MORFOLOOGIA
MARTIN EHALA, HEIKI-JAAN KAALEP, ANNIKAKILGI, ULLEVIKS

1. Morfoloogia valdkond

Morfoloogia on keele sbnastruktuuri uuriv keeleteaduse valdkond. Teoreeti-

lises keeleteaduses h6lmab see peale vormimoodustuse ka sbnatul etuse ja

liitsdnamoodustuse. Eesti traditsioonis on kasitletud morfoloogia maistet
kitsalt, hdlmates sellega vaid vormimoodustuse. Seetdttu on alljargnevas
késitluses piirdutud vaid vormimoodustusega.

Morfoloogiline uurimisté peab leidma vastused jargmistele pohikisi-
mustele:

» millised on keele morfoloogilised kategooriad: milliseid grammatilis t&
hendusi antakse edasi morfoloogiliste vahenditega;

» millised on keele grammatilised morfeemid ja nende variandid;

» milline on morfoloogiliste protsesside tldiseloom keeles: aglutinatsiooni
jafusiooni vahekord, anallilis ja slintees, algvormi valik, reeglite ja eran-
dite vahekord;

» milline on keele morfotaktika: millised on morfoloogilised sdnaklassid ja
morfoloogilised paradigmad, millised on morfeemide kombineerimise
voimalused sdnavormideks;

» milline on keele alotaktika: millised on allomorfide koosesinemise tingi-
mused sdnavormis, millised on keele muuttiitibid;

» milline on keele morfofonoloogia: astmevaheldus, tlivevokaali teisendus
jamuud tivemuutused, mis valjendavad grammatilisi téhendusi voi kaas-
nevad vormimoodustusega.

2. Eesti morfoloogia uurimislugu

Alljargnev annab Ulevaate morfofonoloogia (astmevahelduse), morfol oogi-
liste kategooriate jasdnaklasside ning tiilipkondade kasitlemise arengust eesti
keele grammatikates.

2.1. Astmevaheldus. Stahl (1637) astmevaheldust ei kasitle. Gutslaff (1648)
ja Goseken (1660) on laadivaheldust kiill méarganud, kuid e pea seda eriti
oluliseks. Hornung (1693) on esimene, kes seoses kdanamisega jalgib pdh-
jalikumalt astmevaheldust, konstateerides véltevaheldust isegi sbnades, kus
tolleaegne ortograafia seda méarkida el véimaldanud. Helle (1732) ja Hupel
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(1780) rihmitavad sdnu eri tivedes muutuvate hddlikute jérgi, kuid ei vaatle
astmevaheldust sbnadest eraldi. Esimesena to6tab eesti keele astmevahel-
dusnéhtused |&bi Faehlmann (1843), kes kdneleb konsonantide gradatsioo-
nist (seep: seehi), assimilatsioonist (tdmbama: tdmmata), kadudest (k&ssi:
kae), vokaalide muutustest (nugga: noa) ja valtevaheldusest (kotti: Kkotti’).
Ahrens(1843) kirjutab astmevahel dusest niisama pdhjalikult kui Faehimann,
kuid ei léhtu mitte tugevast astmest, vaid kindlate vormide vahekorrast, réé-
kides vastavalt tiivede nbrgenemisest (kumb: kumma, puhka: puhata) voi
tugevnemisest (hammas: hamba, pihi: puhkida). Eesti astmevaheldust ja
selle kujunemist on kasitlenud K ettunen (1962), Viitso (1962), Kask (1967),
Eek jaHelp (1986), Hint (1997) jt (Kask 1970: 52, 62, 69-70, 162, 170, 259,
293, 302-303).

2.2. Kaandsbna. Arvud ja kdanded on Stahli ja Gosekeni jargi samad mis
ladina keeles. TUvi kéénamisel el muutu, tarvitseb vaid tiivevokaalile kéan-
deldpp liita. SBnade kddnamisel eristavad nad ladinapéraselt kuut kadnet
(nominatiiv, genitiiv, daativ, akusatiiv, vokatiiv jaablatiiv; ablatiivil on kaks
I8ppu -t ja-It), kusjuures singulari genitiiv on Stahlil st-18puline. Gutsl aff
leiab heebrea mdjul, et eesti keeles on kaks kaanet: nominatiiv ja rektiiv,
millest moodustatakse kdik Ulejdénud kéénded. Oma grammatikas |oobub ta
siiski ainult ablatiivist ja vokatiivist ning asendab genitiivi ténapaevasele
omastavale vastava rektiiviga. Ablatiivist loobumise pdhjuseks on tahel epa-
nek, et rektiivi tivele 1dppe lisades on vdimalik moodustada mitmesuguseid
k&andevorme. Hornungi kaasustel e vastavad jargmised ténapaeva kaanded:
dactivile alal- ja aldelitlev, ablatiivile sisekohakédnded ja aaltitlev, nomi-
natiivile nimetav, genitiivile omastav ja akusatiivile osastav. XVII sgjandi
keelemehed ehitavad k&&namissiisteemi Ules semantiliselt, mitte morfol oo-
giliselt (Lepajde 1999: 376-377). Vormidpetuse kasitlemisel toetub Helle
mdnel madral Hornungile, kuigi jaotab sdnu kadndkondadesse teisiti. Kaa-
namistabelis piirdub ta kuue ladina ké&ndega, kuid nimetab ka teisi eesti
kaéndel Gppe: -ga, -ni, -ta, -ks, -s, -sse, esitades need Gutsl affi eeskujul post-
positsioonidena (Kask 1983: 691). Hupeli grammatika pdhjaeesti osas on
k&&namine ja pdoramine samasugune kui Thor Hellel, ainult rihmitatud on
sbnu teisiti (Kask 1970: 39, 62, 100, 113, 115, 118, 303). Knipffer (1818)
esitab 14 kaanet, kuid el anna nendele veel nimesid. Kniipfferi kasitlusele
tuginedes koostab Masing (1818) 13 k&dndega (v.a rajav) tabeli. Peterson
(1818) néitab, et eesti kohak&anded moodustavad vélis- ja sisekohta marki-
vasiisteemi. Wiedemanni arvates on kdéndeid 10: nominatiiv, genitiiv, parti-
tiiv (infinitiv), inessiiv, illatiiv, elatiiv, adessiiv, dlatiiv, ablatiiv jatrandatiiv
(factiv). KunaWiedemann el peaessiivi jaterminatiivi k8aneteks, kasitleb ta
na- jani-1dpulisi vorme adverbide hulgas (hulgana, pdleni). Kaasaiitlevat ei
pea ta vordseks tei ste kadnetega, sest |8pu -ga tarvitamine sarnaneb postpo-
sitsioonidega (Alvre 1975: 722—725). Veske (1879) ja Hermann (1884) esi-
tavad soome grammatikate mdjul 14 ténapaevast kédnet ja akusatiivi. Edas-
pidi jatavad mdned autorid akusatiivi oma kooliGpikutesse ja grammatika-
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tesse sisse, teised mitte. Loplikult kaob akusatiiv peale Muugi grammatika
kanoniseerumist (MUrk 1991: 166). Muuk (1927) e vaatle Saareste (1926)
ettepanekule toetudes akusatiivi iseseisva kdéndena, sest sihitaval puudub
ténapaeva keeles oma eri kuju.

2.3. Poordsbna. Stahl, Gutdlaff ja Goseken leiavad, et eesti keeles on nagu
saksa keeleski viis aega, sh futuurum. Kdneviisidena esitavad nad indikatii-
Vi, imperatiivi, infinitiivi, optatiivi (voixin armastama) ning partikli abil
moodustatava konjunktiivi (nt perfekt eth minna ollen armastanut, pluskvam-
perfekt kus minna ollen armastanut, futuurum kus sahn armastut sahma).
Hornung kirjeldab kdiki finiitvorme peal e kaudse kéneviisi vormide, loobub
voorapdrastest kbneviisidest ja futuurumist. Ahrens, Wiedemann ja Veske
jatavad éra katdis- ja ennemineviku. Koneviisidest on kasitletud kGige sar-
nasemalt indikatiivi jaimperatiivi. Ulgjdénud mooduseid nimetavad autorid
erinevalt, e piiritle neid samamoodi v&i kasutavad kBneviisi nimetust méne
muu poordsdnakategooriatahi stami seks. Naiteks Hornung kasitleb konjunk-
tiivi jaoptatiivi koos, Helle eraldi; Hupel mérgib, et neid pole vdimalik alati
eristada. Kui Uldiselt vastab optatiiv tingivale kBneviisile, siisVeskel véjen-
dab hoopis kasku (kutsugu, vrd imperatiiv kutsu). Jogeveri grammatikas
moodustavad konditsionaal ja potentsiaal tegevuse v8imalikkust véljendava
konjunktiivi. Viitso (1976) lisaskaudset kasku véljendavajussiivi ehk méonva
kdneviisi, mis on jéudnud ka suurde ,, Eesti keele grammatikasse”. Kdnevii-
side juures kasitletakse ménikord ka tegevusnimesid ja kesksdnu (Stahli ja
Gutdlaffi infinitiiv, Hermanni nimetav). Ahrens tahistab esimesena enam-
vahem Oigesti infinitiivi ja partitsiibi vormid ja nende nimetused (Mihkla
1927: 541). Usna iihesugused on grammatikates piisinud isikud ja tegumoed
(Veskeni aktiiv ja passiiv, Hermannist alates tegewik ja tehtawik, seejérel
isikuline ja umbisikuline tegumood). Eitavad verbivormid esitab oma gram-
matikas esimesena Hornung. Kuna esimesed grammatikud tivemuutusi olu-
liseksei pidanud, kasutasid nad i segi astmevahel dusnahtusi méarganunakaikjal
pltdlikult sama tiivekuju. Hellest alates toovad grammatikud vélja erisu-
guste tlivemuutustega tlilipsdnade néidisparadigmad, sdnaloendid, peavor-
mid ja pooretevahelised seosed (Mihkla 1928: 652).

2.4. Muutkonnad. Kuigi enamik XVII-XVIII sgjandi keelemehi on arva-
musel, et eesti keeles on vaid ks kaand- ja poordkond, esitavad nad sdnade
erisugust muutumist méarganuna hulga adiike. Veel Ahrenski esitab vaid
Uhe konjugatsiooni, 0eldes, et ebareegliparasusi pohjustab ainult astmeva-
heldus. Uhte muutkondadesse jagamise alust on kasutanud Thor Helle (16pp-
haalikud) ja Faehimann (sisehdalikud). Ulgjddnud on arvestanud 2-5 alust,
millest sagedasimad on tiive v6i mdne muutevormi |8pphadlik (Stahl,
Gutslaff, Goseken, Helle, Hornung, Ahrens, Veske, Tauli), nimetavajaomas-
tava sarnasus (Hornung, Clare, Hupel, Korber), tiive silpide arv (Ahrens,
Jogever, Leetberg, Muuk, Aavik, Veski, Alvre, Tauli), muutel 6pud (Ahrens,
Wiedemann, Einer, Ansomardi, Tauli) vdi/ja astmevaheldus ja teised tlve-
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muutused (Jogever, Muuk, Aavik, Tauli) (vt Mihkla 1928: 653, Kask 1963:
37, Viitso 1976: 148). Olenevalt morfol oogiakirjelduse eesméargist ja sellest,
missugune liigitusalus keel eteadl asele olulisem néib, on loodud Usna erine-
vaid muutkondi (Viks 1982: 517-519). 1930. aastaist ténapdevani on kooli-
jakésiraamatutes tldiselt kasutusel olnud Elmar Muugi slisteem, mis jagab
astmevahelduslikkuse ja silpide arvu phjal sdnad 7 kéénd- ja 4 potrdkon-
da. Muugi stisteemil phinevaid sdnatlitipe on Kritiseeritud, kunamdne tdip-
sbna alla koguneb |ahedase algvormi tttu erinevalt muutuvaid sdnu. Muugi
tllpkondade stisteemi arendasjatai endas 1980ndate |16pul Jaak Peebo (1987,
1992). Muugi tiitipkonnad on kasutusel ka ,, Eesti keele késiraamatu” (1997)
morfol oogiaosas, kuid mdningate muudatustega, millest olulisim on see, et
iga muutkonna sees esitatakse eraldi avatud ja suletud tlitibid.

SBnaraamatutes muuttiilipe muutkondadeks el rihmitata ja tltpide hulk
vOib ulatuda ménekimnest (Viks 1992) kuni tuhandeni (Muuk 1933) (vt
Viks 2001). Muutkonna mdistet i kasuta ka Viitso (1976) ja Viks ning vii-
mase tlubistikule toetuv , Eesti keele grammatika’ (EKG I). Ulle Viksi
klassifikatoorne morfoloogia (1977, 1994 jm) jagab sdnad muuttiilipidesse
kolme morfoloogilise tunnuse ausel: muuteldpud, tlive astmevaheldusmal -
lid ja tiive I6puvaheldusmallid peamuudetes. Fonoloogilised tunnused (sil-
pide arv ja sbna |dpphédlikud) on abiks sbna tllbikuuluvuse madramisel,
kuid e kuulu ise liigitusaluste hulka.

2.5. Murdemor foloogia. Osagrammatikaid kirjel dab pdhjaeesti (Stahl, Gose-
ken, Ahrens), osa I6unaeesti (Gutdaff, Clare) keelt, osa esitab naiteid mit-
mest murdest (Helle, Hupel, Wiedemann). Kunaesimesed eestikeel sed gram-
matikad on mdeldud eelkdige eesti keele Gpetamiseks ja kirjakeele kindlus-
tamiseks, on nad normatiivsed ja esitavad keskmurdelisi vorme.

Murrete morfoloogia erijoontest vdib lugeda sarjast , Eesti murded”
(Tanning 1961, Must 1965, Keem 1970, Must 1995, Univere 1996, Juhkam,
Sepp 2000, Keem, Kasi 2002, Lonn, Niit 2002) ning Must, Univere 2002.
EKIs on murdegrammatikat uurinud Ulo Toomsalu (1995) ja Helmi Nestar,
kes on keskendunud Hargla murraku morfoloogiale. Tema ETFi grantide
kaigus loodi Hargla murraku morfol oogiline andmebaas (http://www.eki.ee/
dict/harglal) ja kaitsti kaks diplomitééd TPUs.

2.6. Ajalooline morfoloogia. Eesti keele grammatiliste jaleksikaal sete mor-
feemide kujunemisest on kirjutanud oma grammatikates Veske, Jogever ja
Loorits, selleteemalistesraamatutes Kask (1962), Rétsep (1977, 1979) jaAlvre
(1989), artiklites Méagiste, Oinas, Tauli (vt Rénk 1971, Viitso 2000: 175) jt.
3. Teoreetiline morfoloogia

1960. aastail rotaprindis ilmunud esimene visand Tartu Ulikoolis kavatsetud
pohjalikust deskriptiivsest grammatikast sisaldasArnold Kase kirjutatud osa
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astmevaheldusest (hdalikulugu 1963, 1964). Avaldati kaKase jaP. Palmeose
kirjutatud arv- ja asesdnade, Palmeose kaas-, hiiid- ja sidesdnade vihikud
(Kask, Palmeos 1965, Palmeos 1967, 1973). On kirjutatud m&ne vormisti-
kuosa kasitlus ja analtlisitud mitmesuguste morfol oogiakirjel dusmeetodite
sobivust eesti keelele (Hint 1973 jt). Tervikliku eesti morfoloogia kasitluse
kirjutas Valter Tauli grammatika osana (Tauli 1972).

1975. aloodi Kedle ja Kirjanduse Instituudis grammatika tooriahm, mis
hakkas Henno Rajandi juhtimisel ette valmistama uut eesti keele grammati-
kat (EKG). Algatati uurimuste sari ,,Ars Grammatica’, kus aastatel 1977—
1995 ilmus 33 véljaannet kdigist grammatikavaldkondadest, sh morfol oo-
giast. Grammatika kasikiri koostati 1983-1990 grammatikasektoris Mati
Erelti juhtimisel ning selle deskriptiivse siivagrammatikakaited ilmusid 1993
(stintaks ja kiri) ning 1995 (morfoloogia ja sdnamoodustus). EKG tradit-
sioonilisest téiesti erinevamorfol oogiaosa (1995) on kirjutanud KristiinaRoss
jatoimetanud U. Viks. Vormimoodustuse aluseks on Viksi klassifikatoorse
morfoloogia mudel (Viks 1977, 1982b, 1994) ning Toomas Helbi aktiivse ja
passiivse morfol oogia kontseptsioon (Help 1985a, 1985b, 1990). Peale mor-
foloogiliste vormide moodustami se vaadel dakse pdhjalikult kasdnaliike ning
morfoloogilis kategooriaid ja nende véljendusvéimalusi. EKG morfol oo-
giaosa ettevalmistamisel on osalenud vedl Udo Uibo (1980) ja Mati Hint
(molemad lUhikest aega). EKG baasil ilmus selle Umbertdotatud ja lihtsam
versioon , Eesti keele kasiraamat” (1997), morfoloogia autor taas K. Ross.

Parast EKG ilmumist tekkis Keeles ja Kirjanduses diskussioon, mille
kéigus esitati alternatiivseid morfoloogia kirjeldamise viise. M. Ehala siis-
teem (1997) on suunatud peamiselt keelebppele, H. Saari (1998, 1999) on
peale keeledppe silmas pidanud ka sdnastiku huve, mis peab tdétama koos
grammatikaga. M. Hint (1998) toob esile koolkonnad (EKG kontseptsiooni
autorid contra Hint ja Ehala) ning nende késitlusviiside pdhilised erinevu-
sed. SBltumatu uurijana esitab Toomas Help oma sdnakeskse morfoloogia-
kasitluse (sdna contra morfeem) (Help 1990, 1995). H. Saari mdistis sdna-
grammatikaall Gihendatud vormi- ja sdnamoodustust, kuid ise jéudis ta pdh-
jalikumalt kasitleda ainult sbnamoodustust (Saari 1997); vormimoodustuse
kohtailmusid tal pohimétted (Saari 1998, 1999).

On uuritud ka eesti keele morfoloogilise slisteemi diinaamikat (produk-
tiivsed sBnamuutmismallid ja muude keelte mgju neile— Kasik 2000, Kalju-
méagi 2001), seda ka keelekorralduse seisukohast (Tiiu Erelt 1996, 2000),
ning kdne- jakirjakeelemorfoloogilisi iseérasusi (Hasselblatt 2000, Andriela
Raabis, Tiit Hennoste jt suulise kéne uurijad). Huviobjektiks on ka morfo-
loogiaja siintaksi vahelisele alale jdévad stnalaadsed tihendid: fraasid, mit-
mesBnalised verbid, kliSeed (Kaalep, Muischnek 2002a, 2002b) ning sdna-
vormide grammatiline homoniimia (Viks 1984).
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4. Rakendusmorfoloogia

4.1. Keelekorraldus. Keelekorraldus pole méeldav ilma morfol oogiauurin-
guteta. Uhtlasi on korraldustto ise eesti keele morfol oogiasiisteemi mdjuta-
nud. Olulisemad mdjutgjad varasemast gjast on keelekonverentsid (1908—
1911), J. Aaviku tegevus keele uuendamisel ning J. V. Veski ja E. Muugi
tegevus keele normimisel. Aastatel 1979-1983 andis H. Ratsepa juhtimisel
tegutsenud vabariiklik igekeelsuskomigon (VOK) vabaks mitmed morfo-
loogianormid: paralleelkasutused ne- ja s-sBnade mitmusevormides, tingiva
kbneviis ptordevormides; paralleelsed paradigmad muuseum-tiitbis (tUd-
bid seminar ja 6pik) ja kénelema-tldibis (tiubid kdnelema ja kirjutama) ning
teatud sbnadel Bppima- ja muutuma-tidpide vahel (Kirjakeele teataja 1985:
10-38). Morfoloogianormidega on tegelnud E. Nurm, M. Hint, U. Uibo, J.
Peebo, H. Saari, R. Kull, T. Erelt.

Normatiivse morfol ooglaolullsm véljund on &igekeel sussonaraamatud.
Il maailmasdjajérgsed OSidilmusid: 1953 (VOS), 1960, 1976ja1999. OSid
on kasutanud E. Muugi tiiibistiku (Muuk 1933) modifikatsioone. OS 1999
morfoloogia esituse Uldslisteemi ja muutttilipide autor on H. Saari, kuid sel-
legi modifikatsiooni alus on Muugi stisteem.

SBnaraamatutot eel ja kdrval on kainud pidevalt ka jooksev t60: popu-
laarsed kirjutised, keelenGuanne, loengud ja ettekanded, t60 keelekomisjo-
nides (VOK, ESi keeletoimkond jt). Kogumikud ,, K eelenduanne soovitab”
sisaldavad artikleid ka morfoloogia kohta (Erelt 1996, 2000). Oigekeelsus-
grammatika puudub siiani, H. Rétsep juhtis sellele tahel epanu juba 15 aastat
tagas (Rétsep 1987). ,, Eesti keele kasiraamatu” morfoloogia e suuda seda
asendada.

4.2. Arvutimorfoloogia. Arvutimorfoloogiat arendatakse kahes keskuses.
Eesti Kedle Instituudis (Ulle Viks jt) ja Tartu Ulikoolis ning sellega seotud
tarkvarafirmas Filosoft (Heiki-Jaan Kaalep jt).

4.2.1. KKls tehti esimesed automaatse morfoloogia katsed 1970ndate |Gpus
ja1980ndate algul: U. Viksi uued muuttiitibid olid aluseks esimestele prog-
rammidel e: automaatne morfol oogiline slintees (Viks 1978) jaanal lilis (Hein
1986). Arvuti abil valmis U. Viksi , Véike vormisdnastik” (1992), mis on
esimene eesti keele morfoloogiastnastik ning mis on saanud aluseks eesti
keele automaatse morfol oogia siisteemidele (EK|, TU, Filosoft) ja abi mater-
jaliks uurimistoos (EKG jm).

Uus automaatse morfoloogia projekt kéivitus EKIs 1993. aAEFi jaETFi
toetustega (ETFi grandid 1993-1995, 1999-2002). IImus kaks artiklikogu-
mikku: ,, Automatic Morphology of Estonian” (1994, 1995 — p&hiautorid U.
Viks, E. Kuusik jal. Hein). Kaitsti ks magistrivéitekiri tivemuutuste mo-
delleerimisest (Kuusik 1996). Projekti kéigus loodud tarkvara (autorid E.
Kuusik jal. Hein) on antud avalikku kasutusse (http://www.eki.ee/tarkvard/).

Morfoloogiasiisteem koosneb suhteliselt iseseisvatest moodulitest. Iga
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mooduli jaoks on koostatud formaalsed grammatikad (silbitus, tivemuutu-
sed, tldbi- ja sdnaliigituvastus, sdnavormide anal Gitis ja siintees) ning vasta
vad reegliteinterpretaatorid (arvutiprogrammid reeglite rakendamiseks). Auto-
maatse morfoloogia lingvistiline alus kasvas vélja rakenduslikust to0st, are-
nedes klassifikatoorsest morfoloogiast (Viks 1977, 1978, 1994) avatud motr-
foloogiamudeliks (Viks 2000a). Avatus téhendab vdimal ust | aienedaja muu-
tuda, ning seda kahes méttes: esiteks voib stisteem tdi eneda uute moodulite-
ga (arendamigjargus on ved tuletiste ja liitsdnade anallilis ja siintees), tei-
seksei piirdu slisteem sdnastikus fikseeritud sdnavaraga, sest formaal se gram-
matika reeglite abil saavad ka tundmatud sdnad vdi sdnavormid suure tde-
néosusega 6ige morfoloogilise kéitluse.

Morfoloogia jaleksikograafia piirimaile jé&v uurimisteema on gramma:
tikajasBnastiku kui keelekirjel dusvormide vastastikused suhted (Viks 1997).
Olulisematest praktilistest rakendustest vdiks nimetada grammatilist kirje-
generaatorit — tarkvaraslisteemi, mille abil saab tavalise sbnaraamatu sdna-
artiklitesse poolautomaatselt lisada eesti marksdnade (vOi vastete) gramma-
tilised andmed: sBnaliik, muuttiilip, muutevormid, tksuste piirid, grammati-
lised viited jne (Viks 2000b).

Morfoloogiagaon tihedalt seotud E. Kuusikujal. HeinaETFi grant 1998—
2001 , Eesti lingvistika infoslisteem (LI11S)”, milles pdhitéhelepanu oli ling-
visti tookeskkonna loomisel ja keeletehnoloogiale vajalike andmebaaside
loomisel: morfoloogiline tlivebaas, sdnamoodustuse andmebaas (koosttds
S. Varega), silpide andmebaas, eri sdnaraamatute tlitibitabelid jne. 2002 tuli
TUst EKIsse reeglipdhise morfoloogilise tihestamise teema (Puolakainen
2001).

4.2.2. Tartu Ulikoolis uuritakse, kuidas morfoloogia reegleid ja leksikone
arvuti jaoks organiseerida. Esindatud on kaks erinevat |&henemist: 1) Heiki-
Jaan K aal ep kasutab omamorfol oogilises anal lisaatoris (K aalep 1998, 1999)
peamiselt tdendosuslikke meetodeid; 2) Heli Uibo (1998, 1999, 2000a, 2000b,
2002), Roosmaa jt (2001) rakendavad eesti keelele Kimmo Koskenniemi
kahetasemelist morfoloogiamudelit.

Korpuslingvistika raames on Tartu Ulikoolis uuritud p&hiliselt morfoloo-
gilist lhestamist: kasutusel on statistilised meetodid, vt Kaalep jaVaino (1998)
jareeglipdhine ldhenemine (kitsenduste grammatika), vt Puolakainen (1998,
2000, 2001). Sellega seoses on vaatluse al olnud ka morfosiintaktiliste kate-
gooriate slisteem ja sdnade jagamine sdnaliikidesse (Kaalep jt 2000).

5. Kokkuvote
Eesti keele morfoloogiauuringutega tegeldakse pohiliselt Eesti Keele Insti-
tuudis, ménevdrra ka Tartu Ulikoolis. EKIs toimuvad uuringud peamiselt

kahes kontekstis: 1) keelekorraldus ja 6igekeel susstnaraamatute koostami-
ne; 2) arvutilingvistikajakeel etehnol oogia. TUs on raskuspunkt samuti kee-
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letehnoloogilisel 1&henemisel. Tallinna Pedagoogikatilikoolis arendatakse
eesti koolimorfoloogiat (Martin Ehala).

Eesti morfoloogiauuringud on tdnapéeval tugeva rakendusliku réhuase-
tusega, mis on ka mdistetav, arvestades uurijate vahesust jakeel etehnol oogi-
liste lahenduste pakilisust eesti keele arengu seisukohalt. On tGendoline, et
sellelaadne areng jatkub ja nii monigi teoreetiline probleem leiab endale la-
henduse rakenduslike kiisimuste lahendamise kéigus.

Véjaspool arvutilingvistikat on eesti keele morfoloogiat kirjeldatud suh-
teliselt sporaadiliselt Uksikute autorite poolt (Help, Hint, Ehala, Saari jt) ja
teoreetilise morfoloogiajérjepidevat traditsiooni ei ole kujunenud Uheski té&
napdeva teoreetilises raamistikus (loomulik morfoloogia, generatiivne mor-
foloogia, kognitiivhe grammatika jt).
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