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Vaatlen artiklis tekstianaliiiisi meetoditega presidentide Lennart Meri
ja Arnold Riiiitli uusaastakonesid'. Kuna vorreldavateks on kaks viga
erineva kuvandiga Eesti presidenti, on eesmirk selgitada, milliste
keelevahenditega kumbki president oma sénumit kuulajateni viib,
millised tekstimoodustusvotted nende isikupira peegeldavad. Samal
ajal on presidendikoned teatud ulatuses institutsionaalsed esinemised
ning seetottu pakub ka huvi see, milliste tunnuste poolest analiiiisita-
vad tekstid liksteisega sarnanevad. Analiiiisi alusmaterjal on molema
presidendi esimese ametiaja viis uusaastakonet, Meri koned aastatest
1992-199672 ja Riiiitli koned aastatest 2001-2005°.

Kriitiline tekstianaliiiis vaatleb teksti kui sotsiaalset areeni, kus
maailma konstrueerimine ja suhtlus toimub samal ajal®. Tekstianaliitisi
uurimisobjekt on see, kuidas tekstides situatsioone, protsesse, osalisi
ja nende omavahelisi suhteid esitatakse. Reet Kasik® on ajakirjandus-
tekste analiilisides osutanud, et juba teksti informatsiooni valik on
alati seotud vaatenurgaga ja vilistab objektiivse kirjelduse voimalik-
kuse, kuna valikuid juhivad paratamatult teksti koostaja kogemused,
vidrtus- ja suhtumissiisteemid ning kokkukuuluvus teatud sotsiaalsete
rithmadega.

Keelevahendite valikuga tekitab keelekasutaja endale mingi rolli ja
miiratleb ka lugeja voi kuulaja rolli teksti vastuvotjana. Diskursuse-
rollid viljenduvad tekstis erinevate keeleliste joonte kaudu ning lugeja
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saab vastavate sonavaraliste ja grammatiliste tunnuste abil jireldada,
millise rolli on autor endale konstrueerinud. Kasiku jiargi on niiteks
meediatekstides tavalisemad vahendaja, teadja, 6petaja ja kritiseerija
positsioon.

Uusaastakdnede analiiiisi teoreetiliseks taustaks oli M. A. K. Halli-
day® funktsionaalne grammatika, mis kisitleb reaalsust kui kogumit
protsessidest, mida kajastavad kasutatud verbivormid. Halliday eristab
kolme pohilist protsessiliiki: materiaalsed, mentaalsed ja suhteprotses-
sid. Materiaalsed protsessid on tegevused, mis viljendavad kellegi voi
millegi tegutsemist ning ka tildisemalt muutust véi litkumist. Mentaa-
Ised protsessid sisaldavad tajujat ning tajutavat nihtust, seal on iiks
osaline alati inimene voi miski, millele on inimlikud jooned omistatud,
kes tunneb, métleb, tahab jne. Suhteprotsesse voiks nende seisundit
kirjeldava iseloomu jirgi kutsuda olemisprotsessideks. Suhteprotsessi-
des on olemisel kaks osapoolt: miski 6eldakse olevat midagi muud.

Protsessid uusaastakonedes

Protsesside analiiiis voimaldab vorrelda tekstide stilistilist méju diinaa-
milisuse-staatilisuse ja konkreetsuse-abstraktsuse skaalal. Vaatlesin
koigepealt, kas protsessid esinesid lauses aktiveeritud kujul (6eldi-
sena) voi passiveeritud kujul (nimisénatarindid, tegevusnimed, kesk-
sOnad).

Valdavalt esinesid verbid mélema presidendi kénedes poordelises
vormis deldisena. Passiveeritud protsessid moodustasid president Meri
konedes 6% ja president Riiiitli konedes 12%. Kuna aktiivsed tegevus-
verbid muudavad teksti stiili diinaamilisemaks ning nimisénatarindid
ja tegevusnimed staatilisemaks, niitab analiiiis, et Meri uusaastakoned
olid ménevorra diinaamilisemad ja Riiiitli koned ménevorra staatili-
semad.

Moélema presidendi kénedes domineerisid materiaalsed protsessid,
aga uusaastakodnedes ei pooratud tihelepanu mitte niivord isikute ja
institutsioonide konkreetsetele, fiiiisilistele tegudele, vaid iildistatud,
abstraktsetele tegevustele:

(1) ...et Eesti taastab oma iseseisva riigi... (Meri 1993)
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Urmas Nemvaltsi illustratsioon

(2) Laste kasvatamisel ithendagem mitme polvkonna teadmised...
(Riitel 2005)

Suuruselt jirgmised kategooriad aktiivsete protsesside seas olid suhte-
protsessid, mida leidus rohkem president Meril (ndide 3) ja mentaalsed
protsessid, mida tuli enam ette president Riiiitlil (ndide 4). Sageduselt
kolmandaks jidid president Meril vastavalt mentaalsed protsessid ja
president Riiiitlil suhteprotsessid.

(3) Eestlased on rikka ajalookogemusega viike rahvas. (Meri
1996)

(4) Lapsed moistavad ja armastavadki isamaad... (Riiiitel 2005)

Selline jaotumine niitab, et olukorra kirjeldamist oli rohkem Meri
koénedes ning motete, tunnete ja soovide viljendamist Riiiitli kénedes.
Mentaalsetest protsessidest moodustasid moélema presidendi kénedes
arvestatava osa modaalsete verbidega viljendid, kus koneleja viljendas
oma hinnangut ja suhtumist tegevuse toimumise kohustuslikkusele,
vajadusele, voimalikkusele voi tdenidosusele:



(5) Niiiid peame tdestama, et oskame riigina ka kidituda. (Meri

1993)
(6) See peaks panema meid métlema... (Riiiitel 2002)

Protsesside puhul voib esmane osaline (tegija, olija) olla nimetatud
vOl nimetamata. Protsesse, kus esmane osaline oli nimetamata, leidus
arvuliselt rohkem president Riiiitlil (ndide 7). Sellele tuginedes saab
tdlgendada Meri koned mingil miiral konkreetsemaks ning Riiiitli
koned veidi abstraktsemaks.

(7) Ollakse iiksteisest kide-, silma- voi kuuldeulatuses. (Riiiitel
2002)

Nimetamata osalisega protsesside abil jagati konedes tegutsemissoovi-
tusi nii kuulajatele kui ka valitsusele. Osalise viljajitmine aitas sel juhul
pehmendada ja tildistada n6udmisi, mida koneleja piistitas, sest otsese
pO66rdumise viltimisega sai esitada oma korraldusi kaudsemalt (ndited
8, 9). Samuti ilmnes molema presidendi konedes osalise nimetamata
jatmist sellistes kontekstides, kus kuulajaid manitseti (ndide 10). Selline
viisakusstrateegia lubas konelejal tugevamaid hinnanguid esitada, samas
voimaldades kuulajatel end vihem puudutatuna tunda.

(8) Nende ja muude ohtude teadvustamine on saabuva aasta aja
kisk. (Meri 1995)

(9) See on voimalik, kui moistetakse, et valitsemine tihendab eeskitt
vastutust mitte iseenda, oma erakonna voi huviriihma, vaid Eesti
riigi ees. (Rititel 2001)

(10) Ei tohiks ju olla tiletamatult raske ndidata inimlikku suurust...
(Riiiitel 2004)

Konede suhtlus- ja suhtumistasand

Suhtlustihenduse analiiiis voimaldab uurida konede personaalsust:
kuivord aktiivselt suhtleb koneleja kuulajaga mina-teie tasandil.
Suhtumistasandi analiiiis vaatleb koneleja ja sonumi suhteid ehk siis
modaalsust, millega kénelejad viljendavad oma suhtumist konealus-
tesse teemadesse.

Mina-vormi voi ainsuse esimest pooret kasutas president Meri oma
konedes 82 korral ja president Riiiitel oma konedes tunduvalt vihem,



28 korral. Konede vordluses ilmnes, et seal, kus president Meril esines
enam mina-vormis poordumist (nditeks konede algus- ja I6puosades),
oli president Riiiitli konedes kasutatud rohkem umbisikulist viljen-
dumist. Meri sage mina-vormi kasutus osutab, et autor niitab ennast
tekstiga tugevalt seotuna, seega vorreldes Riiiitli konedega oli Meri
keelekasutus isiklikum. Kuna isikuline tegumood méjub konkreetse-
malt kui umbisikuline, v6ib ka kuulajate konetamise analiiiisi pohjal
jareldada, et president Meri koned on konkreetsemad.

Suhtlustihenduse analiiiis niitas, et tildiselt eelistasid molemad
konelejad kuulajatele kriitika tegemisel ebamiiraseks jaamist, mida
saab tolgendada positiivse viisakuse strateegiana. Vois tiheldada, et
president Meril esines rohkem meie-vormis kritiseerimist (ndide 11)
ja president Riiiitlil umbisikulises vormis kriitikat (nidide 12). Mole-
mad esitusviisid olid kantud soovist kriitikat pehmendada, Meri puhul
ka ennast kriitika objektina niidates, Riiiitli puhul kriitika objekti
dhmastades.

(11) Kahjuks 6pime aeglaselt, laisalt ja vastumeelselt. (Meri 1995)

(12) See on voimalik, kui méistetakse, et valitsemine tihendab eeskitt
vastutust mitte iseenda, oma erakonna voi huvirithma, vaid Eesti

riigi ees. ( Riititel 2001)

Kuulajate kénetamiseks kasutatav sonavara oli mélemal presidendil
positiivne ja emotsionaalne, sellega konstrueeriti kuulajaid kui kone-
lejatele olulisi ja lihedasi isikuid (nidited 13, 14). Kuulajate tunnusta-
mine viljendus nii Meri kui ka Riiiitli kénedes sageli veel kuulajate
tinamise kaudu. Kollektiivse identiteedi konstrueerimisel omistati

kuulajatele uusaastakonedes enamasti patriotismi, aga ka tookust
(niited 15, 16).

(13) Armsad kaasmaalased Eestis ja maailmas! (Meri 1994)

(14) Aga tahan teid, head sobrad, tinada sellegi eest.. (Riiiitel
2002)

(15) Tahan teid riigipeana tinada optimismi ja Eesti-meelsuse eest,
mida olete ilmutanud liinud aastatel. (Riiiitel 2003)

(16) ..mida olete m66dunud aasta kestel oma igapidevase raske to6ga
ja raskusi trotsides Eesti Vabariigi heaks teinud. (Meri 1994)



Uhise joonena libis presidentide konesid meie-vormi kasutus rahvus-
tunnet loova elemendina, meie-vormi kasutati sageli tihendustes ,,meie
kui riik” ning ,,meie kui rahvus, eestlased”. Meie viiteala analiiiis niitas,
et pohiliselt taheti meie-vormiga rohutada presidendi, kuulajate ja riigi
kokkukuuluvust. Piiiiti luua tihist identiteeti, mis aitaks kuulajatel end
viljendatud protsessidest osavotjatena tunda. Meie-vorm voimaldas
uusaastakonedes esitada oma seisukohta kui meie oma ning niidata
end rahva nimel tegutsejana.

Diskursuserollidest esines president Meri kénedes rohkem 6pe-
taja rolli, milles kéneleja jagas korraldusi ja soovitusi. Sellele viitasid
kohustuslikkust rohutavad modaalverbid (modaalverbidest esineski
Meril enim pidama-verb), otsesed poérdumised kuulajate poole ning
kiisimuste esitamine ja neile ise vastamine (ndited 17, 18).

(17) ..peame Oppima mdistma, mis on riik. (Meri 1993)

(18) Kui pohiseadus t66tab, mida ta siis toodab? Mida ta toodang
maksab? Kes on selle toodangu ostja ja kelle taskusse 1iheb

toodangu hind? Ma vastan teie kiisimustele: pohiseadus toodab
stabiilsust. (Meri 1995)

President Riiiitli konedes domineeris teadja roll, millele viitasid kindla
koneviisi vditlaused. Teadja rollist andis president kuulajatele infor-
matsiooni ning vahendas oma teadmisi ja arvamusi:

(19) Viimased avaliku arvamuse kiisitlused niitavad, et referendumi
korral ei kéhkleks me oma valikus Euroopa Liidu kasuks. (Riiii-
tel 2002)

(20) Eesti ritk on pakkunud oma abi 6nnetuse ohvritele ja teeb seda
kindlasti ka edaspidi. (Riiiitel 2004)

[Imnenud hoiakute vaatlusel selgus, et nii Meri kui ka Riiiitli konedes
esines labivalt positiivne suhtumine Euroopasse ja Euroopa Liiduga
seonduvasse. Euroopa Liiduga liitumisest rddkides esindati ainult
pooldavat vaatepunkti, mida voib télgendada kuulaja suunamiseks
teatud valikule (ndide 21). Libivatest negatiivsetest hoiakutest tuli
esile president Meri konedes ilmnev suhtumine Vene aega, mil Eesti
kuulus veel Noukogude Liidu koosseisu (nidited 22, 23). President
Riiiitli konedes vois selles aspektis mirgata ootust suhtumise muutu-
sele (ndide 24). Hoiakute viljendamiseks kasutati vastavat leksikat,
vordlusi ja metafoore.



(21) Nii liitumist NATO kui Euroopa Liiduga vo6ib vorrelda koigi
nende kannatuste lunastamisega, mis meie rahvas on oma aja-
loos iile elanud. (Riiiitel 2002)

(22) Eesti Vabariik on toéusnud Vene okupatsiooni haigevoodist
jalule.. (Meri 1994)

(23) Aratagem endas hetkeks Vene véimu aegsed milestused Poliit-
biiroost, kes vois kiigult vastu votta otsuseid tervete rahvaste
kiitiditamisest Siberi metsadesse voi Kesk-Aasia korbetesse voi
miirata, et Eesti tuleb iimber kujundada tileliiduliseks fosfo-
riiddikaevanduseks voi sigalaks. (Meri 1994)

(24) Ma loodan, et suudame oma minevikku kisitleda itha komplek-
sivabamalt, liigsete emotsioonideta ja mustvalgetest lihtsustatud
skeemidest hoidudes.. Erinevuste voimendamine ei lase aga
vanadel haavadel paraneda. (Riiiitel 2004)

Moélema presidendi konesid 14dbis empaatilisus noorte, laste ja vanemate
inimeste suhtes. Sageli rohutati nende kokkukuuluvust koneleja ja
kuulajatega, asetati nad tunnustatavate rolli voi seostati perekonnadis-
kursusega. Eri vanuseriithmade empaatilist kisitlemist uusaastakonedes
voib tolgendada soovina leida tihisosa voimalikult suure hulga kuula-
jatega ning perekonnadiskursuse osaliste (ema, isa, lapsed, vanaisad,
vanaemad, perekond) sagedase sissetoomise eesmirgiks vois olla soov
haarata kuulajad kaasa oma vaatenurka eeldatavate iihiste perekondlike
vadrtuste kaudu.

Kokkuvotteks

Kuigi tekstilingvistika vaatevinklist esines president Meri ja president
Riiiitli uusaastakonedes palju sarnasusi, saab vilja tuua ka méned
eriparased tunnused. Protsesside analiiiis osutab, et tinu aktiivsete
verbivormide suuremale kasutusele on president Meri koned diinaami-
lisemad kui president Riiiitli koned. Kuna protsessi primaarne osaline
jdeti sagedamini nimetamata Riiiitli konedes, saab sellele tuginedes
tolgendada president Meri koned konkreetsemaks ning president
Riiiitli koned abstraktsemaks. Sama jirelduseni viis kuulajate kone-
tamise uurimine: Meri konedes eelistati rohkem isikulist ja Riiiitli
konedes enam umbisikulist viljendumist. Diskursuserollidest esines



Meri enim 6petaja rollis ning Riiiitel pigem teadja ja sonumi edastaja
rollis. Suhtlustihenduse uurimisel ilmnes, et president Meri oli kone-
des personaalsem, kasutades rohkem mina- ja meie-vormi. Ka kriitika
tegemisel esines Meril sagedamini meie-vormi abil kritiseerimist ja
president Riiiitlil umbisikulises vormis kriitikat.

Seega selgus valitud keelevahendite vaatluse tulemusena, et vorrel-
des president Meri ja president Riiiitli uusaastakonesid on Meri koned
monevorra diitnaamilisemad, konkreetsemad ja personaalsemad.



