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Viljendusoskus, nii suuline kui ka kirjalik, on iiks olulisemaid oskusi,
mille omandamisele koolihariduse kiigus tihelepanu pooratakse.
Viljendusoskus ei tihenda pelgalt 6igekeelsus- ja grammatikareeglite
kasutamise oskust, vaid eelkdige oskust luua tekste. Tekstiloomeoskus
on aga viga tihedalt seotud oskusega oma métteid korrastada ja neid
lugejale arusaadaval kujul esitada. Nende oskuste kujundamisega tegel-
dakse koikides ainetes, aga koige enam on tekstiloome tihelepanu all
emakeeletundides ja vastutus selle t66 eest langeb emakeeleopetajale.
Eesti koolis on vilja kujunenud traditsioon, et kirjaliku teksti loomet
opitakse ja 6petatakse kirjandeid kirjutades. Kirjandit kisitletakse siin
avara moistena — eelkdige opilase kirjaliku tekstiloomet66 tihenduses.

Kirjandi kui kiipsuseksamiga on kaua moodetud opilaste kirjalikku
eneseviljendusoskust. 2012. aasta kevadel kirjutati esimest korda uut
tiilipi eesti keele riigieksamit: tekstimoistmise iilesannete lisandumisega
on muutunud eksami iseloom, enam tihelepanu on pdoratud ana-
lutisimisele ja tekstide pohjal kirjutamisele. Jittes siin korvale eksami
tekstimoistmise iilesanded, keskendun enam kirjutamisele, seda enam,
et riigieksamil on kirjutamisiilesande osakaal 60% maksimaalsest 100
punktist.! Artiklis ei analtiiisita 2012. aasta eksamiiilesandeid ega
tulemusi, vaid vaadeldakse kirjandi kirjutamist kui oskust luua tervik-

IVt Eesti keele riigieksami eristuskiri http://www.ekk.edu.ee/vvfiles/1/
eesti_keele riigieksami_eristuskiri.pdf (26.08.12).



likku sidusat teksti. Vaatluse all on kirjandite tekstuaalsed omadused ja
materjal on parit autori doktoriviitekirjast?. Lihtutakse seisukohast, et
kirjand kujutab endast enam-vihem kindlaks kujunenud skemaatilise
struktuuriga tekstiliiki, mille keelelisi tunnuseid ja tekstimoodustus-
tavasid on voimalik iildistavalt kirjeldada.

Tanapideva tekstianaliiiisi teoreetiliseks lihtekohaks on M. A. K.
Halliday funktsionaalne grammatika ja sellest 1ihtudes vaadeldakse kee-
lekasutust paljufunktsioonilisena. Tavaliselt 1ihtutakse teksti kolmest
metafunktsioonist: ideatsioonilisest ehk tdhistusfunktsioonist, inter-
personaalsest ehk suhtlusfunktsioonist ja tekstuaalsest funktsioonist.?
Tahistus- ja suhtlusfunktsioon liituvad keelekasutuse sotsiaalse eesmir-
giga, nende esmaiilesanne on vahendada teksti sisu ja modaalsust ehk
teksti abil loodavaid suhteid ja suhtumist. Tekstuaalne pool on ressurss,
mille abil luuakse relevantne ja suhtlussituatsiooni sobiv tekst. Teksti
tilesehitamine ja selle terviktihenduse moodustamine realiseeruvad
temaatiliste ja infosiisteemiga liituvate valikute ja koherentsi kaudu.*

Koherentsus ja kohesioon

Oskusliku keelekasutuse iiks aspekte on voime moodustada sidusat
tervikteksti, see tihendab, et teksti osad liituvad iiksteisega, nende
vahel on semantiline ja vormiline seos. Tekstilingvistikas on loodud
teksti terviklikkuse kirjeldamiseks mitmesuguseid mudeleid. Tiitipiline
tekst on struktuurilt sidus ja semantiliselt koherentne tervik. Teksti
terviklikkust — koherentsust — on eri uurijad tolgendanud erinevate
tegurite omadustena. Koherentsi voib tinglikult pidada siivatekstiks.
See on maiste- ja tihendusseoste vorgustik, mida tekstiga piititakse
vastuvotjale edasi anda. Koherentsus siinnib kirjutaja ja lugeja koos-
to0s. Teksti lugemine eeldab lugejalt siisteemseid teadmisi maailmast,
tekstidest ja keelekasutustavadest. Tekst loob koherentseid télgendusi
maailmast; maailm ise pole koherentne, aga koherentsed télgendused

2 Lepajoe, Kersti 2011. Kirjand kui tekstiliik. Riigieksamikirjandite tekstuaalsed,
retoorilised ja diskursiivsed omadused. Dissertationes philologiae Estonicae
Universitatis Tartuensis 31. Tartu: Tartu Ulikooli kirjastus.

3 Halliday, Michael Alexander Kirkwood 1985. An Introduction to Functional
Grammar. London: Arnold.

4 Halliday, Michael Alexander Kirkwood 2002. Text as semantic choice in
social context. — On grammar. Ed. Jonathan Webster. London: Continuum,
pp. 45-49.



stinnivad tekstide kaudu, mis seda maailma kujutavad. Seetottu ei
peeta koherentsust teksti otseseks omaduseks, vaid koherentsuse loob
lugeja. Lugeja kas tunnistab teksti terviklikuks voi ei. Koik soltubki
teksti omadustest, kontekstist ja lugeja teadmiste ja kogemuste pagasist.’

Tekstiuurijad eristavad koherentsi ja kohesiooni. Kohesiooni all
moistetakse teksti pindtasandi grammatilist ja sonalist materjali, mis
loob tekstis lausete ja tekstiosade vahelisi seoseid. Tuntud tekstiuuri-
jad Halliday ja Hasan rohutavad, et ainuiiksi kohesioonielementide
(referentsisuhete, substitutsiooni, ellipsi, aga ka side- jm seosesdnade)
kasutamisest ei piisa teksti terviklikkuse saavutamiseks. Kohesiooni
ja koherentsuse vahekordi iseloomustades leiavad nad, et kohesioon
on koherentsuse eeldus, aga selle taga peab tekstis olema veel hulk
semantilisi suhteid.®

Niisiis on kohesioon teksti leksikaal-grammatiliste seoste vorgus-
tik, mis on keeleliselt vormistatud ehk sénaliselt eksplitseeritud. See
esineb koikjal, kus diskursuse iihe elemendi tolgendamine s6ltub sama
diskursuse teise elemendi tolgendamisest. Kohesioon realiseerub tekstis
keele leksikaal-grammatilise siisteemi kaudu, st et tekstis peab olema
iga lause seotud kohesioonisideme kaudu mingi teise sama teksti lau-
sega. Kohesiooni puhul on tekstis otseselt viljendatud grammatilised
ja sonavaliku seosed, mis loovad teksti terviklikkuse. Kohesioon voib
olla nii lausesisene kui ka lausetevaheline.

Eri autorid liigendavad kohesioonimehhanisme erinevalt. Kuid kéik
uurijad nimetavad olulisemate kohesioonivahenditena kordust, asen-
dust (asesonad, siinoniiiimid) ja ellipsit, aga samuti sbnade semantilistel
suhetel ja iihisesse tihendusvilja kuulumisel pohinevaid seostamisviise
(antoniiiimia, hiiponiiiimia, osa-terviku suhted jm). Uhise tihendusvilja
dratundmine ja piiritlemine péhineb suuresti teksti kirjutaja ja lugeja
iihistel pragmaatilistel teadmistel. Eestikeelses lingvistikakirjanduses
on kohesioonimehhanisme tutvustanud Tiit Hennoste ja Reet Kasik.”

5 Dijk, Teun A. van 1977. Text and Context: Explorations in the Semantics
and Pragmatics of Discourse. London: Longman, pp. 132-134; Fairclough,
Norman 1992. Discourse and Social Change. Cambridge: Polity Press,
pp- 134-135.

¢ Halliday, Michael Alexander Kirkwood; Rugaiya Hasan 1976. Cohesion in
English. London: Longman, p. 23.

7 Hennoste, Tiit 1986. Tekstgrammatikast tekstiteooriani. — Keel ja Kirjandus, 1,
1k 26-34; Kasik, Reet 2007. Sissejuhatus tekstiépetusse. Tartu: Tartu Ulikooli
kirjastus.



Peale referentsisuhete viljendavad tekstilausete vahelisi suhteid
ka konnektsiooniseosed. Konnektsioon on lausete voi lauseosade kui
tervikute semantiline seotus, mille aluseks on asjaolu, et edasiantav tege-
likkus on omavahel mingites loogilistes suhetes. Niiteks voivad lausete
vahel olla p6hjuse ja tagajirje seosed, ajaseosed, mingid tingimussuhted
(vastandus, vordlus, hierarhia jne). Selliseid konnektsioonisuhteid
viljendavad tekstis sidesonad ja muud seosesonad ehk konnektorid.
Loogiliste seoste tiitipe ja neid viljendavaid konnektoreid eesti keeles
on loetlenud ja rithmitanud R. Kasik.®

Kirjandite kohesiooniseosed

Kuigi kohesioon on teksti terviklikkuse pohitegureid, pé6ratakse 6ppe-
kirjanduses siiski teksti kohesioonimehhanismide kirjeldamisele vihe
tihelepanu. Teksti sidusust tutvustatakse Mirt Hennoste 6pikus ,, Teksti-
opetuse alused™, aga ka Martin Ehala 6pikus ,,Kirjutamise kunst”!°,
kus seda kisitletakse seoses teksti viimistlemisega. Ehala niitab, kuidas
tervikteksti sidusust saab parandada, tutvustab tekstildigu tuumlause ja
siduslausete moisteid, niitab, kuidas iileminekulausete abil saab teksti
sidusamaks muuta, aga otseselt sidususe votetele tihelepanu ei poorata.
Seega voib arvata, et kohesioon on &pilastele iisna tundmatu méiste
ja sidususvotete kasutamist harjutatakse vihe voi ei harjutata tildse.

Jargnevad niited piarinevad riigieksamikirjandite alusel tehtud
uurimusest (Lepajoe 2011). Riigieksamikirjandi kirjutajad oskavad
ildjuhul {ihendada lauseid terviktekstiks, kasutades ja varieerides
mitmesuguseid kohesioonimehhanisme.!!

(1) Elame maailmas, kus tibtsat rolli mangib meedia. Arenenud kommuni-
katsioonivabendid véimaldavad inimestel pitramatult iiksteisega kon-
taktis olla ja saada iilevaadet maailmas toimuvast. Selle koige juures
kujundab meedia noorte motlemist ja elust arusaamist. Massimeedial
on suur véim inimesi mojutada. Tinapdeva meelelabutustoostus ja
massimeedia vajavad toimimiseks tuntud ndgusid ja nimesid. (166 031
Meedia noore polvkonna kujundajana)

Samas.

?  Hennoste, Mirt 1995. Tekstidopetuse opik keskkoolile. Tallinn: Avita.

10 Ehala, Martin 2000. Kirjutamise kunst. Tekstiopetuse 6pik giimnaasiumile.
Tallinn: Kiinnimees, lk 69-105.

1 Naiited riigieksamikirjanditest on esitatud kursiivis ja muutmata kujul. Iga

niite jirel on sulgudes kirjandi kood ja t66 pealkiri.



Korduv sona meedia ning sellega stinoniitimsed viljendid arenenud
kommunikatsioonivahendid ja massimeedia viitavad samale referendile,
ihendava seose kaudu liidetakse samasse tihendusvilja ka meelelabu-
tustoostus ja opereerides sama tihendusvilja sonadega, saavutatakse
tekstildigus lausetevaheline kohesioon.

Alati ei ole kohesiooniseosed nii ldbipaistvad. Niiteks nouab lugejalt
enam pingutust ja pragmaatilisi teadmisi jirgmise ndite kohesiooni-
vahendite tolgendamine.

(2) Inimene t66tab itha enam, et midagi saavutada. Tootatakse, et elada,
ja elatakse, et té6tada — stivenev surnud ring. Kogu sissetulekule kulu-
tatud aeg ei ole vddrt pubkusest loobumist. Uleto6tamise ja pingetega
kaasnevad haigused ja stress on hind, mida makstakse asjademaailma

eest. Tooga v6ib saada kiill asju, kuid ainult t66le piihendunud inimene
pole onnelik. (166 034 Koigel on hind, aga vihesel viirtus)

Terve hulk tekstiloigu sénu on seotud tddga — t66tab, tootatakse,
tootada, t66. Lugeja pragmaatilised teadmised voimaldavad liita t66-
teemaga lihisesse tihendusvilja ka sellised leksikaalsed valikud nagu
sissetulek ja pubkus, viimasega seostuvad antoniilimiasuhete kaudu
omakorda zilet6otamine, pinged, haigused, stress. Sama- ja tihisviitelisust
seob viljend isiletootamine — vormiliselt on tegemist tiivekordusega,
semantiliselt vastandusega.

Kuigi kordus on iiks selgemaid ja lihtsamaid sidususe viljendamise
voimalusi, voib liigne kordus muuta teksti monotoonseks ja vaeseks.
Stinoniiimide jm asendusvoimaluste leidmine niitab kirjutaja sonavara
rikkust ja métlemise paindlikkust. Teise ndite kahes esimene lauses on
kordus stilistiliselt pohjendatud — seda on kasutatud réhutamiseks.
Seevastu jargmistes niidetes voinuks kirjutaja leida varieeruvamaid
viljendusvoimalusi.

(3) On olemas elementaarsed asjad, mida iga inimene vajab eluks. Minu
arvetes nendeks on: toit, elukoht, haridus, perekond, tervis jne. Juba
nende asjade omamisel tekivad inimeste vahel erinevused ja kujunevad
vilja vddrtushinnangud. Kuigi need on elementaarsed asjad, mida
igal inimesel vaja on, juhtub ka nii, et ménel polegi neid. Leidub ju
inimesi, kes arvavad, et neil ei ole vaja kedagi enda korvale. Usun, et
sellised inimesed voivad kuidagi hakkama saada. Inimesed, kes haridust
el vddrtusta, voivad samuti kuidagi hakkama saada. (456 028 Koigel
on hind, aga vihesel viirtus)




Niites 3 esitatud tekstiléigus kordub kolm korda séna asi ja kuus
korda sona inimene. Molemad sénad on laia tihendusviljaga,
nende pohjendamatu kordamine teeb teksti monotoonseks ja vihe-
titlevaks. Siinoniilimide ja asenduste kasutamine andnuks parema
tulemuse.

Ellips ehk viljajatt muudab lause 6konoomsemaks. Vilja voib jitta
sarnases lausestruktuuris samas vormis korduva lauseliikme, mis on
kergesti juurde moéeldav, voi sellise lauseosa, millel on lauses endas
vol selle lihikontekstis olemas analoog. Ellipsit kasutatakse tildiselt
probleemideta sama lause piires koos ithendava véi eraldava rinnastus-
seosega (niited 4-35).

(4) Avalik alandamine tekitab inimeses trotsi, masendust ja viha ning X2
v6ib viia vdgivallani — kdttemaksuni. (646 020 Mida suudab avalik
arvamus?)

Siiski on ellips iiks neid kohesioonimehhanisme, millega kogenematul
kirjutajal voib tekkida probleeme, sest kontekstiellipsi korral on oluline
viljajdetava elemendi vormi, asendi ja sisu sarnasus mingi teise, lauses
endas voi viljaspool seda paikneva elemendiga.

(5) Olgugi et ménel pool v6ib mdrgata inimesi, kes on probleemist tead-
likud ning = ehk tahaksidki midagi muuta, ei anta X selleks erilist
voimalust, kuna enamik inimkonnast on teadmatu voi iikskoikne.
(175 078 ,,Lobusalt saeb inimkond oksa, millel ta istub” (Mati Unt))

Niites 5 on rinnastatud korvallausetes pohjendatult jietud kordamata
pronoomen kes, mis asendab sdna inimesi, pealauses on aga teistsugune
lausestruktuur ja siin peaks sona inimesi asendama pronoomen neile,
kuid see on vilja jietud.

Titipilisimaks ja koige sagedamini kasutatavaks tekstisidususe
viljendajaks on asendussonad. Teksti seisukohalt ei ole asendussénad
tiksnes kiiandsonade hulka kuuluvad asesonad (see, selline, ta), vaid
ka samasuguse funktsiooniga asemairsonad (siin, seal, siis, tookord).
Asendussonadel pole s6ltumatut tihendust, nad saavad oma tihenduse
sonadelt, mida nad asendavad. Seet6ttu peab olema iithemotteliselt
selge, millele asendussonad viitavad. Liigne asendussonade kasuta-
mine muudab teksti raskesti moistetavaks, sest lugeja peab eelneva

12 Mirk X tihistab ellipsit ehk viljajittu.



teksti juurde tagasi p66rduma, et aru saada, mida parasjagu on
asendatud.!

(6) Lisaks tahaksin ma arutada eesti keele ja kultuuri sdilimise iile. See on

praegu iiks tihtsamaid ja tésisemaid teemasid meie endi jaoks, kuna
viikese rahva jaoks on keele ja kultuuri sdilitamine darmiselt tabtis.
Selle nimel tuleb pingutada. Onneks on sellega juba tésiselt tegeldud.
Ma olen lugenud, et on isegi kavas luua eestikeelne arvuti, mis keelt
sdilitada aitaks. (378 039 Eesti mured on ka minu mured)

Demonstratiivpronoomen see viitab siin tthemotteliselt eesti keele
ja kultuuri sdilitamisele (ndide 6). Tekstiloigust on selgelt aru saada,
mida pronoomen see korvab. Alati pole aga opilaste tekstistrateegias
jarjekindlust ja nii voivad ebamiirasused viitesuhetes tekstist arusaa-
mist raskendada:

(7) 1. Haridus on vahendiks ka siis, kui tabetakse olla haritud inimene, sest
nemad on tavaliselt heade teadmistega. 2. Nad omandasid koolist hea
hariduse ja arendavad seda pidevalt edasi, kuid ainult sellest ei piisa,
tuleb suhelda ka huvitavate inimestega, kes sind rikastavad. 3. Need
inimesed voivad pakkuda uusi ideid, mille peale ise tulla on raske. 4.
See aitaks aga elu edasi viia. (298 049 ,,Lobusalt saeb inimkond oksa,
millel ta istub” (Mati Unt)

Pronoomenid nemad ja nad viitavad haritud inimesele, kuigi kirjutaja
pole iihtlustanud ainsuse ja mitmuse kasutamist. Seda viitab heale
haridusele, sellest voib aga viidata nii heale haridusele kui ka edasi-
arendamisele voi molemale eelnevale osalausele koos. Kas kolmanda
lause need inimesed on 16igu alguses nimetatud haritud ja heade tead-
mistega inimesed voi teises lauses juurde toodud huvitavad inimesed,
kellega esimesena nimetatud peaksid suhtlema, jadb arusaamatuks.
Stiililiselt sobimatu on teise lause geneeriline sind. Viimase lause pro-
noomeni see vasteks on eelnevast tekstist raske leida tekstiosa, millega
see oleks seotud referentsiaalse suhte kaudu. Referentsiaalsuhteid on
voimalik viljendada komparatsiooni ehk vordlusega. Jargmises niites
on tekstiosad seotud vordleva suhtega.

13 Asesonade kasutamisega seotud probleemidest on lihemalt kirjutanud Reet

Kasik 2007. Sissejuhatus tekstidpetusse. Tartu: Tartu Ulikooli kirjastus, 1k
20-22.



(8) Igal asjal on kiill oma hind ja vddrtus, aga enamasti selgub l6puks
ikka, et vddrtuslikumad on need, mille hinda sonadesse panna ei ole
voimalik véi selle vidrtus kasvab aasta aastalt aina suuremaks. Parim
on hindamatu. (175 072 Koigel on hind, aga vihesel viirtus)

Selle 16igu loogiliseks sidumiseks on kasutatud voérdlevat astendust
vddrtus — vddrtuslikum — (vddrtus kasvab) suuremaks — parim. Eba-
onnestunud asesonakasutuse tottu jidb aga sisuliselt arusaamatuks,
mida siin loogiliselt jirjestatakse: millele viitab need voi selle. Kui
siduselemendid puuduvad, siis tekib selle tulemusena tekstis motteauke,
laused ei seostu tiksteisega sujuvaks tihenduslikuks tervikuks.

(9) 1. Ennast armastamata ei ole ka teistel voimalik teda armastada.
2. Tdaisvddrtusliku elu elamiseks on siiski vajalik omada enda kérval
teisi inimesi. 3. Inimkond on alati elanud karjas koos, et lihtsamini
ellu jddda. teistega subtlemine tekitab erinevaid tundeid. 4. Olenemata
kas need ¥ on positiivsed v6i negatiivsed, tekitavad need emotsiooni,
mis on elu mdrgiks. 5. Selletottu ongi muumiad tundetud, kes pdrast
pikka tiksiolekut iileskaevamiste jirel leitakse. 6. Neil pole olnud kedagi
korval, kellega emotsiooni vahendada. 7. Me vajamegi oma kéorvale
sopru, perekonda, armastatut, et tunda armastust ja rahulolu enda
eksistentsis.

8. Teiste inimeste ja asjade tottu ongi emotsioonid ja tunded mis
edasi viivad. 9. Kas on tegemist uue kodu véi lopudiplomiga, sisaldavad
nad endas ikka tugevaid tundeid. 10. Need ongi, mis koigile vidrtuse

loovad. 11. Koigel on hind, aga kbige suurem vddrtus on hindamatutel
elu osadel. (327 070 Koigel on hind, aga vihesel viirtus)

Niites 9 pole tekstilaused omavahel sidusad. Esimeses lauses pole
lauseliikmeid, millele voiksid viidata teised voi teda. Seetottu on lause
mote raskesti tabatav. Kuna teist lauset alustatakse uue mottekdiguga
(tdisvddrtusliku elu elamiseks ...), on kaks lauset omavahel seotud vaid
asesOnaga teistel/teisi, aga kuna seos on ebamiirane, jadb mottekiik
raskesti tabatavaks. Hiipatud on iihelt mottelt teisele, loogilist tervi-
kut ei stinni. Ka kolmandal lausel puudub loogiline seos eelnevaga.
Jargmises elliptilises lauses on kasutatud kaks korda asesdna need,
tdenioliselt peaks asendus olema kasutatud tunnete tihenduses. Viies
lause algab seosesonaga selletottu, mis viitab pohjuslikule seosele,
kuid seos on meelevaldne. Ka kuues ja seitsmes lause pole seotud.
Kirjutaja pole seostanud ka kaht tekstiloiku (seitsmes ja kaheksas lause)



omavahel. Kaheksandat ja tiheksandat lauset ihendab kordussona
(tunded), kiimnendat lauset asendus (need). Viimane lause ei kasva
vilja eelnevast arutluskiigust, vaid on hoopis viide kirjandi pealkirjale.
Siduselementide puudumise v6i nende vale kasutamise tottu jaib teksti
mottekiik raskesti tabatavaks, sest hiipatakse tihelt teemalt teisele,
neid omavahel seostamata. Kehvemates kirjandites esineb sedalaadi
puudust iisna sageli.

Kokkuvotteks

Intuitiivselt on tervikteksti temaatiline edenemine arusaadav, kuid
katsed seda uurida pole hiid tulemusi andnud. Lihtsa teksti puhul on
see veel voimalik, kuid keerukamate tekstide puhul voib olla terve hulk
voimalusi kirjeldada seda, millest tekst koosneb. Kirjeldusraskused
tulenevad sellest, et teksti temaatilised seosed ei ilmne alati otseselt
tekstist, vaid temaatilise terviku loob lugeja. Ometi peab kirjutaja
oma teksti luues tegema temaatilised valikud ja see, millised valikud
ta intuitiivselt teeb, m&jutab ka lugeja arusaamist sellest, mis on selles
tekstis koige tihtsam. Kuigi 6ppekirjanduses puudutatakse kohesiooni
ja koherentsust vaid riivamisi, suudavad tugevamad kirjutajad tildjuhul
tihendada oma laused terviktekstiks, kasutades ja varieerides eri kohe-
sioonimehhanisme. Valdavalt kujuneb 6pilase oskus luua tervikteksti
vilja giimnaasiumi 16puks.

Tervikteksti loomisel tekib opilastel ka raskusi. Niiteks ilmneb
analtitisitud t6ddest, et raskusi on korduste viltimisega, tegemist on
suutmatusega leida oma viljenduse rikastamiseks siinoniiiime voi teisi
asendusi. Liigsed kordused muudavad teksti monotoonseks, nditavad
kirjutaja vihest varieerumisoskust ning viitavad emakeele sonavara
piiratusele ja teksti stiili kujundamise vahendite nappusele. Ilmnes, et
paljudele 6pilastele on probleemiks asesonade kasutamine. Asesonu
kasutatakse liiaga, see pohjustab teksti ebaméiirasust ja viitesuhete
higusust. Motteedastusloogikat hiirib ka ellipsi oskamatu kasutamine.
Pikemas tekstis on oluline, et sidesdnade ja teiste seosesdnade abil too-
daks vilja lausete ja tekstiosade loogilised seosed. Kirjandite analiiiisist
voib jareldada, et alati see ei 6nnestu ja tileminekud iihelt tekstiosalt
teisele pole dpilastdddes sujuvad. Kui siduselement puudub, on tekst
hiiplev ja lugeja ei suuda kirjutaja mottekiiku jilgida. Konkreetseid
tekstisidususvotteid on pohjust 6ppeprotsessis konkreetsete harjutus-
tega senisest enam kinnistada.



