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Saateks

Kéesolev raamat on esimene omataoline eesti dialektoloogias. Ta on mdel-
dud eeskatt korgkoolidopikuks ja see méddrab tema materjali mahu, valiku ja
struktuuri. Siin on piiitud véltida murdejoonte pikki loendeid, iga murde
kohta on esitatud vaid need jooned, mida autorid on olulisemaks pidanud.
Lisaks on tutvustatud murdeuurimise teoreetilist tausta, ndidatud seoseid eri
murdealade vahel, paigutatud murdeid ja nende muutumist ajaloo ja teiste
allkeelte konteksti. Ka on piiitud esitleda viheuuritud murdeuurimise alasid,
nagu siintaksit ja sonavara.

Vastavalt Opikute traditsioonile ei esitata tekstide sees viiteid allikatele.
Iga peatiiki 10pus on toodud soovitusnimestik, mis sisaldab kirjutajatele alu-
seks olnud olulisi allikaid ja pakub ka siivendavat lugemist. Koik kasutatud
allikad ja lisaks t6id, mida raamatu autorid on pidanud vajalikuks huvilisele
soovitada, on toodud kirjanduse loendites.

Opiku kirjutajad on Tartu Ulikooli, Tallinna Ulikooli ning Eesti Keele
Instituudi teadlased Karl Pajusalu, Tiit Hennoste, Ellen Niit, Jiiri Viikberg ja
Peeter Péll. Raamatus on muidugi hulk autorite arusaamu, eriti konkreetsete
murrete kirjeldustest korvale minevates peatiikkides. Kuid nagu kdik dpikud,
kujutab ka see endast suures osas valikut, tihendust ja iildistust eesti dialekto-
loogide sadadest uurimustest. Neile koigile kuulub tegijate suur ja siiras ténu,
eriti neile, kelle uurimustele on siin palju toetutud: Andrus Saareste, Marja
Kallasmaa, Arnold Kask, Hella Keem, Mari Must, Helmi Neetar, Salme Nigol,
Valdek Pall, Salme Tanning, Aili Univere ja teised.

Samuti tédnavad autorid koiki neid, kes on raamatu tegemisel kaasa
aidanud: retsensenti Tiit-Rein Viitsot, keeletoimetajaid ja korrektoreid Ellen
Uuspdldu ja Mari-Liis Kalvikut, tehnilist toimetajat ja kujundajat Roosmarii
Kurvitsat, transkriptsioonifontide tegijat Esko Oja, niitetekstide tegemist
abistanud Mari Musta, Anu Haaki, Evi Juhkamit ja Varje Lonni. Autorite tinu
kuulub ka Haridusministeeriumile, kes projekti rahastas, ja selle ndunikule
Jiiri Valgele, kes isiklikult raamatu valmimisele kaasa aitas.

Ja 1opuks: see raamat on pithendatud kdigile Eestimaa inimestele, kes on
oma kodumurret Iébi 20. sajandi hoidnud ja murdeuurijatele konelnud.

Autorid



3. triiki saateks

Kéesolev on raamatu Eesti murded ja kohanimed kolmas triikkk (esmatriikk
2002, teine triikkk 2009). Teisest triikist moddunud kiimnekonna aasta jooksul
on lisandunud nii murde- kui kohanimeuurimisse uusi tulemusi. Seetdttu on
tdiendatud ja muudetud neid osi, kus on toimunud olulisi arenguid. Suuremaid
muudatusi on tehtud peatiikkides Eesti murdeliigendused, Murdesiintaks
ning Murded ja kirjakeel. Tdiendatud on Eesti murrete uurimisloo ja Murrete
sonavaraliste erijoonte peatiikke. Lisalugemise soovitustesse peatiikkide
16pus on lisatud monel juhul uusi soovitusi. Samuti on tdiendatud vahepeal
ilmunud kirjandusega Kirjanduse loendit.

Autorid
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1. Dialektoloogia pohimoisted ja uurimisala

Murdeid ehk rahvusvahelise nimetusega dialekte uurib murdeteadus ehk dia-
lektoloogia. Dialektiks nimetatakse mingi inimeste rithma keelt. Dialektid
jagunevad sotsiolektideks ehk sotsiaalmurreteks ning regionaalseteks dialek-
tideks ehk kohamurreteks. Dialektoloogia kisitleb tdnapideval modlemaid
riihmakeeli. Eestis mdistetakse murdena enamasti iiksnes ajaloolisi koha-
murdeid. Ka selles raamatus kirjeldatud eesti murded on eesti piirkondlikud
keelekujud, nagu me neid tunneme 20. sajandi algupoolelt. Jargnevas sisse-
juhatavas iilevaates tutvustame aga dialektide ja dialektoloogia probleemis-
tikku keeleteaduse kogu tdhendusmahus.

1.1. Keel, dialekt, kohamurre ja traditsiooniline murre

Dialekt on mdiste, mille tdhendusala on {isna lai ja mitmekesine. Kdige tava-
lisem on ingliskeelses terminoloogias selline mdistekasutus, kus dialekt
tahistab keele varianti, mis erineb grammatiliselt, fonoloogiliselt ja leksikaal-
selt teistest variantidest ning on seotud geograafilise koha ja/voi kindla sot-
siaalse grupiga. Dialekti kandja on keelekasutajate riihm, mis tegutseb {iihis-
konnas regulaarselt kui funktsionaalne tervik (fiiiisilise paiknemise, abielu-
suhete, toosuhete vms alusel).
Lisaks kasutatakse dialekti veel:
* mingi keele allkeele slinoniitimina (subdivison, variety);
* kohamurde siinoniiiimina. Selles tdhenduses on tdpsem termin regiolekt
ehk regionaalne dialekt;
* pisikeelte kohta, millel pole kirjalikku vormi;
* keelevormide kohta, mis kalduvad kdrvale vastava keele normingutest;
» sama keelkonna keelte ajalooliste variantide kohta.
Murdest kitsam termin on traditsiooniline dialekt (basilect, traditional
dialect; Prantsusmaal patois, Saksamaal Mundart). See mérgib kohamurret:
* mis seostub podhiliselt kiila ja talurahvaga, mitte linnaga, ja on madalamate
sotsiaalriihmade keel,
* millel puudub kirjatraditsioon,
* mis on vihe mojutatud normikeelest,
* mis on vananenud ega vdimalda kdnelda koigest,
* millel on madal maine ja staatus.
Eesti kohamurded on tidnapéeval valdavalt traditsioonilise dialekti staa-
tuses, vilja arvatud Voru murre, millele piiiitakse taas luua kirjalikku tradit-
siooni ja oma normikeelt.
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Alati on olnud probleemiks kiisimus, mille poolest keel ja murre erine-
vad. Keele staatuses on tihti ainult normikeel (standard language), mida pee-
takse toeliseks keeleks. Selline seisukoht on olnud tavaline ka Eestis.

Tavaline on ka arusaam, et keeled ei ole vastastikku moistetavad, kuid
murded on, st keel on kogum vastastikku arusaadavaid murdeid. Tegelikku-
ses ei pea see viide alati paika. Naiteks Skandinaavia keeled on vastastikku
lisna hésti moistetavad. Samas vdivad kahe riigi piirialal inimesed mdista
iiksteist histi, kuid sama riigi kahe kaugema serva inimesed mitte. Viimane
kehtib ka Eestis: Voru murre on saarlasele iisna raskesti mdistetav ja vastu-
pidi.

Keele ja kohamurde erinevus ei ole seega iildjuhul seotud mitte kee-
leliste erinevustega, vaid ajalooliste, sotsiaalsete, kultuuriliste ja poliitiliste
piiridega. Rangelt vottes vdime oelda, et keel pole iildse lingvistiline mdiste.
On olemas ainult dialektid, mis moodustavad kontiinuume ehk ahelaid
(geographical dialect continuum). Teisisonu, dialektide piirid ei ole iildjuhul
aredad. Kui liigume kiilast kiilla, siis leiame iga kiila vahel keelelisi erine-
vusi, mis territoriaalselt kumuleeruvad. Kiilade A ja B elanikud mdistavad
iiksteist viga hésti, kiillade A ja C elanikud kehvemini ja iihel hetkel tekib
moistmises katke, kiilade A ja F elanikud enam iiksteisest aru ei saa.

1.2. Murdegeograafia

Arusaam kohamurrete erinevusest on véga vana. Erinevusi on kirjeldatud
juba nt Vana Testamendi ja Muinas-Kreeka tekstides. Prantsusmaal on mur-
rete pohja—louna piir registreeritud 1284, Inglismaal ldéne—ida ja pohja—
16una piir 1387. Eesti murrete erinevusi on mainitud juba esimestes eesti
keele kirjapanekutes 16. sajandil. Siiski ei olnud tegu veel murdeteadusega
tdnapdeva mottes. Siistemaatiline murrete uurimine algas alles 19. sajandi
keskel. Dialektoloogia eri suunad on kujunenud koost6ds vordlev-ajaloolise
keeleteadusega, strukturaalse ja generatiivse keeleteadusega, sotsiolingvisti-
kaga jms.

Dialektoloogia teadusena siindis ajal, mil teoreetilises keeleteaduses
valitses vOrdlev-ajalooline meetod (kitsamalt noorgrammatika), mis viitis, et
keel muutub alati kindlate hadlikumuutuste reeglite alusel. Kinnitamaks seda
seisukohta, hakkas sakslane Georg Wenker koostama 1876. aastal saksa
keeleatlast (ilmus 1881). Noorgrammatikute seisukohad kinnitust ei leidnud,
Wenker sai aga itheks murdegeograafilise dialektoloogia alusepanijaks.

Murdegeograafia teoreetilise mdistestiku véljatddtaja on prantsuse ling-
vist Jules Gillieron, kes publitseeris koos Edmond Edmontiga 1902—-1910
prantsuse keeleatlase (1920 kaarti). Eestisse tdi selle uurimissuuna juba
1920. aastate algul moodsa eesti dialektoloogia alusepanija Andrus Saareste.
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Murdegeograafia pohimeetodiks on keelendhtuste territoriaalse leviku
tdpne kaardistamine. Ta ei tegele murrete ajaloolise arengu kirjeldamise ja
analiiiisiga ega ka keele olemuse teoreetilise seletamisega. Seega vastandus
see meetod olemuslikult ajaloolisele murdeuurimisele ja andis tduke siink-
roonse keelevarieerumise uurimisele laiemalt. Murdegeograafia on olnud
20. sajandi dialektoloogia peasuund nii rahvusvaheliselt kui ka Eestis ja
endiselt oluline ka praegu, kui on arendatud uut tarkvara murdendhtuste
leviku analiiiisimiseks.'

Murdegeograafilise keeleanaliilisi olulised eriprobleemid on seotud
keeleandmete kogumisega: informantide valiku, andmete kogumise viisi
ning keeleandmete esitamisega kaartidel.

Informandid ja nende taust

INFORMANTIDE VALIK. Murdegeograafias on ikka otsitud nn puhast murret
(genuine dialect), mille all moeldakse voimalikult vanapérast, normikeelest
ja voormdjudest puutumata traditsioonilist kohamurret. Seega ei kirjelda
murdeuuringud mitte teatava koha ja ajahetke tiilipilist keelepilti, vaid iihe
sotsiaalse rithma keelekuju.

Sellise keelepruugi saamiseks on valitud kiisitletavateks kindlate tunnus-
tega murdekdnelejaid, keda eesti murdeuurimises on nimetatud keelejuhti-
deks ehk informantideks. Rahvusvaheliselt on peetud parimateks informan-
tideks iihel kohal elanud vanemaid meessoost maainimesi (nonmobile older
rural males, NORM). Eestis on murdegeograafia korgaegadel olnud enamik
informante naised, kuna nemad on olnud vdhem liikuvad ja vdhemate sot-
siaalsete kontaktidega véljaspool oma elukohta. Lisaks on piiiitud arvestada
haridust ja leida madala haridustasemega inimesi, kes oleks koolis kéinud
veel enne esimest Eesti Vabariiki ja oleks selliselt eestikeelsest kooliharidu-
sest ja kirjakeelest mdjutamata. Seetdttu on jéreldused eesti murrete kohta
tehtud suuresti aastatel 1880—1910 silindinud inimeste keele pohjal.

Ténapieval ei peeta keelejuhi selliseid tunnuseid enam iseseisvaks vaar-
tuseks. Oluline on, et tegemist oleks murde vdimalikult iseloomuliku konele-
jaga, seda ka oma sotsiaalse asendi ja keelehoiakute poolest.

! Murdegeograafiat ei tohi segi ajada n-6 empiirilise murdeuurimisega, mis on olnud
kdige tavalisem murretega tegelemise viis Eestiski. See on teoreetiliste suundadega
vaid kaudselt seotud vanapérase rahvakeele talletamine, mis on olnud mdjutatud
vordlev-ajaloolise dialektoloogia ja murdegeograafia seisukohtadest. Empiiriline
murdeuurimine on keskendunud arhailisele keelele kui omaette allkeelele, mitte nii-
vord 14bildike tegemisele iihe piirkonna keeletavast. Keelendhtusi on késitletud ato-
mistlikult, materjal on iiles kirjutatud valikuliselt jne. Neid traditsioonilise murde-
uurimise erijooni peab silmas pidama, kui kasutada 19. ja 20. sajandi murdekogusid
ja -kirjeldusi.
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TausTAANDMED. Murdegeograafias mérgiti andmed informandi ja lindistus-
situatsiooni kohta murdepéevikutesse, mis sisaldasid ainult pdhiandmeid
informandi kohta (vanus, tervislik seisund, vanemate elukohad, haridus, t66-
kohad jne). Lindistussituatsioonist margiti {iles ainult toimumiskoht ja -acg
ning olulisemad lindistust hdirinud asjaolud, nt miiraallikad. Sellised murde-
péevikud on olnud kasutusel ka Eestis. Praegune murdeuurimine kasutab
helilindistusi koos intervjueeritava pohjaliku sotsiaalse tausta ja lindistus-
situatsiooni kirjeldusega. PGhjuseks on arusaam, et keelendite valikut moju-
tavad lisaks inimese elukohale alati ka muud taustategurid.

Andmete kogumise viis

Andmete kogumisel on keelegeograafias omad erijooned kiisimustike koos-
tamisel ja uuritavate keelenédhtuste valikul, aga ka materjali tileskirjutamises
ja taustaandmete esitamise viisis.

KUSIMUSTIKUD JA KEELENAHTUSTE VALIK. Kui Georg Wenker koostas saksa
keeleatlast, kasutas ta nn tolkemeetodit. Ta saatis neljakiimnest ndidislausest
koosneva teksti ligi viiekiimnele tuhandele Opetajale, paludes tdlkida see
kohalikku murdesse. Saadud vastused moodustasid atlase aluseks olnud and-
mebaasi. Hiljem on kasutatud eelkdige inimeste otsest kiisitlemist. Nt prant-
suse murdeatlase andmestiku kogus Edmond Edmont intervjueerides mur-
dekonelejaid silmast silma. Sama meetodit on kasutatud Andrus Saarestest
peale ka eesti murdeuurimises. Asja valminud Pdhja-Ameerika inglise keele
atlases on kasutatud telefoniintervjuude lindistusi.

Algusest peale on kasutatud informantide uurimiseks kiisimustikke. See
lubas saata vilja erineva ettevalmistustasemega kiisitlejaid, valida erinevaid
kiisitlussituatsioone ning siiski saada vorreldavaid andmeid.

Kiisimustikke voib kasutada otseselt voi kaudselt. Otsese kiisitlemise
korral on uurijal loend mingite asjade voi ndhtuste nimedest ning ta kiisib nt
kuidas te nimetate kruusi, voi kuidas te titleksite viiskiimmend. Kaudse (suu-
nava) kiisitlemise puhul ndidatakse nt mingit eset ja kiisitakse, mis see on voi
pliitakse juhtida juttu nii, et inimene ise vastavat eset nimetaks. Teine erine-
vus on selles, kas kiisimused on tépselt ette kirjutatud ja ette loetavad voi
voib neid vabalt sGnastada.

Eesti murdegeograafiliste todde jaoks tehti 1920.—30. aastatel sonavara-
kiisimustikke Wiedemanni eesti—saksa sOnaraamatu abil, et saada teada, kas
ja kus haruldasi murdesdnu tuntakse. Neid kiisitluskavasid tehti moistealade
kaupa (loomad, taimed, vanad talut6od, sugulussuhted, ilm jms). Koostatud
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Joon. 4. Hambaga naaskel, krutSok.

Kuidas tommati pealsed liistule (koorutama, painama, tsvik-
kima jm.), milliseid téid voib siin eristada (katse-, iles-, kin-
ni-, lahtitsvikkimine vm.) ja missuguseid vahendeid kasutati
(tsvikknaelad, -tangid, -kang jm.; vt. joon. 3)? Kas liist oli
sitlles voi kinnitati rihmaga (pingutus- ehk spannrihm, $pan-
der jt.) polvele?

Kas sisetald (pinsol, pinsul vm.) ldigati liistu v6i mudeli
jargi, kuidas see iihendati pealsete ning tallaga? Kuidas pai-
galdati rant (randi pisimine, sissereimine jm.)? Millega tehti
pinsolisse augud (eelpisteaugud vm.) randi allapanuks? Milli-
sed vahendid olid siin tarvitusel (randipistenaaskel, sissepiste-
traat jm.)?

Kuidas sai tallanahk tallaks? Kuidas nahk tagumisega
tihendati (nahk tehti plingiks)? Mis vahe on naha vdlja- ning
kévakskloppimisel? Kuidas tehti kindlaks naha vajalik niiskus,
miks tallanahk ei tohtinud «idra uppuda»? Kuidas jalats tallu-
tati (eemaldati tsvikknaelad, 16igati pealsenaha didred éra
jne.), kas ommeldi, tikutati voi naelutati? Millal kasutati {iht
voi teist moodust? Missugustele jalatsitele pandi fopelt- vo6i
vahetald? Kas omblemisel oli naaskel sirge voi kover (king-
sepanaaskel, krutSok vm.), hambaga voi ilma (vt. joon. 4)?
Missugune on pdiknaaskel? Millega tommati omblust peitev
vagu (fallahuul, -pragu jm.) talla all (uurdenuga vm.), kuidas

106

Joonis 1.1. Lehekiilg kiisitluskavast kingsepat66 kohta (Viikberg 1985: 106)
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on ka grammatiliste nihtuste kiisimustikke, nt sonade muutmise kohta. Koigi
etteantud kiisimustike puuduseks on olnud, et nad ei voimalda histi tuvastada
murdele ainuomaseid keelejooni ja sunnivad informandile peale formaalse
vastusestiili. SeetSttu on uuemas murdeuurimises eelistatud vabu vastuseid
voimaldavaid suunavaid kiisimusi ja spontaanset vestlust.

Andmekogu iseloomu méérab ka see, millised keelendhtusi uurimiseks
valitakse. On keelenéhtusi, mille levikupiirid on aredad, eesti murretes nt o
esinemus voi seesiitleva kddnde vormid (seljas, ‘selgas, seldn, sdldh), ja on
keelendhtusi, mille levikupiirid on sujuvad, liikudes edasi sonatiiiipide ja
monikord ka iiksiksdnade kaupa. Selline on nt de- ja i-mitmuse piir, tk > kk
piir voi pika ¢ diftongistumine, kus peaaegu igal sdnal on oma levila. Murde-
geograafia, mille eesmérgiks on murdepiiride tuvastamine ja murdeliigen-
duste tegemine, valib tavaliselt vdimalikult aredate levikupiiridega néhtusi.

Transkriptsioon

Murdejooned tuleb iiles mérkida voi salvestuste puhul transkribeerida. Enne
2. maailmasdda mairgiti materjali iiles eelkoige kisitsi. Sajandi keskpaigast
hakati tegema lindistusi ja veel hiljem ka videolindistusi. Ulesmirkimiseks
on aja jooksul kasutatud mitmesuguseid transkriptsioonisiisteeme. Viimastel
aastakiimnetel on rahvusvaheliselt kasutatud IPAt ehk rahvusvahelist fonee-
tilist alfabeeti, Eestis soome-ugri foneetilist transkriptsiooni.

Viljatoodavad keelenédhtused ja nende esitamise detailsusaste valitakse
igas transkriptsioonis vastavalt uurimiseesmérgile. Seetottu on murdeuurimi-
ses transkribeeritud eriti detailselt haélikulisi ndhtusi (héddlikute moodustus-
kohad, héilduse erijooned, vilted jms). Sonast viljapoole jaddvad keelendh-
tused on transkribeeritud pealiskaudselt voi jdetud hoopis dra. Nt on juhuslik
pauside mérkimine, iildse jdetakse dra kone planeerimisega seotud niahtused
(hailitsused, poolelijaganud sonad jms). Seetdttu vdimaldavad foneetilises
transkriptsioonis tekstid uurida hédsti sdnavara, sona foneetikat ja morfoloo-
giat, kuid halvasti nt siintaktilisi ndhtusi.

Foneetilises transkriptsioonis on avaldatud teaduslikud murdetekstide
kogud (sari Eesti murded). Muudes kogudes ja ka sOnaraamatutes on kasu-
tatud lihtsustatud transkriptsiooni. Oma transkriptsioon on nt Eesti murrete
sonaraamatus, kus on aluseks voetud kirjakeele ortograafia, mida on téien-
datud monede foneetilise transkriptsiooni mirkidega. Oma lihtsustatud kirja-
viis on Tartu {ilikooli ja Eesti Keele Instituudi (EKI) murdetekstide arvuti-
korpuses. Erinev, eeskétt siintaksist ja dialoogist ldhtuv transkriptsioon on
kasutusel Tartu iilikooli suulise kone korpuses (kus on ka murdetekste).

Kokkuvottes on eesti murdeainestik fikseeritud véga ebaiihtlaselt,
mitmekesiselt ja osalt juhuslikult. Ka transkriptsioonisiisteem ise on aja jook-
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sul muutunud. Seetdttu on kogumikes ja sdnaraamatutes piiiitud transkript-
siooni iihtlustada.

Keelekaardid ja -atlased

Kogutud ja transkribeeritud materjal esitatakse murdegeograafias keelekaar-
tide kujul. Kaarte on kahte pdhitiiiipi:

» tsitaatkaardid (display maps) esitavad mingi lekseemi voi grammatilise
vormi konkreetse sonavormina, nagu see murdest on registreeritud (kaart
1.1);

* siimbolkaardid (interpretative maps) esitavad keelendhtusi tldistatud
kujul siimbolitena. Siin on tegu kaardi koostaja poolt suurema tdlgendusega
kui tsitaatkaardi puhul (kaart 1.2).

Eesti murdeatlased on koostanud Andrus Saareste (1938, 1941 ja 1955).
Saareste eelistas tsitaatkaarte, mille puhul saab kasutaja teha rohkem oma-
poolseid jéreldusi ja saada infot mitme keelendhtuse kohta (lekseemi esine-
mine, grammatiline vorm, héélikkoosseis). Lauri Kettuneni soome murde-
atlase kaardid on siimbolkaardid nagu ka Mihkel Toomse ldunaeesti hia-
likunéhtuste kaardid (1998), rahvusvahelises koostdos koostatud Atlas Lin-
guarum Europae (1983—) ning Atlas Linguarum Fennicarum I-111 (2004—
2010), kus eesti murdeainest on esitatud ja kommenteeritud 28 murrakust.

Murdenihtuse leviku analiiiis

Murdegeograafia keskseks eesmirgiks on kaardistada erinevate murdendh-
tuste levik ning mééarata selliselt kindlaks mitmesugused murdepiirid. Murde-
piiride méédramisel on olulised kdigepealt {ihe keelenéhtuse leviku piiride
osutamine ja seejdrel paljude eri ndhtuste piiride pohjal tehtavad iildistused.

IsoGLossip. Murdegeograafia keskne moiste on isogloss: iihe keelelise joone
esinemise piir. Uhel pool piiri vastav keeleline joon esineb ja teisel pool
mitte vdi esineb tihel pool piiri joon iihel kujul ja teisel pool teisel kujul. See
keeleline ndhtus voib olla nt mingi kdéindevorm, aga ka konkreetse iiksiksdna
hidldusvariantide piir. Monikord tehakse vahet eri tiilipi isoglossidel, nime-
tades hadlikunéhtuste levikupiire isofoonideks, morfoloogiliste ndhtuste piire
isomorfideks, sOnavara piire isoleksideks.

Isoglossi esitatakse kaardil kahel viisil. Esimesel juhul tdmmatakse joon
nende kohtade vahele, kust piir ldheb. Teisel juhul {ihendatakse piiril joon-
tega kohad, kus kasutatakse {ihte vi teist vormi (nn heterogloss). Isoglossid
ei pea olema pidevad jooned, neis vdib olla katkestusi jms.

Murdegeograafia ei ole tegelnud koigi keeletasanditega vordselt. Pohili-
selt on otsitud hadlduse ja morfoloogia isoglosse, vihem sdnavaralisi ja pea-
aegu iildse mitte siintaktilisi isoglosse.
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Kaart 1.3. Pohja- ja I6unaeesti tihtsamad foneetilis-morfoloogilised piiriloigud
Andrus Saareste jargi (numbrid ja osalt joonte paksus margivad nende erijoonte
hulka) (Saareste 1952b)

MurpEePIRID. Erisuguste keeleliste néhtuste isoglossid paiknevad kaardil alati
veidi erinevates kohtades. Seetdttu liigendub kogu keeleala erinevate isoglos-
sidega keerukaks vorgustikuks. Kuid isoglossid ei paikne keelealal iihtlaselt.
Koigepealt voime leida alasid, kus paljud isoglossid paiknevad iiksteise ldhe-
dal v&i koos, koondudes suuremateks kimpudeks (bundie of isoglosses, Saa-
restel parmas). Neisse paikadesse on vdimalik tdommata murdepiirid (dialect
boundary), mis eraldavad murdealasid (dialect area) nagu pdhja- ja 16una-
eesti murdepiir (vt kaart 1.3). Seega on murdepiirid alati {ildistused ja kokku-
leppelised jooned kaardil.

Murdepiirid omakorda voib jagada eri jarkudesse vastavalt sellele, kui
palju isoglosse antud kohta koondub. Eesti murrete eristamisel on kasutatud
tavaliselt 3—5 jarku piire.

Kbige suuremate kimpude koondumiskohtades paikneb peamurrete piir,
mis jagab eesti keeleala pdhjaeesti ja 1dunaeesti peamurdeks. Sellest piirist
ndrgem on murderithma piir, mis jagab pohjaeesti peamurde siidaeesti ja
kirderanniku murderithmaks. Kolmanda jargu piirid jagavad peamurded ja
murderiihmad murreteks. Murdesisesed piirid eristavad kdigepealt murraku-
rithmi, mis omakorda vdivad jaguneda murrakuteks jne. Kesksetena vaadel-
dakse sealjuures murdepiire.

Eri tugevusega piirid sisaldavad tavaliselt eri liiki isoglosse. Eesti keeles
on peamurretel nii hadlduslikud, morfoloogilised kui ka sdnavaralised piirid.
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Murderiihmade piirid on eelkdige hadlduslikud ja morfoloogilised. Murrete
piirid on juba tugevamalt hidlduskesksed, morfoloogilisi erijooni on seal
vdhe. Murrakurithmade piirid sama murderithma sees on valdavalt hidldus-
likud. Teisisonu, murrakurithmad on eeskétt erinevad aktsendid sama murde
sees.

Lisaks saame isoglosse iseloomustada selle jargi, kui suuri murdealasid
nad haaravad ja kuidas omavahel paiknevad.

Kodigepealt voime vélja tuua isoglossid, mis kattuvad iihe murde (voi
murrakuriihma jne) piiridega ja annavad selle ala unikaalsed keelejooned.
Teise riihmana vdime vilja tuua isoglossid, mis ei piiritle mitte {ihte murret,
vaid ithendavad eri murdeid. Nende kimpude kaudu tekivad mitmesugused
murdekooslused. Esiteks, nende abil méératletakse murderiihmad ja peamur-
ded. Teiseks, sellised isoglossikimbud vdivad iithendada ka iiksnes osa mur-
deid murderiihma vdi peamurde sees. Nii {ihendavad mitmed isoglossid nt
stidaeesti murderithmas saarte ja lddnemurret. Kolmandaks, sellised kimbud
voivad lihendada ka eri murderiihmade murdeid. Nii saame leida isoglossid,
mis ihendavad siidaeesti idamurret ja rannikueesti Alutaguse murret.

Mitut murret iithendavate isoglosside kaudu selgub, et suur osa murrete
omapdrast tuleneb sellest, et {ile mitme murde levinud jooned kombineeruvad
eri murretes erinevalt. Kuid isoglosside selline paigutus voib ndidata ka, et
kogu murre on siirdemurre. See juhtub siis, kui mingi murre koosneb {ilival-
davalt ainult kahe naabermurde joonte kombinatsioonist, kusjuures kummagi
jooned ei saa selget iilekaalu. Sellist siirdemurret esindab nt kirderanniku
Alutaguse murre, mis on suuresti kombinatsioon kirderanniku rannamurdest
ja siidaeesti idamurdest.

MUurDELIIDUD. Murdeliitudeks nimetatakse murrete kogumeid, mida méérat-
levad hiliste murdekontaktide tulemusena tekkinud sekundaarsed tihisjooned.
Kitsamas mottes nimetatakse murdeliitudeks murrete rithmi, mida iseloo-
mustavad arvukad lokaalsed iihisuuendused.

S1RDEALAD. Osa isoglosse paikneb alati pohilistest kimpudest eemal. Murrete
piiridel tekivad monesse kohta alad, mida on raske {ihendada kindlalt {ihe voi
teise murdega. Selliseid alasid nimetatakse siirdealadeks (transitional area)
ja nende murdeid siirdemurreteks (zransitional lect, border dialect). Konk-
reetsemalt v3ib sellisel alal esineda kahte eripérast tiilipi keelendhtusi:

» sama koneleja kasutab iihe keelendhtuse puhul nii {ihe kui teise murde
varianti (mixed lect). Selline segamurrak esineb nt Tartu murde pdhjariihmas,
kus sama kdneleja voib kasutada kord sdna pohjaeestilist, kord 1dunaeestilist
vormi (akkama ‘hakkama’ ja nakanu ‘hakanud’ jne).

* siirdealal esineb mingi kolmas keeleline variant, mida ei ole kum-
maski nn puhtas murdes (fudged lect). Selliseid vorme esineb nt Tartu murdes
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pohjaeesti ja 1Gunaeesti murrete piirialal. Seal 6eldakse nt pesesin, suresin
(vrd eP pesin, surin ja eL méssi, " kuuli).

Eesti murdeteaduses kdneldakse siirdemurdest mitte iiksikute keele-
néhtuste alusel, vaid kui isoglosside kogumist. Siirdemurdega on tegu juhul,
kui vastaval alal kasutatakse osa keelendhtuste puhul ithe murde varianti,
teiste puhul teise murde varianti, kuid ei saa véita, et ithe murde jooned
oleksid selges iilekaalus. Ka sel juhul voime eristada kahte siirdeala liiki:

* iihel juhul kasutatakse kogu siirdealal mdlema naabermurde variante,
kuid osa neist on iihest, osa teisest murdest. Sellisel juhul tekib siirdemurre,
mis on kahe naabermurde joonte kombinatsioon (nagu eespool nimetatud
Alutaguse murre);

* teisel juhul ulatuvad eri ndhtuste isoglossid vastaval alal eri kaugusele.
Sellisel juhul tekib keeleliselt heterogeenne ala, mille eri osades on keele-
kasutus erinev (nagu keskmurde Pohja-Tartumaa ja PGhja-Viljandimaa).

Siirdealad on omased kdigile murdepiiridele. Nad vdivad moodustuda
tiksikutest murrakutest kahe murde piiril, nt on saarte murde ja ld&nemurde
piiril siirdemurrakuteks ld&inemurde Tostamaa ja Varbla murrakud ja saarte
murde Muhu ja Kihnu murrak jne. Kuid siirdealad vdivad olla ka laiemad,
haarates murrakurithmi voi terveid murdeid.

1.3. Ajalooline murdeuurimine

Murdegeograafia on siinkrooniline ldhenemisviis kohamurretele. Kuid ka
ajalooline ehk diakrooniline murdeuurimine jéi paralleelselt iiheks dialekto-
loogia pdhisuunaks. Suurem osa eesti murdeuurimisest 20. sajandil on tegeli-
kult kombineerinud murdegeograafiat vordlev-ajaloolise l1dhenemisega. Jérje-
kindlat geograafilist 1dhenemist esindas eelkdige Andrus Saareste.

Murdegeograafia registreeris lihtsalt erinevad keelelised jooned ja nende
geograafilise leviku. Seejérel piilidis ta saadud isoglosse ithendades tdmmata
murdepiire.

Ajalooline ldhenemine l&htub murrete arengust. Sellisel juhul alusta-
takse murdejoonte analiilisi vdrdlev-ajaloolise meetodi abil rekonstrueeritud
vastava héélikulise vdi morfoloogilise joone hiipoteetilisest algkujust. Eesti
keele puhul on algjooned viidud tagasi hilisldinemeresoome keelekujule,
mida koneldi arvatavasti 2000 aastat tagasi.

Konkreetses murdes esinevaid keelekujusid vorreldakse selliste algkuju-
dega ning jagatakse nad vastavalt sellele, kas antud murdes on algkuju séili-
nud véi muutunud. Sealjuures vdivad eri murretes olla toimunud erinevad
muutused. Nii on konsonantithend *ksi muutunud pdhjaeesti murretes teatud
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tingimustel ks-ks, kuid 16unaeestis védidetavasti ts-ks: *ksi > eP ks: iiks, ldks;
eL t's: it’s, Lit's.>

Murded, kus on toimunud kompleksselt mitmeid iihiseid uuendusi, moo-
dustavad murdeliidu ajaloolises mottes. Murdeliidud kujunevad sageli keele-
ala mainekeskustes, vanapérane keel aga sdilib perifeeriates. Seal kujunevad
reliktalad (relic area), kuhu uuendused ei ole joudnud. Tavaliselt on need
viikesed eraldatud alad, meil nt 1dunaeesti keelesaared.

Keelemuutuste levikut seletab moodne diakrooniline dialektoloogia
laineteooriaga, mille jargi uuendused levivad nagu lained, mida tekitab vette
visatud kivi. Keskuseks on seejuures kdrge sotsiaalse mainega paigad (tava-
liselt mingi joukas piirkond vo6i suur linn). Siiski on tdheldatud, et niitidis-
ithiskonnas levivad uuendused otse iihest keskusest teise, haarates alles hil-
jem keskustevahelisi alasid.

Eesti murdeuurimises (ka kdesolevas raamatus) on osa murdeomaseid
keelejooni esitatud siinkrooniliselt, osa aga diakrooniliselt.

1.4. Uued suunad murdeuurimises

Murdegeograafia valitses maailma murdeuurimise peasuunana 20. sajandi
esimesel poolel. Alates 1950.—60. aastatest asendus see mitmete erinevate
lahenemistega.

Dialektomeetria

Dialektomeetria on murdeteaduse osa, mis selgitab pdhjalike statistiliste ana-
liiiside abil murdejoonte territoriaalset levikut, murrete suhtelist kaugust
iiksteisest ja murdeliigendust. Dialektomeetria toetub murrete korpusana-
liiisile, mis pdhineb spetsiaalselt automaatanaliiiisiks loodud suurtel elekt-
roonilistel murdekorpustel. Kuna pdhjalikud statistilised arvutused on vdima-
likud ainult suurte mitmekesise jaotuvusega andmemassiivide korral, on dia-
lektomeetria meetodeid arendatud eelkdige sdnavarasuhteid uurides.

Sonavaraseoste uurimiseks registreeritakse voimalikult palju lekseeme
koigist murretest (jdttes arvestamata nende kasutussagedused) ning arvuta-
takse statistiliselt murrete sonavara tihisosade suurused. Seosetihedussuhete
ja sOnavara stereotiilipsuse/unikaalsuse alusel iseloomustatakse siis murrete
vahekordi.

Dialektomeetriale pani aluse prantslane Jean Seguy 1970. aastatel, hil-
jem on seda oluliselt arendanud austerlane Hans Goebl. Eestis tegi dialek-
tomeetrilisi uuringuid esimesena Sirje Ainsaar (Murumets) 1980. aastate

2 * mirgib rekonstruktsioonides hiipoteetilist rekonstrueeritud keelekuju, > niitab
rekonstruktsiooni.
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algul. Hiljem on dialektomeetrilisi meetodeid kasutanud ja arendanud Arvo
Krikmann (1939-2017), kes on koos Karl Pajusaluga mddtnud murrete
sOnavarasuhteid kogu Viikese murdesonastiku materjali pohjal ning korvuta-
nud rahvaluule lithivormide sdnavara keelekogudes leiduvaga.’

Strukturaalne ja generatiivne dialektoloogia

Strukturaalne dialektoloogia piilidis vabaneda atomistlikust ldhenemisest
murdeuurimises ja kirjeldada murret kui keelesiisteemi, mis on kindlas vasta-
vuses teiste murretega. Selle alusepanijaks oli 1950. aastatel ameerika keele-
teadlane Uriel Weinreich, kes piiiidis konstrueerida korgema taseme keele-
siisteemi, mis hélmaks kahe vdi rohkema murde omadusi. Sellist eri varian-
tide iihtset kirjeldust nimetas ta diasiisteemiks.

Generatiivset dialektoloogiat, mis tekkis 1970. aastatel, voib pidada
strukturaalse dialektoloogia jatkuks generatiivse lingvistika meetoditega. See
pohineb klassikalises generatiivses lingvistikas kesksele siiva- ja pindvormi
eristamisele ja siivavormidest kindlate reeglite abil pindvormide generee-
rimise pohimdtetele. Murdeid mdistetakse keelevariantidena, millel on
samad siivavormid, aga erinevad pindvormid. Murretevahelised erinevused
seletuvad pindvorme tootvate reeglite erinevusega, reeglite rakendumise eri-
nevate piirangutega voi reeglite jarjekorra erinevusega.

Strukturaalse ja generatiivse dialektoloogia piilidlusi kirjeldada mitut
murret {the keelesiisteemi osana jagab poliilektaalsete grammatikate teooria.
Poliilektaalsed grammatikad esitavad keelendi mitut varianti. Nad kirjelda-
vad mingit murrete kontiinuumi 18iku, tuginedes viitele, et tegelikkuses hol-
mab enamiku inimeste keelepddevus mitme murde valdamist, seda vihemalt
passiivselt. Poliilektaalsus olevatki aluseks eri murrete konelejate omavahe-
lisele suhtlemisele.

Murrete eritlemiseks sobivad histi ka uued optimaalsusteooria mee-
todid, mis voimaldavad variantseid keelendeid kirjeldada universaalsete kit-
senduste seotud hierarhiatena. Eesti murdeuurimist ei ole need suunad seni
mojutanud.

Sotsiolingvistiline murdeuurimine

Traditsiooniliste kohamurrete uurimise asemel sai 1960. aastatest keskseks
sotsiolektide uurimine. Selle olulisim mdjutaja ja pohimdistestiku vilja-
tootaja oli William Labov oma New Yorgi konekeele sotsiaalse varieerumise
uurimustega.

3 Vt Krikmann, Pajusalu 2000; Krikmann 2003, 2014; Pajusalu, Krikmann, Winkler
2009. Krikmanni uurimusi vt haldjas.folklore.ee/~kriku/MURRE
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Sotsiolingvistika on avardanud radikaalselt senist arusaama murrete ole-
musest. Selle jargi ei ole keeleline varieerumine kunagi iihetasandiline, vaid
kujutab endast keerukat allkeelte siisteemi, kus pdimuvad koneleja territo-
riaalset péritolu, sotsiaalset staatust ja suhtlussituatsiooni osutavad tunnused.
Kohamurded on seega ainult {iks osa sellest tervikust ja muude allkeeltega
tihedalt seotud.

Labov ja tema Opilased on jargnevatel aastatel tegelenud ka kohamurrete
sotsiaalselt tdpsema uurimise meetodite arendamisega.

Sotsiolingvistiline murdeuurimine keskendub keelenditele, mis on
tahenduslikud koneleja sotsiaalse identiteedi viljendamisel, neid nimetatakse
sotsiaalseteks markeriteks. Murrete vahel voib olla mitmesuguseid erinevusi,
mida konelejad ei teadvusta. Samas on keelendeid, mille kasutamine on sig-
naaliks teatud tihiskonnarithma kuulumisest. Sotsiaalselt markeeritud ongi
eriti tiilipiliselt just hidldus ja sagedased sonad. Néiteks tunnevad vorukesed
ja setud iiksteist kergesti dra erineva hiélduse jérgi, nagu voru kiil’, “hdste,
setu kiilh, “hoste.

Sotsiolingvistilises murdeuurimises on paaril viimasel aastakiimnel kii-
resti arenenud veel mitu suunda, mis pdoravad rohkem tdhelepanu murde-
koneleja tegelikule suhtlemisele (suhtlusvorgustikele), erinevatele rollidele
ithiskonnas ja keelehoiakutele.

Euroopas hakkas iihe esimesena dialektoloogias uusi sotsiolingvistilisi
meetodeid rakendama 1970. aastate algul Peter Trudgill, kes on eriti uurinud
piirialade keelt ja siirdemurrete kujunemist. Eestisse joudis sotsiodialekto-
loogia alles 1980. aastate 16pul, kui hakati uurima eesti murrete tasandumist
ehk hidbumist.

Etnodialektoloogia

1990. aastatest alates on oluliseks murdeuurimise meetodiks kujunenud etno-
dialektoloogia, mis keskendub tavaliste inimeste endi murdetaju ja murrete
kohta antavate hinnangute uurimisele. Sellise l&henemise juured on
20. sajandi algupoole etnolingvistikas ja veelgi varasemates uurimustes, mis
votsid arvesse ka keelekasutajate arvamusi kui tunnetuslikult ja sotsiaalselt
tahenduslikke.

Etnodialektoloogia tdusis 20. sajandi 16pus uuesti esile rahvadialekto-
loogiana (folk dialectology) ning arenes edasi tajudialektoloogiana (percep-
tual dialectology). Tajudialektoloogia uurib nii tavaliste inimeste ettekujutusi
murretest kui ka murretele antavaid hinnanguid, kasutades kindlaid andme-
kogumise viise. Uks levinumaid on kujutluskaartide meetod, kus inimesel
palutakse kaardile mérkida oma arusaamisest ldhtuvalt murdepiire ja -nime-
tusi, murdelisi keelendeid jms. Kujutluskaartide alusel on vdimalik uurida
kognitiivseid seoseid ja ka murrete kohta kéivaid sotsiaalseid stereotiilipe.
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Etnodialektoloogia peamisi uuendajaid on olnud USA uurija Dennis R.
Preston, kes on ka kujutluskaartide meetodi véljatootajaid. Preston avaldas
ka suuna klassikaks saanud raamatu Perceptual Dialectology (1989). Eestis
on etnodialektoloogilisi meetodeid kasutanud 21. sajandi esikiimnendil Kadri
Koreinik ja Karl Pajusalu, kes uurisid 1dunaeesti murrete nimetamist kdne-
lejate endi poolt. Seni pdhjalikema uurimuse tajudialektoloogiast on teinud
Siim Antso Eesti viie piirkonna dpilaste murdetundmisest.

Lisalugemist

Parima iilevaate rahvusvahelisest dialektoloogiast pakub J. K. Chambersi ja Peter
Trudgilli opik Dialectology (2. triikk: Chambers, Trudgill 1998), millele toetub
paljuski ka kiesolev iilevaade. Uusima ja pohjalikema pildi annab The Handbook of
Dialectology (Boberg jt 2018). Erinevatest allkeeltest ja pShilistest rahvusvaheliselt
kéibel olevatest allkeeleliigendustest annab iilevaate Tiit Hennoste artikkel Allkeeled
(Hennoste 2000). Dialektomeetrilisest 1dhenemisest saab pildi Arvo Krikmanni ja
Karl Pajusalu artiklist Kus on keskmurde keskpunkt (Krikmann, Pajusalu 2000).
Uuemaid keele varieerumise uurimismeetodeid tutvustab Karl Pajusalu artiklis
Varieerumisreeglid ja optimaalsusteooria (Pajusalu 2002). Etnodialektoloogia ja
kujutluskaartide meetodi iilevaate esitab Siim Antso artikkel dpilaste murdetundmi-
sest (Antso 2016).

Soome-ugri foneetilisest transkriptsioonist annab pikema iilevaate Astrid
Villupi Eesti keele foneetiline transkriptsioon (Villup 1975, 1984, 1992) ja liihiiile-
vaate Paul Ariste Eesti keele foneetika (Ariste 1968: 188—196). Eesti murrete sdna-
raamatus kasutatud lihtsustatud transkriptsiooni on kirjeldatud sdnaraamatu esimese
koite alguses (Eesti murrete sonaraamat 1 1994: 29-32). Elektroonilise murde-
korpuse lihtsustatud transkriptsiooni kirjeldab lithidalt Liina Lindstromi jt artikkel
Eesti murrete korpus ja kolme murde sagedasema sonavara véordlus (Lindstrom jt
2001). Suulise kone korpuses kasutatavast transkriptsioonist ja transkriptsiooni
tegemise teoreetilistest alustest radgib Tiit Hennoste artikkel Eesti suulise kone uuri-
mine: transkriptsioon, taust ja korpus (Hennoste 2000c). Euroopa ja lddnemeresoome
keelte atlasi ning geolingvistilisi uurimusi tutvustavad soome-ugri keeleteadlaste
kogumik Studia ad geographiam linguarum pertinentia (Studia 2000) ja Vilja Oja
ilevaade FEesti keel keeleatlastes (Oja 2002).
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2. Eesti murrete uurimisloost

Eesti murrete kirjeldamise ja uurimise ajalugu on vdhemalt niisama pikk kui
eesti keele iileskirjutamise ja késitlemise ajalugu ildse. Kui esimesi eesti-
keelseid tekste kirja panema hakati, réégiti igas Eesti nurgas oma murret, nii
et esimesed eesti keele kirjapanekud on tegelikult murdetekstid.

Sajandite jooksul on lisaks késitlusviisidele muutunud ka murded ise.
Keeleaines, millele toetub eesti murrete uurimine praegu, on pohiliselt kogu-
tud alates 1920. aastatest Emakeele Seltsi korrespondentide, Eesti Keele
Instituudi (varasema Keele ja Kirjanduse Instituudi) ning kdrgkoolide dialek-
toloogide poolt. Traditsioonilised eesti murded, nagu me neid niitid mdista-
me, on 19. sajandi teisel poolel ja 20. sajandi algul siindinud inimeste keele-
pruuk.

2.1. Eesti murdeerinevuste Kirjeldamine 16.—19. sajandil

Uksikuid andmeid eesti murrete kohta ja arutlusi murdeerinevuste iile vdime
leida juba Wanradti ja Koelli katekismusest (1535), mh tdhelepaneku, et
Eesti eri osades, nagu Tallinnas, Narvas ja Tartus, rdfigitakse eesti keelt ise-
moodi.

Tahelepanu pohjacesti ehk tallinna keele ja 1dunaeesti ehk tartu keele
erinevuste vastu suureneb 16. sajandil seoses kahe kirjakeele loomisega.
Seda erinevust kinnistavad Heinrich Stahli (1600—1657) pdhjacesti maa-
keele kirjeldus teoses Anfiihrung zu der Estnischen Sprach (1637) ja Johan-
nes Gutslaffi (?—1657) 10unaeesti grammatika Observationes grammaticae
circa linguam Esthonicam (1648).

Esimesed raamatud, mis sisaldavad eraldi peatiiki eesti murretest, on
Anton Thor Helle (1683—-1748) Kurtzgefaszte Anweisung zur Ehstnischen
Sprache (1732) ja August Wilhelm Hupeli (1737-1819) Ehstnische Sprach-
lehre fiir beide Hauptdialekte ... (1780, 2. tr 1818).

Pdhjaeesti murdeala sisemisi erinevusi toob esile juba Heinrich Stahl.
Hupel esitab esmakordselt mitmetasemelise eesti murrete rithmituse. Kahe
peamurdena mainib ta Tallinna ja Tartu murret. Pohjaeesti tdhtsamad korval-
murded on tema jirgi Harju-, Lddne- ja Poltsamaa murre, vihem téhtis Koda-
vere ehk Alatskivi murre. Grammatika 2. triikis nimetab Hupel Tallinna kor-
valmurretena veel saarte, Peipsi ja tinglikumalt Jirva- ja Virumaa murret.
Tiitipilisim Tartu murre on Hupeli jaoks Otepédd, Tartu kdrvalmurreteks on
aga Répina ja Rouge keelepruuk. Pdrnumaa keelt peab Hupel Tallinna ja
Tartu seguks, mis on pigem Tallinna-pérane.
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Jérjekindlamalt hakati eesti murdeid kirjeldama 19. sajandil. Johann
Heinrich Rosenpliinteri (1782-1846) ajakirjas Beitrdge zur genauern
Kenntniss der ehstnischen Sprache (1813—1832) on publitseeritud murde-
tekste ja murdesonu ning arutletud eripdraste murdendhtuste iile. Rosen-
pléanter piiiidis korrespondentide abil koostada isegi esimest eesti murde-
tekstide kogu. 1818. aastal palus ta 161 tollasel keele- ja kirjandushuvilisel
pastoril tolkida teatud piiblitekst kohalikku murdekeelde. Vastuseks sai ta
paraku vaid 16 murdeteksti, kuid nende seas olid esimesed pikemad niited
Saaremaa, Kihnu ja Mulgi murdetavast. 19. sajandi esimese poole kirjamees-
test tegelesid murdekiisimustega veel Otto Wilhelm Masing (1763—1832) ja
Friedrich Robert Faechlmann (1798-1850).

2.2. Varane murdeteadus

Eesti murdeteaduse rajajaks vOib pidada akadeemik Ferdinand Johann
Wiedemanni (1805-1887). Wiedemann kogus murdematerjale, andis esma-
kordselt deskriptiivse iilevaate eesti murrete pdhilistest erijoontest ja avaldas
esimesena pohjalikke, tdnapdevani teaduslikku huvi pakkuvaid uurimusi eesti
murrete kohta. Tema Voru murde kirjeldus Versuch ueber den Werro-
ehstnischen Dialekt (1864/2002) on esimene iihe eesti murde teaduslik iile-
vaade. Koiki murdeid iseloomustab Wiedemann artiklis Ehstnische Dialekte
und ehstnische Schriftsprache (1871). Nii 16una- kui pohjaeesti murded
jagab ta seal kdigepealt kaheks: 1dunaeesti Tartu ja Voru murdeks, pdhjaeesti
kirde- ja edelamurdeks (mottelise piiriga Tallinnast Pdltsamaale). Samuti on
Wiedemanni suurimad eesti keele alased t66d Grammatik der Ehstnischen
Sprache (1875) ja Ehstnisch—deutsches Worterbuch (1869) véga vaartuslikud
allikad 19. sajandi eesti murrete kohta.

Eelkoige rahvaluule uurijana tuntud Jakob Hurt (1839-1907) on jitnud
olulise jilje ka murdeuurimisse. Kuna Hurt kutsus kogujaid iiles rahvaluulet
kirja panema kohalikus murdekeeles, kujunesid tema rahvaluulekogud esi-
meseks mitmekiilgseks eesti murdeainestiku kogumiks. Lisaks oli Hurt {iks
ajaloolise keeleteaduse pioneere eesti murdeuurimises, selgitades néiiteks
seesiitleva kéddnde 10ppude keeleajaloolist kujunemist Idunaeesti murretes.
Hurda doktoriviitekiri ne-liitelistest adjektiividest Die estnischen Nomina
auf -ne purum (1886) rajas eesti dialektoloogias teed vordlev-ajaloolisele
meetodile.

Vordlev-ajaloolise meetodi tdi eesti keele uurimisse Mihkel Veske
(1843-1890), kes keskendus eriti hddlikundhtuste késitlemisele ning tegi aas-
tatel 18751884 vilitoid mitmel pool PShja-Eesti murdealadel. Seejuures oli
Veske jaoks erilise tdhtsusega kirjakeele aluseks oleva nn Kesk-Tallinna
murde ehk pdhjaeesti keskmurde eripdra véljaselgitamine.
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20. sajandi algul sai murdeuurimine Eestis hoogu ja metoodilist siiga-
vust soome uurijate eestvottel. Heikki Ojansuu (1873—-1923) kogus aastatel
1910-1912 hiiglasliku murdematerjali koigist 1dunaeesti kihelkondadest.
Tema surma tottu jéi see materjal suuresti analiilisimata, kuid seda on kasu-
tanud teised uurijad. Ojansuu tdhelepanuvéérseimaks tooks on eesti murrete
iildliigendus Soome entsiiklopeedias (Tietosanakirja X, 1919). Seal jagas ta
eesti murdeala kuueks: pohjacesti ida-, kesk- ja lddnemurre ning ldunaeesti
Setu, Voru ja Viljandi murre, esitades ka kdigi murrete tdhtsamad erijooned.

Oluline soomlasest murdeuurija oli Lauri Kettunen
(1885-1963), kes uuris 1909—1912 pdhjalikult Peipsi-dér-
set Kodavere murret ja selle naabermurdeid. Seejuures
ithendas ta hédlduse eksperimentaalfoneetilise analiiiisi
vordlev-ajaloolise murdeuurimisega ning tegi kdrvutusi
teiste eesti murrete ning ldhemate sugulaskeeltega. Tema
monograafiad Lautgeschichtliche Darstellung iiber den
Vokalismus des Kodaferschen Dialekts (1912-13), Laut-
geschichtliche Untersuchung iiber den Kodaferschen LauriKettunen
Dialekt (1913) ning eriti 1917. aastal ilmunud Viron kielen
ddnnehistorian pddpiirteet olid eesti ajaloolise murde-
uurimise eeskujudeks veel aastakiimneid.

Suure huvi murdesonade vastu t0i kaasa eesti keeleuuendus, kuna
murdesOnades nidhti kirjakeele sdnavara rikastamise olulist allikat. 1909. a
esitas Jaan Jogever (1860-1924) Eesti Kirjanduses Uleskutse Eesti keele
tileskirjutamisele, dhutades saatma Eesti Kirjanduse Seltsile (EKS) haruldasi
murdesdnu tédieliku eesti keele sOnaraamatu koostamiseks. 1913. a avaldas
Johannes Aavik (1880-1973) Eesti Kirjanduses juba pikema murdesonade
kogumise juhendi. Aaviku kirjutis oli viga oluline murdekogumise metoo-
dika arendamise seisukohalt, sest selles vaadeldi tdpsemalt murdesdnavara
kogumise pohimotteid, sOnasedelite vormistamist jms. EKS hakkas vélja
andma ka vilitoode stipendiume, mille toel alustas 1916. aastal murdekogu-
mist ka eesti dialektoloogia suurkuju Andrus Saareste (tollal Albert Saa-
berk, 1892—-1964).

1920. aastateni ei saa murdeuurimist siiski veel pidada eesti keeletea-
duse iseseisvaks haruks. Murrete uurimise pohivéartust nihti tollal eelkdige
keeleajaloo selgitamises ja kirjakeele rikastamises.

2.3. Andrus Saareste ja siistemaatilise murdeuurimise algus

Dialektoloogia oma meetoditega lingvistika suunana arenes Eestis vilja
1920. aastatel ning tousis sddadevahelisel perioodil liheks keskseks eesti
keeleteaduse alaks.
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Murrete kogumine algas uuel tasemel 1920. aastal, kui asutati Emakeele
Selts, mille tdhtsaimaks iilesandeks sai eesti murrete pohjalik uurimine. Selle
tarvis moodustati vastav toimkond, t66 juhiks valiti Andrus Saareste.
Kiimne aastaga kavatseti koguda téielikud sdnavarakogud valitud 30 kesksest
kihelkonnast, koostada tekstivalimikud ning hédlikuloolised iilevaated.

1921. aastal saatis Emakeele Selts esimese kogujana Voru- ja Setumaale
iiliopilase Paulopriit Voolaine (tollal Paul Friedrich Pedmanson, 1899—1985).
Jargmisel suvel ldkitati murret koguma juba kiimmekond iilidpilast ning
edaspidi aastas iile paarikiimne. Emakeele Seltsi murdestipendiaatidena sai
oma esimese koolituse enamik hilisemaid juhtivaid murdeuurijaid, nagu Paul
Ariste (1905-1990), Arnold Kask (1902—-1994), Hella Keem (1915-1997)
ja Mihkel Toomse (1905-1986).

Sonavara koguti peamiselt Wiedemanni sdnaraamatu jargi, kiisides kee-
lejuhtidelt, kas nad tunnevad seal esitatud murdesdonu. 1930. aastaks oli
kogumist6d 24 kihelkonnas 1dpetatud. Edaspidi otsustati hakata kiisitlema
mdistealade kaupa, nagu kalandus, mesindus, metsandus jms, et haruldasi
murdesonu tdpsemalt talletada. 1940. aastaks oli kogutud juba iile poole mil-
joni sonasedeli. Ilmusid esimesed murdesdnaraamatu prooviartiklid (1939
Eesti Keeles, eraldi 1940 Eesti murrete sonaraamatu nditeartikleid I).

Emakeele Seltsi ajakirjast Eesti Keel sai keskne véljaanne nii murde-
materjalide kui ka -uurimuste publitseerimisel. 1922—1940 avaldati seal 60
murdeteksti 47 kihelkonnast, murdesdnade valimikke ja vilitoode paevikuid.
Artiklites kasitleti murrete haélikulisi, grammatilisi ja sOnavaralisi erijooni.

1930. aastate 10pul hakati vilja andma kommentaaridega murdetekstide
valimikke foneetilises transkriptsioonis, nt Mihkel Toomse Ida-Vaivara mur-
dest (1938) ja Paul Ariste Murdenditeid Piihalepa kihelkonnast (1939). Oskar
Loorits (1900-1961) avaldas eraldi raamatuna Kopu murde hddlikuloo
(1939). Enne Teist maailmasdda valmis Ariste doktoritéd Hiiu murrete hdd-
likud (1939) ja seejarel Toomse murdemorfoloogiat késitlev doktoritdd Eesti
ta-, td-verbide konsonantsest liitumisest (1941).

Esimesel iseseisvusajal oli eesti murdeuuri-
mise juht Tartu Ulikooli eesti keele professor
Andrus Saareste — murdegeograafilise meetodi
juurutaja Eestis. Noore Saareste esimene suurem
t00 oli Vigala murde peajooned (1917), esimene
eestikeelne ithe murraku vordlev-ajalooline iile-
vaade. Edaspidi kujunes Saareste pohihuviks eesti
murrete sOnavara. 1924. a ilmus ta doktoritdo
Leksikaalseist vahekordadest eesti murretes, milles
ta juba sidus murdesdnavara analiiiisi geograafi-
lise meetodiga. Viimasest sai tuge ka tema huvi .
eesti murrete siinkroonilise rithmitamise vastu. Andrus Saareste
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Saareste uurimus FEesti keeleala murdelisest liigendusest (Eesti Keel,
1932) rakendab esmakordselt eesti dialektoloogia ajaloos jérjekindlalt keele-
geograafia analiiiisivOtteid, pannes aluse nii jirgnevatele murdegeograafi-
listele kasitlustele kui ka stinkroonilistele murdeliigendustele Eestis. Saareste
elutooks kujunevad eesti murrete atlased (Eesti murdeatlas 1, 1938 ja II,
1941; Viike eesti murdeatlas, 1955) ning ulatuslik Eesti keele moisteline
sonaraamat (EKMS -1V, 1958-1968; indeks 1979), mis sisaldab selliseidki
murdesdnu, mida kusagilt mujalt ei leia.

Saareste pdgenes 1944. aastal Rootsi ja pdrast sdda oli tema side eesti
dialektoloogia arenguga kaudsem, kuigi viga oluline. Muuhulgas sai ta oma
sOnaraamatu tarvis tdiendavaid keeleandmeid Tallinna murdeuurijailt 1956—
1964. Peale murdeatlase ja sdnaraamatu valmisid Saarestel Rootsis ka mit-
med pdhjalikud ja metoodiliselt markimisvéédrsed uurimused, nagu Péhja-
Eesti ja Louna-Eesti murde vahepiir (Virittdja, 1952) ja keelemuutuste levi-
ku isedrasusi analiilisiv Kielenmuutosten levidmisen ja levidmisrajojen
luonteesta Virossa (Virittdja, 1955).

2.4. Murdeuurimine 20. sajandi teisel poolel

Teise maailmasdja segadustes podgenes suur osa tippteadlasi (Andrus
Saareste, Julius Migiste, Mihkel Toomse jt) vélismaale, kus jétkasid uutes
oludes oma tegevust pohiliselt varem talletatud materjali pohjal. Hivimisest
onnestus paista enamik murdekogusid ning s6jajargses Eestis jatkus murde-
ainese kogumine ja uurimine siiski Saareste poolt alustatud pShisuundades.

Muutusid murdeuurimise keskused. Enne soda oli murde kogumise kes-
kuseks Tartu Ulikooli juurde loodud Akadeemiline Emakeele Selts (AES),
mille peamiseks tegevusalaks oligi murdeainese kogumine ja peacesmargiks
murdesdnaraamatu koostamine. 1947. aastal asutati tollase ENSV Teaduste
Akadeemia allasutusena Keele ja Kirjanduse Instituut (KKI). Teaduste Aka-
deemia alluvusse viidi ka Emakeele Selts. Mdlemad siirdusid Tallinna. Suu-
remad t66d, sh murdesdnaraamatu koostamine, jdid KKI keeleuurimise
sektori iilesandeks. Emakeele Seltsi iilesandeks jii eelkdige asjaarmastajate
murdekorrespondentide juhendamine. Piiratumalt jitkus murrete uurimine
Tartu Ulikoolis, kus seda juhtis eesti keele professor Arnold Kask. Hiljem
hakati murdeid uurima ka Tallinna Pedagoogilises Instituudis.

1940.-50. aastatel keskenduti sdja tottu pooleli jddnud kogumistoo jat-
kamisele ja suure murdesdnaraamatu ettevalmistustoodele. Aga tihtsustus ka
murrete ajalooline uurimine ja deskriptiivsete murdeiilevaadete koostamine.
Selle aja eesti dialektoloogia seisust annab pildi Arnold Kase artikkel Eesti
murrete kujunemisest ja riihmitumisest (1956), mis 161 pikaks ajaks kanoo-
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niliseks jadnud murderiihmituse. Kase teine oluline t66 on monograafia Eesti
kirjakeele murdelise tausta kujunemisest (1962).

1960.—70. aastatel jatkusid murrete uurimisel mitmed traditsioonilised
suunad, samas avaldati uurimusi keelendhtustest, mida varem uuritud ei
olnud (nt siintaks). KKIs jouti murdesdnaraamatu prooviartiklite avaldami-
seni (Must, Miger, Pall 1968). Tartu Ulikoolis pdorati esmakordselt tihele-
panu murrete tasandumisele (Parbus 1966) ja murdeuurimise iildisematele
metoodilistele probleemidele (Parbus 1968; Ritsep 1972).

1980. aastaid voib pidada eesti dialektoloogias murrangulisteks. KKIs
hakati korraldama keeleainese elektroonilise automaatanaliiiisi seminare, mis
avasid tee dialektomeetria tulekule Eestisse (nt Niit (toim) 1981). Arvutiga
tehti Viike murdesonastik (1982, 1989). Tartus hakati rakendama kvantita-
tiivse sotsiolingvistika meetodeid eesti murrete nivelleerumise uurimisel
(Pajusalu 1987).

1990. aastad tdhistavad eesti dialektoloogias péris uude olukorda joud-
mist mitmes mottes. Eesti murrete kiire tasandumise tottu on traditsiooniliste
murrete kogumine jadnud tagaplaanile. Uuema murde materjalide tarvis on
hakatud looma eraldi kogusid. Samas on triikkki joudnud rohkesti eelmiste
aastakiimnete jooksul tehtud todde vilju, millest tdhtsaimad on suure Eesti
murrete sonaraamatu vihikud (1994-). Selle sOnaraamatu sissejuhatust
Valdek Pallilt (1927-2013) voib pidada eesti murrete senise akadeemilise
kasitluse lithikokkuvotteks. Murrete uurimisel hakatakse iiha rohkem arves-
tama uusi keeleteooriaid, mérgatav on sotsiolingvistika ja suul ise keele uuri-
mismeetodite kasutuselevott. Murrete uurimine muutub {itha enam korpuse-
keskseks. 1999. aastal luuakse Tartu Ulikooli eesti keele ajaloo ja murrete
oppetool, mille esimeseks suuremaks teadustooks saab koostdos Eesti Keele
Instituudiga eesti murrete elektroonilise korpuse tegemine.

Jargnevalt késitleme eesti murdeainestiku kogumist ja publitseerimist
20. sajandi teisel poolel, murdeuurimist eri teadusasutustes ja lithidalt eesti
murrete olulisemaid kisitlusi keeletasandite kaupa.

Murdeainestiku kogumine ja publitseerimine

Murdeainese kogumise keskuseks sai pérast sdda Keele ja Kirjanduse Insti-
tuut. Pohiliseks kogumisvormiks oli helilindistuste tegemine monoloogiliste
intervjuude vormis. Regulaarseid murdeekspeditsioone (2—10 osavdtjat) ja
individuaalseid uurimismatku korraldati 1990. aastate alguseni. Pérast seda
on tehtud Eesti Keele Instituudis (EKI) pistelisi matku tdiendava ainese
saamiseks mone konkreetse todiilesande vodi probleemiga seoses (nt teksti-
koited, atlasekiisimused). Lisaks elukutselistele uurijatele on murdesdnavara
kogumisel olnud olulised ka murdekorrespondendid, kelle t66d on juhtinud
Emakeele Seltsi murdetoimkond. Emakeele Seltsi ja Tartu Ulikooli dppejou-
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dude koostoona tehti 1992—1995 projekt Eesti murrete siivendav kogumine,
milles keskenduti eri pdlvkondade murdekeele vordlemisele ning murde-
kasutust situatiivselt mdjutavate tegurite selgitamisele.

Aastail 1947-2006 on eesti murdesdnavara kogud kasvanud ligi miljoni
sonasedeli vorra. 2015. aasta 16pus oli EKI murdearhiivis kokku u 5 580 000
sonasedelit, millest sdnavara koondkartoteek moodustas 2 730 000 sedelit.!

Eesti koigi aegade edukaim suurkoguja on Idunaeesti murrete uurija
Hella Keem, kes on kirja pannud iile 229 000 sdnasedeli, lisaks 3930 lehe-
kiilge murdetekste.

Kui murrete hédlduse ja grammatikandhtuste uurimiseks kasutati
20. sajandi keskpaigani eelkdige kuulmise jargi iiles kirjutatud sdnavorme ja
tekste, siis sajandi teisest poolest on pohiliseks olnud murdelindistused.
2016. aasta 10puks oli EKI fonoteegis murrete helisalvestusi kodigist murra-
kutest, kokku iile 2900 tunni. Tartu Ulikooli murdearhiivis on lindistusi ligi
1500 tundi. Parimate lindistuste pdhjal koostatakse TU ja EKI koostdds eesti
murrete arvutikorpust, mis 2016. aasta 15pu seisuga hdlmas 1,54 mln sdnet.”

Murdeuurimine Eesti Keele Instituudis

Eesti Keele Instituudi loomisest peale on murdeuurijate todplaanis olnud
mitmekditeline Eesti murrete sonaraamat. 1947. a avaldas tollane sektori-
juhataja Arnold Kask sOnaraamatu koostamise pohimotted ning ilmusid
mitmed prooviartiklid. Et aga eelt6dd olid ebapiisavad ja materjal oli paigu-
tatud kihelkonniti, hakati 1951. aastal koostama alfabeetilist koondkartoteeki,
mis hdlmaks kdigi olemasolevate sedelkogude materjali. T66d juhtisid Aili
Univere (1901-1994) ja Mari Must (1920-2008). Koondkartoteek valmis
esialgsel kujul 1963. aastal, kuid seda on tdiendatud ka edaspidi.

Murdesonaraamatu kisikirja koostamine algas uue hooga 1964. aastal.
1968. aastal valmis Eesti murrete sénaraamatu prospekt, mis esitas sdnaraa-
matu koostamise pdhimdtteid ja ndidisartikleid. Aastail 1976-77 vaadati
sdnaraamatu koostamise pohimdtted veel kord labi ning lihtsustati neid sdna-
raamatu kasutaja seisukohast lahtudes.

Kuna suure sdnaraamatu koostamine osutus aegandudvaks, anti Valdek
Palli juhtimisel vélja Viike murdesonastik (1 1982, I1 1989). Sisuliselt on see
suure sOnaraamatu marksonastik, milles on s6na olulisemad murdevariandid,
levik ja lithiandmed tdhenduse kohta. 1996. aastast on see ainestik kasutatav
ka interneti vahendusel.?

! http://emsuka.cki.ee/
2 https://www.keel.ut.ee/et/keelekogud/murdekorpus
3 https://portaal.eki.ee/dict/vms
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Kabheteistkoitelisena planeeritud Eesti murrete sonaraamatu esimene
vihik sai triikivalmis aastal 1985 ja ilmus 1994. aastal. 2018. aasta alguseks
on ilmunud 29 vihikut (a — ndlpsama). Alates 2013. aastast on EMS-i toime-
tatud veebipohiselt. SOnaraamatu 24.—29. vihik (ja edaspidi juba k&ik ilmu-
nud vihikud) on ligipddsetavad EKI kodulehelt.*

Ilmunud vihikute toimetajad on olnud Anu Haak (snd 1941), Evi Juh-
kam (snd 1932), Mari-Liis Kalvik (snd 1979), Mari Kendla (snd 1970),
Tiina Laansalu (snd 1982), Varje Lonn (snd 1952), Helmi Neetar (snd
1934), Ellen Niit (snd 1944), Piret Norvik (snd 1950), Vilja Oja (snd
1945), Eevi Ross (snd 1938), Aldi Sepp (1943-2000), Mari-Epp
Tirkkonen (snd 1977) ja Jiiri Viikberg (snd 1953). Koostajatena on lisaks
olnud tegevad Marit Alas (snd 1983), Mari Must, Mart Méger (1935-
1993), Salme Nigol (1920-2008), Valdek Pall, Aili Univere ja Helmi Viires
(1919-1984). Alates 25. vihikust (2015) toimetavad EMS-i Mari-Liis Kalvik,
Mari Kendla ja Tiina Laansalu.

Lisaks on 1990. aastatel asutud koostama iihe murde sdnaraamatuid.
Esimesena ilmus 1994. a Valdek Palli Idamurde sonastik, millele jargnesid
Inge Kisi Vanapiirase Voru murde sénaraamat (2011), koostdds Tartu Uli-
kooli ja kohalike kultuuriinstituutidega Alli Laande ja Triin Todeski Mulgi
sonastik (2013), Paul Kokla Hiiu sénaraamat (2015) ja Valdek Palli Ida-
murde sonastik (2. trikk, 2016), Reene Lease, Reti Konninge, Silvi Muru-
laugu ja Ellen Niidi Kiknu sénaraamat (2016) ning veebiviljaandena Inge
Kisi Seto sonastik (2016). Koik need sonaraamatud on kasutatavad ka
elektrooniliselt.’

Instituudi murdeuurijate teiseks suuremaks sihiks sai akadeemiliste
murdetekstide valimike sarja Eesti murded koostamine. Igasse viljaandesse
plaaniti {ihe murde erijoonte tutvustus, tekstid koigist murrakutest, haruldase-
mate murdesdOnade loend ja aineregistrid. Sarja esimese raamatuna ilmus
Salme Tanningu (1904-1962) Mulgi murdetekstid (1961), jargnesid Mari
Musta Keskmurde tekstid (1965) ja Hella Keema Tartu murde tekstid (1970).
Peale pikemat pausi ilmusid Mari Musta koostatud Kirderannikumurde
tekstid (1995), Aili Univere Idamurde tekstid (1996), Evi Juhkami ja Aldi
Sepa Lddnemurde tekstid (2000), Hella Keema ja Inge Kési Voru murde
tekstid (2002) ning Varje Lonni ja Ellen Niidi Saarte murde tekstid (2002).
Et Voru murde tekstid ei sisaldanud keelesaarte materjali, koostati koost6ds
iilikooliga sarja liheksanda koitena Lounaeesti keelesaarte tekstid (Mets jt
2014).

Lisaks on antud viélja ka mdned murdeplaadid, nt viniiiilplaadid Eesti
murdepalu (1975, koostajad Mari Must, Salme Nigol ja Evi Juhkam), Eesti

4 http://www.eki.ee/dict/ems/
5 http://portaal.eki.ee/sonaraamatud.html
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murdepalu. Eesti kirderannikumurre 1 ja 11 (1986, 1989, Mari Must ja Evi
Juhkam), laserplaadid Eesti murdepalu (2000, Jiri Viikberg), Kirderanniku-
murde palu (2001) ja Voru murde palu (2001, Mari Kendla) ning CD-ROM
Eesti murdeplaat (2002 ja 2003, Jiiri Viikberg).

Murdesektori tootajad Helmi Neetar ja Vilja Oja on osalenud ka
rahvusvahelise suurviljaande Atlas Linguarum Europae koostamisel. Sektori
iilesandeks oli 1976—1986 eesti murdeainese esitamine ja kommenteerimine
atlase I osa jaoks. Seni on publitseeritud I osa 9 kdidet (Assen/Maastricht
1983-90, Roma 1997-2007, Bucuresti 2005-2015). Viimase rahvusvahelise
keelegeograafilise iihistooprojektina on ilmunud ld&inemeresoome keeleatlas
Atlas Linguarum Fennicarum 1-111 (2003-2010).

1990. aastate 16pul on Eesti Keele Instituudi dialektoloogidel valmis
saanud mitmed suuruurimused, mis uuendavad eesti murrete késitlust tildiselt
(vt vastavate murrete iilevaatest ja selle peatiiki 16pust). Eriti silmapaistev on
olnud sdjajirgse Eesti lihe juhtiva murdeuurija Mari Musta panus (vt Must
1995, 2000; Must, Univere 2002).

Uusi vdimalusi eesti murrete grammatika automaatanaliiiisiks arendati
aastail 1998-2003 Hargla murraku morfoloogia raames (projekti juht Helmi
Neetar, tehniline juhendaja Ulle Viks), mille iiheks viljundiks kujunes Taimi
Rosenbergi magistritod Hargla noomeni muutmine (2003).

Murdeuurimine Emakeele Seltsis

Emakeele Selts muutus ndukogude ajal iithiskondliku organisatsioonina mur-
dehuviliste laiema ringi tegevuse korraldajaks. Selts rajas vabatahtlike
murdekorrespondentide vorgu iile Eesti, publitseeris nende tarvis juhendeid
ja kisitluskavu, korraldas seminare, murdepédevi jne. 1963. aastal taastati
murdetoimkond ja murdevodistluste traditsioon, mis kestis 1996. aastani
(seltsi esimesed murdevdistlused olid 1939-1944, korrespondentide vorgu
organiseeris Hella Keem). Suurimad teened t66 korraldamisel on olnud seltsi
kauaaegsel teadussekretiril Heino Ahvenal (1919-1988).

Emakeele Seltsi aastaraamatutes (1955—) on avaldatud arvukalt teadus-
likke késitlusi murdendhtustest. Aastail 1960-2002 ilmus populaarteaduslik
sari Kodumurre, mille 21 numbris on avaldatud kogumisjuhendeid, murde-
tekste, murdendhtuste késitlusi jne. Vadrtuslikku murdeainest sisaldab sari
korrespondentide murdetekste (9 koidet 1958-2017).

Murdeuurimine korgkoolides

Tartu Ulikooli eesti keele kateeder sattus uude olukorda 1956. aastal, kui ka-
dus voimalus pidevalt kdiki murdekogusid kasutada. Otsustati keskenduda
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murrete hiilikuliste ja grammatiliste néhtuste kisitlemisele. Ulikooli murde-
kogusid tdiendati eelkdige suvistel iilidpilaste murdepraktikatel.

1950.-1970. aastatel juhtis murrete uurimist Tartus professor Arnold
Kask, kelle murdealaseid uurimusi koondab raamat Eesti murded ja kirjakeel
(1984). Teistest dppejoududest uuris Juhan Peegel (1919-2007) rahvalau-
lude keele ja murrete seoseid ja Enn Koit (1914-1969) saarte murret. Ulo-
Kaunileid Parbus (1928-2013) tdstatas 1960. aastatel uurimisteemana mur-
rete nivelleerumise. 1980. aastate pohiline murdedppejoud oli Aino Valmet
(1928-1993), kes uuris ladnemurret ja korvutavalt mitmeid eesti murrete
morfoloogia ja sonavara kiisimusi. 1990. aastatel on 0petanud Tartu iilikoolis
murdeid Ellen Niit, kelle erialaks on murdefoneetika, ja Karl Pajusalu (snd
1963), kes algatas murrete nivelleerumise uurimise sotsiolingvistika kvant-
tatiivsete meetoditega. Tiit Hennoste (snd 1953) on vaadelnud murdekasu-
tust mojutavaid situatiivseid ja sotsiaalseid ndhtusi ning eesti keele allkeelte
niilidisaegset siisteemi. Eesti murrete eksperimentaalfoneetilise uurimisega
tegelevad Eva Liina Asu (snd 1971), Pértel Lippus (snd 1980) ja Pire
Teras (snd 1970), murdesiintaksit uurivad Liina Lindstrom (snd 1973),
Kristel Uiboaed (snd 1984) ja Maarja-Liisa Pilvik (snd 1989). Murrete
muutumist reaalajas ja sotsiaalsete suhtevorgustike moju sellele on uurinud
Mari Mets (snd 1978). Murdesotsioloogiaga tegeleb Kadri Koreinik (snd
1970) ja tajudialektoloogiaga Siim Antso (snd 1990).

Eesti murdeid on kisitlenud veel mitmed Tartu Ulikooli juhtivad dppe-
joud, kes ei ole otseselt dialektoloogid. Murrete morfoloogilisi jooni on
1970.—80. aastatel vaadelnud eesti keele professor Huno Ritsep (snd 1927),
mitmeid murdendhtusi on uurinud lisaks juba nimetatud Paul Aristele ka
sugulaskeelte professorid Paul Alvre (1921-2008) ja Tiit-Rein Viitso (snd
1938). Neid lingviste vdib pidada ka eesti murrete ajaloolise kujunemise
tdhtsamateks uurijateks viimastel kiimnenditel.

1999. aastal loodud eesti keele ajaloo ja murrete Sppetooli suurimaks
tooks on saanud koostods Eesti Keele Instituudiga eesti murrete elektroo-
nilise korpuse tegemine. Selles korpuses, mille tegemist juhib Liina Lind-
strom, on foneetilises transkriptsioonis murdetekstid seotud vastavate heli-
lindistustega, mis annab vOimaluse tdpseteks foneetilisteks ja fonoloogilis-
teks analiiiisideks. Alustatud on grammatiliste nédhtuste miargendamisega, et
voimaldada morfoloogilisi ja slintaktilisi automaatanaliiiise. 2015. aasta 15pu
seisuga holmas korpus 1,54 min sonet 72 murrakualalt.

Eesti murdeid on Opetatud ja uuritud viimastel kiimnenditel ka Tallinna
Ulikoolis (TLU, 1992-2005 Tallinna Pedagoogikaiilikool). Seal on murde-
kursusi Opetanud Aili Univere (1952-1954), Astrid Villup (1954-1974),
Mart Méger (1975-1980, 1983-1987), Eevi Ross (1980-1983, 1987-1997)
ja Jiiri Viikberg (1997-). Enamasti on TLU murdedppejoud olnud Eesti
Keele Instituudi teadlased, nii on selle korgkooli dpetus olnud seotud teadus-



Eesti murrete uurimisloost 45

instituudi uurimistddga. Murdeuurimise virgutajana oli kdige olulisem Mart
Mager, kes juhtis iilidpilaste murdepraktikaid, mis toimusid enamasti saartel,
pani {ilidpilased kirjutama t6id saarte murde sdonavarast jm.

Eesti murrete iiksikuurimusi

Eksperimentaalfoneetika meetodite kasutamisel on eesti murrete uurimisel
pikad traditsioonid. Idamurde héadlikuid mootis juba Lauri Kettunen
20. sajandi algul. Enne Teist maailmasdda valmis Paul Ariste mahukas
doktoritoé Hiiu murrete haélikutest (1939). 1985. aastal viitles Ellen Niit
uurimistéoga eesti rannamurrete prosoodiast. 1990. aastatel on saanud eesti
murdefoneetika keskuseks jille Tartu Ulikool. Pdhjalikumalt on uuritud
Idunaeesti vokaale (Pajusalu jt 2000; Pajusalu, Teras (toim) 2003) ja pro-
soodiat (Pajusalu jt 2001; Parve 2003; Teras 2003; Lippus, Pajusalu 2009);
ka vilteid rannikumurdes (Kalvik 2005), Saaremaa intonatsiooni (Asu 2005),
Edela-Eesti murrete prepalatalisatsiooni (Pajusalu, Teras 2012; Teras, Paju-
salu 2014), Kihnu monoftonge ja diftonge (Asu jt 2012; Tiirk jt 2016).

Murrete fonoloogiat on késitlenud mitmed tuntud eesti fonoloogid. Juba
1960. aastatel tOstatas iildteoreetilisi kiisimusi Mati Hint oma uurimuses
Rongu murrakust (1965). Sama teema juurde on Hint tagasi pdordunud veel
1980. aastatel (Hint, Paunonen 1984). Ulevaate Pdhja-Setu fonoloogiast on
esitanud Tiit-Rein Viitso (1990a, 1990b). Kogu eesti murdeala haarab soome
foneetikaprofessori Kalevi Wiiki (1932-2015) raamat vokaalharmooniast
eesti murretes (1988).

Murrete hddldusnihtusi on kirjeldanud ka mitmed dialektoloogid. Hella
Keem on kisitlenud Idunaeesti murrete palatalisatsiooni (1959, 1973), Salme
Nigol afrikaatide ja & esinemust Harglas (1957, 1958), Valdek Pall 6-d eesti
murretes (1987). Haélikuliste erijoonte kirjeldus on igas akadeemilise murde-
tekstikdite sissejuhatuses, samuti murrete iildkirjelduses (nt Must 1987) ja
hailikuloolistes iilevaadetes (nt Nigol 1994).

Morfoloogia kohta on artikleid mitmetest iiksikndhtustest. Kdige roh-
kem grammatilisi vorme on vaadelnud ilmselt Paul Alvre, kelle uurimusi
koondab raamat FEesti kirja- ja murdekeele morfoloogiat (1989). Lisaks késit-
levad vormindhtusi koigis eesti murretes Aili Univere artikkel a-mitmusest
(1955), Ellen Turu uurimused imperfektist (1959, 1960), Salme Tanningu
kontraktaverbide késitlus (1965) jpm. Viimastel kiimnenditel on lisandunud
ithe murdeala morfoloogiasiisteemi {ilevaateid, nt kirderannikumurde (Must
1987), Voru murde (Keem 1997), Mulgi murde (Tanning 2004), Harju-
Madise murraku (Juhkam 2012) ja keskmurde kohta (Must, Univere 2002).
Uhe murde verbide kdik muuttiiiibid esitab Ulo Toomsalu iilevaade Setu ver-
bist (1995), Karksi tiilibid on toodud Karl Pajusalu doktoritdos, mis késitleb
verbimoodustuse varieerumist (1996). Voru noomenitiiiibid leiame Sulev Iva
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koostatud Voru—eesti sonaraamatust (2002) ja tema doktoritdéost Voru kirja-
keele sonamuutmissiisteemist (2007). Hargla noomeni muutmist on késitle-
nud Taimi Rosenberg (2004).

Sénamoodustuse alal on Elli Riikoja késitlenud nominatiivset liitsdna-
moodustust (1956, 1960) ja Helmi Viires adjektiivse tdiendsdnaga liitsdnu
(1958). Suurim uurimus derivatsiooni kohta on Helmi Neetari monograafia
nominaaltuletusest (1990). Adjektiivide tuletust on uurinud Helmi Viires
(1961), verbisufikseid Valmen Hallap (1957). Eevi Ross on jilginud tuletus-
sufiksite produktiivsuse ja leviku suhet eesti murretes (1981).

Morfosiintaktilistest kategooriatest on kisitletud rohkem eripérase-
maid, nagu kaudne kdneviis (Kask 1984), moonev ja sooviv kdneviis (Paju-
salu 1989). Siintaksi alalt on Helmi Neetar uurinud aluse ja oeldise
tthildumist (nt Neetar 1963, 1964, 1965) ja miirsonalist tdiendit (1970),
Hella Keem ja Evi Juhkam objekti (Keem 1961; Juhkam 1983), Joel Sang
eitust (Sang 1975), Liina Lindstrom sonajarge (Lindstrdm 2000); iilevaate
verbilihenditest eesti murretes annab oma doktoritods Kristel Uiboaed
(2013). Tartu {ilikooli eesti murdesiintaksi tooriihm on uurinud viimastel
aastatel veel mitmeid morfosiintaksi ja silintaksi teemasid, nagu mineviku
liitaegu (Lindstrom jt 2015), mine-konstruktsioone (Pilvik 2016) ja teiste
verbikonstruktsioonide varieerumist (Uiboaed jt 2013). Morfosiintaksi ja
stintaksi uurimine on eesti dialektoloogias uuemaid, kuid kiiresti arenevaid
alasid.

Sonavarauuringuid on olnud rohkesti. Suurtes monograafilistes uuri-
mustes on kaisitletud mitmeid mdistealasid, nagu linnunimetused (Méger
1967), taimenimetused (Vilbaste 1993), kalanimetused (Kendla 1997, 1999,
doktoritéd 2014), varvinimetused (Oja doktoritod 2001). Viimastel aastatel
on ilmunud eriti pShjalikud raamatud laensdnadest eesti murretes: Lembit
Vabalt léti laensdnade kohta (1997, 2015) ja Mari Mustalt vene laensdnadest
(2000). Tiina Sodermani doktoritod késitleb kirderannikumurde sdnavara
(1996) ja Eino Koponeni doktoritod ldounaeesti sonade ajalugu (1998).
Elektroonilistel sdnavara andmebaasidel pohinevad uued dialektomeetrilised
uurimused (Krikmann, Pajusalu 2000).

Murdekontaktide uurimine on 1980. aastate 10pust tdusnud eesti dia-
lektoloogia iiheks keskseks teemaks. Jiiri Viikbergi véitekiri Eesti keele-
saared Siberis (1989) annab iilevaate Siberi eestlaste keelesaarte tekkest,
murdelisest tagapdhjast, kontaktidest teiste keeltega ning keelekasutusest eri
polvkondades. Karl Pajusalu doktoritéd (1996) kisitleb Karksi murrakust
lahtudes keele- ja murdekontaktide mdju murdekeele varieerumisele ja tasan-
dumisele. Eesti ja eestirootsi murdekontakte on késitlenud Evi Juhkam
(1998, 2000), kirderannikumurde leksikaalseid suhteid naabermurrete ja
-keeltega Piret Norvik (2000). Eesti-lati keele- ja murdesuhteid eritleb nime-
tatud Lembit Vaba monograafia (1997).
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Murrete nivelleerumise uurimine ja murdesotsioloogia on eesti dia-
lektoloogia uusim haru (vt Hennoste jt 1999). Murrete nivelleerumise prob-
leemiga on kiill tegeldud juba 1960. aastatest alates (Parbus 1966), kuid
konkreetseid mitme pdlvkonna keelekasutuse uuringuid on alles 1980. aasta-
te teisest poolest alates (Pajusalu 1987; Org jt 1994; Grigorjev jt 1997;
Pajusalu jt 1999). Sotsioloogiliste uuringutega on alustatud alles 1990. aasta-
tel, nende abil on selgitatud 1Gunacesti murrete praegust kasutust ja staatust
(Eichenbaum (toim) 1998; Pajusalu jt 2000b; Koreinik, Pajusalu 2007,
Eichenbaum, Koreinik 2008). Sotsiaalsete suhtevorgustike mdju Voru murde
muutumisele on uurinud Mari Mets (2010). Eestlaste murdeoskust 2011.
aasta rahvaloenduse andmetel kisitleb Antso jt 2016.

Lisalugemist

Eesti murrete kogumise ja uurimise ajaloost ning Andrus Saareste t66st on andnud
pikema iilevaate Arnold Kask raamatus Eesti murded ja kirjakeel (Kask 1984: 29—
75), millele on ka kéesolevas palju toetutud. Emakeele Seltsi murdekogumisest
annavad pildi Helju Kaal (1970) ja Hella Keem (1976). Keele ja Kirjanduse Insti-
tuudi murdesektori t60st saab iilevaate Jiri Viikbergi artiklist Murdesektor 1947—
1996 (Viikberg 1997a). Murdesonaraamatu koostamise ajalugu valgustab Mart
Mageri artikkel Eesti murrete sonaraamat. Ajalugu, koostamisprintsiibid, viljavaa-
ted (Méger 1966a).
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3. Eesti murdeliigendused

Murrete rithmitamine on olnud eesti dialektoloogia keskseid probleeme algu-
sest peale. Vaatleme murdeliigenduse aluseid, varasemaid murdeliigendusi ja
pikemalt kdesolevas raamatus kasutatavat murdeliigendust.

3.1. Murdeliigenduse alused

Murdeliigenduse tulemusi on mdjutanud vdhemalt neli suurt probleemide
ringi: (a) pohiline ldhenemisviis, (b) murdeainese ja -ndhtuste valik, (c) lii-
genduse eesmaérk ja (d) tdpsus(tasandid).

POHILISE LAHENEMISVIISI VALIK. Varaste eesti murdeliigenduste aluseks oli
keelekasutuse vordlus administratiivsete iiksuste piires. Kdigepealt oli tavaks
korvutada eri maakondade keelepruuki, tdnaseni on enamikus eesti murdelii-
gendustes ldhtutud sellest, et eri kihelkondades on raédgitud erinevaid murra-
kuid. Sellist ldhenemisviisi v3ib nimetada paikkondlik-kirjeldavaks, millele
tuleb kindlasti eelistada tegelikke keelepiire arvestavaid rithmitusi.

20. sajandi esimesel kolmel kiimnendil valitses eesti murrete rithmita-
misel vordlev-ajalooline ldhenemisviis, mille niiteks on Lauri Kettuneni
murdeliigendused (1917). Siin on pdhitédhelepanu vanematel erijoontel, mis
voivad piiritleda ka suhteliselt viikesel alal radgitavat murret, nagu Kettunen
eristas Kodavere. See meetod on jdénud vihemalt monevorra mdjutama pal-
jusid eesti murrete rithmitusi tdnaseni.

Kodige jarjekindlama keelekeskse ldhenemisega paistavad silma Andrus
Saareste siinkroonilised murdegeograafilised liigendused, mis tuginevad
konkreetsete isoglosside ja nende kimpude tugevuse arvestamisele iihel aja-
hetkel. Ka jargnevad tdhtsamad murdeliigendused alates Arnold Kase toddest
on keelekesksed. Need piiliavad tavaliselt arvestada nii erinevuste hulka kui
ka vanust, ithendades ajaloolise ja siinkroonilise ldhenemise.

Murdegeograafilise liigenduse edasiarenduseks voib pidada alates 1980.
aastatest tehtud dialektomeetrilisi murdeliigendusi. Need liigendused léhtu-
vad samuti {ihe ajahetke andmestikust, analiiiisides sdnavara ning kasutades
spetsiaalseid statistilisi meetodeid ja elektroonilise andmetodtluse voimalusi.

MURDEAINESE JA -NAHTUSTE VALIK. Aastasadu tdid keelemehed esile murde-
erinevusi, mida nad olid eelkdige oma aja rahvakeelest tdhele pannud. Hupeli
murdejaotuse aluseks on 18. sajandi teise poole rahvakeel, Wiedemanni mur-
dendited on saadud 19. sajandi keskpaiga keelest. Saareste (1932) toetub kee-
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lele, mida konelesid aastatel 1916—1931 peamiselt vanemad inimesed ja osa-
liselt ka keskealine polvkond.

Kas murdeainese ajaline erinevus on otseselt pohjustanud erinevusi lii-
gitustes, on raske tdestada. Rohkem kui murdejoonte kogumise aeg on liigi-
tustele mdju avaldanud see, milliseid erijooni arvestati. Keelendhtuste valiku
kiisimusi kisitles esmakordselt otseselt alles Saareste. Ehkki ta ise oli pohi-
liselt sOnavara uurija, pidas ta murdepiiride mairamisel olulisemaks hééliku-
ja morfoloogiapiire. Saareste vottis arvesse sagedasemaid ja laiema levikuga
keelejooni, mille varieerumine on kajastunud ka eesti kirjasonas. Selle nii-
teks sobib tema lounaeesti murdeala liigendus, milles on enamasti lihtsalt
fikseeritud pohjaeestiliste joonte erinev levik Louna-Eestisse.

Arnold Kask mainib, et keelealade murdepiirkondadesse jaotamisel ja
murrete riihmitamisel tuleb arvestada nii hailikulisi, grammatilisi kui lek-
sikaalseid erijooni, jdlgides nende hulka, vanust ja tunnuslikkust.

Tegelikult on kdik tuntumad eesti murdeliigendused tehtud eeskétt iso-
morfide ja isofoonide alusel. Alles viimaste aastakiimnete dialektomeetrilised
liigendused on pdhinenud sdnavara analiiiisil. Siintaksit ei ole arvestatud
ithegi murdeliigenduse juures. Ka kidesolevas peatiikis esitatavad murde-
liigendused pdhinevad héiéldusel ja morfoloogial, sdnavaralisest ja silintak-
tilisest liigendusest radgime eraldi vastavalt 8. ja 9. peatiikis.

MURDELIIGENDUSE EESMARK. Diakrooniliste murdeliigenduste peaeesmérgiks
on murrete kujunemise kirjeldamine divergentsi teel ehk iihest algkujust eral-
dudes voi konvergentsi teel ehk iihist murdeliitu moodustades. Siinkroonili-
sed murdeliigendused piitiavad esitada vdimalikult tipselt iihe ajahetke eri-
susi. Kui eesti olulisemad murdeliigendused jaotada diakroonia ja siinkroonia
skaalal, esindavad kdige diakroonilisemat lahenemist Viitso ja Rétsep, kdige
siinkroonilisemat Saareste (1932. aasta liigendus). Kask (1956) jadb kahe
pooluse vahele ning seda v3ib pidada kdige universaalsemaks, rakendusliku
eesmirgiga iildistuseks.!

MURDELIIGENDUSE TAPSUSTASANDID. Kuni Saaresteni oli tavaks hoiduda tipsete
murdepiiride mérkimisest kaardil. Saareste 1932. aastal esitatud kogu Eesti
murdekaart (kaart 3.1) on murdepiiride méarkimise mottes epohhi loov, kuid
sealgi 16pevad moned piirid enne jargmist voi jadvad katkendlikuks. Kask
viltis tdpsete piiride tombamise probleemi iiksteisega dériti kattuvate murde-
alade esitamisega (kaart 3.2). Eesti pShiliste murdealade piirid on tdmmatud
esmalt EMS-i prospektis (1968) ja pideva joonega mirgitud 1989. aastal
ilmunud vidikese murdesdonastiku 16pus (kaart 3.3). Murdealade sees eristu-

! Viitso ja Riitsepa diakrooniliste liigenduste kohta vt liihidalt peatiikis 4.1, pikemalt
vt Viitso 1985, Rétsep 1989.
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vate murrakuriihmade piire on kogu eesti keeleala kohta piiiidnud esitada
alles Karl Pajusalu 1999. aastal.

Olulisem kui tdpsete murdepiiride fikseerimine on tépne liigendus-
jérkude ehk -tasandite fikseerimine. Siingi on eeskujuks Saareste 1932. aasta
liigendus, kus murdealad on jaotatud neljajdrguliste piiridega. Kasest alates
on eesti dialektoloogias olnud pohiliseks kolmetasandiline liigendus, mis
eristab murderiihmad, murderithmade sees murded ja murrete sees murrakud.
Voimaluse hoopis keerulisemate hierarhiate loomiseks annavad dialekto-
meetria meetodid.

3.2. Varasemad murdeliigendused

Lauri Kettunen jaotas oma 1917. aasta eesti murrete késitluses eesti keeleala
kdigepealt pohja- ja [dunaeesti murreteks ning eristas seejérel kuut pdhjaeesti
ja nelja Idunaeesti murret. PGhjaeesti jagas ta saarte, lddne-eesti ja keskeesti
murreteks, pOhjaeesti rannamurreteks, kirde-eesti ehk Alutaguse murreteks
ning Kodavere keeleks, 1dunaeesti Tartu alade, Vorumaa, setude ja Viljandi
murreteks.

Andrus Saareste eristas uurimuses FEesti keeleala murdelisest liigendu-
sest (1932) nelja jarku murdepiire, millest teise-, kolmanda- ja neljandajérgu-
lised voivad olla katkendlikud ning mille alusel terviklike murdealade
maératlemine nduab teatavaid iildistusi (kaart 3.1). See esitus jattis veel mit-
meid lahtisi otsi, mistdttu skeem joonisel 3.1. on veidi meelevaldne iildistus,
eriti kolmanda- ja neljandajarguliste murdepiiride osas.

Saareste nditas, et slinkrooniliselt saab eesti keelealal pidada esmajargu-
liseks ainult 16una- ja pdhjaeesti murrete vahepiiri. Teises jdrgus jagab ta
pohjacesti keeleala kolmeks: keskalaks, saarte ja kirdemurde alaks, 1duna-
eesti aga Mulgiks ja iilejddnud Iounaeesti murdealaks. Seletuseks on asjaolu,
et isoglosside hulk kirderanniku ja muude pohjacesti murrete vahel on
vorreldav nende hulgaga saarte murde ja muu pdhjaeesti vahel ning Mulgi
murde ja muu Idunaeesti vahel.

Kolmandas jirgus jagab Saareste pdhjaeesti keskala kuueks, viidates
vastavatele maakondadele. Lounacesti ala jagab ta viieks, eraldades Mulgist
Helme ja Tartu—Voru alast lisaks Tartu ja Voru murdele vidikese Tartu-
Maarja ja Kodavere Koosa siirdeala.

Neljandal tasandil ei ole Saareste Idunaeesti ala iildse tdpsemalt jaota-
nud. PShjaeesti alal on tal selgepiirilisem kirde-, Harju—Jérva ja saarte murde
liigendus. Niiteks saarte murdealal on eristatud Saaremaa, Kihnu, Muhu ja
Hiiumaa murrakud.

Milline on Saareste meelest eesti murrete jagunemine kodige vdiksema-
teks liksusteks, paris tépselt ei selgu. Saarestele ei ole murrete erinev maa-
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Kaart 3.1. Andrus Saareste 1932. a murdeliigendus (Saareste 1932)
| — pbhja-eesti murre; Il — Iduna-eesti murre; A, B, C jt — alamurded.

Il saarte /mswyﬁhg\ kirde

Il saarte Iééne-rérnu harju-rérva pbhja-viljandi  pbhja-tartu  kirde

IV Kihnu Vigala ladnekesk  Suure-Jaani Kodavere rannakirde
jm jm idakesk jm jm
| Idunaeesti
Il mulgi tartu-voru
N
Il parismulgi helme péristartu kirde-tartu voru

Joonis 3.1. Andrus Saareste 1932. a murdeliigendus (Saareste 1932 alusel)
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Kaart 3.2. Arnold Kase murdeliigendus (Kask 1956)
S — saarte murre; L — l[&&dnemurre; K — keskmurre; | — idamurre;
R - rannikumurre; M — Mulgi murre; T — Tartu murre; V — Véru murre.

I. P6himurded
pohjaeesti pohjaranniku Idunaeesti
. Murd4 / \\ / \
saarte laane kesk ida mulgi tartu voru
lll. Murrakud
(naited)
Hi pdhja Joe-Kuu MLa San-Krl Har-Krl
Muh kesk HIj-VNg Mid Puh-Ran Se
Khn |&dane Joh-Lug TMr Réap
SaPé Vai Von-Kam Vas
SaKe Ote
SalLd
(IV Tapsemalt maaratlemata alamurrakud)

Joonis 3.2. Arnold Kase murdeliigendus (Kask 1956 alusel)
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Kaart 3.3. Eesti murrete kaart Eesti murrete s6naraamatus (1994)
S — saarte murre; L — lddnemurre; K — keskmurre; | — idamurre;
R — rannikumurre; M — Mulgi murre; T — Tartu murre; V — Voru murre.

alaline suurus probleemiks. Ka on Saareste terminoloogia kiillalt vaba. Ta
radgib segamini murretest, alamurretest ja murrakutest, nagu mulgi murrak,
Setumaa murrak, pShjaeesti murrakud, saartemurre, pohjacesti alamurre, nii
Kihnu murrak kui Kihnu murre jne.

Arnold Kase murdeliigendus (ilmunud esmalt 1956, kordusena 1984) on
jarjekindlam kui Saarestel nii rithmitustasandite méaératlemisel kui ka nende
nimetamise terminoloogias. Kask jaotab murded kolme jarku: pdhimurreteks
ehk murderiihmadeks, murreteks ja murrakuteks (vt kaart 3.2).

Pohimurretena kisitleb Kask traditsiooniliselt pohjaeesti ja lounaeesti
murderiihmi ning lisaks uuena (kirde)rannikumurret.> Rannikumurde toomist
pohimurrete tasandile pdhjendab ta selle oletatava iirgse eripdraga, st dia-
krooniale tuginevate argumentidega. Rannikumurret vaatleb ta sealjuures iihe
murdena, jittes kidsitlemata selle jagunemise probleemi. Kokku toob Kask
vélja kaheksa murret: rannikumurre, saarte murre, 14dnemurre, keskmurre,
idamurre, Mulgi murre, Tartu murre ja V3ru murre.

Murrakuteks peab Kask iisna erinevaid murdekujusid. Niiteks ld4ne-
murre on tal jagatud kdigepealt pdhja-, kesk- ja 1dunaosaks, keskosast on

2 Saareste 1932 esitab seda tingimisi, samuti mainib seda Ariste 1947.
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eraldatud edelaosa. Mulgi murre on jagatud vastavalt kihelkondadele viieks
eri murrakuks, mis rithmituvad lddnemulgi ja idamulgi murrakuteks. Kesk- ja
idamurret ei ole {ildse tdpsemalt edasi liigendatud jne.

Kase murdeliigenduse suurim viértus seisneb teise rithmitustasandi ehk
murrete madratlemises optimaalsele 1dhedasel viisil, mis on jddnudki jargne-
vatele liigendustele aluseks. Samas on moned Kase liigenduse ebajérjekind-
lad lahendused kandunud jargnevatesse toodesse, eriti kirderannikumurde lii-
gendamatus ja murrete vdiksemateks liksusteks jaotamine.

Kase késitlus jdi enam kui viiekiimneks aastaks kanooniliseks eesti
murrete liigendamise aluseks. Kolmest murderithmast ja kaheksast murdest
lahtuti murdematerjali kogumisel, selle alusel koostati EKI murdekartoteek
ning sellele toetub Eesti murrete sonaraamatu (EMS) murdeliigendus.

Uuendusena késitleb EMS (Valdek Pall) murrakutena kunagisi kihel-
kondi, tuues sisse mitte keelest, vaid territooriumist ldhtuva liigenduse (vt
kaardid 3.3 ja 3.5). Selle pohjuseks on eeskétt sdnavarakogud, mis toetuvad
kihelkondadele. Siiski eristatakse kihelkondi ldbivate murdepiiride korral
murrakuid, lisades kihelkonna nimedele murrete lithendi (nt Iis, IisK ja IisR,
Kod ja KodT). Kihelkonnakeskne ldhenemine on jdénud kehtima ténaseni.

3.3. Murdeliigendus kéesolevas raamatus

Korvutades toodud rithmituste olulisi siinkroonilisi eristusi ning vottes arves-
se teisi eesti murrete omapéra vaagivaid uurimusi, on Karl Pajusalu esitanud
1999. aastal viietasandilise eesti murdeliigenduse.* Sellele toetub pdhiosas ka
kiesoleva raamatu murdeliigendus (vt kaart 3.4).

Murded ja murderithmad

PeEamMuRrDED. Kiisimus kahest voi kolmest eesti peamurdest on siinses liigen-
duses lahendatud peamurrete ja murderithmade tasandi eristamisega. Pea-
murded on eesti keeleala kesksed murded, mis lahknevad koige suurema
hulga keelenéhtuste poolest. Sellised peamurded on kahtluseta vaid pdhja-
eesti (lithendina eP) ja Idunaeesti (eL). Raun ja Saareste on esitanud 39 hééli-
kulist ja 12 morfoloogilist erinevust pdhja- ja Idunaeesti murde vahel. Eino
Koponeni andmetel esineb 19 121 murdesdna ainult Idunaeestis.

MURDERUHMAD. Pohjaeesti peamurre on jaotatud esmalt siidaeesti (eS) ja
kirderanniku (eR) murderiithmaks.

Kirderanniku murrete erinevus pohjaeesti naabermurretest on sama suu-
rusjirku kui saarte murdel, kuid rohkem on prosoodilise ja morfoloogilise

3Vt Pajusalu 1999a.
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pohistruktuuri erijooni. Raun ja Saareste on esitanud kirderanniku 24 hai-
likulist ja 9 morfoloogilist erijoont ning saarte murde 20 haélikulist ja 4 mor-
foloogilist erijoont, Mari Musta kirderanniku erijoonte loend on veel pohja-
likum. Tiit-Rein Viitso on kiill juhtinud tdhelepanu ranniku- ja kirdemurde
ithisuuenduste puudumisele, mis ei luba neid tema jargi ihe murderiihmana
késitleda, kuid see on probleem diakroonilise, mitte siinkroonilise liigenduse
jaoks.*

Ldunaeesti murdealal on esmane murdepiir Tartu ja Véru murde vahel.
Nii oleks voimalik jagada 1dunaeesti Mulgi—Tartu ja Vdru—Setu murderiih-
maks. See erinevus ei ole Tartu ja Voru murde piiri ebaiihtluse tottu siiski
vorreldav kirderanniku ja muu pdhjaeesti erinevusega, 10unaeesti peamurde
sees on loomulikum kohene jaotus murreteks.

MUurDED. Murded kui keeleala pdhilised murdekujud on kéesolevas raamatus
esitatud Kase jirgi, vilja arvatud kirderannik. Kirderanniku murderithma esi-
tamine iihe alana on Kase 1956. aasta murdeliigenduse silmatorkav ebasiis-
teemsus. Juba Kettunen késitles pdhjaeesti rannikuala keelt kahe eraldi mur-
dena, nendevaheline piir on paigas Saareste 1932. aasta isoglosside kaartidel.
Kdige paremini on nende kahe murde erinevusi esile toonud Viitso, alates
sellest, et ihes murdes ei esine lildse o-héélikut, teises on seda aga ohtralt.
Kirderanniku kahe murde erinevuste ulatus on vdrreldav saarte murde ja
ladnemurde vOi Mulgi ja Tartu murde erinevustega. Seda arvestades on
kirderanniku murderiihm jagatud kaheks murdeks: rannamurdeks ja Alutagu-
se murdeks.

Seega on eesti keeleala jagatud kdesolevas raamatus itheksaks murdeks.
Stidaeesti rithma kuuluvad saarte (S), 1d4ne- (L), kesk- (K) ja idamurre (I).
Ldunaceesti alal eristuvad Mulgi (M), Tartu (T) ja Voru murre (V). Kirderan-
niku rithma kuuluvad rannamurre (R) ja Alutaguse murre (A).

Kéesoleva raamatu murdeliigendust jérgib elektrooniline Eesti murrete
korpus, kuid iihe erinevusega. Voru murre on seal jagatud kaheks: Voru ja
Seto murdeks. Selliselt on korpuses kokku kiimme murret. Seto keelekasutus
on tdusnud omaette probleemiks viimastel aastakiimnetel. Keele seisukohast
on Seto piisavalt 1&hedane Voru murde tilejadnud murrakutele, et késitleda
teda VOru murde murrakurithmana, mida tehakse ka kéesolevas raamatus.
Samas ajalooliselt ja kultuuriliselt on Seto moodustanud ja moodustab ka
tdnapdeval omaette ala.

4 Musta kirderanniku erijoonte kohta vt Must 1987; Viitso probleemikisitust vt
Viitso 1985.
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Murrakud ja murrakurithmad

MURRAKURUHMAD. Murrete kohese jagamisega murrakuteks jii varasemates
uurimustes vahele vihemalt iiks murdeliigenduse tasand, mida tegelikes mur-
dekujeldustes tavaliselt arvestati. Kdigis murretes on eristatavad murrakuriih-
mad (vt kaart 3.4).

Keskmurdes toome Mari Musta liigendusele toetudes vélja viis mur-
rakurithma. Esimese rithma moodustavad Harjumaa murrakud ilma kirdeosa-
ta ehk looderithm (Ris, HMd, Nis, Kei, Hag, Rap, Juu, Pai ja Tiir (v.a kagu-
osa)). Teine rithm on Virumaa maamurrakud kirderannikumurrete piiril ehk
kirderiihm (Joe ja Kuu maapoolsed osad, Kad pdhjaosa, Hlj 1dunaosa, Rak
pohjaosa, VJg pdhjaosa ja lis loodeosa). Kolmas on P&hja-Tartumaa murra-
kud ehk kaguriihm (Ksi, Aks, Lai lifineosa ja Pal ldéineosa). Neljanda rithma
moodustavad Pdhja-Viljandimaa murrakud ehk edelarihm (K&p, Vil, SJn,
Pil, KJn, Plt, Tiir kaguosa). Viienda riihma annab keskmurde tuumala (Kad
16unaosa, VMr, Sim, Rak Idunaosa, VJg loodeosa, Amb, JMd, JJn, Ann,
Koe, Pee, Jiir, HIn, Kos).

Laidnemurdes saab eristada nelja pdhilist murrakurithma: pdhjariihm
(Noa, LNg, Rid, Mar, Kul, Mér), edelariihm (Han, Kse, Lih, Var, Mih, Tds,
pohiosa Audrust), keskrithm (Kir, Vig, PJg, Par, Vén, Tor, Aud pdhjaosa)
ning Idunarithm (Ha4, Saa).

Saarte murdes vaadeldakse murrakurithmadena eri saari, kusjuures Saa-
remaa ja Hilumaa on jagatud kaheks alarithmaks. Saaremaa murded jagune-
vad lddneriihmaks (Jdm, Ans, Khk, Mus) ning idariihmaks (Jaa, P61, K1j, VI,
Pha, Kaa, Kér). Hiiu murrakuriihm on liigendatud l4danehiiu (Emm, Rei) ja
idahiiu murrakuteks (Phl, Kéi).

Idamurde liigendamisel on rida probleeme. Kdigepealt on erinevusi
idamurde piiride méidramises. Eesti murrete sénaraamatu sissejuhatuse jargi
holmab idamurde levila Kodavere pdhjaosa, lisaku edelaosa, Torma kihel-
konna, Laiuse ja Palamuse idaosa ning Maarja-Magdaleena. Aili Univere
jargi kdneldi idamurret ka Aksi kihelkonnas. Idamurde sénastikus on Valdek
Pall arvanud selle alla Kodavere pohjaosa, lisaku lounaosa, Torma, Laiuse,
Palamuse, Maarja-Magdaleena ja Aksi. Kiesolevas raamatus on Aksi arvatud
keskmurde alla.

Probleemiks on ka kiisimus, milline on idamurde tuumala. Saareste jérgi
on selleks Kodavere pohjaosa ja Maarja-Magdaleena kirdeosa, Eesti murrete
sonaraamatu jargi Kodavere pdhjaosa, idamurde tekstikogu eessdnas nime-
tatakse tuumalana ainult Kodaveret, edaspidi Kodaveret koos Maarja-Mag-
daleena kirdenurgaga. Kéesolevas raamatus oleme jidénud selle juurde, et
tuumala moodustavad Kodavere pdhja- ja keskosa (iilejddnud Kodavere kuu-
lub Tartu murde alla) ning Maarja-Magdaleena kirdeosa.
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Kolmandaks on erinevusi tuumalast véljapoole jadva murdeala liigen-
damises. See jagatakse iildiselt kolmeks. Lounariihma moodustavad Maarja-
Magdaleena (MMg) 1dunaosa ja Aksi (Aks, kui see arvata idamurde alla).

Keskrithma kuuluvad kindlasti Torma (Trm) ja Palamuse (Pal) idaosa.
Idamurde tekstikoite eessona ja Aili Univere asetavad keskriihma veel MMg
pohjaosa, tekstikoite sissejuhatus MMg keskosa. Sissejuhatus paneb siia ka
Laiuse (Lai) idaosa.

Pdhjariihma kuuluvad Torma pdhjaosa (Trm, millest eraldatakse veel
Avinurme murrak), lisaku (Iis, edelaosa, millest sissejuhatuse jérgi eristatak-
se veel Tudulinna murrak). Univere paigutab siia kogu idamurde alla kuu-
luva Laiuse (Lai), sissejuhatuse jargi kuulub siia Lai kirdenurk.

Samas on idamurre kdige kiiremini tasandunud murre, eripérasest ida-
murdest voime konelda praktiliselt ainult tuumalal, seda timbritsevas perifee-
rias aga on tegu pigem siirdemurrakutega. Seetdttu jagame kdesolevas raa-
matus tuumalast véljapoole jddva idamurde kaheks siirdealaks: pohjapool-
seks (Trm, Lai idaosa, lis edelaosa), ja ldénepoolseks (Pal idaosa, MMg
kesk- ja Idunaosa). Ka ei too me eraldi vélja Tudulinna ja Avinurme mur-
rakuid, vaid piirdume Eesti murrete sonaraamatu kihelkondade jaotusega, kus
Avinurme on arvatud Torma ja Tudulinna lisaku alla.

Kirderannikumurdes on Mari Must tostnud esile 1ddneriihma, keskrithma
ja idariihma, mille ta jagab kaheks: Alutaguse murrakuteks ja Vaivara ran-
niku- ja kirde-idapoolseks murrakuks. Siinses raamatus on kirderannikumur-
ded jagatud kaheks. Nende edasisel liigendamisel on toetutud aga suuresti
Musta riihmadele.

Rannamurde jagame ld&nerithmaks (Joe, Kuu ja Hlj rannik), keskriih-
maks (Hlj idaosa, VNg) ja idarithmaks (Vai rannik). Sealjuures on ranna-
murde alal kaks katkestust: keskriihma ja idarithma vahele tuleb Alutaguse
murre ja lddneriihma katkestab keskmurdeline Kadrina.

Alutaguse murde alla kuuluvad Liig, Joh ning Iis pdhja- ja keskosa.
Seda murret me rithmadeks ei liigenda.

Mulgi murret on nii Kase murdeliigenduses kui Tanningu Mulgi murde-
tekstide eessonas jagatud lddnerithmaks ja idariihmaks. Paraku ei esita kumb-
ki sellise jaotuse keelelist pohjendust. Pajusalu on leidnud, et tegelike mur-
deerinevuste alusel voiks Mulgi jagada kolmeks: Lédne-Mulgi murrakuriih-
maks, mis hdlmab Halliste, Karksi, Paistu pdhiala ja Taagepera-Ala mur-
rakud, Ida-Mulgi murrakuriihmaks, mis hdlmab Tarvastu ja sellega piirnevad
Paistu kihelkonna idaosa ja Helme kihelkonna pdhjaosa murrakud, ning
Helme murrakuriihmaks, mis hdlmab Helme kihelkonna kesk-, [duna- ja ida-
osa murrakud.

Kéesolevas raamatus oleme jiénud siiski klassikalise liigenduse juurde,
jagades Mulgi murde ladneriihmaks (Hls, Krk, Pst) ja idariihmaks (Hel, Trv).
Lisaks toome vilja murde liigenduse pohjaeesti joonte osakaalu alusel. Sel
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juhul eristub iilejddnutest Helme murrakuriihm, kus pohjaeesti mojud jadvad
alla 20%. Teise riihma moodustavad Karksi ja Tarvastu (alla 30%) ja kol-
manda Halliste ja Paistu, kus on pdhjaeesti mdjusid rohkem kui 30%.

Tartu murde jagame neljaks, toetudes Hella Keemale: pohjarithmaks
(Kod 16unaosa, TMr), lddnerithmaks (Ran, Puh, N&o), idariithmaks (Kam,
Von) ja [dunariihmaks (Rdn, Ote, San).

Voru murde liigendamine on samuti olnud problemaatiline. Hella Keem
on toonud vilja neli rithma, nimetades neid ilmakaarte jirgi. Pohjariihma
kuuluvad Polva, Ripina ja Kanepi, lddneriihma Karula ja Urvaste, 1duna-
rithma Hargla ja Ladne-Rouge ning idarithma Ida-Rouge, Vastseliina ja Setu-
maa. Hiljuti on Kalevi Wiik arvutanud Voru kihelkonnamurrakute erinevusi
Mihkel Toomse murdekaartide alusel. Wiiki jargi jaguneb Voru murdeala
koigepealt viieks rithmaks: edelavoruks (Krl, Har), kirdevoruks (Urv, Kan),
[dunavoruks (Rou), idavoruks (Plv, Rédp, Vas) ja Setuks. Pajusalu on toonud
vilja neli rithma: lddneriihma (Wiiki kirderiihm ning edelarithmast Karula ja
Ladne-Hargla), Idunarithma (Ida-Hargla ja Lddne-Rouge), idarithma (Polva,
Répina, Vastseliina ja Ida-Rouge) ning eraldi Setu murrakurithma.

Kéesolevas raamatus liigendame Voru murde kolmeks pdhirithmaks:
laaneriihm, idarithm ja Setu. Lddnevoru rithma kuuluvad Hargla (Har) 144-
neosa, Karula (Krl), Urvaste (Urv) ja Kanepi (Kan). Ladne-Voru jaguneb
omakorda 16unapoolseteks (Krl, Har) ja pShjapoolseteks (Urv, Kan) murra-
kuteks. Ida-Voru rithma kuuluvad Hargla (Har) idaosa, RSuge (Rou), Polva
(Plv), Répina (Rép) ja Vastseliina (Vas). Rilhma sees eristuvad edelariihm
(Har, Rdu ld4neosa), l1dounariihm (RSu idaosa, Vas) ja pdhjarithm (Plv, Rép).
Setu (Se) moodustab selle raamatu jargi omaette murrakuriihma, mis jaguneb
pohjasetu, 1dunasetu ja idasetu alamriihmaks. Voru murdega liituvad ka Latis
asunud Leivu (Lei) keelesaar ning Lutsi (Lut) keelesaar ja Kraasna (Kra)
keelesaar Venemaal.

MurrakUD. Murrakuriihmade jagunemist keeleliselt erinevateks murrakuteks
on uurimuste vidhesuse tottu piisava tdpsusega vOimatu fikseerida. Viik-
seimaid kindlapiirilisi keelekujusid saaks esitada vaid nende vidheste alade
kohta, millest on iiksikasjalikke uurimusi. Seetdttu on murrakute véljatoomi-
sel valdavalt 1dhtutud kihelkondadest, vottes aluseks selle, et iiks kihelkond =
iiks murrak. Kihelkonnad vottis murrakute méarkimise aluseks Andrus Saa-
reste (vt murdeatlase eessona 1937). Ka on kihelkondade kaupa esitatud
pohiosa triikis ilmunud murdekirjeldustest, murdematerjalide kogumikud ja
sOnaraamatud. Sealjuures on oluline rohutada kahte asja. Esiteks on terminite
kasutus olnud kdikuv. Saareste kasutas nt ldbisegi murret ja murrakut, Kasel
on kdrvuti territoorium ja keel (nt Kdpu ja Viljandi kihelkonna murrak, aga



Eesti murdeliigendused 63

ka kdpu ja viljandi murrak). Teiseks on algusest peale toodud vélja mitmed
paigad, kus murrakute ja kihelkondade piirid ei kattu (vt kaardid 3.1. ja 3.3).

Ka kéesolevas raamatus kasutame murrakute kihelkondlikku jaotust,
kusjuures osa murraku- ja kihelkonnapiire ei kattu. Keerukaima ala moodus-
tab siin Eesti kirdenurk, kus seitse kihelkonda on jagatud eri murdesse
kuuluvate murrakute vahel (kaart 3.4). Need on Joe, Kuu ja Hlj, mis on jaga-
tud keskmurde ja rannamurde vahel; keskmurde ja idamurde vahel jagatud
Lai ja Pal; idamurde ja Tartu murde alla kuuluv Kod ning keskmurde, ida-
murde ja Alutaguse murde piiridesse jddv lis. Lisaks on kihelkondi, mis jagu-
nevad sama murde erinevate murrakurithmade vahel.

Peamurrete ja murderiihmade pdhierinevusi késitleme jirgnevas iildosas,
murrete ja murrakurithmade keskseid erijooni aga konkreetsete murrete kir-
jeldustes. Murrakute erijooni selles raamatus siistemaatiliselt ei esitata.
Murdendited on toodud viitega kihelkonnale, kasutades tavaks saanud
kolmetéhelisi nimelithendeid (Kuu = Kuusalu, Koe = Koeru jne, vt kaart
3.5). Kuna osa kihelkondi jaguneb mitme murde vdi murrakuriihma vahel,
siis viidatakse vajadusel ka kihelkonnast kitsamale alale, kas ilmakaarte
(KuuPd = Kuusalu pdhjaosa) voi kohanimede abil (HljSe = Haljala Selja).

Lisalugemist

Andrus Saareste teedrajav murdeliigendus on esitatud artiklis Eesti keeleala mur-
delisest liigendusest ja Arnold Kase oma artiklis Eesti murrete kujunemisest ja riih-
mitumisest (Saareste 1932; Kask 1956; vt ka Raun, Saareste 1965; Kask 1984). Karl
Pajusalu murdeliigendusest on pikemalt juttu artiklis Eesti murded ja murderiihmad
(Pajusalu 1999). Viimati on eri murdeliigenduste lithikese sisutiheda iilevaate esita-
nud Mari Must ja Aili Univere, keskendudes eeskitt pohjaeesti murrete eristamisele
(Must, Univere 2002: 9-16). Murrakuriihmade kohta saab andmeid vastavate murrete
akadeemiliste tekstikogude sissejuhatavatest murdeiilevaadetest

5 Keeleliselt defineeritud murrakute kattumine kunagiste administratiivpiiridega vdib
olla erinev. Monikord jirgivad omaaegsed vallapiirid iildjoontes murrakupiire (nt
Tahkurannas), monikord langevad murrakupiiridega kokku endise modisa maade
piirid (nt Taageperas), voi tihtivad kompaktse asustusega kihelkonna piirid suuresti
murraku piiridega (nt Kdinas). Kdige arvestamisvdirsemad tliksused, mille jéargi kee-
leliste murrakute piire tasuks otsida, on ilmselt tiheda omavahelise ldbikdimisega
poliskiilade rithmad.
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4. Eesti murrete kujunemisest ja haibumisest

Eesti murded kujunesid vélja mitme ajajargu jooksul, alates esimesest aasta-
tuhandest kuni 17. sajandini. Samas kajastavad murrete piirid eelkdige rah-
vastiku paiknemist 18. sajandil, pérast suuri sddu ja rahvastikuhdvimisi. Vara-
sema olukorra kohta saame teha vaid oletusi. Murrete hddbumine algas 19. sa-
jandi teisest poolest ja toimus pdhiosas 20. sajandi jooksul. Seega vdib arva-
ta, et eesti murded sellisel kujul, nagu me neid kirjeldame, on eeskétt 18.—19.
sajandi keelekujud.

Kiesolevas osas kdsitleme murrete ja nende piiride kujunemist ning hia-
bumist ja neid protsesse mdjutanud tegureid.

4.1. Murrete kujunemine

Eesti murded on kujunenud vanadest ladnemeresoome hoimukeeltest, mida
on olnud vdhemalt kaks: iihest kujunesid pdhjaeesti, teisest 1dunaeesti mur-
ded. Maksimaalselt on oletatud viit muistset peamurret (joonis 4.1).

Eesti murrete kujunemise algust on raske médrata. Kujunemise esimene
etapp oli 1dunaeesti murrete (ehk Ugala) eraldumine. Ldunaeesti murrete va-
nimad erijooned on vihemalt paar tuhat aastat vanad. Lahtiseks jadb, kas 15u-
naeesti on kujunenud iihe vdi mitme muistse hdimu murdest. Kaks tuhat aas-
tat tagasi oli Idunaeestipérane asustus levinud ka praeguses Pohja-Litis. Voiks
oletada selle laiemat levikut ka idasuunal, kuid idapoolses Kagu-Eestis on
asustus arheoloogia andmetel olnud erinev. Kas me vdime ida pool oletada
teise, ladnemeresoome idarithmale 1&hedasema keelekuju levikut, millega mo-
ned autorid on piiiidnud siduda setu eripéra, pole siiski selge.

Jargnevad arengud toimusid pShjaeesti murretes, kus kdigepealt lahk-
nesid ranniku (ehk Viru) ja maamurre. Maamurre jagunes omakorda kaheks:
maamurdeks kitsamas mottes ja Peipsi (ehk Vaia) murdeks. Viimane osales
hilisema idamurde kujunemises, mis on seega siidaeesti murretest kdige va-
nem. Kitsam maamurre sai aluseks iilejadnud siidaeesti murretele, idamurde
ja rannikumurrete kujunemise suhtes on aga uurijate seisukohad erinevad.

Viitso jargi on rannikumurre (= meie terminiga rannamurre) ja kirde-
murre (= Alutaguse) erinevat ajaloolist algupéra (joonis 4.1). Rannikumurre
eraldus omaette ja varem, kirdemurre aga périneb Peipsi murdest ja on selli-
selt Tihist algupdra idamurdega. See on lubanud Viitsol konelda ajaloolisest
arengust lahtudes viiest eesti peamurdest: l0unaeesti, pohjaeesti, ida-, kirde-
ja rannikumurdest.

Huno Ritsepa jérgi eraldus varasel perioodil Viru murre, mis sai kirde-
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| neeva Idunaeesti
/ \
Il maa ranniku Ibunaeesti
/ \
] pbhjaeesti peipsi ranniku Ibunaeesti
/N
v pbhjaeesti ida kirde ranniku Ibunaeesti

Joonis 4.1. Eesti murrete kujunemine Viitso 1985 jargi

rannikumurrete aluseks (joonis 4.2). Hiljem lahknes maamurdest Vaia murre,
mis sai aluseks idamurdele ja mdjutas kirderannikumurrete moodustumist.
Seega seletab Rétsep kirderanniku murderiihma teket vana murdeliiduga.
Rétsep tostab esile keele- voi murdeliitude tdhtsuse ka hilisemas eesti keele
kujunemisloos, rohutades, et viimasel aastatuhandel on esinenud suundumisi
nii murrete eristumisele kui sarnastumisele.

Selliselt jaab lahtiseks, kas kirderannikumurded périnevad erinevatest
murretest vOi on tegu algselt ithe murdega, millest iiks voi mdlemad on hiljem
arenenud erinevate kontaktide mojul.

Jargnevad suuremad erinevused murrete vahele kujunesid esimesel aas-
tatuhandel pKr. Maamurre jagunes saarte, ladne- ja keskmurdeks. Lounaeesti
(Ugala) jagunes laédne- ja idarithmaks, eristades Mulgi murde idapoolsest 1ou-
naeestist. See on seega periood, mil hakkasid kujunema murded sellistena,
nagu me neid praegu tunneme.

Kitsamad murdeerinevused hakkasid kujunema alles pérast muinasaja
16ppu. Need on paljuski seotud alamsaksa keele mojul toimunud oluliste kee-
lestruktuuri muutustega 13.—16. sajandil. Sel ajal hakkasid levima 16pukadu,
sisekadu, seejirel analoogilised de-mitmus ja si-imperfekt jms. Huno Rétsep
on arvanud, et muutused algasid 16unaeesti alalt ja levisid sealt pShja ja lddne
poole. Need muutsid nii pdhja- kui ka 1dunaeesti murdeid, kuid erineval maa-
ral ja eri viisil. Osa neist aga ei joudnud kunagi kirderanniku alale. Kirderan-
niku olulised erinevused siidaecesti murretest parinevadki enamjaolt sellest
muutuste lainest.

Ka murrete jagunemine murrakuteks toimus ilmselt eeskétt 14.-16.
sajandi jooksul. 14. sajandi 10puks kujunes vélja talupoegade sunnismaisus.
15. ja 16. sajandi vahetusel vormistati juriidiliselt péarisorjus. Seega kinnistati
talupojad kindla mdisa kiilge ja piirati tugevasti nende liikumisvabadust. Sel-
line jéik kohaga seotus tdi kaasa erinevuste suurenemise murrete vahel. Aga
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| maa Viru Ugala
1l maa Vaia Viru Ugala
Il saarte laane kesk ida kirderanniku lddneugala idaugala

Joonis 4.2. Eesti murrete areng Ratsep 1989 jargi

koige olulisem: just sellega on ilmselt seotud eesti murrete jagunemine viga-
gi viikesteks murrakuteks.

Valdav enamik 1dunaeesti murrete vahelistest erijoontest on samuti tekki-
nud viimase tuhande aasta jooksul. Lahknevuste olulisemaid pShjusi on olnud
erinevad keele- ja murdekontaktid. Mulgi murde erijoontest on mitmed sele-
tatavad eelkdige lddne-eesti keeletava mdjudega. Tartu ja VOru murde erine-
vuste peamisi pohjusi on olnud pdhjaeesti naabermurrete mdju Tartu murdele.
Suur osa Voru ja Setu erinevustest on seletatavad vene murrete mojuga Setus.
Viimastel sajanditel on olnud oluline ka kirjakeelte mdju. Ajalooline tartu kir-
jakeel oli kasutusel Tartu ja Voru murde alal, kuid Mulgi alal oli kiriku- ja
koolikeeleks pdhjaeesti kirjakeel. Setu ala jii eesti kirjakeele mdjuvéljast kuni
20. sajandini vilja.

4.2. Murdepiiride kujunemine

Teine kiisimus on, kuidas kujunesid murrete piirid sellisteks, nagu me neid
tanapédeval tunneme. Oluline osa on siin olnud mitmel teguril.

Esiteks on tdhtsad olnud looduslikud piirid ja ithendusteed. Veekogud,
nagu jarved ja merevidinad, on {ihendanud paljusid piirkondi: Peipsi-dirseid
alasid, alasid timber Vortsjirve, Ladne-Eesti saari jms. Eraldajateks on aga
olnud suured metsad ja sood (nt Parnumaal, eriti selle Idunaosas, ja Aluta-
gusel). Aga olulised on olnud ka mitmed sotsiaalsed ja poliitilised tegurid.

Esimeseks mojuriks on muistsed kihelkonnad ja maakonnad. 13. sajandi
alguses oli Eesti tdhtsaimaks haldusiiksuseks kihelkond, mida oli kokku 45.
Suur osa kihelkondi oli iihinenud 8 maakonnaks (Virumaa, Révala, Jirvamaa,
Harjumaa, Lad4nemaa, Saaremaa, Ugandi ja Sakala), aga Kesk-Eestis oli ka
eraldi kihelkondi (voi vidikemaakondi): Alempois, Mohu, Vaiga, Nurmekund
(vt kaart 4.1). Maakondade piirid ei kattunud tdpselt murdepiiridega, kuid
administratiivne kokkukuulumine mdjutas kindlasti keelejooni sarnastumise
suunas. Uhe kihelkonna murdetava oli ilmselt {isna iihtne.
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Kaart 4.1. Eesti haldusjaotus muinasaja I16pul 13. sajandi alguses
(kohandatud Maesalu jt 1997 jargi)

Nii on Mulgi murre suuresti omaaegse Sakala maakonna keel. Kuid Sa-
kala maakond ulatus ka Pdhja-Viljandimaale, kus praecgu rédgitakse siidaeesti
keskmurret, lisaks kuulusid Sakala alla hilisema ladnemurde alad kuni mere ja
Parnu iimbruseni. Seetdttu on voimalik, et muistse 1ounaeesti keele ala ulatus
Péarnu laheni. Ugandi maakond hdlmas pohiliselt hilisemaid tartumurdelisi
alasid. Voru murde seotus ithe maakonnaga on aga kahtlane. Ladne-Voru alad
kuulusid kindlasti Ugandi maakonda, ida pool oli aga Liti Henriku andmeil
keskuseks Walgatabalwe, mis ei olnud maakond ja mida on samastatud Polva
iimbrusega.

Stidaeesti murrete maakondlik taust on erinev. Omaette ala moodustasid
saared. Kdige vanem on asustus Saaremaal ja Muhus, teised saared asustati
alles keskajal. Hitlumaale on enamik asukaid tulnud ilmselt Saaremaalt ja
Muhust. Ka Kihnu on asustatud alles keskajal. Nii on Saaremaa saarte murde
tuumalaks, Muhu iidseks vahealaks Saaremaa ja mandri vahel. Hiiumaa ja
viikesaarte keel on ldhtunud enim Saaremaalt. Kihnu jédb erandlikku posit-
siooni, kuna selle elanikud olid enamasti Ladne-Eestist périt.

Laidnemurde ala keskused jdid {ihe maakonna, Lé&nemaa piiridesse, v.a
praeguse lddnemurde 16unaosa, mis kuulus Sakala alla. Laddnepoolne Révala,
Harjumaa ning sellest 1dunas paiknenud Alempois olid ilmselt lddnemurdele
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Kaart 4.2. Eesti haldusjaotus 19. sajandi teisel poolel (Viires, Vunder (toim) 1998)

sarnase keelega. Kesk-Eesti viikemaakonnad Nurmekund ja Mohu vaisid olla
juba muinasaja 10pul siirdemurdelised alad suuremate murdealade vahel.
Praeguse keskmurde ala oli ilmselt oluliselt vdiksem ning jagunes paljude
maakondade vahel ning ei moodustanud keelelist tervikut, sarnanedes keelelt
pigem oma naabritega. I[damurde ala kattub suuresti Vaiga maakonnaga.

Muistset Virumaad on oletatud péhiliselt kirderannikumurrete alaks ja
ilmselt oli sellele ldhedane ka Jarvamaa keel. Rannamurre ulatus ldénes ka
Révala aladele. Seega ulatus rannikumurrete ala palju kaugemale 1dunasse ja
ladnde kui praegu.

Niisiis ndeme, et Eesti ddrealade suured maakonnad vastavad tisna hésti
hilisematele murdealadele, osutades ilmselt varem eraldunud keelelisi kogu-
kondi. Ainsana ei seostu piisavalt palju ithe maakonnaga praegune keskmurre,
mille alad moodustasid pigem siirdealasid teiste, maakondadega seostatavate
murrete vahel.

Jargmiseks oluliseks mdjuriks olid 13.-17. sajandil toimunud piiri-
tombamised.

Keskajal ja hiljemgi jagati maid palju kordi ringi, kuid mdned piirid piisi-
sid 14bi sajandite. Murrete seisukohast on olulised olnud ida-ladnesuunalised
administratiivpiirid. Kdige iildisemalt 6eldes on eesti ala jagunenud alates 13.
sajandist pohja- ja ldounapoolseks osaks. See piir on piisinud iillatavalt {ihel
kohal 14bi sajandite, liitkudes Peipsi loodenurgast umbes Tdstamaa kanti.
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Pérast vabadusvoitluse 10ppu jagunes 1dunapoolne Eesti ala kahe valitse-
ja vahel. Sakala kuulus Liivi ordule ja ordu sai ka suure osa viikemaakon-
dadest. Ugandi ja Pohja-Tartumaa kuulusid Tartu piiskopkonnale. P&h-
japoolne Eesti ala jagunes kolmeks. Taanile kuulusid Harju, Révala ja Viru.
Lainemaa ja saared kuulusid valdavalt Saare-Ladne piiskopkonnale. Ordu sai
endale Jarva ning viikese osa saartest ja Ladnemaast.

Pérast Liivi sdda kuulusid Idunaeesti alad Poola ja pohjaeesti alad Root-
si alla. Alates 17. sajandist ehk Rootsi ajast moodustas pdhjapoolne Eesti Ees-
timaa kubermangu ja ldunapoolne kuulus Liivimaa kubermangu koosseisu.
Eestimaa alla kuulusid Virumaa, Jdrvamaa, Harjumaa ja Lédnemaa (kuhu
kuulus ka Hiiumaa). Liivimaa iithendas kogu Idunapoolse Eesti ala Tartu-
maaks ja Pdrnumaaks. 18. sajandil eraldati Pdrnumaast Viljandimaa ja Tartu-
maast Vorumaa. Selline haldusjaotus piisis 20. sajandini (vt kaart 4.2). Saare-
maa on administratiivselt {isna omasoodu arenenud.

Selliselt kuulusid sajandeid 1dunaeesti murdealadega administratiivselt
kokku alad, kus kdneldakse siidaeesti murdeid: idamurret, keskmurde Pdhja-
Tartumaa ja Pohja-Viljandimaa murrakuid ning ld&nemurde Parnumaa 16u-
naosa murrakuid. Seega ei ole murrete ja maakondade piirid iildiselt kattunud.
Kuid samas on nende vahel olemas selged seosed siirdealade néol. Kuulumine
1dunaeestiga samasse administratiivsesse liksusesse on nimetatud siidaeesti
alade keelekasutust mojutanud nii, et need moodustavad keeleliselt siirdealad
pOhja- ja Idunaeesti murrete vahel.

Ilusaks niiteks selle kohta, kuidas administratiivpiirid ja murdepiirid vé-
ga tépselt seostuvad, voib leida saarte murdest. Lddnemaa ja saared kuulusid
pérast 13. sajandi vallutusi valdavalt Saare-Léédne piiskopkonnale. Parnumaa,
Hanila-Karuse piirkond, Muhu ning viike osa idapoolsest Saaremaast ja Hiiu-
maast jdid Liivi ordule. Ordu maade piir oli {ildiselt sama hilisema Poide ja
Jaani kihelkonna piiriga. See piir iihtib tipselt monede keelendhtuste leviku-
ga, nagu 6 Saare-Lédne piiskopkonna alal ja 6 ordu aladel v4i pikkade mada-
late vokaalide diftongistumine, mis ei iileta ordu alade piiri.

Tugevaks murdepiiride kinnistajaks oli ka eestlaste sajandeid kestnud
piiratud liikkumisvabadus. 14.—16. sajandi jooksul kinnistati talupojad kindla
moisa kiilge ja piirati sellega oluliselt seda territooriumi, kus talupoeg suhel-
da sai. Sellised liikumispiirangud kestsid kuni 19. sajandi teise pooleni.

Vastupidises, murrete segunemise suunas, mojutasid keelt aga suured so-
jad ja nédljahddad, mille tagajarjel hdvis suur osa rahvastikust. Ellujaanud
inimesi viisid mdisnikud tihti oma teistesse moisatesse ja lisaks toodi teistest
maadest talupoegi, kes eestlaste sekka assimileerusid. Selliseid suuri katast-
roofiaegu on vihemalt kaks. Liivi sdja, Poola-Rootsi sddade ning nendega
kaasnenud katku ja néljahddade tagajirjel kahanes rahvaarv 16. sajandi kesk-
paigast 17. sajandi alguseni 40%. Uus katastroofide laine tabas Eestit 17. ja
18. sajandi vahetusel, mil Suure Nilja, Pohjasdja ja katku tagajirjel hévis
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Kaart 4.3. Eesti murrete arvatav levik 13.—16. sajandil Andrus Saareste jargi
(Kruus (toim) 1937)

Kaart 4.4. Eesti murded 17. sajandil Andrus Saareste jargi (Kruus (toim) 1940)
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Kaart 4.5. Eesti rahvakultuuri piirkonnad 19. sajandil (Viires, Vunder (toim) 1998)
A — Pdhja-Eesti; B — Léuna-Eesti; C — Ladne-Eesti;

a — Kirde-Eesti rannikuvé6nd; b1 — Mulgimaa; b2 — Setumaa; ¢ — Ldane-Saaremaa;
1 — rannarootslased; 2 — vene asustus- ja kultuurielemendid Peipsimaal.

Ladne-Eestis iile 3/4 ja Ida-Eestis ligi pool elanikest. On tavaline, et Pohjaso-
jast kaugemale eestlaste suuline parimus ei ulatu.

Seega voib arvata, et niilidsed murdepiirid kujunesid vélja peale 16. sa-
jandit ja on 18plikul kujul périt ilmselt 18. sajandist (vt kaardid 4.3 ja 4.4).
Piirid piisisid sellistena kuni talupoegade suurema liikumiseni 19. sajandi
teisel poolel.

Omaette probleem on murrete ja rahvakultuuri (nii vaimse kui materiaal-
se) piirkondade omavaheline seos. Rahvakultuuri poolest jaguneb Eesti kol-
meks: Lidne-, POhja- ja Louna-Eestiks, mille erinevused périnevad eeskétt
I aastatuhande algupoolelt, seega ajast, mil hakkasid kujunema ka laiemad
murdeerinevused (vt kaart 4.5).

Ladne-Eesti moodustavad saared ja mandri lddneosa. See on olnud enam
karjakasvatuse kui pollumajanduspiirkond ning lisaks on saartel ja rannikul
tegeletud kalastuse ja meresdiduga. Seda ala iseloomustavad ka pidevad side-
med iile mere Rootsiga ja Soome edelaosaga. Ladne-Eesti pohipiirkonnad kat-
tuvad lddnesaarte ja Lddnemaaga. Keeleliselt on tegu saarte murdega ja ldéne-
murde pdhjaosaga.
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Ladne-Eesti ja idapoolse ala vahele jadb kultuuriline siirdeala, mis kul-
geb umbes Tallinn-Pérnu joonel ja kattub paljus suure metsade ja soode voon-
diga. See siirdeala katab lddnemurde 16unaosa Parnumaal, keskmurde loode-
osa ja ka Mulgi ala.

Idapoolses Eestis on tegeletud eeskitt pollundusega (v.a kitsal rannikul
Soome lahe ja Peipsi édéres). Kultuuriliselt jaguneb see ala Pohja- ja Louna-
Eestiks. Louna-Eesti tuumalaks on 16unaeesti murrete ala, PGhja-Eesti tuum-
alaks keskmurde tuumala. Tuumalade vahele jaab siirdevoond, mille pdhjapiir
kulgeb valdavalt modda pikaajalist pdhja-1duna administratiivpiiri. Seega kat-
tub see siirdeala suuresti Pohja-Tartumaa ja Pohja-Viljandimaaga ehk alade-
ga, mis keeleliselt kuuluvad pdhjeesti murderiihma, kuid administratiivselt on
sajandeid kuulunud kokku Lduna-Eestiga.

Seega ndeme, et kultuuripiirkonnad on palju paremas seoses administra-
titvpiiridega kui murdealad. Samas vdime néha, et nad kattuvad hésti ka mur-
rete sOnavaraliste piirkondadega (vrd kaardid 4.5 ja 8.1).

4.3. Murrete tasandumine ja haZibumine

Traditsioonilised kohamurded olid pikka aega ainsad allkeeled, mida inimene
valdas. Aja jooksul tulid nende korvale teised allkeeled, mis olid levinud laie-
mal territooriumil ja millel oli kirjalik vorm. Sellega koos hakkasid kohamur-
ded aeglaselt tasanduma (nivelleeruma).

Eestis hakkasid tekkima tugevad sotsiaalsed eeldused traditsiooniliste
dialektide kadumiseks 19. sajandi teisel poolel. Sel ajal siindis eestlaste kui
rahvuse iihisidentiteet, mis ndrgestas lokaalse identiteediga seotud dialekte.
Laialt hakkas levima kirjalik kultuur (ajakirjandus, ilukirjandus jne), mis
seostus kirjakeelega. Kiiresti arenes rahvakoolide vork. Pohjaeesti keele moju
suurenes, kui keskmurdel pohinev kirjakeel sai laiemalt kasutatavaks ajakir-
janduse, raamatute ja koolikeelena. See omakorda t6i kaasa keskmurde ja
laiemalt pShjaeesti murrete mojuala laienemise.

1860. aastatel said talupojad voimaluse vabalt liikkuda (nt mulgid hak-
kasid ostma talusid iile Eesti) ja see aitas kaasa murrete vastastikusele mdju-
tamisele. Suurenes ka sotsiaalne mobiilsus, st ameti ja elulaadi vahetamise
vOimalus, mis soodustas talupoja laste muutumist td6listeks, viikekodanlas-
teks, haritlasteks jne. Samal ajal algas ka eestlaste kiire linnastumine, millega
on seotud taas kirjakeel, aga ka sotsiaalne diferentseerumine ja mobiilsus.
Samuti hakkas sellal vana rahvakultuur linna- ja industriaalkultuuri mojul
muutuma. See kultuurimurrang toimus koige enne ja kdige kiiremini Louna-
Eestis ja jéi kdige aeglasemaks Lédne-Eestis. Murrangu keskme moodustas
pohja ja 1duna siirdevédndis paiknev linnakolmik Parnu—Viljandi—Tartu ja
nende tagamaad.
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Seega olid 20. sajandi alguseks olemas koik olulised tingimused koha-
murrete nivelleerumiseks. Kuid alles sellest ajast parinevad vanimad teadus-
likud eesti murrete kogud. Niisiis on jéreldused eesti murrete kohta tehtud
juba sureva keeletava pohjal, mis ei anna otsest pilti ajalooliste eesti murrete
kohta.

20. sajandi algupoolel hakkasid lisanduma teadlikud murrete kadumist
soodustavad aktsioonid. Arenes vilja teadlik kirjakeele korraldus, mis véhen-
das normikeele murdelist varieerumist ja tdi kirjakeelde juurde vorme ja kee-
lendeid, mida murretes polnud kunagi olnudki (terminoloogia). Avalik elu
muutus 1920. aastate teisest poolest tugevalt normikeelseks (kirjandusteoste
redigeerimine, normipérased avalikud ja ajakirjandustekstid). Alates 1930.
aastatest algas ka otsene murretevastane vditlus, mis sai hoo sisse eriti Stalini
ajal ja tipnes 1960. aastatel.

Nende objektiivsete ja subjektiivsete tegurite mojul on traditsioonilised
murded 20. sajandi jooksul valdavalt kadunud. Viimased podlvkonnad, kes
konelesid nn puhast murret, on siindinud umbes kuni 1910. aastani. St nende
kodukeel on omandatud 1910. aastatel ja 1920. aastate algul.

Mis tuleb traditsiooniliste kohamurrete asemele? Tavaline on, et koha
asemel hakkab linnastunud inimeste allkeeli eristama sotsiaalsete tegurite vor-
gustik ja tekivad sotsiolektid. Lisaks jddvad traditsioonilistest murretest alles
héélduslikud erijooned ehk aktsendid, samas kui muud erijooned vdhenevad
miinimumini. Selliselt vdime ka iihiskeele kasutaja puhul enamasti dra tunda,
milliselt murdealalt ta périt on, kuigi ta enam murret ei kdnele. Vdimalik on
ka uute regionaalsete allkeelte teke laiema piirkonna vana murdekeele pdhjal.

Lisalugemist

Murrete kujunemisest on esitatud pilt Huno Rétsepa artiklis Eesti keele tekkimise lugu
(Ritsep 1989) ja Tiit-Rein Viitso artiklis Lddnemeresoome murdeliigenduse pohi-
Jjooned (Viitso 1985). Murrete hilisemast arengust ja taandumise pohjustest on juttu nt
Tiit Hennoste, Karl Pajusalu ja Leelo Keevalliku sissejuhatuses ajakirja International
Journal of the Sociology of Language Eesti erinumbrile (Hennoste jt 1999). Eri all-
keelte ajaloolisest kasutusest eesti keelealal annab pildi Tiit Hennoste artikkel Eesti
keele sotsioperioodid (Hennoste 1997). Eesti murrete ja sotsiolektide iilevaate esitab
Karl Pajusalu Regional and Social Varietes of Estonian (Pajusalu 1992). Rahvakultuu-
rist ja selle muutumisest saab iilevaate koguteosest Eesti rahvakultuur (Viires, Vunder
(toim) 1998).
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5. Peamurded: pohjaeesti ja lounaeesti

Eesti keelealal eristuvad kdigepealt kaks peamurret: pohjaeesti ja Iounaeesti
(vt kaart 3.4). Isoglosside vo6 nende vahel on kdige tugevam piir eesti
murrete rithmitumisel (vt kaardid 5.1 ja 1.3). Pohja- ja Idunaeesti murrete va-
hel on kiimneid héélikulisi ja morfoloogilist erijooni, lisaks vdga ulatuslikud
erinevused sonavaras. Eino Koponeni (1998) andmetel esineb 19 121 eesti
murdesdna ainult Idunaeesti murretes, vihemalt samavord on pShjaeesti murrete
omapérast sOnavara. Vanimad pohja- ja [dunaeesti murrete erijooned pirine-
vad aastatuhandete tagant, need on kunagiste lddnemeresoome hoimude
murdeerinevused. Enamik eriarenguid on toimunud siiski hiljem, erinevate
keelekontaktide, administratiivpiiride jm tottu.

PGhjaeestit ja 1dunaeestit tuleb pidada eesti peamurreteks ka nende téht-
suse tottu tdnapieva eesti keele tekkeprotsessis. Kuigi niitidne eesti kirjakeel
pOhineb eelkdige ajaloolisel pohjaeesti ehk tallinna keelel, on enamik prae-
gusele eesti keelele iseloomulikke jooni, mis eristavad eesti keelt nt soome
keelest, omased ka ldunaeesti murretele, nagu kolm véldet, o-hailik, rajav
kddne, ga-tunnuseline kaasaiitlev kdfine jms. Mitmed eesti keelele olemus-
likud uuendused, nt de-mitmus, si-minevik, vat-tunnuseline kaudne koneviis
on Huno Riétsepa arvates alguse saanud 1dunaeesti murretest.

POhja- ja Idunaeesti murdepiir on iisna selge. Kdige pikemalt ja jérse-
malt kulgeb see Emajde joonel. Hajusam on piir ddrtel, lddnes on pShjaeesti-
lised jooned ulatunud iile Mulgi murdeala, idas 1dunaeesti jooned modda
Peipsi rannikut idamurde alale (kaart 5.1).

Pohja- ja 1dunaeesti kesksete erijoonte vordluse jaoks on piilitud valida
selliseid erijooni, mis esinevad sageli ja iseloomustavad peamurrete iildise-
maid struktuurseid suundumusi. Need erijooned on esindatud kindlasti siida-
eesti keskmurdes ja 1dunaeesti Voru murdes. Pdhjaeestis on eriasendis kirde-
rannikumurded ja idamurre, kus on enim teistest pohjaeesti murretest lahk-
nevaid vanu omapiraseid jooni ja ka ldunaeestipirasusi. Lounaeestis on aga
viimastel sajanditel Mulgi ja Tartu murdest palju vanu Idunaeesti jooni
pOhjaeesti naabermurrete voi kirjakeele mojul taandunud.
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Kaart 5.1. P6hja- ja Idunaeesti murdepiir (Wiik 1998). Paks joon naitab pdhja- ja
I6unaeesti murdepiiri, peened jooned naitavad pdhjaeestilisuse protsenti

5.1. Kesksed héilikulised erijooned

Konsonandid

Pdhja- ja I1dunaeestit eraldavad esmalt moned konsonandid, mis esinevad
1dunaeesti murdeis ja mida pohjacesti murretes ei ole. Neist mérkimisvéarsei-
mad on afrikaadid ja lariingaalklusiil ehk korisulghéilik.

Afrikaat esineb Iounaeestis koigis sOnapositsioonides: tsiga ‘siga’, kiid-
sd ‘kiipsetab’, koiids ‘kois’. Pohjaeestis vastab sellele sona algul ja 16pul ena-
masti s, sOna sees aga s-10puline konsonantiihend.

Korisulghdilik on omane Voru ja Setu murdele sonalopuliste klusiilide
sekundaarse vastena, nt kiidsd” ‘kiipseta’ (< *kiitsdk), jddni® ‘jaanud’
(< *ddniit). Korisulghdilik voib toimida ka grammatilist tdhendust eristava
morfeemina, nt mitmuse tunnusena: kala” ‘kalad’, lats6” ‘lapsed’.

Pohja- ja 1dunaeesti vanade héilikuliste erijoonte hulgas on silmapaist-
val kohal mitmesugused konsonantiihendite eriarengud.
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Pohjaeesti Lounaeesti
(a) (*kt >) ht: k6ht (< *koktu), vaht, "kahte | (*kt >) tt: kott, vatt, kattoé
(b) (*kt >) h: kéhu, vahu, kahe (*kt >) t. k6tu, vatu, katd
(c) (*ksi >) ks: (iks, kaks, ldks (*ksi >) t$: {ts, kats, lats
(d) (*ksi >) ks: kadeks, saaks (*ksi >) s(si): kdess, saassi
(e) (*psi/e >) ps: laps, kiipse (*psi/e > *ptsi/e) ts: lats, kiitse
(f) (*kI, *kr >) stdaeesti -el, -er: naeris, (*kl, *kr >) kI, kr vdi -I, -r: *nakri, kaal,
kael, kaer kaar
(g) (*kn >) stidaeesti -in: ndinud, teinud | (*kn >) -nn: ndnnd®, tennii®
(h) (*tk >) tk: “s6tku, "kat'ki, “kitku (*tk>) kk voi tsk: s6kku, ‘kat'ski, “kitsku

Ldunaeestile on olnud iseloomulik helitute konsonantiihendite assimileeru-
mine. Pohja- ja lIdunaeesti sonad erinevad monikord sdnaalguliste konsonan-
tide poolest. Mdnes sonas vaib siidaeesti sOnaalgulisele #-le vastata Idunaees-
tis s vOi n, [-le n: nii teivas vs. saivas, “tostma vs. ‘nostma, ‘liipsma vs.
‘niismd.

Hea markerina pdhja- ja 1dunaeesti murrete eristamisel tootab keeles {ili-
sage on-vorm. Kunagine sonaldpuline m on pohjaeestis muutunud n-iks vor-
mis on, ldunaeestis on aga siilinud vana m-ga om, um.

Palatalisatsioon esineb nii pdhja- kui ka ldunaeestis. Erinevusi on aga
palatalisatsiooni laadis ja palataliseeruvate konsonantide hulgas.

Ladnepoolsete pohjacesti murrete palatalisatsioon on olemuselt 1&hedane
Mulgi ja Tartu murdele. Neis murretes palataliseerub eelkdige konsonandi
voi konsonantiihendi algusosa ja esineb epenteetilist palatalisatsiooni, mille
korral konsonandi ette hdéldub i (ldanemurretes e), nt alates Virumaast kuni
Saaremaani pailu ~ paelu ‘palju’, Mulgi ja Tartu murdes ldits ‘laks’, iiits
“iks’. Neist erinev on Voru ja Setu palatalisatsioon, mille puhul peeneneb
tugevamalt just konsonandi [0puosa ja konsonandi jarel voib kuulduda lausa
Jj-laadne haélik: /drs, dif’s.

Erineb ka konsonantide hulk, mille puhul palataliseerumine iildse aset
leiab. Pohjaeesti murretes palataliseeruvad eelkdige dentaalid (¢, s, [, n, (7)),
kuid 16unaeestis voivad palataliseeruda pohimdtteliselt kdik konsonandid.

Uuematest konsonantismi erinevustest on 1dunaeesti murretes tdhelepan-
davam seoses 16pukadudega toimunud rohked geminatsioonid vormides, kus
pOhjaeestis on algupidrane iiksikklusiil 1. ja 2. silbi piiril:

Pohjaeesti Lounaeesti
(i) Ainsuse partitiiv kala, mage kalla, méke
(j) Mitmuse genitiiv kalade, mdgede kallo, méki
(k) Mitmuse partitiiv kalu ~ kalasi(d), magi ~ méagesi(d) kallo, méaki
(1) Infinitiiv elada, pidada elld®, pitd”
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Pohjaeesti Lounaeesti
m) Tegijanimi négija, vedaja nékij, vitdj
(n) Muud algselt kaval (< *kavala), madal (< *matala), kavval, matal,
3-silbilised noomenid | jdme (< *jameta) jédmme

Hailikukadude ja geminatsioonide tdttu on tekkinud ldunaeesti murretes veel
keerukamaid flekteerivaid paradigmasid kui pdhjaeesti murretes. Néiteks kui
pohjaeesti murretes on sdna vai (< *vakja) vormidest klusiil tildiselt kadunud
ja sona kdindub vai : vaia : 'vaia : “vaia, siis Voru murdes ilmneb neli erine-
vat tiivekuju: vaga : vaja : vak'a : vak 'ka.

Ldunaeesti siidaalal, kus 4 on séilinud igas positsioonis, vOime kohata
sonu, mille mdnes vormis ilmneb geminatsiooni asemel 2. ja 3. silbi piiril
algupirast leenisklusiili korvav 4. Nt pdhjaeesti hobe : hobeda : hobedat -
hobedasse asemel on Setus hopo : hoboho : hobohhot : hobohhohe ning
pOhjaeesti astmeiildistusega magama : magada : magan : magab : magatud
asemel magahhamma : maada® : maka : magahhass : maat.

Hoolimata mitmest arhailisest joonest vdib l1dunaeesti murdeid pidada
morfoloogiliselt pdhitiiiibilt flekteerivamaks kui pdhjaeesti murdeid.

Vokaalid

Rohkesti erijooni kahe peamurde vahel ilmneb ka vokaalide esinemuses.
Neist on vanemateks peetud jargmisi:

Po6hjaeesti Lounaeesti
(a) 6 sbnades "I6hki, I6ng, p6genema a sdnades “lahki, lang, pagbnéma
(b) 6 sénades 6lg, 6lu, 6ppima o sénades olg, olu”, ‘op’ma
(c) 6 sbnades koik, sosar Kdrge ¢ sbnades koik, sosar
(d) ei sdnades hein, sein, ‘seisma ai sdnades hain, sain, "saisma
(e) Pika vokaali lihenemine h ees: maha, Pika vokaali pisi h ees: ‘'maahha,
mehe ‘tadhhi

(f) Diftongi jarelkomponendi ja h metatees

siidaeestis: jahvatab, lahja, rahu Diftongid h ees: ‘jauhhas, laih, rauh

(9) Pikkade vokaalide diftongistumine, Pikkade madalate vokaalide pusi:
eriti pdhjapoolsetes murretes: mua ‘maa’, maa, p&d. Ulipikkade keskkorgete
pia ‘pea’, tie ‘tee’, ‘véera ‘voora’ vokaalide kérgenemine: tii, ‘voora
(h) 6i mineviku vormides séin, 16in ei mineviku vormides sein, lein

Arvukalt on uuemaid vokaalimuutusi nii pdhja- kui ldunaeestis:



Peamurded: pohjaeesti ja Idunaeesti 81

Pohjaeesti Lounaeesti
(i) Vokaalharmoonia taandumine: hdmarus, Vokaalharmoonia séilimine: hdmdrts,
ktisimus, “kaklema ktisiimis, kakélomma
(j) o sénades kord, kollane 6 sdnades kérd, kélland
(k) e sbnades teine, mets 6 sdnades t6in6, mots
(1) Keskkdrged vokaalid nasaalide ees, Keskkorgete vokaalide kdrgenemine
nt tema, kena, on, 6nn nasaalide ees: timd, kin&, um, onn
(m) e pUsi sbnades lesk, seitse, sel’'g e > & sdnades l4sk, saidse, salg
(n) er > &r sonuti: péra, pérast er sailinud: perd, perést

(o) i diftongi jarelkomponendina madaldunud:
aeg, laev, taevas

(p) U > i diftongi jarelkomponendina: k&, téis | d diftongi 16pul: k&d, tads

i diftongi I6pul: aig, laiv, taivas

(q) & > i teises silbis: stigis, véasib (i pUsi teises silbis: sdgds, vésis
(r) Jargsilpide o > u: janu, tegu Jargsilpide o pusimine: jano, tego
(s) Sisekadu piiratum: “istuma, 6ppimine Sisekadu Uldisem: “istma, ‘op 'miné
(t) Lépukadu piiratum: salaja, tegija Lépukadu Uldisem: sallaj, tekij

Kodige tunnuslikum pdhja- ja 1dunaeesti vokalismi erinevus on seotud sellega,
et pOhjaeesti murretes on vokaalharmoonia taandunud. Selle tulemusel erine-
vad enamiku pohja- ja 1dunaeesti sonade jargsilpide vokaalid. Erinevust voi-
mendab rohke illabiaalsete keskvokaalide esinemine 18unaeestis, sh e-har-
moonia tottu tagavokaalsetes sonades hddlduv nn tume taga-e, mis on ldhe-
dane esisilbi 6-le, nagu vorukese kones fulé ‘tarré ‘tule tarre, st tuppa’.
Taga-e kostab kirjakeeltki rddkiva vanema vorukese voi setu kdnes. Teiseks
Idunaeesti aktsendi plisivaks tunnusjooneks on keskkorgete vokaalide kdrge-
nemine, nagu fuu suu puulé ‘too soo poole’.

5.2. Kesksed morfoloogilised erijooned

Morfoloogia on pohja- ja 1dunaeestis paljuski erinev. Eelpool kisitlesime
titvevariantide morfofonoloogilisi erinevusi noomenite ja verbide pShivormi-
des. Mitmeid lahknevusi on ka grammatilistes tunnustes ja 10ppudes.

Noomen

Haalikkujult erinevad 16pud on kasutusel pooltes kddnetes:

Pohjaeesti Lounaeesti
(a) Illatiiv Ldputa voi -sse: Voru, Setu -he: alévihe; Tartu -de: alévide,
alevisse Mulgi -s(se): alevis
(b) Inessiiv -s: alevis -hn, -h, -n: alévih, alevin
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Pohjaeesti Lounaeesti
(c) Translatiiv | -ks: aleviks -s, -st: alévis, alovist
(d) Terminatiiv | -ni: alevini -ni®, -ni: alévini®
(e) Essiiv Puudub stidaeestis | Inessiivikujuline essiiv: alévin ‘alevina’, alévih

Véru, Setu -Ida”: alévilda®; Tartu -ta”:

(f) Abessiiv -ta: alevita S . i
alévita”; Mulgi -de: albvide

Véru, Setu -ga™: aléviga®; Tartu -ga: aléviga;

Komitatiiv | -ga: aleviga
© 9 9 Mulgi -ge, -k: albvige, alévik

Ldppude erinevuse pohjuseks on alati hiilikulised eriarengud. Algvormid on
sarnased, isegi inessiivi korral, kus pohjacestis algne 10pp assimileerus:
*sna > ssa > s; 10unaeestis aga: *sna > hna > hn > h vai n.

Vanu erinevusi on noomenite mitmuse vormide moodustuses. Nomina-
tiivis vastab pohjaeesti tunnusele -d (kalad), 1dunaeestis 10pp -° (kala®).
Ldunaeesti murretes, kus larlingaalklusiil on kadunud, on vdetud kasutusele
uusi tunnuseid, nagu Tartus -#: kalat, Mulgis -de: kalade ‘kalad’; -se: kalase.

Genitiivi vormides on pdhjaeestis mitmuse tunnus -de liitunud ainsus-
likule tlivele, nt puude, kalade, l1dunaeestis on *fe liitunud i-tunnusega mit-
muse tiivele: puie (< *puiten), kallo (< *kaloiten).

Obliikvakddnetes on pohjaeestis hiljem tildistunud genitiivi vormiga sar-
nane tiivi, nt puudel, kaladel, 1dunaeestis on enamasti sidilitatud i-tunnuseline
mitmuse tiivi, nt puil (< *puilla), kallol (< *kaloilla).

Verb

Verbimorfoloogias tuleb suurim erinevus pdhja- ja Idunaeesti vahel kahe
konjugatsiooni eristumisest 1dunaeesti murretes. Lauri Posti on nimetanud
neid vanu podrdkondi aktiivseks ja mediaalseks.

Kahe poordkonna eristus on algselt olnud semantiline, st sdltunud tege-
vuse laadist. Aktiivsesse konjugatsiooni on kuulunud transitiivsed, objektile
suunatud tegevust véljendavad verbid, nt tegemd ‘tegema’, ndgemd ‘nige-
ma’, ‘saama ‘saama’, luuma ‘looma’, ‘votma. Mediaalsesse konjugatsiooni
on kuulunud verbid, millega téhistatav tegevus on suunatud subjektile voi
mis haaravad subjekti tdielikult. Tegemist on niisiis ladina keelest tuntud
mediaalile sarnase tdhendusméératlusega.

Aktiivses poordkonnas ei olnud kolmanda pdorde vormidel 16ppe, nt
and ‘annab’ (< *anta), and ‘andis’ (< *anti). Mediaalses poordkonnas liitus
algselt olevikus ainsuse 3. pdordes *ksen, mitmuse 3. poordes *ksek, minevi-
kus vastavalt *ihen ja *ihet, nt elds ‘elab’ (< *eldksen), ‘elli ‘elas’
(< *elihen).
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Selliseid vormipaare, kus samasugusele tiivele lisatav 10pp méiéraks
tdhenduse, on niilidsetes ldunaeesti murretes siiski vihe, nt kiidsd ‘kiipsetab’
vs. kiidsds ‘kiipseb’; suiit ‘siigab’ vs. siitidds ‘sligeleb’. Tanapédeval soltub
[dunaeestis pdordkonna valik sageli verbi muutkonnast. Néiteks kodik kolme-
ja enamasilbilise tlivega verbid on iildistunud oleviku 3. pdorde moodustuse
poolest mediaalsesse konjugatsiooni, lihtmineviku moodustuse poolest aga
aktiivsesse konjugatsiooni, nt jutustas ‘jutustab’, aga jutust’ ‘jutustas’.

Pdhjaeesti murretes ja kirjakeeles on mediaalsest konjugatsioonist {iks-
nes rudimentaalseid jdlgi. Selle moodustusele vastavad vana kirjakeele kse-
18pulised oleviku vormid, nagu elakse, jddkse ning sama algupédra on ka
praeguse eesti kirjakeele vormid kuulukse, ndikse, tunnukse.

Pohjaeestis on kasutusel erinevad poordeldpud nii isikus kui ka arvus,
enamikus murretes on aga iildistunud samas astmes tiivevorm, nt annan, an-
nad, annab, anname, annate, annavad. Lounaeestile on iseloomulik sama
poorde ainsuse ja mitmuse vormide sarnastumine, aga paradigmaatilisi tiive
astmeiildistusi ei toimu, nagu VOru ma® anna, sa” annat vOi annado, timd
and, mii® anna, tii> annat vo1 annado, nimd® “andva”®.

Pdhjaeestis esinevad podrdeldpud regulaarselt ka lihtmineviku ja tingiva
koneviisi vormides, nt "andsite, annaksite, vanapérastes 1dunaeesti murraku-
tes on 16pud kasutusel ainult kindla koneviisi oleviku vormides, mujal jadvad
need tavaliselt dra, nt i anni®, tii® annassi’.

Lihtmineviku vormides on siidaeestis aset leidnud si-tunnuse analoo-
gilist lildistumist, nt elasin pro elin, jdt'sin pro jdtin. Lounaeestis on siin
sdilinud vana i-mineviku vorm, nagu jdti ‘jétsin’, vali ‘valasin, valas’.
Uuemas ldunaeesti murdetavas on hakanud levima e- ja se-tunnusega vor-
mid, nt ‘el le ‘elasin; elas’, ‘jdtse ‘jitsin, jéttis’. Mineviku e-tunnus, nagu ka
kolmandaviltelised lihtmineviku vormid kahesilbiliste esmavilteliste ver-
bide muuttiitipides 1dhtuvad algselt mediaalse konjugatsiooni 3. isiku (i)hen-
[opust.

Ldunaeestis voivad kolmandavilteliste kdrge tiivevokaaliga verbide ole-
viku ja lihtmineviku vormid kokku langeda, nt ‘ndlgii ‘nélgin, nilgisin’;
‘niihri ‘niihing niihkisin’, pdhjaeestis on indikatiivi oleviku ja mineviku ver-
bid analoogiliste tunnuste abil alati eristatud.

Vanapérases 16unaeesti murdes jadvad lihtminevikus podrdeldpud tihti
dra, nt mii® anni® ‘andsime’ tii® voti® ‘votsite’, pShjaeestis esinevad 1opud
reeglina ka lihtmineviku 1. ja 2. p66rde vormides.

Koneviiside tunnused on pohja- ja 1dunaeesti murretes erinevad.

Pohjaeesti murretes on tingiva koneviisi tunnus tiiiipiliselt -ks(7), nt
annaks, 16unaeesti murretes -s(si”), nt annassi®.

Kaudse koneviisi olevikus on pohjaeestis enim kasutatud infinitiivivor-
me, nt ta “olla kodus ‘ta olevat kodus’, ta olema kodus, ja modaalverbi pida-
ma oleviku voi lihtmineviku vormi, nt fa peab kodus olema, ta pidi kodus
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olema. Lounaeesti murretele on kdige iseloomulikum kesksdna nominatiivi
vOi partitiivi kasutus, nt VOru td ollov kotoh, Mulgi ta olevet kotun jms.
Kaudse koneviisi minevikus on molemas peamurdes kasutatud mineviku
kesksdna vormi. Personaalis on see pohjaeestis 10puga -nud ~ -nd ~ -d, nt
ta olnud ~ olnd ~ old kodus ‘ta olevat olnud kodus’, 1dunaeestis nu®- ~ nu- ~
u-1opuline: td olnu® ~ olnu ~ ollu koton. Impersonaalis on pdhjaeestis mine-
viku partitsiibi tavaline tunnus -fud, -dud, nt ‘oldud kodus, 16unaeestis -tu,
-du, -t, nt “oldu ~ olt koton.

Imperatiivi jaatavad vormid on pdhja- ja 1dunaeesti murretes pohistruk-
tuurilt sarnased. Lounaeesti siidaalal lisandub imperatiivi 1oppu lariingaal-
klusiil, nt tul6” ‘tule’, tulko® ‘tulge’, tulku® ‘tulgu’. Keeldkdnes kasutatakse
pOhjaeestis tavaliselt keeldsonu dra ~ dd, drge, drgu ja vastavat imperatiivi
vormi, nt dd tule, drge tulge, drgu tulgu. LOunaecesti lddneosas kasutatakse
da-infinitiivi kujulist kesksOna, nt drd tulla ‘&ra tule’, drme tulla ‘drgem
tulgem’, drge tulla ‘drge tulge’, drgu tulla ‘drge tulge’, “drden tulla ‘ei oleks
pidanud tulema’. Idaosas aga kasutatakse ainsuse 2. pdorde vormis jaatava
imperatiivi 3. pdorde (k)ku-1dpulist vormi, millele lisandub kliitikuna ei, nt
tulku_i ‘dra tule’.

Sonatuletuses kasutavad pdhja- ja lounaeesti murded {ildiselt samu
liiteid, kuid erinevus on nende produktiivsuses. Néiteks verbi enesekohane
u-lilde on ldunaeestis tunduvalt produktiivsem kui pdhjaeestis: “jouduma
‘edenema’, ndkkiimd ‘paistma’, tappuma ‘surma saama’ jne.

Ldunaeesti siidaalal esineb siiski mitmeid arhailisi liiteid, mis pohjaeesti
murretes pole enam tuntud, nt dkilist tegevust markiv hut-/hiit-liide: pitsd-
hiitmd ‘pigistama (korraks)’, saisahutma ‘seisatama (dkki)’. Tartu ja Voru
murdes on produktiivne deverbaalne na-liide, nt “miirtsnd ‘mirtsatus’, "uik-
na ‘huikamine’. (a)rd-liitega noomenid on laiemalt levinud pdhjaeesti murre-
tes, nt lakard ‘joodik’. Uldiselt on Idunaeestis derivatsiooni vdimalused
monevorra rikkalikumad kui pdhjaeestis.

Lisalugemist

Pdhja- ja 1dunaeesti kesksetest erinevustest annab kompaktse iilevaate Arnold Kase
artikkel Eesti murrete kujunemisest ja riihmitumisest (Kask 1956, uustriikk 1984a).
Pohja ja Iouna piirist on voimalik lugeda Andrus Saareste artiklist Pohja-Eesti ja
Louna-Eesti murde vahepiir (Saareste 1952b) ja Kalevi Wiiki artiklist Viron murtei-
den pohjois-eteld -raja Saaresten tutkimusten valossa (Wiik 1999b).
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6. Suidaeesti ja kirderanniku murderiihmad

PGhjaeesti peamurre jaguneb kaheks teineteisest kiillalt erinevaks rithmaks:
stidaeesti murderiihmaks ja kirderanniku murderithmaks (vt kaart 3.4). Nende
véljatoomisel on aegade jooksul olnud palju vaidlusi ja erimeelsusi.

Juba Lauri Kettunen nimetas pohjaeesti murdeid esitledes teiste hulgas
rannamurdeid ja kirde-eesti ehk Alutaguse murdeid. Saareste oli esimene,
kes mainis (1932. aastal) kirderannikumurret kolmanda murderiihmana. Selle
liigenduse fikseeris Arnold Kask, kes toi eesti murretes vilja kolm murde-
riihma, nende seas rannikumurde. See ldhenemine on olnud kanooniline kogu
20. sajandi teise poole murdeuurimises.

Sellele ldhenemisele on tugevalt oponeerinud T.-R. Viitso, kes on keele-
ajaloost ldahtudes toonud vélja eraldi kirde-eesti ja rannikueesti murded ning
véidab, et mingit iihtset kirderannikumurret pole kunagi olemas olnud. Veel-
gi enam, rannikueestil ja kirde-eestil pole iihtki ainult neile omast iihist
uuendust.

Karl Pajusalu on leidnud, et keele prosoodia ja morfoloogiline siisteem
on ranniku- ja kirdemurdes enamasti sarnased ja seetdttu voib neid ihendada
itheks murderiihmaks. Pajusalu lisab, et siiski ei ole kirderanniku erijoonte
hulk ja laad oma suuruselt vorreldav pohja- ja 1dunaeesti eripiraga.

Kirderanniku murrete péritolu kohta on esitatud mitmeid hiipoteese.'
Ariste on arvanud, et tegu on Soome siirdunud hdimu jddnusega. Kask on
oletanud keelendhtuste suurele vanusele viidates, et tegu ei saa olla hiliste
soome laenudega, kuid osalt on erijooned tekkinud siiski hilisemate kokku-
puudete ja kolonisatsiooni tottu naaberaladelt. Alvre arvab, et kirderanniku-
murre ja 1dunaeesti murded on périt lddnemeresoome aluskeele idarithmast.
Viitso jargi on murde ld&neosa Kuusalust Viru-Nigulani olnud véga vana
taro siirdkond, kes tuli siia 2500 aastat tagasi. Alutaguse murre aga vdib olla
périt idamurdeliselt inimriihmalt, kes on enne hiélikumuutusi 13.—16. sajan-
dil asunud rannamurde alale.

Kéesolevas raamatus késitleme kirderannikumurdeid omaette murde-
riihmana pdhjaeesti peamurde sees.

Kirderannikumurdeid on viimastel aastasadadel rdédgitud Tallinnast ida
poole kitsal PShja-Eesti rannikualal, kuid Kirde-Eestis haarab nende levila
kogu Alutaguse Soome lahe rannikult Peipsi pohjakaldani. Idapiiriks on
Narva jogi. Varem on murdeala olnud palju suurem. Nt 13.—16. sajandi kohta
pakub Saareste pilti, kus rannikumurre ulatub 16unas kaugele keskeesti ala-

' Kirderannikumurrete piritolu diskussiooni kohta pikemalt vt Ariste 1956; Kask
1956/1984a; Alvre 1973; Viitso 1978, 1985; Rétsep 1989.
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dele ja ladnes Ristini, haarates ka Tallinna timbruse. Sellele viitavad ka kee-
lejooned siidaeesti murrete pdhja- ja kirdeosas, eriti Virumaal (vrd kaardid
4.3, 4.4 ja 3.4, mis nditavad rannikumurrete arvatavat levikut vastavalt 13.—
16. sajandil, 17. sajandil ja 20. sajandil).

Seega voib eeldada, et varasem kirderannikumurrete ala on ld&nemurde
ja keskmurde mdjul ahenenud nii 1d4ne- kui pohja-lduna suunal. Selle tottu
on rannikumurretes kujunenud 1dunapoolsemad tugevate siidaeesti mojudega
nn maamurdelised alad ja rannakiilad, kus vana keelekasutus on paremini
sdilinud. Uuemas kirderanniku keeles voib kergesti leida pdhjacesti kesk-
murde mdjul tekkinud vorme, nagu véltevaheldus, palatalisatsioon jms.

Tallinna 1&dheduse tottu on kirjakeele pealetung olnud tugevam kirde-
rannikumurrete lddneosas, kus on sidilinud vaid rannakiilades koneldavad
rannikumurde l4d&neriithma murrakud, mis on aga vigagi vanapirased.

Murde idaosal oli pdliseid ajaloolisi kontakte Narva joe taguste vadja-
laste, isurite ja ingerlastega. Kirde-Eestis on olnud ka vadja-slaavipirast
asustust.

Olulisim erinevus muude eesti alade ja kirderanniku vahel on selles, et
kirderannikumurretes on toimumata rida uuendusi, mis toimusid mujal, ees-
kitt siidaeesti murretes 13.—16. sajandil (sisekadu ja lopukadu, véltevahel-
duse teke, sse-illatiiv, si-imperfekt jms). Seega on suur osa rannikumurrete
erijooni tegelikult eesti murrete vdga vanad jooned, mis on rannikul sdilinud.
Samas on need muutunud murdeid eristavateks joonteks suhteliselt hilja.
Teiseks oluliseks rannikualade keele mojustajaks on olnud soome keele siili-
tav moju, eeskitt rannikualal, millel on olnud pidevalt tihedad sidemed Soo-
mega. Ida pool on olnud oluline ka vadja-isuri mdju. Seetdttu on ranniku-
murretes sdilinud vanu keelendeid, mis on iihised eesti keele pdhja- ja ida-
poolsete sugulaskeeltega.

6.1. Kesksed hailikulised erinevused

Haalikuliselt erinevad siidaeesti ja kirderanniku murded eeskitt selle poolest,
et rannikul on sdilinud mitmed vanad keelejooned, mis siidaeesti riihmas on
kadunud v6i muutunud.

Konsonandid

Kogu kirderanniku olulisim erijoon on hilise viltevahelduse puudumine,
millest omakorda soltuvad mitmed muud héailikusiisteemi ja morfoloogia
erijooned. Kuid rannamurdes ja Alutaguse murdes on ajaloolised lithikesed
geminaadid korvatud erineval viisil. Rannamurdes on nende vasteks sarnaselt
soome keelega iiksikklusiil, nagu (kdpp :) kdpd ~ kdbd ‘kdpa’, Alutaguse
murdes pikk geminaat, nagu kdppd ‘kdpa’. Teiseks oluliseks erijooneks on
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rannikumurrete vanas murdes puuduv palatalisatsioon. Klusiili g/k ees hil-
dub # tldiselt eesti keeles velaarsena, kuid kirderannikumurdes on tekkinud
ndrga astme vormides hédilikute assimilatsioon, mistdttu g hédldatakse
gn-ina, seega ‘kannas : “kangad. Sama ndhtust esineb ka saarte murdes ja
soome keeles.

Siidaeesti Kirderanniku

(a) Véltevaheldus esineb: must :
mustad

Valtevaheldus puudub: must : ‘'mustad

Laadivaheldus Ghendis 59 : 55:

(b) ng : ng: I6ng : l6ngad lang : “lannad

(c) Palatalisatsioon olemas: kot't : kot'i | Palatalisatsioon puudub: kott : kotti

(d) g, b, d vokaalide vahel: vaga, tuba, |k, p, t on sailinud tugevana vokaalide vahel:
pidama vaka, tupa, pitama

(e) lllatiivis esineb geminatsioon:
tuppa, patta ~ pajasse, kokku

Geminatsioon puudub: tupa, pata, koku

(f) t helilise konsonandi jarel séna d helilise konsonandi jérel séna I6pus:
I6pus: sealt, stidant, merelt sield, stitdnd, mereld

(9) (*kl, kr >) el, er. néela, naerab, (*kl, kr >) ul, ur, dr: “neul(a), ‘naura,
méer > maar ‘madir(&)

(h) (*lj=>)I'l: "Il il (ely: "Il - pallas :
‘pal’lad, pailas, paelas

(i) Labiaalklusiil ndrgas astmes
kadunud labiaalvokaali kdrvalt: tuba :
toa ~ tua

Ij pusi: “paljas : "paljad

Labiaalklusiili ndrga vaste jatkajaks v:
tupa : tuva, lupama : luvatu

Vokaalid

Ka vokaalide esinemises on mitmeid olulisi erijooni. Kesksed neist on sise-
kao ja osalt l1dopukao puudumine, mis on kiill eelkdige rannamurde jooned.
Sisekadu on toimumata eelkdige pikale peardhulisele silbile jargnenud lah-
tises silbis vahemalt kolmesilbilistes sonades, nt Joe “kandama, Hlj “keldane,
Vai “kantiline; “andasin, ‘laskesin jt. Varem on murdele olnud iseloomulik
ka Iopuvokaali pilisi mitmes sonarithmas, kuid praeguseks esineb see vaid
kivinenud fraasides. Kolmas oluline joon on vokaalharmoonia osaline sdili-
mine kirderannikumurretes. i- ja u-lopulised diftongid ei madaldu, seega
esinevad vormid nagu ‘vainlane, kaik, poig, “keula. Sellised diftongid esine-
vad ka rannikuga piirnevates siidaeesti murrakutes. Koik need jooned ldhen-
davad rannikumurdeid soome keelele.
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Siidaeesti Kirderanniku
(a) Sisekadu on toimunud: Sisekadu osas sdnades toimumata:
‘aegne, ‘oidma ‘aigane, ‘oidama

Vanas murdes puudub I6pukadu, uuemas
(b) Lépukadu toimunud: pikk, umal I6puvokaal séilinud sénuti ainsuse nimetavas
‘pitkd, umala

i-I6pulised diftongid pisivad: “kaiv(o), ‘aid(a),
poig ~ poika

& harmoonia sailinud, & harmooniat piiratult
tittar, "méannd kapd, “dmmdrgline

(e) Diftongide puudumine kaasréhu- | Diftongid kaasréhulises silbis:

(c) i > e diftongides: kaev, aed, poeg

(d) Vokaalharmoonia puudub

lises silbis: pisikene, kahekesi pisikeine, kahegeisi
(f) d-16pulised diftongid muutunud: U-16pulised diftongid &d, 60 vanas murdes
&u > &i, 6u > oi: téis, kois séilinud: tads, kéis

6.2. Kesksed morfoloogilised erinevused

Kéaindeldpud on siidaeesti ja kirderanniku alal valdavalt sarnased. Erinevu-
sed kahe murderiihma vahel on eeskitt sdnade tiivevariantides. Uldiselt vdib
Oelda, et rannikumurretes on osalt sdilinud ka morfoloogias vanu tunnuseid,
mis slidaeestis on muutunud, nagu eitusverbi pdoérdumine ja i-mitmus. Osalt
on aga rannikumurdes tekkinud uuemate arengutena eelkdige kontaminat-
sioonilised vormid, mis tthendavad vanu voimalusi siidaeesti uuemate vormi-
dega (nt mitmus kaludel).

Noomen

Noomeni morfoloogias on vanad erinevused pohiliselt neljas vormis. Mit-
muse moodustamisel kasutatakse siidaeestis ainsuse tiivega de-mitmust,
kirderannikul aga 1dunaeestiga analoogilist vana mitmusetiivelist genitiivi ja
sellele tuginevat tugevaastmelist i-mitmust: “suurist ‘silmist, "paksust “lau-
dust, "puhti kdsiga. Teine erijjoon on mitmuse partitiivi moodustamises, kus
stidaeestis on pikemates sdonades partitiivi 10pp -id (madalid), millele kirde-
rannikul vastab 10puta vorm (kotti, matali, “raski, ‘ahveni). Kolmas erioma-
dustega kddne on illatiiv. Siin on siidaeesti sse-illatiivi asemel kirderanniku
murretes tihti 10puta vorm (stidamesse vs siitdme). Neljandaks, kirderannikul
(eelkdige selle ladnepoolsetel aladel) on olemas produktiivse kddndena es-
siiv, mis puudub silidaeesti murretes ja langeb 1dunaeestis kokku inessiiviga.
Kirjakeelde on essiivi 10pp laenatud just kirderannikumurretest, kuigi murdes
on essiiv tugevas astmes nagu soome keeles (‘mdrganna, ‘uudenna, sula-
senna).
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Siidaeesti Kirderanniku

Je-illatiiv: sotaje, kiildje

(a) je-illatiiv puudub: sétta, kiilasse ~ kiilla (arhailine, hiljiem Alutagusel)

b) lllatiivis sse-16pp: stidamesse, 'kindasse | Loputa illatiiv: siitdme, "kinda

(b)

(c) Puudub essiiv Essiiv esineb: “nuorena, ‘poiganna
(d) i-pluural rudimentaarselt i-pluural valdav: kalo, "sarvi, oravi

(e) Pluurali genitiivis de-tunnus: kalade, Pluurali genitiivis je-tunnus: parembije,
titarde; te-tunnus: paremate, hiirte ‘tatrije

(f) Pikemate sdnade singulari ja pluurali Pikemate sdnade singulari ja pluurali
partitiiv erinevate 16ppudega: viletsat, partitiiv vokaalldpuline: [kaks] viletsa,
pimedaid, punaseid pimedi, punasi

Verb

Verbimorfoloogias on mdned olulised erinevused. Siidaeestis on i-imperfekt
kitsalt levinud, kirderannikul aga iildine: vei ‘viis’, tahin ‘tahtsin’, “kuulin
‘kuulsin’. nud-partitsiibil on rannikumurretes nii ainsuse kui ka mitmuse vor-
mid: -nud : -ned: kukkuned, ‘tulled. Konditsionaalis on siidaeesti ksi-tunnuse
asemel vanas murdes kasutusel is(i)-tunnus (‘saisin). Impersonaalis esineb
rannikumurretes siidaeesti -kse asemel tunnuseta vormistik: teha, ‘anta, ‘kis-
kuda, kisuta. Ka voib lisada, et kirderannikul kasutatakse poorduvat eitus-
verbi (millel on kihelkonniti erinevad hadldusvariandid), nt en, et, ei, ‘emme,
ette, ‘eivad tule.

6.3. Kirderannikumurretes tekkinud uuendid

Kirderannikumurretes on kujunenud rida uuendusi, mis on ithised soome
murrete ja osalt ka teiste ldhemate sugulaskeeltega. Nende joonte mojuala on
eriti tugev koigil Soome lahe saartel ja rannikukiilades kuni idapiirini vélja
ning on vidiksem Alutaguse kandis ja viheneb ka 16una poole litkudes.

(a) Kasutusel on tugevaastmeline ni- ~ nni-tunnusega terminatiiv, mis
sobib histi kokku murdes kasutatava tugevaastmelise essiiviga, nt Joe "fun-
dini, Kuu “huomigunni, Joh “kanduni.

(b) Vanas murdes ei kasutatud mitmes verbitiiiibis da-infinitiivi tunnust.
Uues murdes on 2-silbilistes a-, d-tiivelistes pika esisilbiga verbides iile-
kaalus pleonastilise da-, dd-16puga infinitiivid, nagu ‘andada, ‘oidada,
akkada, “kieldddd ~ ‘kielada.

(c) Kasutusel on kontaminatsiooniline mitmus, kus samas tiives kasuta-
takse vana i-mitmuslikku ja uut de-mitmuslikku vormi, nt kaludel ‘kaladel’,
‘luomidelle ‘loomadele’, ‘varsidest ‘vartest’. See ndhtus on levinud murde-
riihma idapoolses osas (Alutagusel ja rannamurde keskriihmas).
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(d) 2-silbiliste noomenite pluurali partitiivis kasutatakse diftongilisi
vorme, mis on tekkinud kontraheerunud noomenite eeskujul, nii nagu ‘saa-
paid nii ka kanaid, ‘linduid, “tuuleid. Neid vorme ei kasutata vanapirase
keelega Kuusalu pohjarannas ja Vaivara idaosas. Selliste uusmoodustiste
korval esineb Alutagusel ja rannamurde keskriihmas ka vanu vokaallopulisi
vorme ja uuemaid si-15ppe.

(e) Kasutusel on kontaminatsiooniline iks(7)-konditsionaal. See tiitipiline
1-silbilistes pika vokaalainesega ja 2-silbilistes esmaviltelistes e-verbides,
kusjuures on tendents moodustada vorm tugeva astme tiivest, nditeks Haljala
Selja tegiksin, Johvi “séiksin, Vaivara lukiksimmo ‘loeksime’.

(f) Morfoloogilistes vormides on toimunud mitmesuguseid astmeiildis-
tusi. Nii on ildistunud tugevaastmeliseks terminatiiv (‘tundini ‘tunnini’,
“kanduni ‘kandadeni’) ja impersonaal (‘kiskuda ~ kisuta ‘kisutakse”’).

(g) Vokaal ei ole teisest silbist sageli kadunud ja seetottu on eriti kahe-
silbilistes pika esisilbiga a-, d- ja e-tiivedes iseloomulikud sisekaota si-im-
perfekti vormid, nagu ‘andasin, 'laskesin, ‘soudas, juokses, “kuules.

(h) Kuna rannikul ei eristata teist ja kolmandat vildet, on ootuspérane,
et sonatiivedes levib geminaatklusiilide vaheldumatus, néiteks lapp : lappid,
mattada : mattan, ‘kuokid, ‘triipud, madalikkule. See nihtus on lihtunud
Alutaguse murrakuist ja on iildistumas kogu alal.

Lisalugemist

Kirderannikumurretest ja nende suhetest siidacesti murretega on pdhjalik lilevaade
Mari Musta monograafias Kirderannikumurre (Must 1987). Rannikumurrete ja siida-
eesti murrete vordluse esitab ka Arnold Kask oma artiklis Eesti murrete kujunemisest
Ja rithmitumisest (Kask 1956, uustriikk 1984a). Viitso seisukohad kirderannikumur-
rete paritolust on esitatud nt artiklis Virumaa keeled (Viitso 1996).
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7. Siirdealad, murdeliidud ja muud kooslused

Uksikute keelejoonte levikut niitavad isoglossid paiknevad kaardil alati veidi
erinevates kohtades. Siiski asetseb osa neist piisavalt iiksteise ldhedal ja
koondub kimpudeks, mille pohjal vdib tdommata murderiihmade, murrete jne
piire. Aga alati jadb rida isoglosse neist piiridest eemale. Sellised isoglossid
annavad meile erinevaid kooslusi.

Esiteks voivad nad tekitada siirdealasid. Sel juhul ulatuvad mingi murde
voi murderithma moned jooned naabermurretesse. Kui need isoglossid seal
moodustavad kimpe, siis saame suhteliselt selgete piiridega siirdealad, mis
on keeleliselt ithtsed. Kui nad aga paiknevad hajali, tekib hajus siirdeala,
mille eri osades on keelejoonte kombineerumine erinev. Sellised siirdealad
on omased kdigile murdepiiridele. Nad voivad moodustuda iiksikutest murra-
kutest kahe murde piiril, kuid voivad olla ka laiemad. Nii on keskmurde alal
16unaeestilise mdjuga siirdealadeks Pohja-Tartumaa ja PShja-Viljandimaa.

Teistmoodi murdekooslused tekivad isoglossidest, mis liiguvad ldbi
mitme murde vi murderithma ala.

Uks nende alaliik tekib isoglossidest, mis paiknevad murdepiiridest
eemal, kuid liiguvad 1&dbi mitme murde. Sel juhul ei saa kdnelda siirdealast,
aga ka mitte murrakuriihmadest, kuna vastavate joonte levik ei piirdu iihe
murdega. Selliselt paiknevad mitmed isoglossid pohjaeesti murdeala keskel,
ithendades samal ajal erinevaid murdeid.

Teine alaliik tekib siis, kui isoglossid liiguvad kiill suurel médaral méoda
murdepiire, kuid iihendavad eri murderihmade murdeid, luues murde-
riihmast erineva koosluse. Sellised isoglossid iihendavad nt Ida-Eesti alasid,
pannes kokku Idunaeesti murdeid, siidaeesti idamurde ja osa kirderanniku-
murrete alasid.

Kolmas erikooslus on murdeliidud. Need on murrete rithmad, mida
piiritlevad iihised keelelised uuendused. Sellised on tekkinud nt Ida-Eesti
pohjaosas ja Louna-Eesti 1dunaperifeeria keskosas.

Siirdemurrakuid ja -murrakurithmi kahe murde piiril kisitleme vastavate
murrete juures. Siin vaatleme suuremaid eripdraseid kooslusi.

Eesti murdekaardil saame vélja tuua viis olulist isoglossikooslust, mis
paiknevad eemal murdepiiridest ja/vodi ithendavad eri murderiihmade mur-
deid. Need jooned jagavad Eesti ala pohja—Iduna ja ida—l44ne suunas neljaks
murretest erinevaks osaks. Need on:

* ldunaeesti murdejoonte kogum, mis paikneb pohjaeesti ja 1dunaeesti
murdepiirist oluliselt pdhja pool ning muudab lddnemurde ja keskmurde
16unaosad I6unaeestilisteks siirdeladeks;
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Kaart 7.1. M6ned Iounaeesti jooned pohjaeesti murretes (kohandatud Must
1965a jargi)

1 — kavva ~ kauva; 2 — tk > kk (s6kkuma ~ "s6kma); 3 — "astu, ‘istu; 4 — ks > ss
(Ghessa ~ (itessa).

* pohjaeesti murdeala keskel ida—lddne suunas paiknevad isoglossid, mis
liigendavad selle ala murded pdhja- ja [dunaosaks;

* lddnepoolsete murdejoonte isoglosside kogum, mis {ihendab siidaeesti
ladnepoolsed murded ja loob erinevaid siirdealasid keskmurde alal;

« idapoolsed isoglosside kooslused, mis ithendavad Eesti idapoolsed alad
mitmeks keerukaks murdekoosluseks;

* lisaks saame vélja tuua keskldunaeesti murdeliidu.

7.1. Lounaeesti jooned pohjaeesti murretes

Lounast tungivad pdhjaeesti aladele mitmed Idunaeesti keelendhtused, mis
ulatuvad suures osas vana Tartumaa ja Viljandimaa pdhjapiirile ehk Liivimaa
ja Eestimaa piirile. Need moodustavad lddne pool kaks eri kaugusel olevat
kimpu ning loovad keeruka isoglossipdiminguga siirdeala Pdhja-Viljandi-
maal ja Pohja-Tartumaal. PGhiosa neist on hédélikulised (vt ka kaart 7.1).
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(a) Toimunud on héélikumuutus sdnatiilipides: kauva ~ kavva ja uuved ~
uvved.

(b) Esineb muutus tk > kk tiivedes: sokkuma ~ ‘sokma ‘sdtkuma’ ja
Jjakkama ‘jitkama’.

(c) Ulatuslik on ks-tihendi muutumine jargsilpides ss-ks, nagu ‘aetasse
vOi arvsOnades tihessa ~ iitessd.

(d) Esineb assimilatsioon /n > /I tulla-tiiiibis, seega ollu(d) ja tullu(d).

(e) Astmevahelduslike i- ja u-tiiveliste verbide da-infinitiividel ei ole
tunnust: ‘istu, ‘astu.

(f) Kogu Iounaeestit, saarte murret ja ladnemurde 1dunaosa iseloomustab
16puta ainsuse esimene pdore (ma tule, ma anna).

7.2. Eesti pohjapoolse ala iihisjooned

Teine isoglossikimp ithendab pdhjaeesti vdi siidaeesti murrete pdhjaosasid.
Osa neist joontest jagab Eesti mandriosa peaaegu pooleks ja lihendab siida-
eesti alasid, jéttes korvale rannikumurderithma (vt ka kaart 7.2).

(a) Esineb rss-ithend sdnades korss, "porssad jms.

(b) Esinevad er-ithendiga sdnad, nt kerst, kerves ja kerp.
Teise lihtsuse annavad jooned, mis iihendavad rannikumurderiihma ja kesk-
murde pohjaosa. Nende ldunapiir liigub suuresti modda vanade maakondade
Virumaa, Jdrvamaa ja Harjumaa 1unapiiri.

(c) u- ja i-titvelised verbid esinevad ilma sisekaota (‘istuma, "piihkima)
ja sama verbitiilibi da-infinitiivis esineb da-tunnus, seega “istuda ja "piihkida.

(d) Pikad keskkdrged vokaalid (e, o, &) diftongistuvad: kiel, juoma,
‘stioma (see joon esineb ka Muhus ja Kihnus).

(e) Kasutusel on mitmuse osastava diftongilised vormid (‘voéraid,
‘riideid).

7.3. Liaane jooned Kesk-Eesti alal

Kolmas murdepiiridega mittekattuv isoglossikimp tihendab Eesti lddneosa,
kaasa arvatud Pohja-Viljandimaa ning modned idapoolsemad alad. Liine
joonte isoglossid kulgevad iilalt alla edela-kagusuunaliselt, liikudes umbes
Tallinn—Poltsamaa joonel ja teevad keskmurde keskosast suure siirdeala (vt
ka kaart 7.3). Needki isoglossid v0ib jagada laias laastus kahte alariihma
vastavalt leviku laiusele.

Esimene riihm {ihendab saari, ldanemurret ja keskmurde ld4nepoolseid
alasid (Rapla, Nissi, Risti, Harju-Madise piirkonnad ning Pohja-Viljandimaa,
eriti Suure-Jaani, Kdpu).
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Kaart 7.2. M6ned Eesti pohjaosale iihised murdejooned (kohandatud Must 1965a
jargi)

1—o00 > ou, 66 > (6, ee > ie; 2 — kbrss, pafss; 3 — “istuma, "pihkima; 4 — ir > er
(kerves); 5 — diftongiline pluurali partitiiv (‘véoéraid, "riideid).

(a) ja- on muutunud jd-ks sona algul: jagu, jdksama, jikk jt.

(b) v on kadunud labiaalvokaalide naabrusest, konsonandi jéarelt i eest ja
sona 1opust: 6ddiline, sui, iritab, rasu, pdd ~ pde ‘paev’, pala jt.

(c) e muutumine teatud sonades d-ks: dga ‘ega’, di ‘ei’, dnam ‘enam’.

(d) Kasutusel on tugevaastmelised inessiivivormid: ‘nurkas, jalgas jt.

(e) Esimese silbi vokaal on teatud sdnades pikenenud (aavaldama).

Teise alariihma moodustavad ndhtused, mis ithendavad ladnemurret ja kesk-
murde l144neosa, kuid ei ulatu saartele.

() v on muutunud b-ks: koba kibi ‘kova kivi’.

(g) Levinud on rohke e-vokaali kasutamine el-, er-noomenite kainde-
vormides ja ka sufiksites: “kostre, pulmalene, drmates.

(h) Tavaline on norgaastmeliste kujude iildistumine sdnades alv : alva,
kurv : kurva, ‘teivad, koiv jt.
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VVVVVVY 4 xxxXxx 5 mummmnum §

Kaart 7.3. Moned ladne jooned Kesk-Eesti alal (kohandatud Must 1965a jargi)
1—mb > mm (‘lammad); 2 — v > b (kbba kibi); 3 — -tis ~ -tes (drmatis ~ drmates);
4 — tugev inessiiv; 5 — -lene (pulmalene); 6 — "késtre, ‘naaskle.

(i) Héaélikuiihend mb on assimileerunud mm-iks ja niisuguse hailiku-
ithendiga sdonakujud on tildistunud norgast astmest tugeva astme vormidesse:
‘lammad ‘lambad’ ja “iimmer ‘Gimber’.

7.4. Ida-Eesti iihisjooned

Suure ja keeruka koosluse moodustab idapoolne Eesti (vt ka kaart 7.4). Selle
ala voib jagada kaheks. Laiema iihtsuse moodustavad jooned, mis seovad
kogu Eesti idapoolseid alasid: osalt rannamurde keskrithma, Alutaguse mur-
ret, idamurret ja ldunaeesti murdeid. Teise rithma moodustavad Eesti kirde-
nurga erijooned, mis ei ulatu Idunaeesti murretesse.
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Kaart 7.4. M6ningate Ida-Eesti hailikuliste Ghisjoonte levik
(kohandatud Univere 1996a jargi)

Ida-Eesti ja l16unaeesti iihisjooned

Laiema murdekoosluse moodustavad jooned, mis ithendavad rannamurde
keskrithma (osalt), Alutaguse murret, siidacesti idamurret ja Idunaeesti
murdeid.

Siin vdime tuua vélja kaks alariihma. Kitsa riithma moodustab Peipsi-
ddrne ala pOhjast 1dunasse, mis haarab ainult Peipsi-dérseid 1dunaeesti murra-
kuid (VOnnu, Répina, PGhja-Setu). Seda ithendab iiks oluline iihisjoon, sz-15-
puline translatiiv (vanast mehest “vanaks meheks’), mille lahtekoht on olnud
rannikumurrete ala voi idamurre, kust see on levinud mujale.

Laiema iihtsuse annavad isoglossid, mis katavad 1dunaeesti ala laiemalt
kui ainult Peipsi déres. Siin saab vilja tuua rea hdilikulisi ja morfoloogilisi



Siirdealad, murdeliidud ja muud kooslused 97

jooni, mis esinevad lisaks 1dunaeestile idamurdes ja Alutagusel ning ulatuvad
monikord ka Vaivarasse voi rannamurde keskrithma.

(a) Jargsilbis esineb rohkesti o-d, nt elo, jako, ‘permando, Hlj “jdrsko,
rohod. Samuti esineb mitmeid sonu Idunaeestipdrasel o-lisel kujul, nt kos
‘kus’, kohe ‘kuhv’, “koskil ‘kuskil’ (R kesk- ja idariihm, eL idaosa).

(b) Rida sdnu, mis pohjaeestis on o-lised, kuid siin 6-lised, nt kord, ko-
dar, kéllane.

(c) v on labiaalvokaali naabruses sdilinud, nt /6evoke (Kod), suvi, “arvo
(eR), l6ovokono (T, V).

(d) er-tihend on piisinud sdna esisilbis, nt perima ‘pirima’, verdv ~
verav ‘varav’ (eL).

(e) Pika u, i ja u-, #-lopulise diftongi jarel on klusiili norga vaste
jatkajaks v(v), mis vdib moodustada pika vokaali voi diftongi jarelosisega
geminaadi, nt laud : “lavvad, kuub : “kuuve ~ “kuvve, Joh ‘juuva ~ Jjuvva, lis
‘jouvan, Vai Kudru “piiiitdmd : “piivvdn (HljSe, Vai, eL).

(f) ks-noomenite ja nendega kohanenud us-16puliste abstraktnoomenite
nominatiivi 16pus on s, obliikvakédéndeis ss, nt “kiinnis : “kiinnisse, ‘laius :
laiusse (T).

(g) Esineb tu-ldpuline partitsiip, nt ‘pandu, ‘ndhtu, ‘kirjudetu (HljSe,
VNg, Vai, eL).

(h) Kasutusel on (kse >) sse-10puline impersonaali preesens, nt aetasse,
liiasse (ViK, Jald, TaPo, VIPO, eL).

Idamurdesse ulatuvad moned ldunaeestilised jooned, mis on levinud
laiemalt pohjacesti alal (nt tk > kk: sokkuma ‘sdtkuma’, naerma-tiiiibis
ae > aa (naaran), ks > ss jargsilpides, millest ulatub kogu idamurdesse ks >
ss impersonaali preesensis (‘voetasse), idamurde Iounaossa aga tingiva
koneviisi ks > ss (moestassin ‘mdistaksin’, oless ‘oleks”).

Kirde-Eesti siirdeala

Kitsama levikuga on jooned, mis iihendavad ainult Eesti kirdenurga pohja-
eesti murdeid. Neid kohtab idamurdes (osalt ainult Kodaveres), Alutaguse
murdes, rannamurde keskrithmas ja monikord kitsamalt keskmurde idaosas.

(a) e on nasaali ees plisinud (nt “kennad, penk ~ “penkki, tenama, teno;
Kod).

(b) Kasutusel on kesksonavormid tehnud ~ tehnd, nihnud ~ nédhnd,
ldhnud ~ ldhnd.

(c) Esinevad /-kaolised sonad javatama ‘jahvatama’, jovi johv’ jt.

(d) Ainsuse partitiivis esineb da-, dd-10pp 2-silbilistes liihivéltelistes ja
ka pikemates sdnades, nt emada, nimeda, ‘preilida, jalgada, "poissida.

(e) Kasutusel on vana je-illatiiv iihe- ja kahesilbilistes, harva ka kolme-
silbilistes sOnades (nt ['istus| mahaje, * keldrije, kerikuje, kiildje; Kod).
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(f) Poordeldopp mitmuse 1. podrdes on -(m)ma, 2. pdordes -(f)ta, nt
‘ootamma ‘ootame’, ‘soimma ‘soime’, ‘lueta ‘loete’, ‘valvasita ‘valvasite’
(Kod).

(g) Verbi pluurali 3. poorde I6pp on nii preesensis, imperfektis kui
konditsionaalis -vad, -vdd nt “rddgivdd, “rddkisivit, “tohtiksivid.

7.5. Kesklounaeesti murdeliit

Lduna-Eestis on hilise uuendusliku murdeliidu niiteks ala kolme murde pii-
ril, mille keskmes on Tartu murde 16unapoolseim Sangaste murrakuala, sel-
lest ld&nes Mulgi Helme ja idas Voru Karula. Airtel liituvad selle alaga veel
ndrgemalt Mulgist Karksi, Tartust Otepdi ja Vorust Urvaste (vt kaart 7.5).

Selles piirkonnas on esindatud rida uuenduslikke morfoloogilisi jooni,
nagu andma-tiilibis tiivevokaaliga mineviku kesksdna vormid (‘andan(u)),
mitmuse 3. pddrde topelttunnusega vormid, nt saavave, mitmuse 3. podrde
tunnuse lisamine mineviku eitavale kesksonale, nt ei annave, olluve, piiratu-
malt ka mitmuse 1. ja 2. pdorde 16pu lisamine neile kesksonadele. Sama ala
on ka imperfekti se-tunnuse (nt jdtse) ja sisekohakédnete asemel véliskoha-
kadnete kasutuse (nt motsal ‘metsas’) leviku iiheks lahtekohaks.

Lisaks on haaranud seda piirkonda mitmed iihised héiliku-uuendused,
millest markantseim on a ja d redutseerumine e-ks alates kolmandast silbist

Kaart 7.5. Kesklounaeesti murdeliit (Pajusalu 1999b). Numbrid naitavad
morfoloogiliste uuenduste Gldarvukust.
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(nt olluve). Selle murdeliidu teket saab seletada nii arvukate ndrkade kon-
taktidega iile murdepiiride kui ka otseste asustusmuutustega, nt mulkide
talude ostudega, mis tdi kaasa mulgipéraste joonte leviku.

Lisalugemist

Siirdealadest ja murdeliitudest on eesti murdeuurimises kirjutatud védga véhe. Liihi-
kese iilevaate erinevatest siirdejoontest saab Valdek Palli sissejuhatusest Eesti mur-
rete sonaraamatule (Pall 1994a). Pohja-16una piirist ja 14dne joonte levikust on kesk-
murde seisukohast juttu Mari Musta iilevaates Keskmurde liigendus ja karakteristika
(Must 1965a). Eesti kirdenurga keerukatest keelesuhetest annab lithikese tiheda
iilevaate Viitso artikkel Virumaa keeled (Viitso 1996). Ka leiab idapoolsete murrete
ithisjooni Mari Musta iilevaatest Kirderannikumurre (Must 1987) ja Aili Univere ida-
murde iilevaatest (Univere 1988). Lounaeesti murdeliidu uuendustest on juttu Karl
Pajusalu artiklis Lounaeesti murdekeskused ja -perifeeriad (Pajusalu 1999b).
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8. Murrete sonavaralised erijooned

Eesti murrete piirid on pandud paika héélikuliste ja morfoloogiliste isoglos-
side abil. Sonavaraline liigendus tuleb neist moneti erinev. Selle erinevuse
pohjused on peamiselt kahte laadi.

Esiteks on dialektoloogias sdnavarasuhete uurimisel kasutatavad meeto-
did teistsugused kui hdiliku- ja grammatikaerinevuste omad. SOnavaraseo-
seid uuritakse pohiliselt dialektomeetria meetoditega (vt osast 1.4), arvutades
statistiliselt murrete sOnavara iihisosade suurused. Seosetihedussuhete ja
sOnavara stereotiilipsuse/unikaalsuse alusel iseloomustatakse siis murrete
vahekordi. Teiseks erineb sOnavara varieerumine ja levik pohimotteliselt
teiste keeletasandite omast, kajastades eelkdige kultuurilisi kontakte ja
muutusi.

8.1. Sonavarapiirkonnad

Sonavaraseoste pohjal liigendub Eesti esmalt kolmeks suureks regiooniks:
Lidne-Eesti, Ida-Eesti ja Louna-Eesti (vt kaart 8.1).!

Keskse murdepiiri moodustab ka sOnavaras pdhja- ja 15unaeesti piir.
Samas pohjaeesti ala jaguneb sOnavaraliselt kaheks regiooniks umbes Tal-
linn—Pdltsamaa joonel. Selline jagunemine erineb grammatika alusel saadud
murdeliigendusest, kuid sarnaneb eesti kultuuripiirkondade liigendusega
(kaart 4.5). Ka seostub sama eraldusjoonega paljude ldéneliste grammatika-
joonte levikupiir (vt osa 7.3 ja kaart 7.3).2 Minnes viiksemate piirkondade
juurde, ndeme, et sdnavaralised piirid erinevad mitmes kohas grammatilistest
murdepiiridest.

Pohjaeesti alal on seosed grammatika ja sonavara vahel kiillalt keerukad.
Ladne-Eesti regioon jaguneb kaheks: iihe sonavarapiirkonna moodustavad
saared, teise suurem osa lddnemurdest (v.a Tori, Saarde ja Hiddemeeste) ja
selle keskmurdelised naaberalad Harjumaa ldineosas. Ulejiéinud pdhjaeesti
alad moodustavad suhteliselt iihtse Ida-Eesti sOnavarapiirkonna. Selle kesk-
meks on kirderannik (eelkdige Alutaguse), millega on seotud idamurre, kesk-
murde tuumala ja PGhja-Tartumaa.

! Liigendus toetub uurimusele Krikmann, Pajusalu 2000; vt ka kaart 8.3.
2 Sirje Murumets on saanud osalt teistsuguse liigenduse, vt kaart 8.2 ja Murumets
1982-1983.






102 Murrete sdnavaralised erijooned

TN
)

=2

)
=

Kaart 8.3. Eesti murrakute s6navaraseosed (Krikmann, Pajusalu 2000)

Keskmurde PG&hja-Viljandimaa murrakud ja lddnemurde I6unaosa aga
ithinevad sonavaraliselt hoopis Mulgi kaudu IGunaeestiga. Seega liigendub
ka PShja- ja Louna-Eesti vaheline siirdeala sdnavaraliselt teisiti kui gramma-
tiliselt: Pohja-Tartumaa kuulub sdnavaralt kokku eeskitt pohjaeesti murre-
tega, Pohja-Viljandimaa aga 1dunacestiga.

Ldunaeesti alal eristub kaks suurt sdnavarapiirkonda: Mulgi ja Voru—
Tartu. VOru-Tartu sdnavarapiirkonda kuuluvad kdik Tartu ja Voru murrakud
ning lisaks Helme Mulgist. Mulgiga liituvad ka ld&nemurde Saarde ja
Haiddemeeste ning keskmurde Kdpu, Viljandi, Suure-Jaani ja Kolga-Jaani
murrak. See Suur-Mulgi rithm vastab mh paremini ajaloolisele Sakala alale
kui héaliku- ja vormijoonte jargi miiratletud Mulgi murde ala. Ka siin on
erinevused sOnavara ja grammatika vahel. Grammatiliselt on esmane murde-
piir Voru ja Tartu—Mulgi vahel.

Teiseks voime dialektomeetria alusel vélja tuua ka eri murrakualade
seoste tugevused ja sOnavara unikaalsuse/stereotiilipsuse (vt kaart 8.3).
Kaartidelt ndeme, et sOnavarapiirkondade keskmed ja tuumseosed paiknevad
keeleala dirtel (Saaremaa lddnepiiril Kihelkonnal ja Sorves, Kirde-Eestis
Vaivaras, Liiganusel ja idamurde tuumalal Kodaveres, Louna-Eestis Setus,
Vastseliinas, Harglas ja Karksis jne). Keeleala keskele liikudes jddvad seosed
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ndrgemaks ning on keskmurde alal {isnagi killustunud. Eesti keeleala iseloo-
mustavad seega leksikaalselt unikaalsed ddred ja stereotiiiipne keskosa. Eriti
eriparased on kirderannik ja saarte murre, mille sdnadest moodustab eripira-
ne sonavara umbes 20% (lddnemurdel 14%, keskmurdel 11% ja idamurdel
8%).°

8.2. Pohjaeesti ja lounaeesti sonavara

PGhja- ja 16unaeesti pShisdnavara erinevused on silmatorkavalt ulatuslikud,
nende vahel on erinevusi juba kdige tavalisemates sdnades (tabel 8.1).

Lduna- ja pohjaeesti sdnavara erinevused puudutavad ka koige tavali-
semaid viite- ja tekstisonu. PShjaeesti murretes on jadnud pdhiliseks néita-
vaks asesOnaks see, ldhema ja kaugema objekti eristamiseks 6eldakse lihtsalt
see siin ja see seal. LOounaeestis on tavaline vihemalt see ja foo vastandus,
kuid Voru ja Setu murdes on kasutusel kolme néitava asesOna sari: sjoo ‘see
siin minul jms’, taa ‘see siin sinul jms’ ja fuu ‘see seal jms’. PGhjaeesti side-
sOna ja on vanemas ldunaeesti keeles ni(i”), méédrsona niitid on no(o’) jne.
Pohja- ja 1dunaeesti suur leksikaalne eripdra on tekkinud pika aja jooksul
ning viga mitmelaadsetel pohjustel.

3 Piret Norviku andmed, vt Norvik 1985.

4 Bestlaste hulgas on levinud arvamus, et 1dunaeesti murrete ja soome keele sdnavara
on viga sarnane. Mitme tavalise sdna puhul see nii ka on. Need on aga enamasti
juhud, kui pdhjaeestis on tulnud kasutusele uus sona, Idunaeestis ja soomes aga séili-
tatud vana, nagu veli, morsja, susi. Samavord on juhtumeid, kus pdhjaeesti ja soome
sonad on sarnased ning ldunaeestis tulnud kasutusele uus sdna. Andrus Saareste tegi
pohjaliku uurimuse Kumb eesti murdeist soomele on Ildhem: pohjaeesti voi louna-
eesti? (Saareste 1931), milles joudis ikkagi tulemusele, et pohjaeesti on soome kee-
lele 1ahedasem.
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Tabel 8.1. Néiteid pohjaeesti, Idunaeesti ja soome sonavara kohta

Pohjaeesti Lounaeesti Soome
ema ima, aide aiti
isa esa isd
ode, sOsar sgsar sisar
vend veli veli
pruut madrsja morsian
varrud ristjgdse” ristidiset
pulmad saaja, hdha® haat
laupaev poolpaiv lauantai
surema koolma kuolemaan
pesema mdskma pesemaan
radkima kdnelema puhumaan
kask koiv koivu
parn pahn, [6hmus lehmus
mand pettdj petdja, manty
oder kesv ohra
kaer kaar kaura
rukis riga ruis
koer pini koira
hunt Susi Susi
tall voonakene vuona
uus vastne uusi
soe lammi ldmmin
vasak kura vasen
parem haa oikea
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8.3. Pohjaeesti murrete sonavarapiire

Liadne-Eesti

Laanepoolne sdnavarapiirkond jaguneb kaheks: saared ja mandriosa.

Saarte eripdrased sonad voivad esineda kas iihel, kahel voi mitmel saa-
rel. Uldised on nt seeaasta (~ seasta), nidalapidevade nimetused esmasse,
teissene, kessiku ‘esmaspiev, teisipidev, kolmapidev’, rend ‘soogilaud’, paar-
gu ‘suvekdok’, linnunimetused korp ‘kaaren, ronk’ (kuarnas Kihnus) ja nonn
‘vares’, verb kippuma ‘liikuma’. Saare, Hiiu ja Muhu levikuga on nt ants-
perid ‘sostrad’. Hiiumaa sonu on isu ‘pikne’, lambrine ~ lam(b)rik ‘lepa-
triinu’, naadrene ‘vdike sipelgas’, tiirk ‘kdbi’ (vrd Sa kurt). Saaremaal ja
Kihnus kasutatakse sidesona ja asemel ning. Kihnu liitub sonavaraliselt tuge-
valt ldhinaabritega eelkdige Parnumaal, iihe olulise ithendajana merendus-
sOnavara, nt Khn, Ha4 nddk ‘teatud paat’.

Mandriosa sonavara leviku pohipiirkond on ldanemurde kesk- ja pdhja-
poolsed osad. Ainult lddnemurdes on tuntud nt oni ‘onu’, aks ‘vankriass’,
kébalad ‘murakad’, maakohu ‘mutt’. Ladnemurde alasid ja Harjumaa ld&dne-
osa lihendavad magi (maki) ‘ollevirre’, pihelgas ‘pihlakas’, laga ‘praht’,
kisma ‘kaklus’, able ‘ablas’, itestama ‘idutama’ jm.

Lisaks iithendab rida sdnu ka tervet Ladne-Eesti sOnavarapiirkonda. Saari
ja ladnemurret tthendavad nt kaarmad ‘rabamurakad’, leeskana ~ leeslind
‘lepatriinu’, loib ‘hiilgekdpp’, hdtses ‘karikakar’, lember ‘remmelgas’, koost
‘puulusikas’, raand ‘puudmber’. Veel laiemalt, saartelt iile 1ddnemurde kesk-
murde lddneossa on levinud nt koivalge ‘koit, eha’, lasn ‘puulabidas’, tael
‘munavalge’, kiitsharakas ‘harakas’, kabe ‘kdhn’, pire ‘kKarsitu’, kipakas
‘tasakaalustamata’ jne.

Lééne-Eesti sOnavara eristub teistest regioonidest ka eripéraste laecnude
poolest, eelkdige soome, rootsi, lati ja liivi keelest. Nt Hiiumaa ja soome
edelamurrete iihissOnavarast moodustavad laensonad umbes poole (nt rasi
‘karp’ ja pendu ‘laps’). Laenudest omakorda suurem osa on périt rootsi kee-
lest varasema rootsi asustuse tottu. Laenude kesksed semantilised riihmad on
merendus, kalapiilik, samuti n-0 etnograafilised mdisted, loodus- ja pejora-
tiivsed sonad (paapool ‘vasak pool laevas’, prikkima ‘paati lihe aeruga liik-
kama’, riiii ‘vooditekk’, onik(as) ‘mesi’, troém ‘mustus’ jms).

Liivi keelega iihiste sonade néiteks voib tuua Saaremaalt piikkala ‘soo-
lakala’ ja kala toorelt ehk piikelt s6oma ning saartemurdelise sdna abud
‘0lad’. Enamik saarte murdes leiduvatest 14ti laensdnadest esineb ka liivi
keeles, mistottu on moeldav, et moni ldti laensdna on tulnud liivlaste
vahendusel.
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Lati laenude pdhilevila selles piirkonnas on Lé&ne-Saaremaa, kuid on ka
Laédne-Eestis levinud laensonu, nt rddts ‘kartulikorv’. 3

Ida-Eesti

Ida-Eesti sOnavarapiirkond liidab kirderannikumurded, idamurde ja kesk-
murde idapoolsed osad. Selle ala sdonavaraliseks keskmeks on kirderannik,
eelkdige Alutaguse murre.

Kirderannikumurdeid iseloomustab ja samas eristab muudest selle riih-
ma murretest mitmete soome keelega iihiste sdnade olemasolu. Nii on ranni-
kul kasutusel nt karbal(as) ‘johvikas, sm karpalo’, siiri ~ siirjd ~ siirje ‘kiin-
gas, ndlvak, sm syrjd’ jm. Kontaktide intensiivsusele viitab {ihiste adverbide
(nt kese ‘keset, pooleli’, muga ‘jargi’, tahu ‘moodi, poole’) ja tuletusliidete
olemasolu (nt lahtina(i)ne ‘lahtine’, pddldssutte ‘pealistikku’, raokalli
‘praokil(e)’).

Kirderanniku sdnavara vOib sealjuures jagada lddne- ja idariihmaks.
Léaaneriihma iseloomustab lddnesoomeliste ja nn Soome lahe ranniku sdnade
iilekaal. Rohkem kui idariihmas on rootsi ja vihem vene laensonu. Idariihma
iseloomustab idasoomeliste sOnade esinemine eriti Alutaguse murdes, aga ka
Viru-Nigula ja Vaivara murrakus, iihiste sonade olemasolu vadja ja isuri
keelega ning kesk- ja idamurdega.* Suur on ka vene laenude hulk, mis rasgib
intensiivsetest kontaktidest (kirbits ‘tellis’, savod ‘tehas’, lipka ‘miits’,
pudilnik ‘aratuskell’ jne).

Pdhjaeesti, 1dunaeesti ja soome sdnavara ndidete tabeli (tabel 8.1) sdna-
dest on osa vanu Iounaeesti sonu olemas ka kirderannikumurretes, nt sisar,
veli, morsja ~ morsja, kuolema, koiv (eL koiv) ja petdjd (eL pettdj). Louna-
eestiga iihised tiived on ka nt itkemd (~ Vai itkuma) ‘nutma’, purema, tihi ~
tihii ~ tiht ‘kops’, vrd eL #dii jt.

Eesti suurimaid sonavarakogusid on Kodaverest, mistdttu on vilja too-
dud palju ainult seal levinud eripdrast sOnavara, nt ebo ‘lible’, ebotama
‘tibutama’, nilvel ~ nilven ‘marraskil’, sokk ‘vaevakask’.

Laiemalt levinud sonad selles rithmas haaravad rannikumurdeid, ida-
murret (vOi selle tuumala Kodaveres) ja nende naaberalasid, eeskétt Virumaa
idaosa, nt miirastama ‘tilgastama’, pilk ‘kartulildik’, pussakas ‘kott, komps’,
ketutama ‘kestendama’, haigetama ‘valutama’, erk ‘maiusroog’, hong ~
ongas ‘vana mind’, pdss ‘jaar’.

Riithmasiseselt on iihiseid sonu ka Alutagusel ja idamurdel (nt l6orik(as)
A ~ lddrikds Kod ‘vihmauss’, koeranastik ‘soolatiiligas’) ning laiemalt ranni-
kumurretel ja idamurdel (kiur ‘160ke’, nadik(as) ‘jompsikas’, vattel ‘kalev’).

3 Soome ja rootsi laenude kohta vt Sedrik 1994, liivi ja liti kohta Vaba 1997.
* Kirderanniku sdnavara kohta vt Séderman 1996.
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Idapiirkonnal on kontakte idapoolsete lihemate sugulaskeeltega, mille
puhul on raske méiérata kindlaks laenusuhteid. Nt Vaivara sona kukkane ‘lill’
esineb nii soome kui isuri keeles. Ka vadja keeles ja kirderannikumurretes on
tthiseid sonu, nt jovike, jovike ‘johvikas’, samuti vadjas ja Kodaveres, nt
kalanik ‘kalur’, karmakas ‘karedavoitu’, ratis ‘ait’ ja sosu ‘dde’.

8.4. Lounaeesti murrete sonavarapiire

Sonavarasuhetelt moodustub 16unaeesti murdealal kaks keset, iiks Voru—
Tartu, teine Mulgi murde alal.

Voru-Tartu

Voru ala seostub tugevalt Tartu murdega. Neid seob eeskétt ehtldunaeestiline
sOnavara, mis tihti Mulgi aladele ei ulatu voi ulatub ainult Tartu murde vahe-
tusse naabrusesse: liin ‘linn’, ninn ‘lill’, pdhn ‘padrn’ jpt. Lounaeesti vana
omasOnavara osakaal on Voru murdes kdige suurem, nt taimedega seotud
sonavarast kesv ‘oder’, ninn ‘lill’, puhm ‘pd0sas’, pdhn ‘parn’, raag ‘paju’,
upin ‘dun’, uibo ‘Gunapuv’, varik ‘lehtpuumets’ jms. Voru murde sdnavaras
on palju eripédrast veel omapirase tuletuse ja laensonade tottu.

Voru murrakutes on produktiivselt kasutusel palju liiteid, mis teistes
eesti murretes on haruldased, nt verbituletuses tiivest saisa- ‘seisa-’ verbid
saistahutma ‘pisti tdusma’, saistama ~ saisa(h)tama, saisto(l)loma, saisus-
ko(l)loma ‘seisatama’, saisuma ‘seisma, sdilima’, saistuma ‘settima, selgi-
ma’, saistutama ‘selgida laskma’ jne.

Teise suure osa VOru erisdnavarast moodustavad omapérased laensonad.
Nende hulgas on vanu balti laene, nt iher(us) ‘forell’, pahr ‘kult’, virges
‘vagu’, vanu slaavi laene, nagu kari ‘koi’, koosel ‘koonal’, lu(h)its ‘lusikas’
jm. Lisaks vanadele laenudele on murdesdnadeks saanud hulk uuemaid lati
sonu, nagu Hargla imbruses palgiparvetajate keeles, ja vene laene, eriti
Répina ja Vastseliina murrakute kalastusega seotud sdnavaras. Huvitav prob-
leem on oletatavalt germaani keeltest tulnud laensdnad V&ru murdes. Vani-
mad neist esinevad maastikusdnavaras, uuemaidki on joudnud pohisonavara
hulka, nt mdrkmd tdhenduses ‘mdtlema’, park ~ part téhenduses ‘rithm’.

Mulgi

Ldunaeesti teise sonavaralise keskme moodustab Mulgi, mille kiilge liituvad
ka naabruses olevad pohjacesti lddne- ja keskmurde murrakud Saarde,
Haiddemeeste, Kdpu jt. IImselt pole siin tegemist 1dunaeestikeelse ala kitse-
nemisega, pigem osutab Mulgi sdnavara laiem levik Mulgimaa varasemat
juhtivat asendit muidu horeda asustusega Edela-Eestis.
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Mulgi murdes on kdige pohilisema sdnavara hulgaski palju erinéolisi
arenguid. Naiteks ema on hakatud {ildiselt kutsuma sdnaga ndin ja isa sGnaga
dit. Seal on omapédrased pronoomenivormid, nt mia ~ mea ‘mina’, sia ~ sea
‘sina’, miut ‘mind’, siut ‘sind’ jne, kemnigi ‘keegi’. Mulgist on taimenimi
ellerein ‘hellerhein’, kana arjak ~ kanarjak ‘kanarbik’, konn on seal vikram,
méerinnak roun, kamal ruhim ~ ruim jne. Sagedasi omapéraseid Mulgi
konekeele sdnu on olnud sadu. Huvitav on Mulgi ja liivi {ihissGnavara prob-
leem, mida on késitlenud Salme Tanning (1958). Tanning on esitanud Mulgi
ja liivi (otsesemalt Salatsi liivi) iihissdnadena katik ‘katki’, ira ‘tdkk’, puik
‘puuk, koduhaldjas’, kurta ‘seista’ jm.

8.5. Sagedased tekstisonad

Sonavara erinevusi vOib vaadata ka kdige sagedasemate sOnade eripdra
kaudu. See toob vilja teistmoodi sdnakihid kui klassikalised sonavordlused,
kus vorreldakse eeskitt nimisdonade erinevaid riihmi, vdhem verbe ja veel
vihem mitmesuguseid grammatilisi sonu. Kui aga vordleme sagedussdnas-
tiku algusi, siis ndeme, et sinna koonduvad just grammatilised sonad (ase-
sonad, sidesonad, partiklid, méérsonad jms).

Vaatame neid sonu kolme murde vordluses, tuues vélja 1dunaeesti eri-
paraseima murdena Voru murde, kirderanniku Alutaguse murde ja siidaeesti
murretest lddnepoolse tuumala saarte murde ndol.” Igast murdest on arvesse
voetud 100 sagedasemat sdnavormi, mis katavad tavaliselt suulistes tekstides
45-50% tekstist. Seetdttu midravad need viga tugevalt vastava murde eri-
para.

Murrete erinevused tulevad histi vélja demonstratiivpronoomenite kasu-
tuse vordlemisel. Voru murde sagedasim néitav asesdna on fuu ~ tuud ~ tu, lisaks
nuu~nu~noid. Saartel on kasutusel see ~seda ~ se ~selle jakirderannikul sie ~ se
~seda~sene~selle. Vorumurdes on kasutusel kolm demonstratiivpronoomenit,
millel on siilinud kauguseopositsioon. Kuid sagedasimate sdnade hulgas on
vaid fuu, mida kasutatakse Renate Pajusalu (1998; 1999) uurimuste pdhjal ka
anafoorsel tekstisisesel viitamisel, eriti tdiendina (fuu asi). Alutagusel on Mari

> Siinjuures pole vaja poorata tihelepanu sdnade konkreetsetele sagedustele voi tip-
sele kohale toodud sagedusloendis, sest need olenevad statistika aluseks olnud
murdekorpuste suurusest ja eripdrast. Arvestada tuleb, et murdekorpuse tekstid on
eeskdtt monoloogid, mistottu ei esine neis loendites kuigivord dialoogiga seotud
partikleid (jah, ahah, mhmh, ah, kule, vata, tead jms) ega kiisisonu (kas, kes, kuidas,
mida jms).
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Musta (1987) jérgi niitava asesOnana voimalikud ka timd ja tuo, kusjuures
tdmd voib esineda ka 3. isiku personaalpronoomenina.

Erinevused tulevad vilja ka eitussdnades. Voru murdes on nii oleviku
eitussonad ei ja oi kui ka mineviku eitussdnad es, is ja 0s. di ja 6s on
enamasti tagavokaalse pdhiverbi tagaasendis eitussOnavariandid: no
rinnah_olo_os middgi®. Lisaks on sagedaste seas partiklid ega, i (‘ei’). Saarte
murde eituse eripdra tuleb vélja ka sOnavaras, kus sagedaste sonade hulgas
on terve rida eituspartikleid: pole, di, ei, mitte, dga, midad (‘midagi’), mette,
dd, ega. Alutagusel esinevad sonad ei, i (‘ei’), ega, egd. Sagedaste partiklite
seas on koigis murretes ka dra ~ drd, mida aga ei kasutata niivord eitus-
sonana kuivord l0petatuse mérkimiseks: siis [0hub drd / augud ‘sisse jaa
akkab mdddnemd ja / siis ei kosu iialgi drd /.

Erinevused toob vilja ka kesksete sidesonade vordlemine. Koigis kol-
mes murdes on esikohal iildsidesdna ja. Kuid saarte murdes leiame sagedus-
sonastiku algusest ka sidesona ning, mida muudes murretes ei ole. Samuti on
murretes sarnane sidesdnana ja piiripartiklina todtav siis ~ sis ~ s0s. siis on
partikkel, mis liigendab eelkdige narratiive, osutades stindmuste jargnevust ja
alateemade vahetusi. Tihti esineb ta koos sidesdnaga ja (ja siis). Narratiivide
suurest hulgast on vihemalt osalt tingitud ka sdnade ja ning siis palju suurem
kasutus murdetekstides kui suulises iihiskeeles.

Lisaks on oluline, et ka murdetekstides sagedaste sonade hulgas olev
partikkel jah on erinevalt iithiskeelsest dialoogist tihti kasutusel piiripartiklina
alateema l0petamise margina: no tule “meele 'koiki mette // jah //. Selline jah
meenutab eelkdige suulises iihiskeeles piiripartiklina kasutatud nii-sdna.

Kdigis kolmes murdes on sagedaste sonade seas samatiivelisi teksti-
partikleid, mis erinevad héélikukoostiselt. Sage on nt iihiskeeles sidendina ja
kiisiva piiripartiklina talitlev véi (V vai, A vai, S voi). Kuid see on murretes
oluliselt viiksema sagedusega. Murretes ei ole sagedaste sOnade hulgas vd-
varianti, mis on suulises kones kiisiv partikkel. voi esineb nii kiisipartiklina,
sidendina kui toimetamispartiklina ja on selliselt enam monoloogi partikkel.
Sagedane on piiripartikkel no (V no ~ nu ~ nuu, A no, S noo). Véru murdes
voib pika vokaaliga nuu olla ka asesdna ja no voib esineda ka tdhenduses
‘pracgu’. Sarnased on ka eelkdige toimetamispartiklina esinevad noh ja
iineemid, millest eriti sagedaste hulgas on e ja Vorus ka 6o.

Ka on sarnased mitmed litkuvad tekstipartiklid: veel (V viil, A viel, S
veel); ka (V ka ~ kah ~ kaa, S kaa, A kaa); ju (V jo ~ jo®, A juo, S ju).

Voru murdes on 100 sagedasema sona hulgas veel nigu, iks, verbist
tulnud partikkel ndet ja ilmselt vene keelest périt vot, saartel ndh.
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Tabel 8.2. Kolme murde sagedasimad s6navormid Tartu ulikooli
ja EKI elektroonilise murdekorpuse péhjal (arvutanud Liina Lindstrom (2001))

Voru murre Saarte murre Alutaguse murre
1341 ja 812 ja 1320 ja
841 siss 546 oli 1077 siis
756 ol 453  siis 561 oli
455 et 385 see 386 sie
448 tuu 371 on 329 ei
330 nii 342  kui 247  ikke
285 ma 289 et 237 sis
265 jah 276 kaa 236 et
217 no 266 ning 224 aga
205 sgs 254 aga 208 kaa
201 vai 230 pole 198 juo
201  ku 219  siss 173 kui
196 saal 205 nii 169 noh
194  oks 204  ikka 166 “jalle
193 es 201 jalle 163 viel
192 noh 199 olid 157  oli
181 old 181 jah 141  onn
165 e 175 ai 137 jaa
159 om 169 éra 136 nied
158 ei 162 sa 133 saal
157 a 161 saal 128 no
146 olli 153 seda 127  kéik
146 ka 148 mis 121 siin
114 aga 144  nuid 114 ku
113  ara 140 ta 112 jah
112  at's 133  siiss 110 Uks
110  koik’ 127  neid 107 vai
108  viil 126  Uks 94 on
107  tuud 125 nee 94 mina
103 ja° 120 maa 93  sai
99 nigu 118 Vi 93 minu
97 kah 118  kall 91 old
95 kui 107 “sisse 89 olid
91 nuu 104 sii 87 ett
89 ee 97 ole 84 ‘ninda
88 siin 94 ju 83 neid
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Voru murre Saarte murre Alutaguse murre
87 i 91 mina 81 i
82 mis 88 saa 78 noo
82 maa 87 sedasi 78 e
81 sis 85 taa 73 ‘sinne
79 nuid 85 nah 72 nuid
77 saa 85 ei 70 ara
77 is 83 noh 70 maa
74 paale 82 se 69 olin
73 kaa 81 sis 69 se
Lisalugemist

Dialektomeetria abil leitud sdnavaraseoseid murrete vahel on vaadelnud Sirje Muru-
mets artiklis Eesti keeleala murdelisest liigendusest “Viikese murdesonastiku” poh-
jal (Murumets 1982-1983) ning Arvo Krikmann ja Karl Pajusalu artiklis Kus on
keskmurde keskpunkt (Krikmann, Pajusalu 2000). Sonalevikut ja eri murretes kasuta-
tavaid slinoniitime kaardistab Andrus Saareste doktoritdd Leksikaalseist vahekorda-
dest eesti murretes (Saareste 1924). Ulevaate konkreetsete sdnade levikust saab
Saareste murdeatlastest (Saareste 1938b, 1941, 1955b). Pohjaeesti ja rannikumurrete
sOnavara on vaadelnud Piret Norvik (Norvik 1985).

Lounaeesti sdnavarast annab iilevaate Eino Koponeni doktoritdéd Eteldviron
murteen sanaston alkuperd. Itdmerensuomalaista etymologiaa (Koponen 1998),
kirderanniku sdnavarast Tiina Soédermani doktoritod Lexical Characteristics of the
Estonian North Eastern Coastal Dialect (Soderman 1996). Siidaeesti sOnavarast iild-
pilti andvat t66d ei ole.

Erinevaid mdistealasid késitlevad nt Mart Méageri Eesti linnunimetused (Méager
1967) ja Gustav Vilbaste Eesti taimenimetused (Vilbaste 1993). On uuritud ka vérvi-
nimetusi (Oja 2001) ning kalanimetusi (Kendla 1997, 1999). Mdnede murrete sage-
dast sdnavara on vorreldud artiklis Eesti murrete korpus ja kolme murde sagedasema
sonavara vordlus (Lindstrom jt 2001).

Léti laensonu on uurinud Lembit Vaba (Vaba 1997), vene laensonu Mari Must
(Must 2000).

Murdesonavara suurkoguks on pooleli olev FEesti murrete sonaraamat
(http://www.eki.ee/dict/ems/). Viimasel ajal on avaldatud mitmeid eri murrete ja
murrakute sonastikke: Seto sonastik (Magiste 2007), Vanapdrase voru murde sona-
raamat (Kési 2011), Mulgi sonastik (Laande, Todesk 2013), Hiiu sonaraamat (Kokla
2015), Idamurde sonastik (Pall 2016), Kihnu sonaraamat (Leas jt 2016), Voro—eesti
synaraamat (Jiva 2002), Eesti—voro sonaraamat (Faster jt 2015), jm.
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9. Murdesiintaks

Murdesiintaks on viga védhe uuritud ala. Varasemad uurimused piirduvad
vaid mone liksikprobleemi pdhjalikuma ldbiuurimisega ning lithikesi iile-
vaateid leiab vaid iiksikute murrete kohta. Alles viimasel ajal on siintaksile
enam téhelepanu pooratud.

Jargnevas lilevaates eristame kahte erijoonte rithma. Esiteks toome viélja
murde suulisusega seotud jooned, teiseks vaatame murrete (morfo)siintakti-
list eripéra, mis suulisusega ei seostu.

9.1. Murre Kkui suuline keel

Murre on eelkdige suuline keelevorm ja suulise keele siintaksis on véga palju
tihist, olenemata sellest, millise murdega (vdi muu allkeelega) on tegemist.

Keelelise suhtluse pdhiliksus on lausung, mille kdneleja loob mingi
suhtlusfunktsiooni tditmiseks (kiisimine, késkimine jne). Lausung vdib olla
grammatiline lause (mees mdngib pilli), grammatiline fraas (suur mets),
sonakooslus (peigmes jah), iiksik sona (oi, jah). Lausungi keskseks piirit-
lejaks on suulises keeles nn 16petav (tavaliselt langev) intonatsioon. Into-
natsiooniliste iiksuste piirid kattuvad iildjuhul, kuid mitte alati, siintaktiliste
ja semantiliste piiridega.

Suuline lausung on korraga nii produkt kui ka selle produkti tegemise
protsessi peegeldus teksti pinnal. Koneleja teeb oma lausungeid sdna sona
jérel, esitab neid lineaarselt ning ei saa véljadeldud teksti maha tdmmata ega
sellele vahele kirjutada. Sellega seostuvad suulise lausungi pdhimdttelised
erijooned. Umbertegemiseks on olemas eriline lausungiparandamise vdttes-
tik, protsessuaalsusega seostuvad aga eelkdige sonade lisamine pérast lau-
sungi 10ppu ning topeltlauseliikmed. Suulises kdnes on kirjast palju laiemalt
kasutusel siintaktiliselt sdltumatud partiklid. Need jagunevad nelja riihma:
dialoogis kasutatavad ja omaette lausungeid moodustavad suhtluspartiklid
(nt ahah, jah, ah); planeerimispartiklid, mis aitavad 1dbi viia parandusi (nt ee,
noh, voi); piiripartiklid kdnevoorude ja lausungite alguses, mis nditavad seo-
seid lausungite ja voorude vahel (nt no, kule, et); liikuvad tekstipartiklid
ennekdike lausungite sees, mille abil kdneleja lisab vérvingut voi hinnanguid
oma tekstile ja tegevusele (nt nagu, kiill, vist, just, iildse).

Lisaks on suulisele konele omased moned erijooned, mis seostuvad
eeskaitt sellega, et kirjalikus normikeeles on kehtestatud reegleid, mida suu-
line kone ei jargi. Siia kuulub nt normikeele ja suulise kdne osalt erinev
sOnajirg, otsese kone erinev vormistamine jms seigad.
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ENESEPARANDUS. Eneseparandus jaguneb kaheks: jirjeotsimine ja iimber-
tegemine. Otsimine tdhendab, et kdneleja liikkab oma jargneva tekstiosa iitle-
mise edasi, kasutades pausi voi otsimismarkereid, milleks on partiklid (roh,
nagu), sonakordused (eriti sidendid lausungite piiril: ja ja), sonaldppude
venitused (ja::), lineemid (ee, 66), tdistdhenduslike lauseliitkmete asesonali-
sed kohatiitjad (see). Murretes levinud iineemid on samad mis suulises iihis-
keeles, eeskitt ee ja 06. Osa toimetamispartikleid on murretes samad kui
ithiskeeles (eriti noh), aga voib leida ka ebatavalisemaid: nii, vot, nuh, nah,
jélle. Jirgnevas niites leiame nii kordusi, pause, {ineeme kui partikleid:!
minu isal oli // obune ja // ja iga omiku kui aa reiale ((rehe alla)) liks //
obune oli mdrg. // obune oli mdrg et mis_see on // et et obune mdrg. // noh //
aga mul vanaema oli jille “kange // tark_ja // Titles_et // va Séeru vanames
tiks va suur vanamees tiiti suur Joak teist // ja sie oli niuke paha_ja // jaa_ja
ikka san’'di sonaga old_ja // et kiilap va Joak kdib ‘tallamas. ee // isa kiill
ei_ uskund_aga // isa ldks iiks_odsse iits // mis_siis on_et obune on mdrg ja
pani tule “lattorni ((laterna)) varju_ja // ja ise liks_siis pani uksed ki- ja
‘akna augud “kinni_et reialt "villa ei sua.

Umbertegemine tiihendab sdnade voi pikemate lausungiosade korrigee-
rimist pérast véljaiitlemist. Selle pohivoimalused kuuluvad kolme rithma.

» Asendamise korral vahetab kdneleja sisuliselt voi grammatiliselt eba-
sobiva sOna voi lausungiosa uue vastu vilja. Lausungis siis voadatti misukke
tiidruk jdlle jdrgmisel péddva- voi jdrgmisel korral pidi mehele ‘soama
asendab koneleja sdna pddva sdnaga korral.

» Lisamise puhul lisatakse sdna v0i lausungiosa tagantjirele juurde.
Néites ja siis vot't selle ar- soniku argi ‘kitte lisab koneleja tagantjérele
juurde soniku; niites ja iitles sis et kule // sésarale kule Loti / “iitle / kas meil
"August kotoh om vai lisatakse maérus sosarale.

» Katkestamise puhul jitab koneleja lausungi pooleli ja alustab selle
asemel uut: nii et ta noh talit edesi tagasi siin ja, tuu es ole uneh. / a no une
nédgudeh sis om kah // nii ta just no- / enne ema ‘surma ma ndi uneh et, /
‘katekeski mi abikaasaga sis, / tassi / tassemi “laudu.

Umbertegemise eesmirgiks vdib olla vea parandamine voi deldu modi-
fitseerimine, mille korral otsest viga ei ole (sdna asendamine siinoniiiimiga,
tidpsustava tdiendi lisamine, suhtlusprobleemide lahendamine jms). Fraasis
Jédrgmisel pddva- voi jdrgmisel korral parandatakse viga, asendades sdna
pddvall] sdnaga korral. Fraasis ar- soniku argi modifitseeritakse sona argi
tipsustava tiiendiga soniku. Umbertegemine algab kdige sagedamini sdna
katkestamisega (pddva-, ar-), selle korval on ka muid algatusmarkereid, mil-
lest enam kasutatav on partikkel véi/vai: oli siit “Kikkurilt véi siit (.) Aksi
ligidalt.

! Niidetes on kdneks olevad siintaktilised nihtused tdstetud esile paksu kirjaga.
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KIILUNGID. Kiilung on lause vdi fraas, mille kdneleja paigutab teise lausungi
sisse ja mis ei ole raamlausungiga grammatiliselt seotud: aga sie ar’k oli mul
kddpdrast ja nonna ma loin kohe selle argi kas sile ‘sisse. // jaa // ja pidasin
natuke ‘aega_ja ‘'motsin mis_ma tast siin pian // ja panin reialse mm 66 //
uks oli // reialse miiiri sies sinna taha. panin ‘sinna lume_ piale. Sealjuures
korratakse tihti kiilueelset sona voi fraasi parast kiilungi 1oppu kas tépselt voi
muudetult (et // va Séeru vanames /.../ et kiilap va Joak; kule /.../ kule Loti).

IRDELEMENTIDEGA LAUSUNGID. Monikord viitab koneleja samale asjale iiks
kord tdistahendusliku sdna voi fraasiga, teine kord asesdnaga. Sellised viita-
mised jagunevad kaheks: eelteemad ja tépsustusjitkud.

Eelteema puhul tuuakse kdigepealt sisse lausungi teema, kasutades jarg-
neva lausungiga siintaktiliselt sidumata leksikaalset elementi, mida korra-
takse pohilausungis samaviitelise asesOnaga: tu vihk tuu ‘otsind e sddndse
paremba kotusei. NimisOnafraasi kujuline eelteema sisaldab iildjuhul nime-
tavas kdédndes téistdhenduslikku sdna (vdhk) ja miératlejat (fu). Harvemini on
kasutusel ka verbikujuline eelteema da-infinitiivis. Asesona lausungis (fuu)
on kédndes, mida lausungi struktuur nduab. Harva voib eelteema olla ka
muus kéddndes ning samuti vOib talle jérgneda tdiendkorvallause: aga
niukkest puu’vankkert mis ilma krehvitta (.) seddi ma ei ole ndind.

Tépsustusjitku korral kasutatakse lausungis asesdna, mis on sama-
viiteline siintaktiliselt 1dpetatud lausungi jérel paikneva noomenifraasiga: ja
kaks tanu oli kaa viis linna "(S)falbahi “poodi viis tanu / sai kakskiimmend
kiiinard riiet selle eest / lastele “sdrkideks teha / nende tanude eest. Asesdna
vormi médrab lausungi struktuur, tdpsustusjdtkuks olev noomenifraas on
iildjuhul asesdnaga samas vormis (selle ja nende tanude).

TIHVTKONSTRUKTSIOONID. Tihvtkonstruktsioonid on lausungid, milles esi-
neb kaks verbi, mille vahel on molemale iihine lauseliige (enamasti méérus
voi alus): viis ‘linna (S)falbahi ‘poodi viis tanu. Levinuim on olema-verbi
kordus: ja siis oli nii néidali_pdrast oli siis nii kde 'anded voi_naa, opetaja
Jjuure menemene, ‘kihlamene...

JARELLAIENDUSED. Suulises kones on tavaline lisada pérast lause grammati-
list 16ppu sonu voi fraase juurde. Laiendused on mdonikord sujuvad, paik-
nedes soOnajérjeliselt sobivas positsioonis: no selliseid um mi peregonnah
Juhtunu, aga ‘praegust ei tule ‘meelde. // selliseid juhu- juhusseid. Moni-
kord on laiendused kiiluvad, sel puhul oleks laiendava iiksuse tiiiipiline koht
eespool: kui=sa vahest ‘kiihvliega ‘viskad kudagi () nonna naela dra véi
paar sii ei tdhdnda...

JA-KETID. Pikemas jutustuses voi kirjelduses seotakse lausungid tihti nii, et
iga lausungi vahel on ja vdi ja siis. Selliseid ja-kette on murdetekstides palju.
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kosjas kéia “kéidi “tuldi oh kolm meest oli, isamees oli siis tuli 6h tuppa, nuh
akkas kiisima kas sii_on ‘monda noort puula “miiia. ((naer)) ja kui ‘éeti
et_noh on_kiill aga kudas_sis kaobasse saab. ja / siis kui kaobasse sai kui
lubati et et et_nuh tuleb kiill_ja, siis ‘enne ei ‘toodudki viinapudelid voi
veinipudelid dra enne_kui jille mm sesammune / kaup ‘valmis oli. ja siis
joodi viinad dra, ja_jdille ja siis sai kaup ja siis ‘tehti so6gid “valmis sis
's60di kaa veel_ja, ja siis oli nii nddali_pdrast oli siis nii kde anded voi_naa,
opetaja juure menemene, “kihlamene voi kudas tuleb iitelda sormuse vaheta-
mene.

Eesti keele tavaline iildsidesdna on ja. ning esineb tavalise sidesOnana
saarte murdes: see oli nende moed ning seda nad “kiitsid ning e, et miks te_p
tee seda mette ning, nad teind ning....

SONAJARG. SOnajirge uuritakse tavaliselt statistiliselt. Keskseks sOnajérje-
mallide eristamiseks aluseks on see, millises jérjekorras paiknevad iiksteise
suhtes alus (S), oeldis (V) ja deldise laiend(id) (X). Teine alus ldhtub sellest,
kas alus on oOeldise ees (otsejirg, SV) voi vastupidi (pdordjarg, VS). Kolmas
alus tuleb sellest, millised lauseliikmed on lauses olemas. Siin vGime eristada
tdismalle, kus on olemas kdik kolm pdhiliiget (S, V, X), ja elliptilisi malle,
milles moni liige (ennekdike subjekt S) puudub.

Tabel 9.1. Eesti keele kesksed lausemallid (%) (Lindstrém 2000 pd&hjal)

Téi_isrp_all \']] Su_bjekt_i SIV jarg Véru N

elliptiline esinemine Mall | Keskmurre murre Kirjakeel
mall

Taismallid Subjektiga | Otsejarg | SVX 24 23 25
XSV 6 4 2
SXV 2 5 3
Poordjarg | XVS 5 5 15
XVSX 1 2 9
Elliptilised Subjektiga | Otsejarg SV 11 6 3
mallid Poordjarg| VS 1 3 3
Subjektita VX 17 21 10
XV 10 9 6
XVX 14 5 10
\% 1 8 2
Muud 11 9 12

Eesti keele statistiliselt keskne sonajdrjemall on SVX, olenemata sellest,
millise allkeelega on tegemist. Tabelist 9.1 ndeme, et murretes (ja ka suulises
ithiskeeles) on kirjaga vorreldes kolm olulist erinevust. Kones on umbes 1,6
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korda enam elliptilisi lausemalle, milles moni liige puudub (SV, VS, VX,
XV, XVX: 54%, 52% contra 34%), sealjuures 1,5 korda enam subjektita lau-
sungeid (V, VX, XV, XVX: 42%, 43% contra 28%). Kones kasutatakse
umbes kolm korda vihem po6ordjéarjega malle kui kirjas (XVS, XVSX, VS:
kones 7% ja 10%, kirjas 27%)

REFERAADI VORMISTAMINE SUULISES KONES. Referaatlausungi iiheks osaks
on teise inimese jutt ehk referaat ja teiseks osaks saatelausung, mis iitleb, kes
ja mil viisil koneleb. Kirjas kasutatakse siin eeskétt otsekonet voi kaudkdnet,
harva siirdkdnet retoorilise vottena. Suulises kdnes on aga just siirdkdnele
sarnane et-otsekone kdige tavalisem. Selles iithendatakse kaudkdnele omane
saatelausung (verb+ ef) ja otsekdne vormistikus referaatlausung: ja // omiku
// omiku ee vanaema touseb iilesse iitleb_et // kas_sa ndgid kedagi / isa
iitleb_et ndigin kiill_et // et ‘viskasin reialuse taha. Mitmelausungiliseses
otsekones vOidakse partiklit e iga uue lausungi alguses korrata: isa ‘iitleb_et
ndgin kiill_et // et ‘viskasin reialuse taha. Lisaks on muidugi kasutusel ka
tavaline kaudkone, tavaline otsekdne, kus tsitaadi algust markeerivad mitte-
verbaalsed markerid (intonatsioon, paus, monikord kdneleja kdnelemisviisi
imiteerimine jms) ning elliptilised saatelausungid, kus vdib puududa nt verb.

9.2. Murrete (morfo)siintaktiline eripira

Murrete eripdrased morfosiintaktilised jooned jagunevad kaheks. Uhele poole
jadvad keelejooned, mille poolest murded osalt normikeelest ja iiksteisest
erinevad. Teise poole moodustavad jooned, mis on sarnased normikeelega ja
esinevad murretes {ile kogu Eesti ala, kuid erineva sagedusega.

Murrete morfosiintaktilised erijooned

Morfosiintaktiliste erijoonte seas on olulised aluse ja 6eldise ning tdiendi ja
pohisdna eripdrane iihildumine; erinev sihitise ja médruse kdinete kasutus;
moned eripirased iildkiisimuse moodustamise viisid ning eituse erijooned.

ALUSE JA OELDISE SUHTED. Suurem osa aluse ja 6eldise iihildumise pdhi-
motetest on samasugused nagu kirjakeeles, kuid murretes on ka moningaid
erijooni.

Alus ja Oeldis tihilduvad iildjuhul arvus, nii kirjakeeles kui murretes.
Siiski on sellest pShimdttest murretes rida kdrvalekaldeid.

Pdohjaeesti murretes (eriti keskmurdes) on iseloomulik kasutada ainsuses
oeldist ka mitmusliku aluse juures. Tihti on siis tegu sihitu verbiga (eriti
olema, saama) ja lausung véljendab subjekti olemasolu, mitte tema tegevust:
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Pha ennemast oli jo rehetuad, Amb siad oli 'kinni laudas. Lounaeestis on
sellist kasutust juhuslikult.

Verb on ainsuses tihti ka neis lausungites, kus alaliitlev kddne véljendab
omajat ja 6eldiseks on verb olema tdhenduses ‘omama, olemas olema’. Selli-
sed tiilibid on sagedased saarte, aga ka ldédne- ja keskmurdes: Plg lastel oli na
samu vana riietest titkid “iimmer; KJn “enne olli ‘pruutidel kirstud kus nende
‘anded sies ollid.

Kui lausungis on mitu téisalust, siis voib oeldis olla nii ainsuses kui
mitmuses. Kui osa aluseid on ainsuses ja osa mitmuses, siis on &eldis kirja-
keeles tavaliselt mitmuses. Murretes iihildub 6eldis tavaliselt temale 1dhima
alusega, kusjuures tulemus vdib mdnikord kirjakeele normidest erineda: Ans
limbid ja liha oli segamini.

Kollektiivsubstantiivid alusena jagunevad kaheks. Uhel juhul on &eldis
ainsuses, teisel juhul vdib &eldis olla nii ainsuses kui mitmuses. Esimese
riihma moodustavad sellised nimisdnad nagu kiila (‘inimesed’), kari, parv,
vald (‘inimesed’), kohus, kirik jms. Teise riihma sagedasim sona on rahvas,
lisaks hoim, kogudus, pere, pruutpaar, suguselts jne. Vahe on eelkdige sel-
les, et teise rithma kollektiivsubstantiivid voivad markida nii kollektiivi kui
ka seda moodustavaid tiksikisikuid. Kui m&eldakse tervikut, on 6eldis tavali-
selt ainsuses, kui aga iiksikisikuid, siis mitmuses: Nis noorpaar ‘istus
laua_taga. Poi noorpoar liksid renni taha keige esiteks “séoma. Ka on siin
lahknevusi eri murrete vahel. Nt Idunaeestis ja saartel on kollektiivsubstan-
tiivi puhul 6eldis mitmuses ka seal, kus mujal eelistatakse ainsust: rahvas
pidivid névvo; Ans peiu saja rahvas, see olid suurte plagudega.

Uldjuhul iihildub alus &eldisega ka isikus. Siin on murretes (eriti kis-
kivas koneviisis) kiillalt sagedased juhud, kus alus ja 6eldis ei iihildu: Ote
drd sa “mingu otsu (= holjuv kaldaosa joe voi jirve &déres) pddle. Ainsuse
teise isiku puhul esineb sellist kasutust iile Eesti, muudes isikutes eeskétt
ldunaeesti murretes.

Alust kasutatakse eesti keeles koos isikulise tegumoega. Siin vdib eri-
pdrasena vilja tuua Alutaguse, kus kasutatakse umbisikulise tegumoe lihtmi-
nevikku isikulise tegumoe lihtmineviku mitmuse 3. poorde tdhenduses: Liig
siad “ulguti lahti ‘sead hulkusid lahti’, Joh "méisad péledetti siisi ‘mdisad
poletasid siisi’.

TAIENDI JA POHISONA UHILDUMINE.> Uhildumine (kongruents) tiiendi ja
poOhisdna vahel voib olla kahesugune. Kédndekongruents tdhendab, et tdiend
on samas kiindes kui pdhisdna. Uhildumise puudumisel jiib tdiend alati
genitiivi. Arvukongruents tdhendab, et tdiend on samas arvus (ainsuses voi
mitmuses) nagu pohisdna. Arvukongruentsi puudumisel on tdiend ainsuses

2 Vt ithildumise kohta Nurkse 1937.
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ka siis, kui pShisdna on mitmuses. Kirjakeeles valitseb arvukongruents ja
tdiend on samas kéddndes kui pOhisdna, v.a. viimases neljas kddndes. Murre-
tes on olukord kirju.

Nii esineb pdhisdna ja tdiendi arvukongruentsi genitiivis, allatiivis ja
komitatiivis saartel 95%, kirderannikul 72% ja muudes pohjaeesti murretes
42-46%. Lounaeesti murretes aga on tithildumist Mulgis 67%, Tartus 77% ja
Vorus 100%. Muudel juhtudel on tdiend ja pShisdna erinevas arvus (nt Mih
“lahtise “kohtade pial, Plg tihida oksadega). Kédinete puhul prevaleerib nt
allatiivis enamikus murretes tihildumatus (Jim teiste noorte meestel olid
‘keikidel ostet ‘riided). Kongruentsiga on ainult 5-21% silidaeesti murrete
ndidetest, 48—67% vahele jadb see kirderannikul, Mulgis ja Tartus ning 91%
on kongruentsi Voru murdes.

Kokku moodustub eesti murretest neli rithma. Vorus esineb iile 90%-1
juhtudest nii arvu- kui ka kdédndekongruents. Kirderannikul, Mulgis ja Tartus
on 2/3-3/4 juhtudest arvukongruents ja 1/2—2/3 juhtudest kddndekongruents.
Stidaeesti mandrimurretes esineb arvukongruents veidi alla pooltel juhtudest
ja allatiiv jaab vdhemalt 80%-1 juhtudest tihildumata. Saartel aga on 95%-1
juhtudest arvukongruents, kuid allatiivis jadb 90% juhtudest tihildumata.

STHITISE KAANDED. Kirjalikus normikeeles on sihitise kdédnetel keerukas vor-
mireeglistik. Murretes on neist reeglitest kohati erinevusi. Uldistatuna deldes
on murretes normikeelest enam levinud tdisobjekti kasutus ja nimetav sihitise
kédndena.

Nt vaimset ja meelelist tunnetust ning selle véljendamist mérkivate ver-
bidega kasutatakse saartel ja ladnemurdes omastavalist tdissihitist: Khk nad
ndind ‘metsas undi, LNg ma mddletan iihii juto.

Rannikumurretes on osasihitise asemel tihti nominatiivis tdissihitis,
omastavalise sihitise asemel nimetavaline ja tdissihitise asemel osasihitis: Joe
‘moisas iiosse pekseti rehed; VNg mina “ohtu tein “kuogid; Vai mies pani
opone rakke, niiiit lahutetti sene vana ‘silla “vdlld.

MAARUSTE KAANDED. Eesti keeles kasutatakse mitmesuguste siintaktiliste
suhete edastamiseks kddndeid alates sisseiitlevast ja kaassonaiihendeid (laual
~ laua peal). Normikeeles on olemas reeglistik, millise funktsiooni jaoks
milliseid kdidndeid kasutatakse. Abisdnad nduavad kirjakeeles pohisonalt
kindlat kddnet, ildiselt genitiivi (metsa ‘poole). Murrete kidéndekasutus eri-
neb mitmes suhtes nii kirjakeelest kui iiksteisest.

Nt kirderannikumurretes véljendatakse kohamddrust sageli sisekoha-
kadnete abil seal, kus kirjakeeles on viliskohakdénded: Kuu peremies ‘kiin-
dib ‘pellus; VNg igas ‘saares oli omad tuled. Samuti viljendatakse sise-
kohakéddnetega kalal, marjul jms kdimist: Kuu kdvi ‘marjas, “lihme "sienes-
se; Lig olima kalas; Joh “ldhmd ‘pohla. Kellegi juures kdimist v3i viibimist
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véljendatakse aga sageli véliskohakéddnetega: Liig “tienisin tddil, Joh ldhdn
‘Mardi “rahvalle.

Ka leiab kirderannikumurretest eriparaseid méadrusekonstruktsioone. Nt
aja- ja kohamaiirus koos kaassonadega allpool, enne, kesk, modda, piki,
pealt, pdrast, vastu on genitiivis: Joe kukkus “vasta kivide; lis ‘enne “pulma-
de, pirast piithade. Seisundimiirus, mis itleb, millega miski on kaetud,
koos, méddrdunud jne, on sisekohakddndes: Kuu leib on “halless ‘hallitanud’,
VNg kddd one siebis.

Laidnemurdes on eripirane nt ajamiérus partitiivis: P4 Var "paari "korda
tulid ‘siia; PJg “kahte “korda “anti ‘puhkust. Viliskohakdinde asemel voib
olla sisekohakdine: LNg mina olen seda vanematest sedasi kuulnd. Ka on
allatiiv adessiivi funktsioonis: Noa annan teil ‘peksa.

Saartel ja eriti ladnemurdes eelistatakse enam kui teistes murretes sise-
ja viliskohakainetele kaassonatihendeid, eriti koha viljendamisel: Khk maa
‘sisse, Mus ammedi peelt, Muh torre sisse, koti sihes. Komitatiivi funkt-
sioonis on saartel kasutusel konstruktsioon genitiiv + kaasas: Phl ldksin isa
‘kaasas. Kaassdnade poolest on omapdrane ka VOru murre, kus analiliitilisi
tarindeid kasutatakse rohkem mitmuses, nt fall6 ‘sisse ‘taludesse’, silmi
‘pddle ‘silmadele’.

ULDKUSIMUSE MOODUSTAMINE. Uldkiisimuse vormistamiseks kasutatakse
suulises eesti iihiskeeles partikleid, millest kesksed on kas, vd ~ voi, jah,
samuti kas ja voi kombinatsioon. Kuna murdesalvestused on {ildjuhul mono-
loogid, siis on sealt raske kiisimusi leida. Siiski voib oelda, et ka murretes on
tavalised kas- ja voi-kiisimus ning kas ja voi kombinatsioon, nt VOrus ja iitles
sis et kule // s6sarale kule Loti / “iitle / kas meil "August kotoh om vai. Kiisit-
leja: kas vahel midagi () e ‘tehti kaa ‘ernesuppi “keetmise aal (.) et nad
‘pehmeks ldhdksid (...). Informant: ah=et ‘pes'ti véi. Sealjuures on ldéne-
poolsel mandril (keskmurdes, 1ddnemurdes ja Mulgis) kasutusel voi, idapool-
sel alal (Vorus, Tartus, kirderannikul ja idamurdes) eeskétt vai, harvem vai.

Eripdrane on saarte murde kiisimissiisteem, kus on tavaline kiisimuse
moodustamine kliitikpartiklite -ks, -ts, -s abil: saaks ne ‘elpind ‘kas nad
saavad s60nuks’; oled_sa pailu "loyga kedrand kaa / onts_sool loyya “vihtisi.
Samuti on seal eriparane iildkiisilause eitav vastus, mille puhul ei korrata
kiisimuses olnud verbi, vaid vastatakse olema-verbiga: Muh kas sa kdisid? —
ei ole.

EITUSE ERIJOONED. Eitus kuulub siintaksi ja morfoloogia piirile. Eituse poo-
lest voime vélja tuua vihemalt neli eripdrast murdepiirkonda.

Esimene piir tuleneb eitussona asukohast ja eraldab pohja- ja ldunaeesti
murdeid. Pohjaeesti murretes asetseb eitusvorm pohiverbi ees (ei tule), 16u-
naeesti slidaalal verbi jérel, nii olevikus kui minevikus (olo_ei ‘eiole’,
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olo_es ‘ei olnud’). Mida ida poole, seda tavalisemaks tagaeitus muutub. Ida-
vorus on tavaline ka tagaasendis eitussona klitiseerumine (0lo_i, olo_s).

Teine piir eristab iilejdénud Eestist Kodaveret ja kirderannikumurded,
kus eriti vanemas murdes on eitussona asemel olnud podrduv eitusverb. Suu-
remal osal rannikualast (va Joe, KuuLa, HljL4, Iis) on eitusverb pédrdunud
olevikus (en, et, ei jne), Kodavere vanas murrakus aga nii olevikus kui
minevikus:

* preesens: en, et, ei ~ ep, emd, etd, evdd (en enna, et ‘pelgd, ei tule,
ep tiddd, emd tohi, etd dle, evdd pida),

* imperfekt: esin, esid, es, esimd, esitd, esid (esin jdtd, esid tee, es anna,
esimd julge, esitd taha, esid usu).

Kolmanda omapérase rithma moodustavad saarte ja ladnemurre, mida
iseloomustab paljude eitussdnade kasutamine korraga, nii et tulemuseks on
isegi kolme- ja neljakordsed eitused.

Saartel kasutatakse nt partikleid ei, pole, ega, mitte, dra, end, -gi(d) ~
-ki(d), ‘iihtid ~ ‘iihtegid: V1l see_s mddane i mette; Ans mitte piretkid es
saa magada; Khk ave jdid, mis ep talu dnam peel_dnd, ma_p tohi dnam seelt
tile “'minna_nd; Mubh es ole seal ia mitte; Phl pole seda “asja “iihteged.

Lidnemurdes kasutatakse lisaks tavalistele eitussdnadele nt partikleid
mitte, tihti(gi), midagist, kedagist, enam, kliitikut -gi(d), lihendit ei pole ~
pole: LNg aga ‘kamres polnd "mingid "ahju ega kedagi, Mar: lapsed ei tea
kediigist iiht inam.

Lisaks vdime vilja tuua mdningaid erinevusi eitussonade kasutamisel
16unaeesti murrete vahel. Tartu murdes podrdub eituse kasutamisel pShiverb
kindla kdneviisi (vihemal miéral ka tingiva ja kaudse koneviisi) lihtacgade
mitmuse vormides: me ei séome. Mulgi murde kiskiva kdneviisi eitav vorm
aga langeb tavaliselt kokku da-infinitiiviga (drd miut maha lasta = maha
lase).

Eri sagedusega esinevad morfosiintaktilised jooned

Osa morfosiintaktilisi jooni esineb kdigis murretes, kuid erineva sagedusega.
Siin vaatame verbi kédédndeliste ja podrdeliste vormide tihendeid, farvis/vaja
konstruktsioonide, iihendverbide ning tiis- ja ennemineviku kasutust.>

TEGUSONA KAANDELISE JA POORDELISE VORMI UHENDID. Tegusona kéénde-
lise ja poordelise vormi iithendeid (nt hakkas astuma) kasutatakse enam
ladnepoolsetes murretes (saarte, lddne-, kesk- ja ka rannamurre) ja vihem
idapoolsetes ja lounaeesti murretes (Voru, Tartu, Alutaguse ja idamurre,
samuti Mulgi murre). Lisaks on lddnepoolsetele murretele iseloomulikumad

3 Vt Uiboaed 2013; Uiboaed jt 2013; Uiboaed, Lindstrém 2014; Lindstrém jt 2014,
2015.
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saama-verbi ihendid (1d&nemurre: kui ein tehtud sai (.) siis sai ju ‘rukki
rehesid ‘peksma), idapoolsetes murretes eelistatakse olema-verbi iihendeid
(Seto: Salmal oll’ ka ostot purgitdis mett).

TARVIS- JA VAJA-KONSTRUKTSIOONID. Konstruktsioonid sdnadega tarvis voi
vaja viljendavad mingi asja puudumist (*Mul on vaja seelikut), vajadust voi
kohustust (*Mul on vaja puid tuua). Ldouna- ja Ida-Eestis eelistatakse siin
vaja, saartel aga kasutati samas konstruktsioonis peaaegu alati sdna tarvis.

Samuti varieerub neis konstruktsioonides verb. Olema (igal pool ei
oldki tarvis kdia) on levinud iile Eesti, samas tulema (siis tuli rohkem raha
tarvis) ja minema (seal majas alati neid liheb ikke tarvis) esinesid pigem
ladnepoolsetes murretes (siinsed nidited on lddnemurdest). Idamurdele ja
Setole on aga iseloomulik verbi viljajétt (nt idamurdes: 6hta jdin lugema ja
ommuku leidsin et vaja riidesse ajada ja minna minekit).

UHENDVERBIDE KASUTUS. Uhendverbe (nt dra minema, kinni panema, dra
koolema jms) esineb lddne pool sagedamini kui idapoolsetes murretes. Saare,
ladne, kesk- ja ka Mulgi murdes on neid 3,3-3,4%, Ranniku, ida, Tartu ja
Setu murretes 2,6—2,9% ning Vorus ja Alutagusel murretes alla 2,3%.

TAIS- JA ENNEMINEVIKU KASUTUS. Mineviku liitaegade kasutussagedus eri-
neb oluliselt. See on kdrgeim saarte ja Mulgi murde alal, madalaim Alu-
taguse ja Setu alal. Seejuures on korge kasutussagedus saarte murde alal seo-
tud pole-citusega (kiss juuwa tdis mees oli (.) see pole sidld tulngid), Mulgis
aga pigem kaudse viljenduslaadiga (miu vanaemd olli elinu (.) vanast
Piiiigle Savimdel).

Morfosiintaktiline murdeliigendus

Morfosiintaktiliste joonte pohjal ei ole seni eesti murdeliigendusi tehtud. Eel-
nevas vilja toodud erinevuste pShjal saame jareldada, et murrete morfosiin-
taktiline pohipiir on Eesti ida- ja lddneosa vahel. Ida poolele jddvad Voru,
Tartu, Alutaguse ja Idamurre, ladne poolele saarte ja lddnemurre. Mulgi mur-
re, rannamurre ja keskmurre moodustavad vaheala, mis ithenduvad mone
ndhtuse puhul ida, mone puhul ld4nega. Aga voib iildistada ka nii, et morfo-
stintaktiliselt moodustub Eesti alal kolm murdevéondit: 1ddne-, kesk- ja ida-
voond. Lisaks eristuvad mone ndhtuse puhul omaette aladeks saarte murre
ning rannikumurded (mdnikord koos idamurdega). Samuti on mone néhtuse
puhul oluline pdhja- ja ldunaeesti piir, kuid see ei ole olulisim Eesti ala
liigendaja nagu héailduses, morfoloogias ja sdGnavaras.
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Lisalugemist

Suulise kone siintaksit kirjeldab lithidalt Tiit Hennoste ja Karl Pajusalu Eesti keele
allkeeled (Hennoste, Pajusalu 2013). Aluse ja 6eldise ithildumist murretes on uurinud
Helmi Neetar (Neetar 1963, 1964, 1965). Téiendi ja pohisona {ihildumist on juba
1930. aastatel uurinud Rein Nurkse (Nurkse 1937). Viike iilevaade on olemas saarte,
ladne- ja kirderannikumurrete siintaksi moningate ndhtuste kohta (Juhkam, Sepp
2000; Must 1987; Lonn, Niit 2002). Voru murde eitust, sonajarge ja laiemalt eri
allkeelte sdnajérje eripdra on uurinud Liina Lindstrdm (nt Lindstrom 1997, 2000).
Stintaktiliste konstruktsioonide sageduse varieerumisi on uurinud Liina Lindstrom ja
Kristel Uiboaed koos kolleegidega (Uiboaed 2013; Uiboaed jt 2013; Uiboaed,
Lindstrom 2014; Lindstrom jt 2014, 2015).
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10. Murded ja kirjakeel

Murdevormi voi murdesona all mdeldakse tihti sdna voi vormi, mis erineb
normikeelsest. Selle terminikasutuse jargi on nt -nd murdevorm, kuid -nud
ei ole, kuigi moélemad périnevad murretest. Tegelikult on igas murdes hulk
sonu ja vorme iihis- vOi normikeelega iihised ja teine hulk erinevad.

10.1. Kirjakeele ja murrete iihis- ja erijooned

Stidaeesti keskmurre (kirjakeele pohialus) on kirjakeelele ldhedane koigil
keeletasanditel. Sarnased on hiilikud ja nende esinemistingimused, intonat-
sioon, grammatika, pohisdnavara. Samas on iiksikndhtustes ka igal tasandil
erinevusi.

Vorreldes teisi siidaeesti murdeid ja kirjakeelt, ndeme, et kdige sageda-
semad on héilduserinevused. Saarte murre ja kirjakeel erinevad nt intonat-
siooni ja saarte 0 > ¢ muutuse poolest, lddnemurdes on palju rohkem jirg-
silpide vokaalide reduktsioone ja kadu kui kirjakeeles, idamurdes on toimu-
nud paarikiimnes sagedases sonas, kus kirjakeeles on o, muutus o > &
(nt koht asemel koht), ka on idamurde intonatsioon kirjakeelsest erinev. Kuid
grammatika pdohisiisteemi poolest on siidaeesti murded ja kirjakeel iisna
sarnased. Eriasendisse jddb siin saarte murre, kus on viga palju oma sekun-
daarseid eriarenguid. Erinevusi sdnavaras on k3igi siidaeesti murrete ja kirja-
keele vahel, kuid pShisdnavara ldhtekujud on enamasti samad.

Kirderanniku murderiihma ja kirjakeele erinevus on suurem. Nende
murrete pohistruktuur langeb paljuski kokku kirjakeele omaga, kuid mitmed
kesksed nihtused grammatikas ja hidlduses lahknevad. Kirderanniku murre-
tes ei ole teise ja kolmanda vilte vastandust, sise- ja 16pukadu ei ole toimu-
nud regulaarselt, rannamurdes ei ole ¢ hailikut, Alutagusel on seda aga palju
rohkem kui kirjakeeles jne. Kuigi vormimoodustus on peajoontes kirjakeele-
ga lisna sarnane, esineb teatud vormidel tiiesti erinevaid moodustusmalle.
Pohisdnavara langeb kirjakeelega suuresti kokku, samas on kirjakeelest eri-
nevaid sOnu ikkagi rohkem kui siidaeesti mandrimurretes.

Lounaeesti murrete ja kirjakeele vahel on siigavaid struktuurierinevusi
igal tasandil, nii hidlduses, grammatikas kui sdnavaras. Nende piiratud {ihis-
osa on kaht algupédra. Kdigepealt on see seotud pikaajalise murdeliiduga
pOhja- ja 1dunaeesti murrete vahel (vt ka 4.1). Nii pdhja- kui lounaeesti
muistsed hdimukeeled olid ikkagi l1d4nemeresoome 1dunarithma keeled koos
riihma iidsete ihisuuenditega. Ka hilised uuendused on paljuski haaranud nii
pOhja- kui 1dunaeesti murdeid. Nii on mdlemas toimunud 18pu- ja sisekadu,
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atllin

Kaart 10.1. Eesti murrete ja kirjakeele lihisosa suurus (Pajusalu 1997)

tekkinud kolme vilte vaheldus jne. Teiseks on eesti kirjakeelde viimase 150
aasta jooksul teadlikult laenatud mitmeid 1dunaeesti keelendeid, mis neid on
lahendanud.

Teine vdimalus kirjakeele ja murrete sarnasusi vaadelda on piiiida arvu-
tada statistiliselt murrete kaugust kirjakeelest. Seda on teinud Saareste
murdekaartide alusel Karl Pajusalu (vt kaart 10.1). Arvesse on vdetud nii
haildusjooni, morfoloogiat kui ka veidi pohisonavara.

Kaardilt ndeme, et koige kirjakeelsem on keskmurre ({ihisosa kirjakeele-
ga ca 59%), kuid ka selle erijoonte hulk on suur. Jirgmise riihma moodus-
tavad siidaeesti idamurre (50%; samas Kodavere ainult 38%) ja ladnemurre
(47%) ning kirderannikumurded koos vaadatuna (46%). Saarte murde iihis-
osa kirjakeelega on ainult 36%. Seega on saarte murde sarnasus kirjakeelega
sel viisil arvutatuna isegi vdiksem kui kirderanniku murderiihmal. Kirderan-
niku murderithma suurem sarnasus tuleneb just selle kirjakeelega sarnasest
konservatiivsusest mitme hdéldus- ja morfoloogiandhtuse osas. Kirjakeelde
ei ole joudnud paljud kitsa levikuga uued (st kuni paarisaja-aastased) siida-
eesti murrete arengud.

Koik ldunaeesti murded on kirjakeelest veel erinevamad. Tartu ja Mulgi
murde ihisosa kirjakeelega on enam-vdhem sama suur (vastavalt 31% ja
28%), Voru murdel suurusjargu vorra veel viiksem (vdhem kui 19%).
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Seega on traditsiooniliste murrete suhted kirjakeelega erinevad. Suhete
pohilaadilt voime pidada siidaeesti murdeid kirjakeele sarnasteks ja 1duna-
eesti murdeid erinevateks, kuid statistikast ndeme, et koik eesti murded erine-
vad vihemalt pooles ulatuses kirjakeelest ning kujutavad endast midagi
muud kui tdnapéeva kirjakeel.

10.2. Murdelaenud kirjakeeles

Teine voimalus on jilgida, millised keelelised jooned on toodud kirjakeelde
viljastpoolt keskmurret ja laiemalt viljastpoolt siidaeesti murdeid.

Murretest on kirjakeelde alati sonavara laenatud. Eriti olulised murde-
sonade kirjakeelde toojad on olnud kirjanikud. Nii tdid palju murdesonu
nooreestlased (Johannes Aavik, Villem Griinthal-Ridala jt), kes eelistasid
saarte ja 1dunaeesti sdnu. Sealjuures on kirjanikud kasutanud nii oma kodu-
murdeid kui ka otsinud teadlikult Wiedemannilt ja hiljem Saarestelt eripéra-
seid sonu.

Suurem osa eesti kirjakeele korraldajaid on pidanud just murdeid kdige
olulisemaks eesti kirjakeele rikastamise allikaks. Seetdttu on murdesonu tul-
nud kéibesse ka koigi kirjakeele sOnaraamatute kaudu. Need on eelkdige
[dunaeesti sdnad, mille tottu on kirjakeeles tihti kasutusel pohja- ja Idunaees-
tilised stinoniitimid (koer — peni, kask — kéiv, kétki — héll, néu — anum, vaa-
gen — liud, kabli — koblas, nuga — vdits, vihe — veidi, séimama — nddgutama
jms). Palju on sdnu laenatud ka terminoloogia tarvis, samuti eelkdige 1duna-
eestist (kelme ‘kohukile’, eL ‘kile’; rase, eL ‘raske’ jms).

Tabel 10.1. Murdesonu kirjakeeles (raamatust Hennoste, Pajusalu 2013)

Murdeala Sonu

ainiti, arusaam, ind, hdlbima, joobuma, johker, kai, kurd, lauter, leebe,
Saarte murre | loivama, lottis, manner, pigem, rebu, réve, riisi, sageli, settima, totrus,
tragi, volu, véluma

jada, jaurama, kalk, (méngu)kann, kihk, kiiskama, kimpus, kirg, korp
Laane-Eesti |‘s00k’, kbhred, lagle, leebuma, nigel, ndbu, nérud, pblastama, tahke,
tarima, vemp, vbhm

ehaline, kada ‘ragulka’, kaitsetu, keks ‘huplemine’, kbvenema,
Ida-Eesti kipsus, levitama, magusus, mérane, paljak, raju, ruuge, siugjas,
tervenema, tusk, vesipea

ahistama, arbuma, heldima, eriti, jérk, jdse, kaikuma, kangastuma,
kese, kilkkama, kirre, koidik, laamendama, lebama, ligane, loobuma,
mainima, mall, menu, samasugune, seilama, siivutu, tavaline,
ulgu(meri)

Rannamurre

Alutaguse kirgas, klbmm, kiihmuline, liiast, rajune, sasipea, siiras, sooritama,
murre téidlane, veljeksed, vetruma, vihastuma, viipama
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karihiir, kohev, kbnnak, kérvik, kéuts, lahe, lummutis, lunima, pelgus,

Mulgl murre regilaul, sélk, vurts, voistu

ent, hélst, jututama, jéllegi, kurask, kidndima, kidnitama, lahkama,
Tartu murre |lutsima, I6im, nimme(luud), nblv, pimesi, pistkoda, rase, s60rik,
tréds, virguma, 60s, lsk

halama, helge, klaaruma, krénks, lahter, liba, loode, manitsema,
Voru murre | meelisklema, mattuma, neelduma, nimme, palvus, pélvima, suurrétt,
téemeeli, vingats

Murretest on laenatud ka grammatikajooni, allikaks eeskétt siidaeestist erine-
vad murded. Viidetavatest 1dunaeesti joontest voib tuua nt jirgmised:

* sOnaalguline #;

* lithike geminaadiline illatiiv ka helilise tiivekonsonandi puhul, nt ‘majja,

‘tarre;

» ulatuslik lithikese mitmuse partitiivi kasutus, nt maju, sabu ‘sabasid’;

* vat-tunnuseline kaudne koneviis: olevat, mdletavat;

* siinteetilised tingiva ja kaudse koneviisi mineviku vormid, nt saanuks,
oppinuks; saanuvat, oppinuvat,

« u-refleksiivide laialdane kasutus, nt “lauhtuma, “turduma,

* ng- ja stu-liide: leping, lahang; haavistu ‘haavik’.

Ldunaeesti laenude puhul tekib sageli kiisimus, kas need pole soome voi
kirderannikumurrete mdjud vdi keeleuuenduse leiutised. Mitme grammatilise
vormi korral (nt vat-tunnuseline kaudne kdneviis), on siiski ilmne teadlik lae-
namine keeleuuenduse toel. Aga see on olnud iiksikute vormide laenamine,
mis on nt vOrreldav laenamisega soome keelest. Kirderanniku murretest
laenatuks voiks pidada palju vdhem jooni. Olulisim neist on olev kddne, mis
esineb produktiivselt ainult kirderannikul ning on vdetud kirjakeelde murde
ja soome keele eeskujul. Kirderannikumurdes on olev kddne tugevas astmes
nagu soome keeles, sageli -nna 16puga (‘uute-nna, punase-nna), kirjakeelde
on see toodud omastava kiinde kujulise tiivega (poja-na). Lisaks voib kirde-
rannikuga seostada selliseid ndhtusi nagu j-i piisi helilise konsonandi jirel
(vdlja) ning tugevaastmelised sisekaota verbivormid, nagu kolmandavélteline
“kasvanud (pro kasvanud voi kasunud). Siiski ei ole ka nende vormide puhul
alati voimalik kindlalt viita, et need oleksid kirjakeelde voetud just kirde-
rannikumurretest. Voimalik on laenamine soome keelest, arhailisema keele-
kasutuse sdilimine voi koigi kolme allika koosmdju. Arvestada tuleb ka seda,
et algselt oli Tallinna {imbrus rannikumurdeline ja Tallinna eestlaste kdne-
keel m&jutas 16.—17. sajandil eesti kirjakeele traditsiooni tekkimist.
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10.3. Murre iihiskeelsetes tarbetekstides

Kirjakeele ajastul muutuvad murded tiheks mittenorminguliseks allkeeleks,
mille kasutus véljaspool oma leviala on piiratud. Sealjuures médrab murde-
kasutuse eeskatt kaks seika: situatsiooni suulisus/kirjalikkus ja argisus/amet-
likkus.

Murdejooni esineb tédnapdeva iihiskeeles eeskétt suulises kones, kuid ka
seal harva. Kdige tavalisem on murdest périt aktsent vastavat péritolu ini-
mese kones (0 ja ,Jlaulev intonatsioon saartelt périt inimestel, suutmatus
eristada teist ja kolmandat véldet kirderanniku inimestel, erinev palatalisee-
ritavate konsonantide hulk jne).

Lisaks on erinevusi sOnakasutuses (nt see ja too kasutuse erijooned,
keerama vs. kddnama) ja veidi ka morfoloogias, kus varieeruvad nt -nud ja
-nd partitsiibi tunnusena ning kaudse koneviisi erinevad murdevariandid. Sel
juhul on tavaline, et ametlikus suulises situatsioonis kasutatakse valdavalt
normingukohast vormi, kuid argisituatsioonides toimub eri vormide variee-
rumine, mida juhivad mitmesugused kontekstuaalsed ja sotsiaalsed tegurid.!

Murdejoonte kohta kirjalikes argitekstides pole vdimalik midagi 6elda,
sest neid pole sellest seisukohast uuritud. Kirjalikes ametlikes tekstides on
murdejooni vdga vdhe ja nende kasutus on seotud kindlate registritega.
Murdejooni peaaegu ei esine teaduse, asjaajamise, populaarteaduse jms
tarbekeele registrites. Veidi voib neid leida viimase aja ajakirjanduses (nt
intervjuudes Idunaeesti inimestega, teleuudistes, kus kohalikud korrespon-
dendid kasutavad murdeaktsenti, reklaamides (nt Saaremaa viina reklaam).

10.4. Murre ilukirjanduses

Kdige enam ja jarjekindlalt voib traditsioonilist kohamurret leida ilukirjan-
duse keeles. Murret kasutatakse sealjuures luules, proosas ja néitekirjanduses
erinevalt. Samuti on erinevused eri murrete tarvitamises, murrete kasuta-
mises eri aegadel, eri kirjandusvooludes ning autoritekstis ja tegelaskones.

Murre luules

Eesti luules on esinenud paar sajandit eraldi suund, 1dunaeestikeelne luule,
mille alla kuulub mitu keelevarianti: Véru murre, Mulgi murre, Tartu murre
ja sellele toetuv vanem Idunaeesti kirjakeel, nende segu.

Juba 19. sajandi algul kirjutas Polva pastor Gustav Adolph Oldekop
vorukeelseid luuletusi (valikkogu Suve odang, 1985). Niiiidse voru luule-

' -nud varieerumise kohta vt Keevallik 1994, see ja too kohta vt Pajusalu 1998,

kaudse koneviisi kohta vt Toomet 2000.
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traditsiooni alguseks voib lugeda Artur Adsoni luulekogusid Henge palango
(1917) ja Vana laterna (1919; kogutud luuletused Varjuliste puie all, 2014).
Pédrast 2. maailmasdda on Voru murdes luulet kirjutanud paljud autorid, kel-
lest olulisim on pagulasluuletaja Raimond Kolk (Utsik tiht, 1946). Nou-
kogude Eestis oli vorukeelne luule pigem varjusurmas, kuigi nt Rihhard Ther
avaldas luulekogu Kassimdrss (1980) ja voru keeles kirjutasid ka luule suur-
nimed Ain Kaalep ja Jaan Kaplinski. Uue voru luule tuntuim nimi on Kauksi
Ulle (esikkogu Kesk umma mdke, 1987; Valit luulég, 2012), lisaks nt Jan
Rahman, Aapo Ilves, Olavi Ruitlane, Contra, Pulga Jaan (iihiskogumik Viie
pddle, 2005), aga ka Leila Holts, Hénilédne jt. Oluline on ka vOru keele
sidumine popmuusika ja laulmisega (Contra, Rahmani poplaulude sdnad jm).

Esimesi tuntud mulgimurdelisi tekste on Andres Renniti Kallis kotus
(1892). Suurim Mulgi murdes kirjutanud luuletaja on Hendrik Adamson
(kogutud luuletused Om maid maailman tuhandit, 2008). Teise maailmasdja
jérel on mulgimurdelise luule traditsioone arendanud Nikolai Baturin ja Eha
Lattemae.

Sangastest périt Friedrich Kuhlbars avaldas juba é&rkamisajal tartu-
murdelise luuleraamatu Vastse laulo ja kannel (1863). Vonnust parit Gustav
Suitsu Kerkokell (1913) on véga hea Ida-Tartu keele nédide. Ténapdeva tartu-
murdelistest kirjanikest on tuntuim Mats Traat, kes on kasutanud Otepéd
murdepruuki (nt Kéllane 6dak, 2001; Ugandi igatsus, 2013).

Pdhjaeesti murdeid on luulekeelena kasutatud véga vihe. Saarte murde
mdjutusi on Villem Griinthal-Ridala liiiirikas, hiiukeelsust Julius Oengo ja
Elmar Vrageri kogudes (nt Ma tule kuju, 2016). 1990. aastatel avaldas Saare-
maa keeles luulet Bernhard Viiding. Viga vdhe on luules kasutatud kesk-
murret, vOib leida vaid moned Aleksander Suumani luuletused. Idamurdes on
kirjutanud nt Anna Haava luuletuse Vai sedasi suad mehele (1906), téna-
pdeva luules on Kodavere keelt kasutanud Mari Vallisoo (Ussisonad, 2001;
Viimdne vihim, 2013).

Eripdrane programmiline murdekeele kasutus seostub 20. sajandi alguse
avangardismi ja modernkirjandusega, mille autorid parinesid valdavalt 1duna-
eesti murrete alalt. Friedebert Tuglas unistas 1dunaeesti keelest eesti kirjan-
duskeelena, mis oli tema jaoks ndtkem, peenem, iilevam, plastilisem, siiga-
vama tooniga, riitmilisem, kujundlikum, samas kui pdhjaeestiline kirjakeel
paistis talle kuiv ja kdle. Henrik Visnapuu jaoks olid ldunaeestilisused kodu-
keele jooned, millel oli enam plastilisust, pechmust, kdlavust ja ka pinget kui
pOhjaeestilise iihiskeele vormides.

Tollast avangardi {ihendav erijoon on Idunaeesti morfoloogia kasuta-
mine kirjakeelses luules (vihem ka proosas ja programmtekstides). Enne-
koike Siuru rithmaga seotud luuletajad votsid kasutusele mitmed Johannes
Aaviku pakutud morfoloogiauuendused, mis olid suures osas Idunaeesti
péritolu: i-mitmus (raudseilt sambailt), i-lihtminevik (maotlin), lihike illatiiv
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(sohu), tet-partitsiip (elustet), 10puta infinitiiv (astu). Visnapuu eestvottel
lisasid luuletajad muid 15unaeesti vorme, olulisimana n-inessiiv (meren), ka
i-tegijanimi (luuletai), den-vorm (vdristaden) jm). 1920. aastate algupoolel
kasutasid neid jooni peaaegu koik olulised avangardistlikud luuletajad
(Visnapuu, Johannes Vares-Barbarus, Johannes Semper, Erni Hiir jt).

Murre proosas

Proosas on murrete kasutus teistsugune ja selle voib jagada nelja perioodi.

Esimese perioodi moodustab aeg enne 1890. aastaid. Varaste eesti kirja-
nike keeles on kiillalt palju oma kodumurde jooni, nt Kreutzwaldil keskmur-
ret, Jannsenil ja Koidulal ld&nemurret, Jakobsonil idamurret jne.

Teise perioodi algust vdib lugeda 1890. aastate keskelt. 1890. aastatel
ithtlustus kirjakeel vormiliselt tugevasti, kuid siiski siilis keele murdeline
kdikuvus (nt leidub keskmurret Vildel ja Tammsaarel). Teisalt hakati tol
perioodil kasutama murdeid ilukirjanduses teadlikult, kusjuures kasutus jagu-
neb kaheks. Valdavalt kasutatakse murret tegelaskdnes, samas kui autorikone
on kirjakeelne.

Olulisim on siin 1dunaeesti murrete taastulemine. 19. sajandi 16pul muu-
tus ligi sajand kestnud negatiivne suhtumine 16unacesti keelde positiivse-
maks, sealjuures paralleelselt vana Idunaeesti kirjakeele taandumisega. Kesk-
sed 16unaeesti murrete kasutajad on Halliste murraku alalt périt ja mulgi
murret kasutanud August Kitzberg (Sauna-Antsu ,,oma* hobune 1894, Piive
Peetri ,, riukad* 1897 jm), Karula kihelkonnast périt 14&nevoru keelt kasutav
Jaan Lattik (Meie noored, 1907) ja Rongu murrakut kodukeelena kasutanud
Ernst Enno (Minu sébrad 1910). Teistest murretest on nt Juhan Liiv kasuta-
nud idamurret (nt Vari 1894) ja Mait Metsanurk Pdohja-Tartumaa keelt
(Vahesaare Villem 1909). Omaette seisab saarte murre, mille jooni on kasu-
tanud saartelt périt tegelaste kdnes mitmed autorid (nt Saaremaa Priidu Piive
Peetri ,, riugastes ).

1920. aasta imber kasutavad Idunaeesti keelejooni ka modernse proosa,
manifestide ja esseede autorid (Albert Kivika Lendavad sead (1919), Tuglase
Marginaalia esmatriikk (1921), Semperi kirjutatud Tarapita riithma manifest
(1921) jm).

Selle kdrval on viga vdhesel méddral olemas ka tervikuna murdes kirju-
tatud proosat. Juhan Liiv on kirjutanud nt Kodavere murrakus jutustuse Juak
(1891), omaette suunaks kujunes sajandivahetusel setukeelne proosa, mille
olulisim esindaja on Hermann Julius Schmalz.

Kolmas periood murrete kasutamises algab normkirjakeele ajastu saabu-
misega alates 1920. aastate keskpaigast ja kestab 1990. aastateni. Sel ajal on
eesti proosa keel normkirjakeel ning murdekasutus on véga piiratud. Seal-
juures redigeeritakse ka varasema kirjandusklassika tekstid uusviljaannetes
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normikeelele vastavaks, jittes murde alles vaid dialoogis kui tegelast ise-
loomustavas keelekasutuses. Proosa autoritekst on sel perioodil peaaegu
ainult kirjakeelne.

Murdeproosat on kirjutanud ainult moned autorid ja kindlates Zanrides.
Olulisim vote on sealjuures kogu teksti andmine mone murdealalt périt tege-
lase enda rddgitud monoloogina (nt saarte murre Juhan Smuuli Muhu mono-
loogides ja Jiiri Tuuliku Abruka lugudes).

Muidu on murre kasutusel tegelaskdnes. Eeskétt on kasutatud 1ounaeesti
murdeid, kdige enam Voru murret. Voru kirjandus on tédhelepanuvdirne ka
selle poolest, et eri autoreid lugedes saab pildi erinevatest Voru murrakutest.
Niiteks Raimond Kolk esindab Hargla Moniste murrakut, Artur Adson ja
uuemast ajast Kauksi Ulle Rduge nn keskvdru keelt jne.

Teisi 16unaeesti murdeid on kasutatud vdhe. Viivi Luik on kasutanud
mulgi murret maainimeste kones Seitsmendas rahukevades (1985). Mats
Traadil leidub Otepdd murdepruuki jutustuses Kohvioad (1974), romaanis
Puud olid, puud olid hellad velled (1979) ja Palanumie romaanisarjas
(Minge tiles mdgedele ja selle jarjed, alates 1987).

Teine enam kasutatud dialekt on saarte murre. Seda on kasutanud vara-
sematest kirjanikest August Milk, Aadu Hint jt. Sojajérgsest ajast on murret
Smuulile ja Tuulikule lisaks nt Harri Jogisalu noorsooraamatus Maaleib
(Kihnu murrak, 1984). Hiiu murrakurithma sugemeid on Herman Sergo
romaanides ning jarjekindlalt kasutab Hiiumaa Reigi-K&pu murrakut Pent
Puulaane jutustuses Ranna Ingel (1982).

Viga harva on kasutatud keskmurret, kuid nt A. H. Tammsaare Toes ja
oiguses on eriti Pearu fraasides tiiiipilisi keskmurde jooni (veart, jaal jmt).

Moni autor kasutab kodumurret (Traat, Smuul jt), monel on eri murded
labisegi (Jaan Kross, Nikolai Baturin jt). Kdige eripdrasem on murde kasutus
Palamuselt pdrit Oskar Lutsul, kes on kasutanud nii erinevate murrete jooni
kui konstrueerinud 15unaeesti-pohjalise pseudomurde oma foljetonitegelase
Karl Martin Uhhuu jaoks.

Murde iilesanne tegelaskdnes on véga harva inimese péritolukoha mar-
keerimine. Murde kasutajad on iildjuhul piiritletud sotsiaalselt, seda radgivad
ennekdike mehed, lapsed ja vanainimesed. Murrete iilesanne on sel juhul
osutada kdneleja maainimeseks olemist vOi madalat sotsiaalset staatust, aga
ka harimatust (vastandina kirjakeelsele haridusele), rohmakust ja rumalust.
Ka seostub murdekasutus tihti huumoriga ja on koomilise efekti looja.

Puhaste murrete korval on samade eesmérkide saavutamiseks kasutusel
ka jooni, mis périnevad Tallinnamaalt, keskmurde ja ld&nemurde alalt, kuid
on olnud osalt kasutusel ka varasemas kirjakeeles ning on praeguseks suure-
mas osas oma murdelise varvingu meie teadvuses kaotanud. Sellised on
a-mitmus ja a-10opulised méiérsonad ('piiksa, eila), si-osastav (‘metsasi),
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h puudumine sdna algusest (obune), monede pikkade vokaalide asendamine
diftongidega (niiid), nd-partitsiip (teind).

Neljas periood eesti proosa keeles algab 1980. aastate 16pust. Sel ajal
tuleb kirjandusse palju argi- ja konekeelt ning muutub oluliselt ka murde
kasutus. Kohamurdeid kasutatakse niilid vdga vihe tegelase sotsiaalseks ise-
loomustamiseks. Murre on kas teksti pShikeel (nt voru proosas) voi on ta
kadunud ka dialoogist.

Taiesti uuelaadseks nédhtuseks kujuneb sel perioodil voru proosa Madis
K&ivu, Kauksi Ulle jt teostes. Esiteks iiletab see traditsioonilisi murdekirjan-
duse raame oma sisu poolest, esitades varem primitiivseks peetud murdes
kdige keerukamaid inimsuhteid ja filosoofilisi arutlusi (nt Madis Kd&ivu
Kdhri kerko man Pekril, 1999). Teiseks muutub uue kirjanduse voru keel ka
keelevahendite poolest palju mitmekesisemaks. Ja kolmandaks, uuem voru-
keelne kirjandus esindab selgelt postkolonialistlikku arusaama vdru ja eesti
keele suhetest. Selle loojad vaatlevad eesti kirjakeelt kui imporditud keelt ja
rohutavad vorukeelse suulise traditsiooni tdhtsust ning vorukeelse kirjaliku
traditsiooni taasloomise vajadust.

Uue voru kirjanduse olulisim nimi on Kauksi Ulle, kes on kirjutanud nii
vorukeelset proosat kui ka luulet. Eriti oluline on just vorukeelse moodsa
proosa loomine (romaan Paat, 1998).

Murre niitekirjanduses

Kuna néitekirjandus on dialoog, siis on selles 1dbi aegade kasutatud mingil
madral murdekeelt kas tegelase territoriaalse voi sotsiaalse péritolu (eeskatt
matslikkuse) markerina, kuid seda on siiski ddrmiselt vihe.

Kodige tavalisem murdekasutaja on rahvatiikkide tuntud tegelaskuju,
Saaremaalt parit sulane, kelle kdnes on tihti saarte murde sugemeid. Nii
koneleb Kitzbergi Piive talus (1910) sulane Saaremaa Priidu saarte murdes.
Hugo Raudsepa Vedelvorstis (1932) on saarlasest sulane Joosep, kes kasutab
6-d ja kelle “kones on tunda kerget murrakut”. Saarte murde sugemeid on
kasutanud ka nt Jiiri Tuulik Abrukast kdnelevas nédidendis ja mones estraadi-
sketsis.

Muude pohjaeesti murrete kasutus on nididendites vdhesem. Nt Lutsu
Kapsapdd (1913) Pliuhkam kasutab idamurde sugemetega keelt. Mati Unt on
pliiidnud oma Lutsu teostele toetuvas niidendis 7dna ohta viskame lutsu
(1998) kasutada “Vooremaa keelt” voimalikult jérjekindlalt.

Ldunaeesti murdeid on kasutatud samuti vihe. Kuulus on Vilde Pisu-
héinnas (1913) kirjanik Tiit Piibelehe 1dunacestiline keelekasutus. Uut taset
murdekasutuses tdhistab Madis Koivu ja Aivo Lohmuse Poud ja vihma
Polva kihelkonnan nelditoistkiimnenddmd aasta suvol (1987), mis on esimene
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lébinisti vorumurdeline nédidend. Sellele on jargnenud mitmeid téid Kdivult,
Kauksi Ullelt jt.

Lisalugemist

Murrete ja kirjakeele kaugust statistiliselt vaatleb Karl Pajusalu artikkel Keskse peri-
feeria mojust eesti keele tekkeloos (Pajusalu 1997). Kirjakeele murdelist tausta on
uurinud Arnold Kask, nt t60s Eesti kirjakeele murdelise tausta kujunemisest (Kask
1962a/1984a). Voru murdest laenatud jooned votab kokku Helmi Neetari artikkel
Voru murre eesti kirjakeele rikastajana (Neetar 1998). Murdekirjandusest annab iile-
vaate Mart Velskri artikkel Obinitsast Hiiumaa rannale (Velsker 2015), viimase aja
murdeluulest Jiiri Viikbergi Hendrik Adamsoni murdeluuleauhinnast ja murdeluulest
(Viikberg 2015). Lounaeesti kirjanduslugu késitleb Mart Velskri doktorit6d Louna-
eesti kirjandusloo kirjutamise voimalusi (2014). Lounaeesti murdekeele kasutamisest
20. sajandi alguses kirjutavad Eva ja Mart Velsker Lounaeesti keele tagasitulek proo-
sasse (Velsker, Velsker 2016) ning Tiit Hennoste Lounaeesti keel ja eesti kirjandus-
lik avangard (Hennoste 2014). Murdeluule tekste leiab murdeluule antoloogiast /me
kiitken tihe poole kist (2002) ning 1dunaeesti murdeluuletajaid Voru Instituudi kodu-
lehelt (http://wi.ee/voro/kiranigu/).
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Siidaeesti murded

Siidaeesti murdeala jagatakse neljaks murdeks, mis lddnest itta vaadatuna on
saarte murre, lddnemurre, keskmurre ja idamurre. Siidaeesti murded ei ole
sarnased oma ulatuse, erijoonte rohkuse ega ka olulisuse seisukohast. Keskne
ja suurim on keskmurre, mis on ka eesti kirjakeele pohialus. Samuti on ko-
neldud ulatuslikul alal lddnemurret. Idamurde ala on aga véga viike.

Piirid siidaeesti murrete vahel on iisna hajuvad. Raske on leida neis mur-
retes ka ilmekaid tuumalasid. Nii ulatuvad keskmurdesse eri suundadest naa-
bermurrete jooned, jittes alles vaid viikese tuumala. Samal ajal ulatuvad
keskmurde jooned idamurdesse ja lddnemurdesse. Idamurre koosneb viga
véikesest tuumast Kodaveres ja pohiosas siirdealadest selle timber. Ka lddne-
murde idapiir on vdga hajuv, eriti pdhjaosas, Harjumaa ja La&nemaa vahel.
See tdhendab, et paljusid siidacesti murrakuid vdib vaadelda pigem siirde-
murrakutena murrete vahel. Saarte ja 1d&nemurdes on aga nii palju iihisjooni,
et nt Heikki Ojansuu on vaadelnud neid {ihe murdena.

Teisalt iseloomustab siidaeesti murdeid erinev omapéraste joonte hulk.
Selles osas on eriasendis saarte murre, milles on palju erijooni, mis mandril
puuduvad. Neist kdige tuntumad on 6 > ¢&: 6lut, ‘dlw’, s6im ‘sdrm’, ja eri-
pérane laulev intonatsioon. Teine omapérane ala on idamurde tuumala Koda-
vere, kus on sdilinud palju unikaalset. Kuid iilejadnud siidaeesti murrete eri-
péra seisneb eelkdige selles, et mitmed laiemalt levinud iihised keelejooned
on eri murretes kombineerunud erinevalt.

Valdavalt erinevad siidacesti murded {iksteisest hddlduse poolest. Nende
morfoloogias on véihe jooni, mida v4ib pidada mingile murdele ainuomaseks.

Olulised on ka murrete kontaktid teiste keeltega. Nii on saartel ja lddne-
murde pdhjaosas olnud olulised kontaktid rootsi ja soome keelega.

Siin kisitleme stidaeesti murrete erijooni. Murderiithma iihisjoonte kohta
vt ka 5. ja 6. peatiikist, kus on juttu vastavalt pohjaeesti ja Idunaeesti murrete
ning siidaeesti ja kirderannikumurrete kesksetest erinevustest.
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11. Saarte murre

Saarte murde hulka kuuluvad Saaremaal, Hiiumaal, Muhus ja Kihnus ning
nende ldhedastel viikesaartel koneldavad murrakud (vt kaart 11.1).

Saaremaa on asustatud kdige varem, teiste saarte asustus on hilisem.
Hiiumaale on enamik asukaid tulnud keskaja alguses ilmselt Saaremaalt ja
Mubhust. Keelendhtuste pdhjal voib arvata, et rahvast on tulnud siia ka Pohja-
Eesti rannikualadelt. Kihnu on asustatud keskajal. Kihnu murrakut radgitakse
kolmel saarel: Kihnus, Manijal, kuhu 1935. aastal asus inimesi Kihnust, ja
Ruhnus, kuhu kihnlasi rdndas alates aastast 1944.

Algselt saartemurdeliseks peab Andrus Saareste lddnemurde Tdstamaa
ja Varbla murrakut, kuid seal voib olla tegu ka hilisemate mdjudega timber-
asumise vOi merendusliku suhtlemise kaudu. Samuti arvab ta, et saarte murre
on siirdeasustuse teel tunginud ka Ridala loodesoppi (vt kaart 12.1).

Morfoloogiliselt on saarte murde ldhedus teiste siidaeesti murretega
suur; erinevusi on selles pdhjustanud haélikuline kiilg, nt habet asemel on
asent vdi istmete asemel isténpe. Verbimorfoloogias on murre sailitanud
vanu jooni, niiteks eitavates vormides on olevikus md_p #¢ ‘ma ei tee’ voi
minevikus mda_s t¢ ‘ma ei teinud’ ning za-liitelised verbid esinevad infinitii-
vis kujul kiFjutta ‘kirjutada’ ja Gijénpa ‘diendada’. Ka ei ole saartel kaashi-
likute palatalisatsioonisiisteem téielikult vélja kujunenud.

Kontaktide tottu rootslaste ja rootsi keelega on saartel kujunenud eri-
parane intonatsioon ning Saaremaal ja Hiiumaal oma vokaalisiisteem, mille
kdige suuremaks muutuseks on 6 asemel ¢ hddldamine.

11.1. Saarte murde tihtsamaid erijooni

Haaldus

Koige olulisemad héélduse erijooned on jargmised.

(a) Saartel on omapdrane konemeloodia, mis igal saarel on erisugune.
Saaremaal on nn laulev intonatsioon séilinud paremini lddneosas, ndrgenedes
ida poole. Hiiumaa ja Kihnu lauseintonatsiooni peaerinevuseks on kiisilause
enamasti tdusev helikdrgus.

(b) Saare keele markantseim hailikuline erijoon on 6 > ¢ (nt p()’lb, on
‘onn’, kéva ‘kdva’), mis siiski ei ole levinud kdikjal. 6 on olemas Poide ida-
osas, Muhus ja Kihnus. Lisaks esineb ¢ ja e vahepealne héilik ¢ (Khk pé
‘pea’, pél ‘peal’) ning a ja o vahepealne labialiseeritud ¢ ~ o (Phl kdks
‘kaks”).
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Kaart 11.1. Saarte murre

(c) Hailikumuutus d > ¢, e on toimunud nii pika kui ka lithikese vo-
kaaliga sdnades (Hi di t€ ‘ei tea’, rékkis ‘radkis’). Eriti ilmekas on muutus
h ees, kus e korgeneb, nt Sa pehé ~ pehé ~ piha ‘pahe’. Saaremaal ja Hiiu-
maal on see joon kdige tugevam lddneosas. Ida poole liikudes algab pika d
diftongistumine (4 > ea). Hijumaal piisib pikk d Reigis: a/ ‘hal’.

(d) Labiaalkonsonandi mojul kipub i muutuma ii-ks, niiteks sona pisut
on piisut, pime on piimé ja mitu on miitti.

(e) ng-lihendi ndrga astme vormides on toimunud assimileerumine, mis-
tottu on tekkinud niinimetatud velaarne py (nt [ofgap ‘longad’, kifjnap
‘kingad’).

(f) k£ ja t on jargsilpides asendunud ndrga vastega, nt kapak ‘kadakas’ :
kapacu, vicat “vikat’ : vicapi. Nihtuse levila on pohiliselt Liéine-Saaremaa
ja Hitumaa.

Lisaks on saarte murdes olulisi jooni, mis on levinud laiemalt Lééne-
Eestis, eelkdige ladnemurdes: e muutumine teatud sonades d-ks (dca ‘ega’,
di ‘ei’, indm ‘enam’; konsonantiihendi puudumine sdna algul (/irsip ‘klim-
bid’, rdv ‘kraav’); v kadu labiaalvokaalide naabrusest, konsonandi jarelt
i eest ja sdna 1dpust (6 VOO, sui ‘suvi’, feris ‘tervis’, rasi ‘rasv’ jne); esime-
se silbi vokaali pikenemine teatud sonades (avalpama); aa ja oo diftongistu-
mine i-tiiveliste sdnade nominatiivis (faet : tapi).
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Pika vokaalainese jdrel olev d asendub v-ga ndrga astme vormides,
kusjuures vokaal voib sonuti olla kas lithike voi pikk, nt jéupma : jova ‘joud-
ma : ma jouan’, [6ipma : ma l6va ~ leva ‘leidma : ma leian’, kdis : kove ~
keve.

Morfoloogia

(g) Illatiivis kasutatakse -sse asemel tavaliselt se-tunnusega vorme
(kiilase ‘kiilasse’). Pikemates sonades esinevad loputa illatiivid (sapama ‘sa-
damasse’). Uhesilbilistes pikavokaalsetes tiivedes on aga laiema kasutusega
he-tunnus (sohe ‘suhu’, jdhé ‘jadsse’, tohe). Lithikeste vokaalide vahel kon-
sonandid teatud sOnatiilipides ei gemineeru ja seetdttu on ka illatiivis tiksik-
konsonant, nt [fule] tusa ‘tuppa’, meré ‘merre’. See joon esineb ka Lééne-
Eestis ja kirderannikul.

(h) eda-adjektiivide kédnamisel ei lisata da-silpi, seega nt Jim lace
‘lageda’, Muh jdme ‘jameda’, Phl kapep ‘kadedad’ (v.a Kihnu).

(i) Imperatiivi ainsuse teises isikus on keeldkdnes -tunnus: d fulc “dra
tule’, istuc mette “4ra istu’.

(j) Imperatiivi 3. isiku tunnus on ka ~ ga, sdnad saagu ja olgu on vas-
tavalt sacd, olaa.

(k) Eitussdna on olevikus ep ja lihtminevikus es (v.a Kihnu) paralleelselt
i ~ ei’—ga.

(1) Leidub lithenenud #-tunnusega fud-partitsiipi, nt Muh makset ‘maks-
tud’, Rei loilet ‘lauldud’, Khn kiilttet ‘kiilmetatud’, mida kasutatakse ida-
poolses osas ka liitaegades. Ladnes ilmnevad lithenenud vormid vaid teatud
kinnisfraasides, nagu képet tuhlip ‘keedetud kartulid’ voi nélut tallap ‘ndelu-
tud tallad’.

Ka morfoloogias on jooni, mis ithendavad kogu ldénepoolset Eestit:
tugevaastmeline inessiiv (jaZGas, nurkkas), tugevaastmeline pluurali 3. pdore
(tahtvap, anpvap), id-10pp imperfekti ja konditsionaali pluurali 3. podrdes
(nap vetsip, nap annaksip), da-infinitiiviline kaudne kdneviis (ta pipapa
minema). Diftongilist pluurali partitiivi peaaegu ei kasutata ja selle asemel on
teatud noomenitiilipides levinud ud-, id-tunnus, nt 6eldakse Muhus mapalup
‘madalaid’, Hi rattip ‘rattaid’.

Sonamoodustus

Tuletussiisteemis on kujunenud mdoningaid omaparaseid produktiivseid
liiteid.

Noomeniliidetest on produktiivne -ne, mis voib liituda isegi kesksona-
dele, nt Khk piiijettavane ‘piitidmist viirt olev’. Teisena voiks esile tosta is-,
es-liite, mis on sage: Ans muhlis ‘kartul’, VIl pihés ‘pihkel’, Muh siénés



Saarte murre 139

‘seen’. Laiema levikuga on ka -#i, mis osaliselt korvab tu-liidet: Khk Jaa Poi
Muh ndotti (ndu-) ‘ndotu’, Khk P6i Muh sdotti (sdu-) ‘nurjatu’, Jaa P61 Muh
tiiitti, Poi jalutti, Khk Hi (h)akkatti ‘kdepide’.

Verbiliidetest omanéolisim on -le, nt Sa sajatlema ‘sajatama’, Sa Muh
Rei jalutlema ‘jalutama’, Poi iritlema ‘naeratama; irvitama’. des-vorm on
Kihnus produktiivne pdhisdna tdiendsdnana, nt jeuwesriz ‘joogikruus’.

Adverbituletuses on palju omapéraseid liiteid, nt kahécesti ‘kahekesi’,
vimanpe ‘viimati’, tiheli ‘tihedasti’, Jim parampi ‘paremini’, Sa esitsi ‘eest
1abi’, tacutsi ‘tagant 14bi’.

Saarte murdele on iseloomulik, et tegijanimeliide -ja liitub ihesilbilistel
verbidel vanale bi-formandiga tiivele, nii on sdna tooja tosija, kdija on
kei’Bija, Hi kc'ii'Bija, ja sédja on Khk sész'a.

Liitepartiklit -ki kasutatakse véga palju ja eripdrane on see, et ta 1opeb
klusiiliga (-kid): Ans [mitte] piretkip ‘mitte sugugi’, P6i mipacip, Emm
olnpcip, Kii técep “ei teagi’, Khn tenécip ‘teinegi’.

11.2. Saarte murdeala sisemine liigendus

Saarte murdes eristuvad murrakuriihmadena eri saared: Saaremaa, Hiiumaa,
Muhu ja Kihnu. Saaremaad ja Hitumaad lahutavad mitmed hailikumuutused,
nt Hiius on kdl ja vok, 1duna pool aga kaél ja ok, vdi Hiius tehta ja Saaremaal
tehakse ~ tehasse. Muhu saart eraldab 6 olemasolu ja vokaalide diftongistu-
mised, Kihnut lisaks vokaalharmoonia. Suuremad saared saab omakorda ja-
gada alariihmadeks. Saab rddkida Saaremaa ja Hiiumaa ldéne- ja idaosa
murrakuerinevustest, mis on eeskétt hdédlduses (vt kaart 11.1).

Hiiumaa

Hiiu keele hééldust iseloomustab palatalisatsiooni puudumine. Silbilopulise
klusiili jatkajaks on pikk vokaal tiiiibis *kakla > kal ~ k3l ‘kael’ voi u-16pu-
line diftong, nagu naur ~ nour ‘naeris’.

Morfoloogias vdib esile tuua selle, et impersonaali preesensi tunnus osas
murrakutes puudub, mistdttu esinevad da- ja ta-16pulised vormid. Seega on
verbide tullakse, minnakse, tuuakse ja kutsutakse asemel Reigis tulttn,
minttp, topp, kutsupp. Ka kasutatakse analiiiitilisi komitatiivi vorme, 6eldes
nt isaga asemel isa kdsps. Lisaks voib vélja tuua rootsi keele moju sOnavaras
(nt trasu ~ trasu ‘kalts’, krepkkima ~ krigkkima ‘haige olema’).

Hiilumaa murrakuriihm jaguneb Léddne- ja Ida-Hiiumaa murrakuteks.
Ida-Hiiumaa murrakud on Kéina (Ké&i) ja Piihalepa (Phl), La4ne-Hiiumaa
murrakud Emmaste (Emm) ja Reigi (Rei).

Ida-Hiiumaale on iseloomulik tugev a labialisatsioon ehk hddldamine o-
poolsemana. Seega esineb sona kaal kujul k5! : pl kdlup voi aastane on Phl
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dstane. Piihalepas on toimunud geminatsioone 2-silbiliste iiksikkonsonandiga
verbide imperfektis (ol‘le ‘oli’, pesse ‘pesi’), pluurali partitiivis (kdsse ‘kési’)
ja singulari illatiivis (fuppp ~ Kéi tusa). Néhtus on sama Muhuga, kuid saarte
murde seisukohalt iildiselt ebatiilipiline. nud-partitsiibi tunnus on Piihalepas
n (nt Phl jon ~ Kii jonp ‘joonud’).

Lidne-Hiiumaad iseloomustab ndrk labialisatsioon, mis on toonud kaasa
diftongimuutuse au > ou, nt sdnad auk ja laud on ouk ja loup. Teiseks
erijooneks on $vaahiiliku lisamine % ja helilise konsonandi vahele (lefim on
lehem, pahl on pahal).

Saaremaa

Saaremaa murrakud jagunevad Lééne- ja Ida-Saaremaa alariihmaks. Lédne-
riihma kuuluvad Jimaja (Jim), Ansekiila (Ans), Kihelkonna (Khk) ja Must-
jala (Mus) murrak. Omaette allriihmana voib ld4nes vilja tuua Sorve pool-
saare murrakud (Jdm, Ans). Lédnerithma eraldab idarithmast mitme keele-
nihtuse suhteliselt kompaktne levila, mis enamasti 1dpeb Mustjala-Ansekiila
joonel. Ida-Saaremaa rithma kuuluvad Kirla (Kér), Kaarma (Kaa), Piiha
(Pha), Karja (Krj), Valjala (VIl), Jaani (Jaa) ja Poide (P6i). Neis murrakutes
on vihem omaparaseid erijooni.

Laine-Saaremaa olulised erijooned on eelkdige hédilduslikud. Tiiveklu-
siil ndrgeneb kadnamisel tiiiibis kiisik : kiisicu. laskma-verbist esineb vorme
nagu ma lasse voi lahe. Uksiksdnades on sailinud 16puklusiil: neifsit ‘neitsi’,
6lut “dlw’. Sisekadu puudub a-tiiveliste verbide ma-infinitiivis ja nud-partit-
siibis (KhkPo6, Mus lipsama ‘lipsma’, nittama ‘niitma’, téstama ‘tdstma’;
Ans anpanp ‘andnud’). Selliseid sisekaota vorme esineb ka Saaremaa kesk-
osas, nt Kérla tépanp ‘teadnud’. Samade verbide da-infinitiivis ilmneb lisa-
tunnus: laulapa ‘laulda’, kiinpapa ‘kiinda’, karttapa ‘karta’. Tagavokaalide
vahel on d jitkajaks j, mistottu ndrgaastmeline tiivi on iildkeele omast erinev,
nt muna : muja ‘muda’, is : uijé ‘uue’, kuijé ‘kuue’.

Sorve murrakuid eristab konsonantiihendi kr, pr, ¢ esinemine sona al-
gul: kraep, trapip (aga ki, pl > I, nt laes ‘klaas’). Teiseks erijooneks on a tu-
gev labialiseeritus, kusjuures sonuti ilmnevad muutused a > o, au > ou, eu >
ou, ou: ké ‘ka’, joup ‘joud’, loup ‘laud’, nou ‘nduw’, Ans soun ‘saun’, joulip
‘joulud’, oun ‘Gun’. Laialdane on ka 4 (ja e) muutumine /4 ees i-ks, nt Jim
lihas ‘1aheb’, on niha ‘ndha’.

Ida-Saaremaa joontest vOib esile tuua pikkade madalate vokaalide
diftongistumise, mis on ebajirjekindel loodes (Jaa, Krj), aga jarjekindel kir-
des alates Poide kirikukiilast kuni Valjala piirini. Seal kohtab sdnu, nagu P6i
sedr ‘siir’, soappap ‘saapad’, VIl moa, Jaa soén : sodni ‘saan’, ped, Krj jéér.
7 kadu tagavokaalide vahelt ulatub Muhust ka siia ja seetdttu on ajama Valja-
las dma, ujuma on Pdidel éma, koju on Jaanis k6.
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Muhu

Muhu (Muh) murrak on siirdeala saarte murde ja ldanemurde vahel, mille
eriparad Saaremaa murrakutega vorreldes on eelkdige hédlikulised.

Koige olulisem Muhu erijoon on 6 olemasolu. Ka tuleb siin teatud sdna-
tillipides esile geminatsioon, mida Saaremaal ei esine, nt eda-adjektiivides,
olema-tiilipi verbides imperfekti moodustamisel ja noomenite ainsuse illatii-
vis: kippé ‘kibe’, olli ‘oli’, kiitte, iille, merre.

Uldiselt on saartel ader-tiiiibis tekkinud konsonantiihendisse lisahaalik,
kuid Muhu vormid on 16pukaolised, seega anr, ‘ader’, pepr ‘pdder’. Huvitav
on, et sellesse tiilipi on ldinud ka sona rubla: rusl.

Mubhus jétkub pdhjaeestiline pikkade vokaalide diftongistumine, millele
alluvad siin nii madalad kui ka keskkdrged vokaalid kolmandas viltes. Nor-
gaastmelistes vormides vdib pikk vokaal sdilida voi tekkinud diftong madal-
duda: pea on pia, hddl on ial : édle, maa on moa, see on siée, s66d on si6p jt.

Kabhesilbiliste i- ja u-tliveliste verbide vormides esineb Muhus sisekadu,
mis iseloomustab laiemalt 16unaeesti murdeid ja lddnemurde lounaosa, seega
istuma ja veerima on istma ja vierma.

Lisaks voib tuua moned morfoloogilised erijooned. Kasutusel on mi- ~
me-lopuline pluurali partitiiv pikemates sdnades, nagu ka lddnemurde edela-
osas, nt rdtikuid ja tidrukuid on réttikkumi ja tiiprikkume. nud-partitsiibis
esineb lithenenud tunnus z: sodn ‘saanud’, tuiy ‘tulnud’.

Kihnu

Kihnu (Khn) murrakuriihma v3ib samuti pidada siirdemurrakuks saarte ja
ladnemurde vahel. Oluline on, et seal on tekkinud mitmeid siidaeesti alal eba-
tavalisi hailikulisi ja morfoloogilisi uuendusi. Kdige silmapaistvamad on
muutused hailduses.

Hadlikulistest erijoontest on olulisim see, et Kihnus esineb jérjekindel
vokaalharmoonia: kiild, leppiis ‘lepib’, kerce ‘korge’. Tagavokaalsetes sOna-
des on sageli esisilbi i muutunud jé-ks, mistdttu nt ilus ilm on jelis jelm, lina
on ljena ja siduma on sjepuma. Esisilbi ¢ on muutunud ‘a-ks, seega sona
kdru on Karu, kdsk on Kask ja ndgu on Wacu.

Pikkade vokaalide diftongistumine ulatub ka Kihnu, mis on toonud kaa-
sa sOnavormid mua ‘maa’, juéses miiepd tiep ‘jookseb mooda teed’ voi
ricikmdi ‘radkima’. On siilinud si-13pulised diftongid nagu l5unacesti murre-
tes, nt keiis ‘kois’, leiil ‘leil’, kéiimd ‘kdima’, ja esineb hilisdiftonge, mida
mujal ei kohta, nt epenteetilise palatalisatsiooni tottu tekkinud fuct “taat’.

Olulised on ka mdned verbimorfoloogia erijooned. Eitava kdne minevi-
kuvormides lisandub verbitiivele s-tunnus: (ei) ldhds ‘ei ldinud’, (ei) osas
‘ei osanud’, (ei) maksettas ‘ei makstud’. da-infinitiiv on paljudes verbitiiiipi-
des 1dputa, nt ridikki ‘riskida’, neélu, kirjutta ja seetdttu liitub des-vormis
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tunnus -s verbitiivele, nt piihkides ja karjudes on piil‘ikis ja karjus. Kaudse
koneviisi olevikku antakse edasi da-infinitiivist kujunenud (d)e- ~ (d)d-, (1)e-
~ (f)o-vormiga, seega olle ‘olevat’, pipape ‘pidavat’, ei tehé ‘ei tegevat’,
sudje ‘saavat’ makse ‘maksvat’, seépeftatte ‘sdidetavat’.

Lisalugemist

Saarte murde iilevaade on saarte murde tekstide akadeemilises koites (Lonn, Niit
2002). Saarte murde pdhjalikumaid uurijaid on Paul Ariste oma doktoritooga Hiiu
murrete hddlikud (Ariste 1939). Lisaks on Ariste tegelenud ka rootsi laensonadega.
Hiiu keelt on eri aspektidest késitlenud Helmi Neetar (nt Neetar 1975, 1978). Enn Koit
on avaldanud iilevaate Kihelkonna murrakust (Koit 1957, 1959). Kihnu murrakut on
kirjeldanud nt kohalik murdekorrespondent Theodor Saar koos Aino Valmetiga (Saar,
Valmet 1997). Kihnu murraku assimileerumisest on kirjutanud Grigorjev jt 1997.
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12. Laanemurre

Laanemurret kdneldakse kogu Ladne-Eesti rannikul alates Noarootsi kuna-
gistelt rootsikeelsetelt aladelt pdhjas kuni Léti piirini 16unas (vt kaart 12.1).

Ajalooliselt oli Lainemaa suur muistne maakond. Pracguse Pédrnumaa
ladne- ja keskosa kuni Pérnuni oli osa Lé&nemaast ja Idunaosa kuulus enne
ristiriilitlite tulekut Sakala maakonda. Muistse 1dunaeesti keele ala ulatus ehk
vilja Parnu laheni (vt kaart 4.1).

Ristisodalaste vallutuste jarel ldks suurem osa Lid&nemaast Saare-Léddne
piiskopkonnale, Pdrnumaa alad jdid ordu valdusesse ning ordu sai endale
maid ka Lihula-Karuse piirkonnast, Muhust ja Ida-Saaremaalt. Liivimaa ja
Eestimaa piir jagas keskajal ja hiljem lddnemurde ala kaheks, kusjuures
Pdarnumaa, eelkdige Péarnust 1duna poole jadv ala kuulus Liivimaa koosseisu
ja administratiivselt kokku Mulgi aladega (vt kaart 4.2). Koik see on ldhen-
danud Parnumaa 16unaosa murrakuid 1dunaeesti, eriti Mulgi murdele.

Léadnemurre on védga hajuva tuumaga murre. Viga vdhesed ladnemurde
jooned on ainult sellele murdele omased. Tavalisem on, et need on laiemalt
ladne-eestilised jooned, millele lddnemurdes voib liituda moni omapérane
nianss. Lisaks on lddnemurdes vihe kogu murdealale iihiseid erijooni, need
on vordlemisi kitsa levikuga ja suhteliselt hilised.

Ka ladnemurde piirid naabermurretega on védga hajuvad ja murdele on
iseloomulik paljude siirdealade olemasolu.

Lainemurdel on olnud tihedaid kontakte saarte murdega. Arnold Kask
on arvanud, et saartelt on mandrile levinud nt epenteetiline palatalisatsioon
(nt taet ‘taat’), aga mandrilt vdis saartele tungida ud-15puline mitmuse osas-
tav (varpup ‘vardaid’, rattup ‘rattaid’). Osa keelenihtusi vivad aga olla ol-
nud juba varem eesti ladnepoolseile murdeile iihised, nt tugevaastmeline
inessiiv, haploloogilised keelekujud koristup, kifjuttup, v kadu labiaalvokaali
kdrval, sdnaalgulise konsonantiihendi puudumine jms. Uhisjoonte rohkus on
voimaldanud vaadelda saarte ja ld&nemurret {ihise murdena (nagu Ojansuu
juba 1919) voi paigutada nende murrete piiri teisiti. Nt Tdstamaa ja Varbla
keelt on Saareste pidanud algselt saartemurdeliseks.

Laadnemurde kirdepiiriks on peetud muistse Ladnemaa ja Harjumaa pii-
ri. Kuid keelepiir on seal hajuv ja mitmed laénelised jooned ulatuvad kesk-
murdelise Harjumaa keskosani (eriti Rapla, Nissi, Risti, Harju-Madise piir-
konnad) ja keskmurde jooned Lédnemaale (vt ka kaart 13.1). Naiteks ulatu-
vad keskmurde alale ndrgaastmeline de-mitmus (elape ‘dlgade’), pluurah 3.
poorde tugev aste (tecévap), n-kujuline nud-partitsiip (oln ‘olnud’, vetn ‘vot-
nud’), mb > mm (lammap ‘lambad’). Veel kaugemale ulatub tugevaastmelise
inessiivi ning ja > jd ja er > dr levila (jdcu, pdra).
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Kaart 12.1. Laanemurre

Palju on lddnemurde jooni levinud endise Pohja-Viljandimaa murraku-
tesse, eriti maakonna piiril olevate Suure-Jaani, Kdpu ja Viljandi murrakusse.
Looduslike takistuste tottu ei tohtinuks suhtlemine nende vahel olla elav,
kuid ometi on seal palju ladnemurdelisi jooni, nt 6eldakse /as ja lit klaasi j ja
pliidi asemel, v-kaolised on sui ‘suvi’ ja ka_eu ‘kaev’, seal esinevad isegi kisi
‘kivi’ ja epes ‘edev’, metses ‘metsas’ jm. Selliste uh1s100nte pOhjal voiks
Arnold Kase arvates pidada Suure-Jaanit ja Kdput kas lddnemurdesse kuulu-
vaks voi siis siirdemurrakuteks ldéne- ja keskmurde vahel.

Murde Idunaosas on lddnemurdel olnud tihedaid kontakte ldunaeesti
murretega ja sealt on tulnud kasutusele sGnavormid, nagu kippe : kizepa,
[ma] makkd ‘magan’, saitds ‘sajab’ voi sisekaolised ofsma ‘otsima’, kikma
‘kiikuma’ ja tunnuseta infinitiivid, nagu istu ‘istuda’ ja of'si ‘otsida’. Samuti
on saava kéddnde s-10pp sama kui seesiitleval, nt surés mehes ‘suureks
meheks’.

Lisaks on murde kujunemisele oluline, et saarlastel ja ldfinemaalastel
(ridalalastel) olid esimese aastatuhande teisel poolel ja teise aastatuhande al-
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guses tihedad sidemed lddnemeresoome pohjariihma murde konelejatega
Soomes, eriti selle edelaosas Turu iimbruses.

Ka on lddnemurde jaoks olulised rootsi mdjud. 13. sajandi teisest poo-
lest asustasid Ldfinemaa rannikualasid ja saari rootslased. Kdige arvukam
rootslaste asustus oli Vormsis, Noarootsis ja Ridalas (peamiselt Rohukiila
timbruses), aga ka Ruhnus ja Harjumaale jadvatel Pakri saartel. Veel 18. sa-
jandil oli rannarootslasi ka Laéne-Nigulas ja Karusel. Rootsi keele mdju, eriti
héilikulisel tasandil, on koige tugevam Noarootsis, vdiksem teistes lddne-
murde pdhjariihma ld4nepoolsetes murrakutes.

12.1. Ladinemurde tihtsamaid erijooni

Léénemurdel on véga vihe kogu murdele iihiseid omapéraseid erijooni. Jarg-
nevalt esitatud iildistest ld&nemurde joontest on mitmed tuntud laiemalt, kuid
nende algseks levikualaks on peetud lddnemurde ala.

Hidldus

(a) Kdige markantsem ladnemurde joon on v > b enamasti vokaalide
vahel nt sdnades kesa kisi ‘kdva kivi’, terse ‘terve’, siicds ‘siigav’. See muu-
tus on levinud peaaegu kogu ld&nemurde alal (v.a Noa, Var, Tds, LL0) ning
on kandunud ka keskmurde alale Harjumaa ldineossa ja Pohja-Viljandi-
maale.

(b) Ladnemurde artikulatsiooni on peetud suhteliselt loiuks. See on too-
nud kaasa mitmeid muutusi, nagu hddlikute kadu erinevatest morfolooglhs-
test vormidest (Par kasvast ‘kasvasid’, Mih Tds panim ‘panime’, Hid inimest

‘inimesed’). Tihti on ootuspirase kolmanda vélte asemel teine, nt infinitiivi-
vormides (sapa, anpa, josta jt).

(c) hj-iihendis on j ndrga astme vormides kadunud, jattes jarele kas pee-
nendatud voi peenendamata 4, kusjuures lisaks voib tekkida e/-iihend. Nt so-
nad lahja ja kahju on la&nemurdes lakia ~ laeha ja kako ~ kaého.

(d) Esineb vaheldus attér ‘ader’ : apra, ottér ‘oder’ : opra.

(e) Ladnemurret voiks iseloomustada kui e-keelt. Nt pdhja- ja edelariih-
mas toimub valdavalt esisilbi i madaldumine, mis on toonud kaasa sonakujud
elm ilm’, pepapa ‘pidada’, seca ‘siga’ jms. h mdjul on vokaal i madaldunud
ka teises silbis, mistottu Pdrnumaal ja Kihnus kuuleb sdnade kuhi ja vahib
asemel kuhe ja vahés. Sona 16pus on iildisemalt i muutunud e-ks, eriti Pérnu-
maal, nt nime ‘nimi’, Had kere ‘kori’ jt. Ka tuletusliidetes on tendents liikuda
redutseeritud e-hdiliku voi hddlikukao suunas. Nt ma-liite asemel on Li4ne-
maal levinud me-: Rid testme auk, Vig péga teiisme aécas. Nii ka i-ga
liidetes: mine > mene, line > lene, sti > ste, ti > te (menémene ‘minemine’,
tecemene ‘tegemine’, kihlamene ‘kihlamine’, iluste ‘ilusti’, esitte “esiti’).
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(f) d-harmoonia on séilinud osas murrakutes (Ldidne-Nigula 1dunaosas,
osaliselt Ridalas ja Martnas, Vigalas, Varblas, Tostamaal (v.a Seli ja Pootsi)
ja Saardes), nt dpa ‘hdda’, jévip ‘jadvad’. d-d ei esine tavaliselt neutraal-
vokaalide jérel, nt périma, péiéva.

Léadnemurdes on palju jooni, mis on levinud laiemalt Ladne-Eestis, sh
saartel: konsonantiihendi puudumine sona algul (linﬁBi'D ‘klimbid’, rav
‘kraav’); v kadu labiaalvokaalide naabrusest, konsonandi jérelt i eest ja sona
1pust (6, V66’ sui ‘suvi’, rasi ‘rasv’ jne), esimese silbi vokaali pikenemine
teatud sdnades (avalpama), aa ja oo diftongistumine i-tiiveliste snade nomi-
natiivis (taet : taDz)

Morfoloogia

Mitmed morfoloogilised erijooned on ladnemurdes seotud hidlduse iildsuun-
dumustega, ka nn héélduse 16tvusega.

(g) 2-silbiliste astmevahelduslike sdnade mitmuse vormides on kasutu-
sel ndrgaastmeline tiivi (jalape, rdémeépe, elapel).

(h) Eesti ld4neala tihine joon on tugevaastmeline inessiiv. Lidnemurde
eriparaks on see, et tiivevokaal ¢ muutub neis kolmandaviltelistes vormides
tunnuse ees e-ks, nt aittes ‘aidas’, meises ‘metsas’.

(1) Teatud tingimustel toimub konsonantide geminatsioon (noomeni-
tiivedes, eda-adjektiivides, pluurali partitiivis, /ugema-tiiiipi verbides, adver-
bides), nt rekke ~ rekké, paijii ‘paju (gen)’ ~ paijo, kippé ‘kibe’, késisa ksi
(part)’, lukkes ‘loeb’, tassa ‘tasa’ jne.

Morfoloogias on jooni, mis tihendavad kogu ladnepoolset Eestit: tugeva-
astmeline inessiiv (]alGas nurkkas), tugevaastmeline pluurali 3. pdore (taht—
vap, anpvap), id-10pp imperfekti ja konditsionaali pluurali 3. podrdes (nap
vet'sip, nap ainaksip), da-infinitiiviline kaudne koneviis (ta pipapa mine-
ma). a-tiveliste kontraheerunud noomenite ning kolme- ja enamasilbiliste
sonade pluurali partitiivis on id-, ud-Iopulistele lisandunud od- ja vokaal-
16pulised vormid, nt ‘lambaid’ on Mér, Vig lammup, Mih lamsop, Aud
lammip ~ lammu, Saa lamBsip.

12.2. Lidnemurde ala sisemine liigendus

La&nemurdes saab eristada neli pShilist murrakurithma (vt kaart 12.1). Phja-
rithma moodustavad Pdhja-Lédnemaa murrakud, mille keel on ldhedane
keskmurde looderithma keelele, aga ka saartele. Teiseks on edelariihm, kus
leidub iihisjooni saarte murdega. Kolmandaks eristub Iounarithm Louna-
Pérnumaal oma kontaktide tottu Mulgi murdega. Keskosasse jadb keskriihm,
mis on ladnemurde kodige tiilipilisem ala.
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Pohjarithm

Ladnemurde pohjariihma kuuluvad Noarootsi (Noa), Ladne-Nigula (LNg),
Ridala (Rid), Martna (Mar), Kullamaa (Kul) ja Mérjamaa (Mar) murrak.

Pd&hjariihma kdige olulisem erijoon on konsonantithendi piisi sona algul,
mis eristab teda muust lddnemurdest, nt klds, tramppima. ks-noomenid esi-
nevad kujul, nagu kattusse ‘katuse’, varesse ‘varese’. Norga astme iildistu-
mine sOnades, nagu kurv : kurva, asvel : asvle ‘haspel’, mis levib iile Pdhja-
Eesti mandri (v.a Virumaa), ilmneb ka siin. PGhjariihmas esineb jérgsilpides
o kdige jarjekindlamalt (kasoma ‘kasvama’, talo ‘talu’), kuigi seda tuleb esile
ka keskriihmas ja sonuti kogu lddnemurdes. Morfoloogias esinevad mitmuse
osastava moodustamisel diftongita vormid (nt s@ppup ‘saapaid’) ja tiiiibiti ka
si-18pp, nt sdnisi, talcusi. Uuema nihtusena on levinud keskmurdeline sse-
sissetitlev, nt kiilasse, varvasse ‘varbasse’.

Omaette alariihma moodustavad siin rootsipdrased murrakud, eeskatt
Noarootsis ja vdhemal maiéral selle naabruses, kus rootsi keele mojul on
toimunud hiilikutes muutused, nagu d > &, e: tek ‘tikk’, kenp ‘kind’, keises
‘kédrbes’; ir > dr: keern ‘kirn’, kdroma ‘kiruma’; 6 > o: vél ‘volg’, sémer
‘sdber’, IGhki 13hki’ jms. Samu haildusnihtusi kohtab ka Hiiumaa ja Saare-
maa keeles. Siintaksis on refleksiivpronoomenitega tarindites muutunud
objektikddnete kasutus (nt ta oli enése meisa jost ‘ta oli metsa jooksnud’;
Oppis ennast lucema ‘Oppis lugema’) ja on kasutusel arvukad tdlkelaenulised
fraasid (mini &3¢ ‘minu arvates’, lici pial ‘ligidal’ jt).

Edelarithm

Edelariihma moodustavad Lihula (Lih), Karuse (Kse), Hanila (Han), Varbla
(Var), Mihkli (Mih), Tdstamaa (Tds) ja pShiosa Audru (Aud) kihelkonnast.
Kuna nende kihelkondade iilemerenaabriks on saared, on neis murrakuis
iithist ka saarte murdega, eriti Muhu ja Kihnuga. Seetdttu v3ib edelariihma
pidada ka siirdemurrakuks saarte ja ldinemurde vahel.

Riithmale on iseloomulikud ndhtused, mis esinevad ka saarte murdes. Nt
puudub siin palatalisatsioon i ees (v.a Aud) (nt koitip, parnnip, kassip). Noo-
menimorfoloogias on singulari illatiivis tildiselt se-15pp: taluse ‘talusse’, sose
‘soosse’; sisekaolised de-tunnusega mitmuse tiived esinevad koer-, hein-
tiiiibis: koérpe ‘koerte’, einpé ‘heinte’. Verbide lugema-, nigema-tiiiibis ilm-
nevad mitmuse 3. poordes tugevaastmelised vormid, nt /ucesap ‘loevad’,
ndcavap ~ ndcevap ‘néevad’, ja a-tiiveliste kahesilbiliste pika esisilbiga ver-
bide vormid on sisekaolised, nt leripvap ‘lendavad’, kartvap ‘kardavad’. Siin
(v.a Mihklis) esinev n-18puline nud-partitsiip on saartel kitsama levikuga, nt
tuln ‘tulnud’, Liin ‘lainud’, akkan ‘hakanud’. Verbide 1. podrde 16pust on n
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kadunud oleviku ja lihtmineviku vormides (v.a Mih), nt a/ind ‘annan’, teci
‘tegin’, mis on ka saarte murde ja Idunapoolsete Eesti murrete iihisjoon.

Omaette alarithma moodustavad Varbla ja Tostamaa, kuhu ei ole joud-
nud mitmed lddnemurdele tihised uuendused. Kdige silmapaistvamaks joo-
neks on see, et v ei ole muutunud b-ks, seega kesd kisi on siin keva kivi. Sa-
muti ei ole ulatunud siia geminatsioon ja seetdttu esinevad sarnaselt saartega
sellised illatiivid, nagu tusa ‘tuppa’, kocu ‘kokkw’, kdpe ‘kitte’, siile ‘siille’.
Omapérane on ajaloolise *ks-lihendi assimilatsioon. Translatiivis on see and-
nud se-tunnuse, nt puruse ‘puruks’, polése ‘pooleks’, konditsionaalis on aga
-s, nt olas ~ oles ‘oleks’, tahas ‘tahaks’. Eripdrane on kahesilbiliste noome-
nite ndrgaastmeline tiivi, nt tikkusi ‘tikkusid’, saiveési ‘sarvesid’.

Keskrithm

Keskrithma kuuluvad Vigala (Vig), Kirbla (Kir), Parnu (Pér), Parnu-Jaagupi
(PJg), Vindra (Vén) ja Tori (Tor) murrakud ning Audru (Aud) pdhjaosa mur-
rak. Neis esineb kdige enam ld&dnemurdele iseloomulikke jooni. Keskrithma
idaosal on palju iihist ka keskmurde Pohja-Viljandimaa ld&ineosa murraku-
tega. Noomeni morfoloogias on produktiivne si-Idpuline mitmuse partitiiv,
ka pikemates sdnades, nt pulmasi, Jeulusi, vikkattisi “vikateid’.

Ldunaeestilistest joontest esineb tiivekonsonandi geminatsioon, nt
makkeé ‘mage’, lukkes ‘loeb’, parini ‘pani’.

Lisaks on iihisjooni eriti verbimorfoloogias. i-, u-verbide da-infinitiiv on
tunnuseta (/ikku ‘liikuda’, astu ‘astuda’, rdkki ‘radkida’) ja ma-infinitiiv sise-
kaoline (kikma ‘kiikuma’ ofsma ‘otsima’). Oleviku mitmuse 3. pdore on ena-
masti tugevas astmes ja sisekaoline, nt anpvap ‘annavad’, of'svap ‘otsivad’.
di-tunnusega impersonaalivormid esinevad kaasrohulise silbi jérel, nt
pelettapi, kasvattani it.

Viljandimaaga iihiseid jooni on nt mitmuse partitiivis kolme- ja enama-
silbilistes sdnades, kontraheerunud sonades ja kolmesilbilistes ne-, s-sdnades
on id-10pp, nt acanip, ‘aganaid’, lammip ‘lambaid’, varesip ‘vareseid’. See
10pp on omane ka keskmurde ISunaosale, ida- ja Idunaeesti murretele.
Kolmesilbilistes i-tiivedes on si-1dpp (L vikkattisi ‘vikateid’), mis on levinud
ka keskmurdes (Ha, J4, VIP0). kdsi-tiitipi sonades on kasutusel geminatsioo-
niline a-tiiveline mitmuse osastav (L kdssa), mille levik piirdub ladnemurde
mdjualuste keskmurde 1d4nepoolsemate murrakutega (HalL4, Pohja-Viljandi-
maa). Mujal keskmurdes on geminatsioonita vormid (kdza).

Lounariihm

Ldunariihma moodustavad Haddemeeste (H44) ja Saarde (Saa) murrak. Neil
murrakuil on mitmeid olulisi iihisjooni Mulgi ja iildisemalt 1dunaeesti murre-
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tega eeskitt morfoloogias. Saarde murrak on eriilmeline nii lddnemurde
seisukohast kui ka murrakusiseselt, sest seal esineb vormimoodustuses palju
variatiivsust ehk segamini ldunaeestilisi ja pdhjaeestilisi jooni.

nd-, nud-15pulise partitsiibi (Ha4Pd katsunup ‘katsunud’, ldénup lii-
nud’, tenup ‘teinud’) kdrval kohtab Idunaeesti nu-kujulist mineviku kesksdna
(HA4LO tenu ‘teinud’, pelnu ‘polnud’, Saa ldnnu ~ ldina ‘ldinud’, olnu ~ ollu
~ ollu “olnud’). Ka vdivad paralleelselt esineda fud-, dud- voi 1dunaeestiline
du-partitsiip (nt H44 pohjaosas, Saardes paranpapup ~ paranpup ‘paranda-
tud’, ostepup ‘ostetud’, lehupup ‘10hutud’; paranpapu ~ paranpu). Lisaks
kaudse koneviisi lddnemurdelisele e-tunnusele on Hdddemeeste pohjaosas
kasutusel ja-, je-tunnus (pindje ‘pidavat’, akkaje ‘hakkavat’, viskaja ‘viska-
vat’), Hiddemeeste 1dunaosas ja Saardes aga 1dunaeestiline va-tunnus (oléva
‘olevat’, secava ‘segavat’, sava ‘saavat’).

Ka on kasutusel 16unaeestiline mineviku eitussona es (es akka “ei haka-
nud’, es olé ‘ei olnud’, es tf ‘ei teinud’), mida kasutatakse Tahkurannas isegi
olevikus: es ole ‘ei ole’.

Lisalugemist

Ladnemurre on olnud pikka aega vdheuuritud ala. Kaua oli ainsaks triikitud mater-
jaliks ldgdnemurde kohta Andrus Saareste (Albert Saaberki) Vigala murde peajooned
(Saaberk 1917). Ladnemurde pShiliseks uurijaks pérast sdda oli Aino Valmet, kes on
avaldanud lithemaid {ilevaateid (nt Valmet 1970). Evi Juhkami ja Aldi Sepa iihis-
toona (Juhkam, Sepp 2000) on kirjutatud mahukas lddnemurde keeleline iseloomus-
tus Lddnemurde tekstide kogumikus, millele toetub oluliselt ka siinne iilevaade.
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13. Keskmurre

Keskmurret koneldakse Eesti keskosas ja ta moodustab suurima Eesti murde-
ala (vt kaart 13.1). Tegu on mitut kunagist maakonda holmava murdega:
keskmurdelised on olnud Harjumaa (v.a Joeldhtme ja Kuusalu rannad), Jar-
vamaa, Virumaa ld4neosa (v.a Haljala rannikuala), Pdhja-Viljandimaa ja
PShja-Tartumaa loodeosa (vt kaardid 4.1 ja 4.2). Praeguse maakonnajaotuse
jéargi koneldakse keskmurret Harjumaal, osaliselt Lééne- ja Ida-Virumaal,
Jarvamaal, Jogevamaa lddneosas, Viljandimaa pohjaosas ja Tartumaa pohja-
servas Aksis.

Keskmurde suuruse ja asukoha tottu teiste murdealade vahel ei ole péris
iihtset murret kujunenud ja erinevused eri piirkondade murdekeele vahel on
kiillalt suured. Samas on viimastel sajanditel keskmurde mdju levinud eks-
pansiivselt koigile selle naaberaladele.

13.1. Keskmurde tihtsamaid erijooni

Keskmurre sai aluseks eesti kirjakeelele. Seetdttu on selles palju kirjakeelega
sarnaseid jooni.

Hiilduses on pika ¢ asemel sdnuti hilisdiftong ea, nt hed (vrd hd), pea,
seapma ning e-10pulised diftongid oe, ae, de varasemate i-lopuliste asemel,
nt poéc (varem poic), kaév, piév. Kirjakeelne on varasema *k vokalisee-
rumine e-ks ithendeis *k/ ja *kr, nagu naéris (vrd eL nakti), kaél, kaér.

Noomenimorfoloogias on iihisjoonteks de-mitmus, eriti ainsuslikule tii-
vele liitunud de-tunnusega mitmuse omastav: kiilape, linnape; si-imperfekt,
nagu lucésin, vetsin; sse-1dpuline illatiiv, nt kiilasse, jeesse; diftongiline mit-
muse osastav: mapalaip, sampaip. Verbides esinevad analoogilise da-tunnu-
sega infinitiivid, nagu lucepa, kifjuttapa.

Andrus Saareste on tddenud, et kui jitta moned perifeersed idioomid ar-
vestamata, siis keskmurde tuumalal peaaegu puuduvad spetsiifilised murde-
jooned, mis erineksid eesti kirjakeelest. Siiski on keskmurdes mdningaid
laiema levikuga keelendeid, mis ei ole joudnud kirjakeelde ega ole ka {ild-
stidaeestilised.

(a) Arvatavasti kdige tuntum keskmurde joon on pikkade madalate
vokaalide diftongistumine, kusjuures vanemas keeles vdis tekkida konsonant
v (resp. j) sona algusesse diftongi ette, seega mua ‘maa’, vuasta ‘aasta’,
vodvasii ‘haavapuu’, jeal ~ jal ‘hdal’, edr ~ jedr ~ jar ‘aar’. See joon on levi-
nud suuremas osas keskmurdes, puudub aga murdeala servades: mones
Pohja-Tartumaa murrakus, suures osas Pdohja-Viljandimaa murrakutes,
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Kaart 13.1. Keskmurre

Loode-Harjumaal ja murde kirderiihmas Ladne-Virumaal. Samasugune joon
esineb siiski ka idamurdes, Ida-Saaremaal, Kihnus, Muhus ja Laéne-Eesti
rannikul.

(b) Pdhjapoolses keskmurdes on tuntud pikkade keskkorgete vokaalide
(00, 60, ee, 60) diftongistumine, nt suo ‘soo’, 1iié ‘t00’, tie ‘tee’, veéras ‘voo-
ras’. See joon on iseloomulik kirderanniku murderithmale ning esineb ka
Muhus ja Kihnus.

(c¢) Sarnaselt Idunaeesti ja lddnemurdega on tildised assimilatsioonid /j >
I1, sj > $s, nt néllane ‘niljane’, assap ‘asjad’.

(d) Algupiraste diftongide jarelkomponent alaneb teises viltes (v.a
murde kirdeosa). Seetdttu esinevad vaheldused toitma : toépas, sgi’mama :
seématta, saun : sanap, letina ~ lena.

(e) Ainsuse osastavas kasutatakse pikemates sonades kaasrohulise silbi
jarel ning pika esisilbiga sdnades d-tunnust: arpjap ‘andjat’, parémanp
‘paremat’.

(f) Alaleiitleva kiinde 15pp on kaasrdhulise silbi jérel -lle: parémalle ~
parémalle ‘paremale’, sitrémalle ‘suuremale’.

(g) Karitiivadjektiivide obliikvakéindeis on siilinud -ma, nt vallattumap
‘vallatud’, ineftuma ‘inetu (gen)’.
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13.2. Keskmurde ala sisemine liigendus

Keskmurre on eklektiline ala, millel on hajus tuum ja laiad servad, mis on
keeleliselt tugevalt seotud timbritsevate murdealadega. Keskmurde liigendu-
se seisukohast on olulised isoglossid, mis tekitavad Eesti keskosas siirdeala-
sid (vt pikemalt osadest 7.1-7.4).

On olemas mitmeid Eesti pohjaosale iihiseid jooni, mis jagavad kesk-
murde kaheks, nt er-ithendiga sdnad (kerst, kerves); u- ja i-tiiveliste verbide
esinemine ilma sisekaota (iStuma ja piihkima); diftongilised sdnakujud miés,
tio, liéma, juoma jms. Sealjuures kulgeb mitme pohjacestilise nihtuse
murdepiir piki vanade maakondade Harju-, Jarva- ja Virumaa ldunapiiri (vt
kaart 7.2).

Teiselt poolt tuleb vastu mitmeid 1dunaeesti murrete jooni, mis ulatuvad
Viljandi- ja Tartumaa pohjapiirile ja teevad Pohja-Tartumaast ja Pohja-Vil-
jandimaast suured siirdealad (vt kaart 7.1). Naiteks hééldatakse sdona kaua
kujul kavva, tk-iihendiga sdnad on kk-lised (nt sekkuma ~ sekma ‘sdtkuma’),
iiheksa asemel hidldatakse iihessa ~ iittessa ja kahesilbilise tiivega verbides
puudub da-infinitiivi tunnus (nt istu ‘istuda’, astu ‘astuda’).

Teistpidi liigendub keskmurre l4dne- ja idapoolseks osaks, kusjuures
suur osa isoglosse kulgeb umbes Tallinna—Pdltsamaa joonel (vt kaart 7.3).
Liine pool esinevad nt tugevaastmelised inessiivivormid (nurkkas, jalcas jt)
ja ndrgaastmeliste kujude iildistumine sdnades, nagu alv : alva ‘halb : halva’,
kuiv : kuiva, teivap ‘teibad’ jt. Hadlikuithend mb on assimileerunud mm-iks
ja niisuguse hailikuiihendiga sonakujud on iildistunud tugeva astme vormi-
desse, seega kohtab sdonu, nagu lammap ‘lambad’ ja dimmer ‘iimber’. Levi-
nud on lddnemurdest tuntud rohke e-vokaali kasutamine el-, er-noomenite
kdandevormides ja liidetes (kdstre ja pulmalene voi dimattes ‘hirmatis’).
Keskmurde lddneosas voib esimese silbi vokaal pikeneda nagu saarte ja
ladnemurdes (avalpama).

Idast tuleb omakorda vastu jooni, mis iihendavad laias laastus kesk-
murde ida- ja Idunapoolseid alasid (Jarva idapoolseid murrakuid, Virumaa
keskosa, Pohja-Tartumaad, osalt Pdhja-Viljandimaad) ja kirderannikumur-
deid, idamurret ning osalt ka Tartu ja Voru alasid (vt ka kaart 7.4).
Niisugustest nahtustest vdiks mainida sdnuti esinevat o > ¢ (nt kerp ‘kord’,
kepar ‘kodar’), st-list translatiivi (nt vanast mehest ‘vanaks meheks’) ja
sagedast i-imperfekti (nt VJg naérivap ‘naersid’, Ksi kitlip ‘kuulsid’).
Verbide imperfekti ja konditsionaali pluurali 3. podrdes esineb vad-16pp nt
olivap, aiinaksivap. Kaudse kdneviisi mineviku mitmuse 3. poordes aga esi-
neb nuvad-18pp, nt nap tulnuvap, kutsunuvap. Sama 16pp esineb Pdhja-
Tartumaal ka eitava kone imperfekti pluurali 3. poordes, nt Lai ei
vginuvaDGi, Aks ei olnuvap, ja konditsionaali tdisminevikus, nt Lai [nad]
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oleks temmanuvap. Kaasrdhulises silbis esineb diftonge, eriti pluurali parti-
tiivis ja mones liites, nt inimeisi, sucilaisi, kiisimuisi, pilkamelsi.

Pannes eeltoodud isoglossid kokku, saame vilja tuua keskmurde viis
murrakurithma (vt kaart 13.1). Looderiihma moodustavad Harjumaa murra-
kud (v.a kirdeosa), kus leidub lddnemurde pohjaosaga tihiseid keelendhtusi.
Pdhja-Viljandimaa keelepruuk moodustab murde edelariihma, kus on Mulgi
ja ladnemurde (Pdrnumaa) keeletarvituse mojusid. Pohja-Tartumaa ala moo-
dustab kagurithma, kus pdhjaeestilised, 1dunaeestilised (eriti Tartu) ja ida-
eestilised nihtused kujundavad eripirase keelega piirkonna. Uleminekuala
Virumaa ja kirderannikumurde vahel moodustab kirderithma. Lidnepoolsed
viru murrakud, pohja- ja idapoolsed jarva murrakud ja harju edelamurrakud
moodustavad ala, mida on vaadeldud keskmurde tuumalana ja varem méaa-
ratletud Kesk-Tallinna keelena.

Looderiihm (pohiliselt Harju murrakud)

Looderiihma kuuluvad Risti (Ris), Harju-Madise (HMd), Nissi (Nis), Keila
(Kei), Hageri (Hag), Rapla (Rap), Juuru (Juu), Paide (Pai) ja Tiiri (Tir, v.a
kaguosa) murrak. Sel rithmal on pikaajalised sidemed ladnemurde pohjapool-
sete murrakutega ja seetdttu on neil mitmeid {ihisjooni.'

Hailduses vdib selle riihma erijoontena vélja tuua nt hailikutihendi /4r:
ohr ‘oder’ ja kehrama ‘ketrama’. Esineb $vaavokaalita vorme, nagu pgig ‘po-
der’ : pepra, sgpg ‘sober’: sesra nagu lddnemurde pdhjariihmas ja osaliselt
Ida-Saaremaal. Samuti tuleb esile lddnemurdepérane i madaldumine tagavo-
kaalsete sdnade esisilbis, nt keripap ‘kindad’, veskama ‘viskama’, ja u madal-
dumine, nt omalap ‘humalad’, popél ‘pudel’.

Morfoloogias on erijooneks geminaadiline mitmuse omastav iihesilbilis-
tes pikavokaalsetes sdnades: matte ‘maade’ ja piitte ~ putte ‘puude’. Oleviku
mitmuse 3. podrde vormid on tugevas astmes: tegevap ‘teevad’ ja laulvap
‘laulavad’.

Omaette alariihma moodustavad siin Loode-Harju murrakud Risti, Har-
ju-Madise ja Keila. Seal on olnud eestirootsi asustust, mis on mdjutanud nii
selle piirkonna hédldust (nt 6 > ¢ ~ o ~ e) kui ka siintaksit.

Edelariihm (P6hja-Viljandimaa murrakud)

Edelariihma kuuluvad Pdhja-Viljandimaa murrakud: Kopu (Kop), Viljandi
(Vil), Suure-Jaani (SJn), Pilistvere (Pil), Kolga-Jaani (KJn), Poltsamaa (PIt)
ja Tiri (Tir, kaguosa). Tegu on murdega, mis on tihedalt seotud lddnemurde
(eriti Padrnumaa) ja Mulgi keelekasutusega.

! Lisaks vt ka 7. peatiikis toodud laiemalt levinud jooni.
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Siin ei ole kaashédlikuiihendit sona algul, nt pressima ja pluus on Kin
vastavalt resmd ja liusé. Laia levikuga nii lddnepoolsetes siidaeesti murretes
kui ka Mulgi murdes on v kadu sdna eri positsioonidest. Sona 16pul on v
asendunud u-ga: lapu ‘latv’ : lapva, rasu ‘rasv’ : rasva, sdna algul labiaalvo-
kaali ees on v aga kadunud: oFst “vorst’, iikke ~ Gkke Voo’

Morfoloogilistel erijoontel on tavaliselt 1dunaeestiline taust. Uhesilbilise
tiivega verbides esinevad vormid, nagu saija : saijasse ‘saada’, jijd : jiijes
‘jadda’. Kolmesilbiliste {ihetiiveliste noomenite singulari partitiivis liitub
tiivekonsonandile z-tunnus, nt ilust ‘ilusat’, népalt ‘nadalat’, vicurt “vigurit’.

Kaguriihm (Pohja-Tartumaa murrakud)

Kaguriihma moodustavad Pohja-Tartumaa Kursi (Ksi), Aksi (Aks), Laiuse
(Lai, lddneosa) ja Palamuse (Pal, lddneosa) murrakud. Neisse ulatub olulisi
idamurde jooni. Nt piisib dentaalklusiil ndrga astme vormides: Pal pipeftasse
‘peetakse’, Aks kopap ‘kojad’, kiipés ‘kdeb’. v piisib konsonantiihendites, nt
pgi'v, talv. Vana uh-ithend, mis tavaliselt esineb Av-kujul, on siin v-line: Aks
javas ‘jahvatab’.

Morfoloogilistest erijoontest on siin ilmekad da-tunnusega singulari par-
titiiv kahesilbilistes lithivéltelistes sOnades: isapa ‘isa’, tipipa ‘tadi’. nud-
partitsiip esineb pikemal ajaloolisel kujul -nud: olniip, pipanup.

Kirderithm (pohiliselt Liine-Virumaa murrakud)

Kirderiihma moodustavad Joeldhtme (Joe) ja Kuusalu (Kuu) maapoolsed
osad, Kadrina (Kad) pohjaosa, Haljala (HIj) Idunaosa, Rakvere (Rak) pohja-
osa, Viru-Jaagupi (VJg) pohjaosa ja lisaku (Iis) loodeosa murrakud. See
riihm on siirdeala kirderannikumurrete ja keskmurde vahel. Siidaeesti keel on
siin tunginud kirderanniku aladele, kuid siiski on sdilinud mdningaid vanu
kirderanniku jooni.

Kirderiihma erijoontest vdiks eelkdige vilja tuua véltevahelduse puudu-
mise, eriti Haljala Iduna- ja Rakvere pdhjaosas. Samuti ei ole kdikides sdna-
des toimunud sisekadu: iildlevinud on kdrsane ‘kirbes’, ka Kuu nahkane
‘nahkne’, Kad kahepuolisep ‘angiin’. Vana joonena on piisinud 56 : g, nii
nt kafjpas ‘kangas’ : kanca.

Paralleelselt kse-tunnusega levib 16puta impersonaal ka kaugemale poh-
jariihma idaossa, seega nt feha ‘tehakse’, panna ‘pannakse’. Virumaal on
jéarjekindel 5 : v vaheldus sdnades, kus iildkeeles vaheldust ei ole, nt saza :
sava, usa : uvap, VMr asis ~ avi’s, Rak dvittu ‘hibitu’, uosteca ~ ovosteca.
Sonuti ulatub v ka Jarvamaale ja Harjumaa kirdeossa. Komparatiiv on mb-
tunnuseline (Kad ilusams : ilusamap). Kasutusel on verbidest minema,
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ndgema, tegema h-lised ja Svaavokaaliga partitsiibid, nt Rak, Kuu, Kad
ldhenp ~ ldhdnp ~ ldhnp, ndhenp ~ ndhdnp.

Tuumala (Kesk-Tallinnamaa murrakud)

Keskmurde tuumalasse kuuluvad Kadrina (Kad) 1dunapoolne osa, Viike-
Maarja (VMr), Simuna (Sim), Rakvere (Rak) 16unaosa, Viru-Jaagupi (VJg)
loodeosa, Ambla (Amb), Jarva-Madise (JMd), Jarva-Jaani (JJn), Anna (Ann),
Koeru (Koe), Peetri (Pee), Jiiri (Jiir), Harju-Jaani (HJn), Kose (Kos).

Neid iseloomustab vaheldumatus ader-tiiiipi sdnades, kus nii nomina-
tiivis, genitiivis kui partitiivis on apra, lapva, papja. Tuumalal on jérjekind-
lam ks-i piisi jargsilpides, nt kaftuksep ‘katused’. Tavaline on ka lizneline j
kadu madalate vokaalide vahelt, nt aép : d; dma ‘ajama’.

Toimunud on metatees [j > il, sj > is ja paralleelselt ka [j > [1, sj > ss:
véilap “viljad’, seilas ‘seljas’, aisap ‘asjad’. Hilisdiftongides on algne vokaal
osalt piisinud: fuap ‘toad’, siap ‘sead’, lues ‘loeb’, siiep ‘sded’, kuid selle
korval voivad keskkdrged vokaalid hilisdiftongides ka kodrgeneda: kauttama
‘kaotama’, nduttu ‘niotu’.

Lisalugemist

Keskmurde tdhtsamaid uurijaid on Mari Must, kes on koostanud véljaande Keskmur-
de tekstid (Must 1965b) koos murde iseloomustusega, millele toetub suuresti ka
siinne iilevaade. Koos Aili Univerega on ta kirjutanud ka monograafilise iilevaate
Pohjaeesti keskmurre (Must, Univere 2002).
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14. Idamurre

Idamurde leviala paikneb Peipsi-dérsetes kihelkondades (vt kaart 14.1). Ida-
murde piirid olid problemaatilised juba 20. sajandi alguses. Lauri Kettunen
on nimetanud eraldi murdena Kodavere keelt. Andrus Saareste murdeliigen-
duses aastast 1932 leiame tugevama murdepiiriga eraldatud alana Kodavere
kihelkonna pohjaosa ja Maarja-Magdaleena kirdeosa ning lisaks Pdhja-
Tartumaad libivaid ndrgemaid isoglossikimpe. Kuid tema sdjajérgsetes
murdeiilevaadetes on toodud vilja vadjapérane idamurre, mille kdige karak-
teersemad jooned esinevad Kodavere kihelkonna pohjaosas ja Maarja-
Magdaleena kirdeosas. Saareste mérgib, et murre vdis varem olla Ida-Viru-
maal ja Pohja-Tartumaal laiema levikuga. Eesti murrete sonaraamatus loe-
takse idamurde tuumalaks Kodavere pdhjaosa, seda iimbritsev levila haarab
lisaku edelaosa, Torma kihelkonna, Laiuse ja Palamuse idaosa ning Maarja-
Magdaleena. Idamurde tekstides on idamurdega liidetud ka Aksi, mille me
oleme paigutanud siiski keskmurde alla (vt selle kohta ka osast 3.3).

Idamurde tuumalana voib késitleda Kodavere ja Maarja-Magdaleena
pohjaosasid. Muu ala moodustab murde perifeeria, mida eri autorid on veidi
erinevalt liigendanud. Meie vaatleme kogu iilejddnud murdeala pdhjapoolse
ja ladnepoolse siirdealana (vt ka osa 3.3).

Ajalooliselt on tegu muistse Vaiga maakonnaga (vt kaart 4.1). Ténapie-
val jaguneb idamurre Ida-Virumaa, Jogevamaa ja Tartumaa vahel. Murde
looduslikuks piiriks idas on Peipsi jéarv, pohjapiiril suured metsad. Ladnepiir
Vooremaal on aga olnud avatud. Idamurde ala 1dbib juba vanast ajast téhtis
liiklustee Pdltsamaa—Laiuse—Torma—Mustvee, mis on soodustanud prestiiz-
sema Kesk-Eesti keele levimist sellele alale.

Siin kisitleme idamurde tuumala erijooni ja iihisjooni naabermurretega,
eriti 1Gunaeesti murretega. Lisaks kuulub idamurre laiematesse Eesti idaosa
murdeliitudesse, mille {ihisjoontest on juttu osas 7.4.

14.1. Idamurde tahtsamaid erijooni

Idamurde vanad jooned on omased ainult véikesele alale, mujal esinevad nad
kas sporaadiliselt vdi puuduvad iildse. Selliselt vdime idamurdest konelda
praktiliselt ainult véikesel tuumalal, mis koosneb Kodavere ja Maarja-Mag-
daleena kihelkonna pohjaosast. Tuumikuks on siin Kodavere murrak, milles
on kdige paremini sdilinud murde vana vadjapdrane ilme. Kuid tuleb arvesse
votta, et murdekirjeldustes on Kodavere joontena toodud vélja ka erisusi, mis
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Kaart 14.1. Idamurre

on 20. sajandil esinenud vaid rudimentidena. Teisisonu, osa idamurde erijoo-
ni esindab oluliselt vanemat keelekasutust kui ilejaddnud murrete jooned.

Haaldus

(a) Idamurdele annab erilise miindi ¢ laadivahelduslike sdnade norga
astme vormides nii lithikese kui ka pika vokaalainese jérel, nt mapup
‘maod’, papadz ‘pajas’, vidpd ‘viia’, jepan ‘jduan’, mezi : mepéca ‘meega’,
kiiz ‘kuus’ : kupe. See kdige jarjekindlamalt Kodaveres esinev joon on ida-
murde iks spetsiifilisemaid omadusi, mis muudab sdnade &ratundmise
raskeks.

(b) Korva torkav on rohke 6 esinemine sdnade esisilbis (kus o > 9), nt
etse kehe ‘otsekohe’, erdas ‘oras’.

(c) Idamurdes on v labiaalvokaali kdrval séilinud (erinevalt suuremast
osast stidaeestist), mistdttu esinevad haruldased sdnakujud nt arvopasa ‘aru
jargi’, ulvoma “uluma’ : ulvos, leévokke ‘150ke’.

Lisaks esineb haildusjooni, mis iseloomustavad ainult Kodavere keelt.

(d) Muutus st > ss esineb jarjekindlalt sonatiivedes, morfoloogilistes
tunnustes, ne- ja s-sdnade ainsuse osastavas ja mitmuse omastavas kui ka
seestiitlevas kéddndes, nt mus : mussa ‘must’, mfs ‘meest’, feeSse ‘teiste’,
suvisse ‘suviste’, kiilas ‘kiilast’.
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(e) Vana, aastakiimneid tagasi taandunud néhtus on muutus ht > st
peardhulises silbis, nt esta ‘dhtw’, lasti ‘lahti’.

(f) Svaavokaal vib tulla tugevaastmelistes vormides # ja helilise kon-
sonandi vahele, nt rahavalle ‘rahvale’, lehem ‘lehm’, vihim ‘vihm’, pehemes
‘pehmeks’, gen ahju : part ahaju, gen kuhja : part kuhija.

(g) Vokaalide puhul vastanduvad pikad keskkdrged ja kdrged vokaalid
nii kvantiteedi kui ka kvaliteedi poolest. Idamurde pohjaosas diftongistuvad
keskkorged vokaalid igas astmes, nt nuor ‘noor’ : nucrelt, murde kesk- ja
ladneosas on pikk vokaal sdilinud ndrgas astmes, aga tugevas astmes korge-
nenud nagu ldunaeestis, nt pil ‘pool’ : pole. Kodaveres on kujunenud oma-
pérane siisteem, mis ihendab toodud esinemused. Keskkdrged vokaalid on
tugevas astmes korgenenud ja ndrgas astmes allunud diftongistumisele, kus-
juures tekkinud diftongi jérelosa on madaldunud. Nii on tekkinud vaheldu-
sed, nagu kil “keel’ : kidlé, tima ‘tooma’ : tudman, kzj)c ‘kook’ : kudau, syk
‘s60k” : siidci.

(h) Kodaveres esineb jirjekindel d-harmoonia, mujal idamurdes on see
vaid eesvokaalsetes sOnades, nt eldjdo ‘loomad’, piiksdtti ‘piiksata’. d-har-
moonia v3ib esineda ka pikemates tagavokaalsetes sonades, eriti ma-infini-
tiivis ja kaasaiitleva kéande 10pus, kui jargsilbis on e voi i, seega nt Kod
kaheksd ‘kaheksa’, vanemds ‘vanemast’, lugemd ‘lugema’, tulécd ‘tulega’.

(1) Jargsilpides esineb Kodaveres o siis, kui esimeses silbis on d, e, i v0i
u, nt kdco ‘kagu’, eloop ‘elud’, ilosap ‘ilusad’, luco ‘lugu’. Kui esisilbis on o,
esineb jargsilbis u asemel o kogu murdealal, nt joro ‘joru’, kolo ‘kolu’.

(j) Idamurde palatalisatsioon on monevdrra tugevam ja sellele allub
enam konsonante kui naabruses (nt kamsik “villane jakk’, rifjci). Ka esineb
palatalisatsiooni jérgsilpides dentaalide ja alveolaaride puhul (facasi, kevi-
peni, kupufti). Konsonantiihendis peeneneb erinevalt tavapirasest teine kon-
sonant (kui esimene ei allu palatalisatsioonile): taht's, ‘tahtis’, maks ‘maksis’.
See viitab ldunaeestiga analoogilisele palatalisatsioonisiisteemile.

Ka on idamurdes jooni, mis iihendavad teda Idunaeesti murretega, eriti
verbides. Sealjuures on mitmel puhul erinevusi Kodavere ja muu murdeala
vahel.

Toimunud on muutus ¢k > kk (nt sgkkuma ‘sotkuma’), naerma-tiiiibis ae
> aa (naran), ks > ss jargsilpides, millest ulatub kogu idamurdesse ks > ss
impersonaali preesensis (veitasse), idamurde 1unaossa aga tingiva kdneviisi
ks > ss (meestassin ‘mdistaksin’, eles ‘oleks’). Nii idamurdes kui ka Iduna-
eesti idaosas on mitmes vormis toimunud hdilikumuutus e > a, d nt tse-
verbides: ilotsavap ‘ilutsevad’, silmitsimd ‘silmitsema, vaatama’, valitsama
‘vélja valima’. Kontraheerunud tiivedel esinevad ndrgaastmelised imperfekti-
vormid: temmassin ‘tdmbasin’, karassin ‘kargasin’.
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Morfoloogia

Ka morfoloogilistes vormides on sdilinud palju vana (nt i-mitmus), kuid esi-
neb ka mitmeid omalaadseid arenguid.

(k) Ainsuse partitilv on esmavdéltelistes sonades da-, dd-16puline, nt
isapa, tipipi. Kodaveres liitub -da ka personaalpronoomenite lithivormidele,
nagu mupa ‘mind’, supa ‘sind’, tipd ‘teda’.

(1) Isikulise tegumoe mineviku kesksona tunnuseks on -nud, Kodaveres
ka -nod. Idamurre on ainuke ala, kus vokaalikaota nud on olnud ildiselt
kasutusel. Iseloomulik on ka ndgema-, minema-tiiiibis tunnuse liitumine /-
lisele tiivele, nt lihnup ‘ldinud’, ndhnup ‘ndinud’, Kod tehnop ‘teinud’.

(m) Vana ja aastakiimneid tagasi taandunud néhtus on eitusverbi poor-
dumine minevikus: eZin ‘ma ei’, e#ip ‘sa ei’, es ‘taei’, eimd ‘me ei’, ezittd
‘te el’, efip ‘nad ei’.

(n) Taandunud on ka arhailine je-illatiiv: meréje ‘merre’, kerdje ‘kerasse’.
Kohati leidub selliste illatiivivormide jdlgi ka Alutaguse murdes.

(o) Kodaveres kasutatakse n-1opulist inessiivi, kuna mujal idamurde alal
on tavaline s-10pp, nt muan ‘maas’, vepen ‘vees’ ja vennen ‘paadis’, MMgPo
kasélin ‘kalmistus’ ja kuclin ‘koolis’.

(p) Uldiselt on idamurdes st-15puline translatiiv, nt sirest mehest ‘suu-
reks meheks’, jdi aicest ‘haigeks’. Kodavere murrakus kohtab saavas késn-
des ka Idunaeestiga sarnast s-18ppu, nt [kastitte] mdiijds ‘kastsite mérjaks’.

(r) Noomeni mitmuse moodustamisel kasutatakse idamurdes de-tunnust,
kuid Kodavere murrakule on omane i-mitmus, nt fesile ‘teistele’, naésile
‘naistele’, lapsile, mglemiile tiiprikkille ‘mdlematele tiidrukutele’.

Idamurde tuumalal on rida morfoloogilisi iihisjooni ka naaberalade
murretega.

Sarnaselt 1Gunaeesti murretega on fa-liitega verbidest kasutusel ez-16pu-
lised tud-partitsiibid, nt kasvattet ‘kasvatatud’, lalaitet ‘laulatatud’, kidpet
‘keedetud’. Tingiv kdneviis moodustatakse s(si)-tunnusega, nt Kod szj’siD
‘so0ksid’, ronisin ‘roniksin’, elési tullup ‘oleks tulnud’; MMg eles néihnup
‘oleks ndinud’, Trm tahas, pias, eles. Sama nihtust esineb ka keskmurde alal
PShja-Tartumaa ja PShja-Viljandimaa ldunaosas, aga ka ladnemurde edela-
ja ldunapoolses osas.

Eesti idapoolsetes murretes, sh kogu idamurdes, on mitmuse vad-, vdid-
tunnus kujunenud lisaks preesensile ka imperfekti ja konditsionaali mitmuse
3. po6rde morfeemiks, nt tulivap ‘(nad) tulid’, arinaksivap ‘(nad) annaksid’.
Sama mitmuse tunnus liitub ka kaudse kdneviisi minevikus, nt (nad) ldhnu-
vap ‘(nad) olevat ldinud’, elanuvap ‘(nad) olevat elanud’.

Idamurdele on iseloomulik imperatiivi mitmuse 2. poorde 16pp ga, gd,
nt tulca ‘tulge’, drcd ifsitticd ‘Arge itsitage’, mis on omane ka kirde-
rannikule. Preesensi ja imperfekti mitmuse 1. pdorde 10pp on Kodaveres ma,
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md ja 2. pddrde 10pp fa, td, see seob idamurret Alutagusega, nt (me) eléma
‘oleme’, tiamd ‘teeme’; (te) elitta ‘olite’.

14.2. Idamurde siirdealad

Ulejisinud idamurde ala on kisitletav siirdealana, mille vdib jagada kaheks:
pOhjapoolseks ja lddnepoolseks siirdealaks (vt kaart 14.1).

Péhjapoolsesse siirdealasse kuuluvad Torma (Trm)', lisaku (lis) edela-
osa ja Laiuse (Lai) idaosa murra. Sellel alal on olnud tihe kontakt keskmurde
naabermurrakute ja Alutaguse murdega. Rohkesti {ihisjooni Alutaguse mur-
dega leidub eriti lisakus. Kesk-Eesti siirdlasi on asunud elama Laiuse kihel-
konda, mistottu seal on idamurre suuremas osas asendunud keskmurdega,
milles on sdilinud vaid viheseid idamurde rudimente. Torma vana murdekeel
on paremini séilinud.

Keskmurde ja kirderannikumurrete mojul esineb siin vaheldus sasa :
savap, opune : ovost ka lithikese silbi jarel, samas kui tuumalal vaheldust b :
v ei ole. Vana muutus At > st esineb Kodaveres peardhulise silbi jérel, aga
idamurde kirdenurgas ka rohuta silbi jarel liidetes. Seega 6eldakse mdletan ja
valetama asemel mdlestan ja valestama.

Vana e-vokaal n-i ees on sdilinud, seega minema on menéma ja nina on
nena voi nend. Pikad keskkorged vokaalid e, o, ¢ ja ¢ diftongistuvad nii tu-
gevas kui ndrgas astmes, nt sién ‘seen’ : siene, luom ‘loom’ : luoman, tiio ~
tiie ‘t60’, mgel} ‘mdok’, nagu see on Pohja-Eestis tavaline.

Pdhja-ala morfoloogias esineb komparatiivi tunnus mb nii rShulise kui
ka rdhuta silbi jirel, nt Trm enams, rohkems : rohkema. Muust idamurdest
erinevalt esineb siin ks-tunnusega konditsionaal, nt eleks ‘oleks’, tuleksivap
‘(nad) tuleksid’.

Liaédnepoolsesse siirdealasse kuuluvad Palamuse (Pal) idaosa ja Maarja-
Magdaleena (MMg) kesk- ja 1dunaosa.

Tegemist on siirdealaga idamurde ja eelkdige 16unaeesti murrete vahel.
Sealjuures on osa selle ala jooni iihised kogu Iounacestiga, osa aga Tartu
murdega. Osa neist joontest ulatub ka keskmurde alla kuuluvasse Aksisse.

Kogu 1dunaeestiga iihendab ldéne siirdeala rida jooni. v kaob labiaal-
vokaalide ees ja konsonantide kdrvalt, nagu kasnip ‘kasvanud’, kuinup ‘kui-
vanud’, kiilittasse ‘kiilvatakse’, aril, paluma. Vanas murdes esineb iilipikka-
de keskkorgete vokaalide kdrgenemine, nt kul” *kool’ : koli, Pal szj’mist ‘s00-
mist’ : sopettup. Enamasti on idamurdes pikk ¢ diftongistunud, kuid siin on
16unacestiliselt pikavokaalsed sdnad pal ‘peal’, pdle, pdli, sal ‘seal’, sdll.
Algselt i-1opuliste diftongide jarelosa on madaldunud, nt aépap ‘aidad’,

" Torma alla on arvatud ka monikord eraldi vélja toodud Avinurme murrak.
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néépdtti ‘niidata’, levip ‘leivad’. Ka u-1dpulised diftongid on ndrgas astmes
assimileerunud, nt kaup : kasap, r@uk : recu ‘kuhila (gen)’. Toimunud on
ulatuslik sisekadu i- ja u-tiivelistes verbides, mis ei ole tavaline pohjaosas, nt
kutsma ‘kutsuma’, efsma ‘otsima’ jt.

Morfoloogias esineb palju 1dunaeestipérasusi, eriti verbivormide moo-
dustamisel. ne- ja s-sdnades on i-lopuline singulari illatiiv, mis on iseloomu-
lik eriti Tartu murdele, nt tgi'si ~ teisi ‘teise [kohta]’, MMg tenistuisi ‘teenis-
tusse’. Konsonantide geminatsioon ulatub morfoloogilistesse tunnustesse, nt
esinevad teiseviltelised geminaadilised da-infinitiivid (Pal kitltta ‘kuulda’,
murtta ‘murda’) ja geminaadilised impersonaalivormid (panttasse ‘pannak-
se’, pantti, panttup). Kasutusel on vokaalldpulised partitsiibid: sanu, mahtu-
nu, stivenpepu ‘siivendatud’. Kontraheerunud verbide tiived on imperfektis
1dunacestiliselt ndrgaastmelised ja gemineerunud s-iga, nt akkassip ‘hakka-
sid’, MMg neélassivap ‘(nad) ndelasid’, lerinassivap ‘(nad) lendasid’. Tingi-
va koneviisi tunnuses ilmneb ldunaeestiline muutus ks > ss, nt MMg
meéstassin ‘moistaksin’.

Tartu murdega iihendab liéne siirdeala nt algselt i- ja u-1opuliste dif-
tongide jarelosa madaldumine kuni assimileerumiseni vélja ndrgas astmes
(koitma : kopan, kaup : kasap). ne- ja s-sdnades on kasutusel i-1dpuline sin-
gulari illatiiv, mis esineb ka illatiivsetes adverbides (Kod pais‘suz"si ‘pais-
tesse’).

Lisalugemist

Idamurret on pohjalikult uuritud. Juba 20. sajandi alguses tegi Lauri Kettunen Koda-
vere murraku héélikuloolise kirjelduse (Kettunen 1912-1913, 1913). Kogu murdeala
kisitleb Aili Univere iilevaade (Univere 1988), millele ka siinses iilevaates on
toetutud. Univere on koostanud ka akadeemilisse murdetekstide sarja kuuluva Ida-
murde tekstid (Univere 1996b). Idamurde ja naabermurrete suhteid on uurinud
Valdek Pall (Pall 1982), kes on koostanud ka Idamurde sonastiku (Pall 1994b).
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Kirderannikumurded

Kirderanniku keelt on alates Arnold Kasest (1956) kisitletud {ihe murdena.
Murde pohiuurija Mari Must on selle jaganud neljaks alariihmaks. Kéesolevas
raamatus on kirderanniku keelt késitletud murderithmana, mis jaguneb kaheks
murdeks: rannamurdeks ja Alutaguse murdeks (vt ka osast 3.3).

Nende murrete keskseks ithendajaks on asjaolu, et rannikul on jdanud
toimumata rida uuendusi, mis toimusid siidaeesti murretes. Nt puudub hiline
véltevaheldus, osalt on toimumata 16pukadu ja sisekadu jne (vt ka 6. pea-
tiikist). Samas erinevad need murded omavahel tugevalt.

Neid eristavad eeskétt erinevad suhted naabermurrete ja naaberkeeltega.
Rannamurdel on palju sarnast soome ja ka isuri keelega, Alutaguse murre
moodustab viga tugeva iihtsuse siidaeesti idamurde ja vadja keelega. Piiri-
alaks kahe murde vahel on siirdeline rannamurde keskrithm. Koige olulise-
maks piiritdmbajaks kahe murde vahel on 6-hailik, mis puudub rannamurdes
ja esineb viga tugevalt Alutaguse murrakutes.

Ranniku murderiihm on omapérane selle poolest, et Alutaguse murre
tungib kiiluna rannamurde vahele, eraldades rannamurde idariihma Vaivara
omaette alaks. Rannamurre on piisinud konservatiivsena ja viltinud enamasti
hilisemaid Iduna poolt levinud uuendeid. Alutaguse murre on aga pigem
siirdemurre rannamurde ja siidaeesti idamurde vahel. Vaadates selle murde
markantseid jooni, ndeme, et see murre erineb rannamurdest just tugevate
idamurdeliste joonte poolest ja idamurdest tugevate rannamurdeliste joonte
poolest. Voib-olla on siin tegu vana idamurde kdnelejate rithmaga, kes on
n-0 tunginud kiiluna rannamurde vahele. See pidi toimuma enne 13.-16.
sajandi keelemuutusi, sest Alutaguse murdes on siilinud vanad jooned, mis
stidaeesti murretes on hiljem muutunud.

Teiselt poolt on oluline erinevus mélema murde rannapoolsete alade ja
maapoolsete alade vahel. Rannaalad on siilitanud palju vanu murdejooni ja
neid on palju mdjutanud soome keel. Maapoolsed alad on vdtnud vastu tuge-
vaid mojutusi ekspansiivsest kesk- ja idamurdest ning moodustavad siirde-
alad siidaeesti ja kirderannikumurrete vahel (vt kaardid 13.1, 15.1 ja 16.1).

Siin kasitleme kirderannikumurrete erijooni. Murderiihma {ihisjoonte
kohta vt 6. peatiikist, kus on juttu siidaeesti ja kirderannikumurrete kesksetest
erinevustest.
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15. Rannamurre

Rannamurre moodustab kirderanniku murderiihma ldanepoolse ja idapoolse
osa. Ta haarab lddnes Joeldhtme, Kuusalu ja Haljala kihelkonna ranniku-
poolsed alad ning Viru-Nigula kihelkonna, idas Vaivara (vt kaart 15.1).
Kadrina ja Rakvere pohjaosad on muutunud keskmurdeliseks ja séilitanud
moned rannamurde sugemed (kuigi murdekaartidel on nad tihti arvatud
ranniku alla). Administratiivselt kuulub rannamurre Harjumaa ja Liéne-
Virumaa pohjaossa ning Ida-Virumaa idaossa.

Rannamurre kulgeb kitsa ribana mddda pdhjarannikut. Kdige konserva-
tiivsemana on murre sdilinud Prangli saarel ning Kuusalu pdhjaosa Juminda
ja Périspea poolsaarel ning votnud kdige enam vastu hiliseid soome mojusid.
Lduna pool on murdepiir olnud avatud ja seal on keskmurre surunud ranna-
murde kitsale rannaribale ja neemedele. Tallinna ldheduse tottu on kirjakeele
pealetung olnud tugevam murde l44neosas.

Rannamurde koige silmatorkavam erijoon on ¢6-hddliku puudumine.
Erinevalt saarte murde o-st on siin 6 asemel a, e, o, vOi u nagu soome, isuri,
karjala ja vepsa keeles. Teine téhtis eripdra on iihisjoonte rohkus soome ja ka
isuri keelega. Oluline on rohutada, et suur osa soomepirasusi on tegelikult
vanapdrasused, st seal on sdilinud jooned, mis mujal Eestis on muutunud.
Vanapirasust on aidanud séilitada keskajal maale tulnud rootsi ja soome ela-
nikkond, kes hiljem on kohalikega assimileerunud. Palju on ka hilisemat
labikdimist, millel on samuti olnud vanu keelenihtusi séilitav roll.

15.1. Rannamurde tihtsamaid erijooni

Haéldus

(a) Rannamurdes puudub véltevaheldus. Selle asemel toimub sarnaselt
soome keelega geminaatklusiili vaheldus tiksikklusiiliga: kdp : kdpd ~ kégd
‘kdpa’, rapas : rattap, kiittama : kiitan, tiitri/k : -cup.

(b) Vanas murdes puudub konsonantide palatalisatsioon. Neis piirkon-
dades, kus keskmurde ja kirjakeele moju on olnud tugevam (Jdeldhtme ran-
nakiilades, Kuusalu lddneosas, Haljalas, Viru-Nigula ldéne- ja 1dunaservas),
on peenendus omaks vdetud 20. sajandi esimesel veerandil ja see esineb sa-
madel tingimustel kui keskmurdeski. Tundub, et palatalisatsiooni puudumine
on olnud just rannamurde erijoon.

(c) Vanemale murdele oli viga iseloomulik ja on praegugi Viru-Nigula
ja Vaivara murrakus séilinud £, p, ¢ eriline hdildus vokaalide vahel ja helilise
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Kaart 15.1. Rannamurre

konsonandi kdrval, nt lukema, pika ‘piiga’, tuoka ‘tooge’, ampap, Kuu
taltrik (see joon esineb ka Liiganusel).

(d) ks-tiiveliste noomenite obliikvakdindeis piisib klusiil (nt alukse ‘alu-
se’, varekse ‘varese’, Hlj tenikse pdv ‘tonisepiev’, VNg kauluksep ‘kaelu-
sed’, ueksep ‘deksed’, teraksine ‘terasene’).

(e) g on peardhulise silbi liikvida jarelt kadunud (nt kdrG : kdrep, jdlep
‘jaljed’, kiiles ‘kiiljes’, selds ‘seljas’, VNg jarestikku ‘jarjestikku’).

(f) sk-tihend on piisinud astmevahelduseta, mistottu nditeks sonad /esed
ja kisun esinevad kujul leskep, kiskuma : kiskun.

(g) Rannamurde keskne hailduslik erijoon on 0-hééliku puudumine (joki
‘jogi’, pohi ‘pohi’, pelp ‘pold’, tempama ‘tdmbama’, sana ‘sona’, leuc(a)
‘Idug’, joupama ‘joudma’). Pikk 6 on vanemas murdes korvatud ie-ga,
uuemal ajal esineb uo ~ ue ~ oe ~ de ~ iie, nt piesas ‘pddsas’, vueras ~ voe-
ras ~ voeras ‘vdoras’, puonama ‘pddnama’, riiemu ‘rd0m(u)’.

(h) l66ma-, séoma-verbide imperfektis esineb di-diftong (nt lGin, soin).

(1) Eesti keelele omane vokaalide sisekadu pikale peardhulisele silbile
jargnenud lahtises silbis vihemalt kolmesilbilistes sonades on osaliselt toi-
mumata, eriti ne- ja line-adjektiivides ning si-mineviku vormides, seega nt
Jde kanpama, Hlj kelpane, Vai kanttiline; anpasin, laskesin, soupas, juokses
jt. Kdige jarjekindlamalt piisib 2. silbi vokaal Kuusalu rannakiilades ja Vai-
vara murrakus.

(j) Nominatiivi 18pus piisis vokaal kauem Haljala Selja, Viru-Nigula ja
Vaivara murrakus, mujal piirdub Idpuvokaali sdilimine vaid teatud sdnadega.
Seega on vokaali sdilimine eelkdige rannamurde joon. e-tiivelistes sdnades
on nominatiivigi iildistunud e, seega VNg jdlae, jirve, polve, Vai lapse.

(k) Keskkorged vokaalid e ja o kdrgenevad h ees (eh > ih, oh > oh ~ uh),
andes sOonade muutmisel vaheldusi, nagu leht : lihet, tecema : tiha, mies :
mihe, koht : koha ~ kuha, kohe ~ kuhe, uhacas ‘ohakas’, uherpi ‘oherdi’.
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(1) i pole diftongides muutunud e-ks o, a, d jarel, st esinevad kujud
pdiv(d), poic(a) ‘poeg’, lainama.

(m) aa ja dd on piisinud diftongistumata (pd ‘pea’, Joe sdpdmi
‘seadma’).

(n) k on thendeis *k/ ja *kr muutunud wu-ks (kaul(a) ‘kael’, naurama
‘naerma’).

Rannamurde 1dunaosasse tungivad aeglaselt vokaalharmoonia kadu, 6-
haalik, konsonantide palatalisatsioon jm siidaeestile omased jooned.

Morfoloogia

(o) i-imperfekti kasutamine on rannamurdes selgelt jarjekindlam kui
Alutagusel. Kdige paremini on i-imperfekt sdilinud Kuusalu randadel ja Ida-
Vaivara vanas keeles, seega nditeks vei ‘viis’, tahin ‘tahtsin’, kitlin ‘kuulsin’,
Vai imestin ‘imestasin’.

(p) Oleviku 3. pdore on tugevas astmes, ainsuse 3. pdorde vana vorm
on vokaalldpuline, nt tdmd anpa ~ anpas ‘ta annab’, eld, Vai tahto, pitta
‘peab’. Mitmuse 3. poorde 16pp on -vad, -vdd: ndmdp anpavap, lihtevip.

(r) Impersonaali preesensis ei kasutata oleviku tunnust kse, nditeks aepa
~ aetta ‘aetakse’, kiskupa ~ kisufta ‘kisutakse’. Passiivi tunnus liitub pika
esisilbiga a-, d- ja ta-, td-verbides vokaaltiivele, mistottu sdna antakse on
annepa, Hlj annetta ja kirjutatakse on kirjupetta.

Morfoloogias on lddne- ja ldunapoolsetel siirdealadel omaks vdetud
stidaeestiline siisteem, mille kohaselt kasutatakse de-mitmust, d- ~ ¢-1opulisi
ainsuse partitiive, sid-pluurali partitiivi, sse-10pulist ja geminaadilist illatiivi,
esineb klusiili kadu komparatiivi tunnusest jms. Verbimuutmises on kadunud
eitusverbi poordumine, sisse on tunginud ks-tunnusega konditsionaal, ge-,
ke-tunnusega imperatiivid, fud-partitsiibi liihendvormid, pronoomenid, nagu
sie : selle, kes : kelle, mis : mille jm.

15.2. Rannamurde ala sisemine liigendus

Rannamurre jaguneb kolmeks riihmaks: lddneriihma kuuluvad Jdeldhtme,
Kuusalu ja Haljala l44neosa, keskriihma Haljala idaosa ja Viru-Nigula ning
idariihma moodustab Vaivara rannikuosa. Vanas kirderannikumurde iihises
liigenduses moodustasid need vastavalt ld4neriihma, keskriihma ja Vaivara
murraku.
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Laaneriihm

Ladnerithma moodustavad Joeldhtme (Joe), Kuusalu (Kuu) ja Haljala (Hlj)
ladnepoolsed murrakud. Kdige vanapdrasemana on murre sdilinud Kuusalu
Konnu rannas.

Siin on palju iihist soome keelega, kuna intensiivne suhtlemine Soome-
ga on aidanud siilitada keele vanapérast ilmet. Ladneriihma alale ei ulatu ida-
murde ja vadja jooned, kuid samas on siin keskmurre eriti hoogsalt peale tun-
ginud. Haljala ongi tdnapéeval keskmurdeline.

Ladneriihma héilikulistest erijoontest voib vélja tuua Ar-tihendi piisi (nt
ohrap ‘odrad’, kehrdmd ‘ketrama’) ning d kao teise silbi jérelt voi muutu-
mise j-ks eriti Kuusalu rannakiilades (nt kevit : kevdjdil ‘kevadel’, jaca_us ~
Jjacajus ‘juukselahk’, jime : jadmejdip ‘jamedad’, Joe Prangli laulajes ‘laul-
des’). Ka on just lddneriihmas Kuusalu Kolga ja Kdnnu rannas vokaalhar-
moonia eriti jarjekindel: zittdr, ménnii kdpii ‘“ménni kébi’ siiciisiil ‘stigisel’.

Morfoloogias on oluline, et lddnerithma ei ulatu Eesti idaosa iihisjoon
st-translatiiv, vaid siin on kasutusel ks-Iopuline translatiiv. Kasutusel on
s-Iopuline inessiiv nii noomeneis, inessiivsetes adverbides ja infiniitsetes
vormides (nt tdis, lamsas ‘lambakarjas’, tulles, vanimas ‘luuramas’; spor
VNg). Eriti Kuusalu Kolga ja Kdnnu rannas ning Vaivaras esineb singulari
genitiivi kujuline pluurali partitiiv (viera ‘vddraid’, puolikku ‘poolikuid’).
Oluline eristaja on ka poordeldppude kasutus. Lédneriihma iseloomustab
verbi mitmuse 1. ja 2. poorde 1opp (m)me ~ mme ja tte ~ tte (juom(m)e,
lase(ri)me, siidtte, olette).

Lisaks vo0ib vélja tuua moned laiemalt levinud jooned, millel on siin
oma eripdra. Peamiselt Joeldhtme saartel ja Kuusalu pdhjarannas on kasu-
tusel je-genitiiv ja je-pluural, mis liitub i-mitmuse tiivele (puijeca ‘puudega’,
lapsije ~ laste, Kuu sanuje ‘sdnade’). Pea- ja kaasrohulise silbi jirel esineb
seda ka rannamurde idariihmas ja Alutagusel Liiganuses ja Johvis. Pikk /
esineb adessiivis ka rohutu silbi jirel (merel, talvel). Kaasrdhu jirel ja eriti
adessiivsetes adverbides on see omane kogu kirderanniku keelele ja ida-
murdelegi.

Keskrithm

Rannamurde keskrithma kuuluvad Haljala (Hlj) idaosa ja Viru-Nigula (VNg)
murrak, mis moodustavad Oieti siirdeala rannamurde lddnerithma ja Alu-
taguse murde vahel. Omandoline on olnud vanapérane, niitidseks juba héébu-
nud Haljala Selja (HIjSe) ja Viru-Nigula ranna murrak, millele olid omased
rohked tiihisjooned eriti Soome saarte murrakutega. Keskriihma keelt iseloo-
mustab kdige paremini Viru-Nigula pdhjaosa.
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Seal on kasutusel diftongilised, kdédndemorfeemita pluurali partitiivid,
niiteks Koila kinpai ‘kindaid’, uonei ‘hooneid’ porsai ‘porsaid’. Seda esineb
ka Joeldahtme ja Kuusalu pdhjaosas. Pluurali illatiiv on Zje-10puline, seega
punastesse ja siidametesse on punasije ja siipdmije. Preesensi pluurali
3. pddre moodustatakse va- ~ vatta- ~ vaita-1dpuga tugevaastmelisest tiivest
ning sama ldppu kasutatakse ka imperfektis ja konditsionaalis, néiteks elava
‘elavad’, sdvatta ‘saavad’, oipavatta ‘hoiavad’; ipaniva ‘idanesid’, ansivatta
‘andsid’; joiksivatta ‘jooksid’, kdviksivatta ‘kaiksid’.

Mitmuse 3. poorde asemel kasutatakse ainsuse 3. podrde vorme nii pree-
sensis kui ka imperfektis, nditeks [lainep] murpa ‘murravad’, [purjep] tahtu
‘tahavad’ [paranpal, [klasip] pracisi ‘klaasid pragisesid’. Hiljem on selline
kasutus taandunud tugevaastmelise vad-10pulise preesensi mitmuse 3. poorde
ees, nditeks HljSe, VNgP0 joupavap ‘jouavad’, ndkevap ‘ndevad’, tahtovap
‘tahavad’; (vrd VNg sisemaamurrakud, kus on esinenud ndrgaastmeline
preesens nagu Alutagusel). Kasutusel on nu-16puline nud-partitsiip (ollu
‘olnud’, laussu ‘lausunud’, juonu ‘joonud’, kiinpanu ‘kiindnud’, paranpannu
‘parandanud’).

Rannamurde idariihm on iileminekualaks ka kogu Eesti kirdenurga siir-
dealale. Siin esineb jooni, mis ithendavad teda idamurdega (vdi Kodaverega)
ning on osalt tihised ka vadja keelega (Kirde-Eesti siirdeala kohta vt 7.4).

Hadlikulistest joontest on olulised nt e piisi nasaali ees (egc ‘hing’,
kennap ‘kingad’, penk ‘pink’ ~ penkki, tenama ‘tinama’), mis esineb ka
Kodaveres, ning jérgsilpide o (Hlj jdrsko, rohop, VNg ei tahtonp ‘ei taht-
nud’), mis esineb ka idamurdes ja 1dunacestis.

Noomenimorfoloogias esineb nt da-line ainsuse osastav (HljSe /levata
‘Eevat’, VNg karupa ‘karu’, tunnistajapa ‘tunnistajat’) ja st-1opuline trans-
latiiv. Verbimorfoloogias on olulised eristajad pluurali 1. ja 2. pdorde 16pud,
mis siin on (rit)ma ~ mma, tta ~ tta (nt otamma ‘vdtame’, séimma ‘sdime’,
luetta ‘loete’, valvasitta ‘valvasite’). See esineb ka Kodaveres. Esineb ka tu-
10puline partitsiip (nt panpu ‘pandud’, ndhtu ‘ndhtud’, kirjupettu ‘kirjuta-
tud’) nagu idamurdes ja Idunaeestis.

Vaivara

Vaivaras (Vai) on olnud mitu keelelt erinevat piirkonda, kuid tidnaseks on
murre peaaegu hiddbunud, sest viimase sdja tagajérjel on selle piirkonna ela-
nikkond laiali paisatud. Vaivara rannikuosas paiknevate Udria, Puhkova,
Arumde, Riigikiila ja eriti Kudrukiila keeles on olnud tugev vadja, ingeri ja
isuri mgju, mis peaaegu koigis allpool esitatud keelenéhtustes ka esile tuleb.
Vanale kirderannikumurdelisele aluspdhjale lisandunud idapoolsete sugulas-
keelte mojul tekkinud uuenduste tdttu on véimalik Vaivara murrakut késitle-
da omaette murrakurithmana.
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Eraldi seisvat Vaivarat ihendab rannamurdega nt 6 puudumine, klusiili
piisi ks-noomenite obliikvakddnetes ([kala] kiukset ‘1Gpused’), geminaat-
klusiilide vaheldus iiksikklusiilidega (opeftamma : opepan ‘dpetama : dpe-
tan’), velaarpalataalklusiili kadu liikvida jarel norgas astmes ka eesvokaalseis
sonus (ndlcd : nélds ‘ndlg : néljas’), samuti jarjekindel vokaalharmoonia.

Morfoloogias on nt pluurali partitiivi kujuline pluurali genitiiv paljudes
tillipides (pehmi kalo [liha] ‘pehmete kalade’, oeli ~ oelasi inimesi [teop]
‘Oclate inimeste teod’). Kontraheerunud noomeneis on singulari genitiiviga
kokkulangev singulari partitiiv, nt ammast ~ amsa *hammast’, uonet ~ uone
‘hoonet’, motte ‘mdtet’, ruoste ‘roostet’, ja ka pluurali partitiiv, nt amso ~
amsa ‘hambaid’, rikko ~ rikka ‘rikkaid’, teisi ~ teipo ~ teipd ‘teibaid’, venne
‘venesid’. Seda ndhtust esineb ka Kuusalu ja Viru-Nigula murrakus.

Kudrukiila vanas murrakus oli sdilinud silbipiir vokaalide vahel klusiili
ndrga vaste kao jdrel (mako : ma_ot ‘magu : maod’, mdki : md_dt ‘magi :
méed’). Seda esineb ka Kuusalus.

Vaivarat eristab {ilejddnud rannamurde alast ulatuslik konsonantide
geminatsioon 1. ja 2. silbi piiril (ka eda-adjektiivides), nditeks Kudru pluurali
partitiiv anni ‘hanesid’, elld ‘elada’, [til] puhho ‘tuul puhub’, appi, kippe :
kippet ‘kibe : kibedat’, lakke : lakkele ‘lage : lagedale’, pimmemp ‘pime-
dam’; pika vokaali sédilimine 4k ees, Kudru mies : mihhel : mihhi ‘mees :
mehel : mehi’, mahha ~ ma'a ‘maha’, pahhd ~ pihd ‘péhe’.

Verbimorfoloogias on oluline eristaja pluurali 1. pédrde 16pp -m(m)o ~
-m(m)o ja 2. poorde 10pp -tto, -tté ~ -tto, -tté nii preesensis kui imperfektis:
[miié] sdmo ‘me saame’, rdkimd ‘radgime’, paranpammo ‘parandame’, sai-
mo ‘saime’, kiillimo ‘kuulsime’, [#id] tekitto ‘te tegite’, rapeletto ‘rabelete’,
tulitto “tulite’. Lisaks vdib vilja tuua preesensi ja imperfekti pluurali 3. poor-
de 16pu ¢, kusjuures tiive e on labialiseerunud, néiteks elldt ‘elavad’, juoksot
‘jooksevad’, [kellot] kelisot ‘kellad kolisevad’, laz;lgit ‘langesid’, munnit
‘munesid’. Selline 16pp on erandlik, kuna iildiselt on rannamurdes levinud
vad-13pp.
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16. Alutaguse murre

Alutaguse murde moodustavad Liiganuse (Liig), Johvi (J6h) ja lisaku (Iis)
murrak (vt kaart 16.1). Murdeala piirneb pdhjas Soome lahega ja 16unas
Peipsi jarvega. Administratiivselt kuulub Alutaguse murre Ida-Viru maa-
konda.

Alutaguse murrakuist kdige vanapiarasem ja omandolisem on Liiganuse
murrak. Johvi 1dunaosas on juba tugev keskmurde mdju. lisaku murdepilt on
keerukas. Tema pohjaosa on kuulunud keeleliselt kokku Johviga. lisaku
aleviku iimbrust ning ala kesk- ja Idunaosa on aastasadu asustanud eesti-
vene-vadja-isuri segarahvastik ja seetdttu on see saanud mitmesuguseid eri
suundadest périnevaid hilisemaid kihistusi. lisaku loodeosa (Oonurme kant)
kuulub tihte keskmurde Viru-Jaagupiga, kuna Tudulinna imbrus kuulub
idamurde koosseisu. Alutaguse alla vOiks kuuluda ka Vaivara sisemaa vana
murre, mis on aga hiddbunud. Seetdttu me seda siin ei késitle.

Murdeala looduslikud piirid on tugevad edelaosas, kus metsad ja soo-
alad lahutavad teda muust Virumaast. Laénes ja idas on tema piiriks ranna-
murre ja edelas puutub ta kokku idamurde ja keskmurde kirdenurgaga.

Alutaguse murret voib iseloomustada kui siirdemurret. Temas on suurel
hulgal tihisjooni rannamurdega, kuid lisaks palju {ihisjooni idamurdega (ees-
katt Kodaverega). Enamasti on Alutagusele ja idamurdele omased keelendid
olemas ka vadja keeles, mis osutab nende murrete pdlistele ajaloolistele
kontaktidele (Kirde-Eesti tihiste keelendite kohta vt 7.4).

Haaldus

Koigepealt voib vilja tuua moned kirderannikumurrete tihisjooned, millel on
Alutagusel omad niiansid:

(a) Puudub viltevaheldus, kusjuures erinevalt rannamurdest esineb Alu-
tagusel lihtsalt geminaatklusiilide vaheldumatus: rikkas : rikkap, kiittdmd :
kiittéin “kiitma : kiitan’, pimepik : pimepikkul.

Viiltevahelduse puudumise tottu on ootuspérane, et impersonaali imper-
fektis on tugeva astme tiivi, piipetti ‘piiiiti’, kietteiti ‘keedeti’, kaupletti ‘kau-
beldi’, luoppitti ‘loobiti’. Siisteemi sobib histi ka see, et kontraheerunud ver-
bid esinevad vaheldumatuna, seega akkama : akkapa ‘hakkama : hakata’,
karcama : karcapa.

(b) Kuigi puudub palatalisatsioon, tundub, et see on osalt taandunud
rannamurde mdjul, varem olnud aga olemas keskmurde mojul eeskétt Johvi



170 Alutaguse murre
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1dunapoolsemates kiilades ja lisakus. Palatalisatsiooni kodunemisele viitavad
epenteetilise palatalisatsiooni juhud, nagu Liig uit ‘utt’, Joh kuits ‘kutsu’.

(c) Alutagusel on ldopukadu iildine, 16puvokaali sdilimine piirdub vaid
teatud sonade ja vormidega. Kdige kauem ja jarjekindlamalt sdilis vokaal sg
nominatiivis, nt Liig inta ‘hind’ Joh vdnttd ‘vant’. e-tiivelistes sonades on
nominatiivigi tldistunud e, seega polve, siilke. Uus sdnaldpu e on ranna-
murde kesk- ja idaosa ning Alutaguse murrete tihisuuendus.

Alutaguse murret eristavad rannamurdest eelkdige paljud jooned, mis tal on
ithised kogu Ida-Eestiga ja kitsamalt idamurdega. Osa neist joontest ulatub
ka rannamurde keskrithma v3i Vaivarasse.

(d) Toimunud on muutus st > ss (> s) kinnises silbis st-verbides ja mo-
nedes adverbides (nt issuftama ‘istutama’, rissittup ‘ristitud’, vassassutte ~
vassutte ‘vastakuti’, paiseftama ‘paistetama’); Assimilatsioon st > ss konso-
nanttiivelistes verbides on pdhjustanud hdilduse lassa : lassasse ‘lasta : las-
takse’, pessd : pessdsse ‘pesta : pestakse’, kdssa : kissasse ‘késta : kdstakse’.

(e) Nimisonade tiives on toimunud muutus ks > ss (jdnessep ‘janesed’).
Impersonaalis on sse tdiesti valdav, kuna vanu loputa vorme esineb iisna
juhuslikult: Ziijasse ‘litiakse’, laulettasse ‘lauldakse’. sse-impersonaali esi-
neb keskmurde ida- ja 1dunapoolsetest murrakutes, idamurdes ja Idunaeestis.
Mihkel Toomse on pidanud seda just Alutagusel algupdraseks.

(f) Vana uh-, iih-iihend on muutunud v-ks, seega javattam(m)a ‘jahva-
tama’, Liig jevep ‘johvid’. See joon esineb ka Haljalas, Viru-Nigulas, Vai-
varas ja idamurdes.

(g) Alutaguse vokalismi ja kogu murde hiilikulise kiilje olulisim eris-
taja rannamurdest on 0 esinemine vanades e-listes ja o-sdnades (nt kerp,
kerjama, erav, etsima, seisama, teine).
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(h) e on nasaali ees piisinud (nt ene, kennap, peql‘c ~ penkki, tenama,
teno). See esineb ka rannamurde keskrithmas ja Kodaveres.

(1) Pika u, i, ja u-, ii-15pulise diftongi jérel on klusiili ndrga vaste jatka-
jaks v(v), mis voib moodustada pika vokaali v4i diftongi jarelosisega gemi-
naadi, naiteks kauva ~ kavva, taup : tauvi ~ tavvi, kiis : kiive ~ kuvve, Joh
Jjitva ~ juvva, lis jeuvan. Seda esineb ka Vaivaras, Haljala Seljal, idamurdes
ja ldunaeestis.

(j) Jargsilbis esineb o nagu ldunaeestis (nt elo, jako, permanpo ‘pdrand’;
vrd HIj jérsko, rohop, VNgPO verkko ‘vork’).

(k) Kaasrohulise silbi jarel voivad esineda diftongid Liiganuses ja Johvis
eeskétt ne-tuletiste mitmuse osastavas (nt suculaisi ‘sugulasi’).

(1) er-lihend on sdna esisilbis piisinud, mistdttu pdrima on siin perima ja
vdrav on verdv ~ verav. Seda esineb ka idamurdes ja Idunaeestis.

(m) Esinevad h-lised nud-partitsiibid, nagu néhnip ~ nihno ~ néhénb,
lihniip ~ lihnp ~ lihéinp, tehniip ~ tehnp ~ tehenn.

(o) looma-, séoma-verbide imperfektis esineb ei-diftong (lein, sein).

Morfoloogia

Ka morfoloogias on valdav osa Alutaguse murret rannamurdest eraldavaid
erijooni lthised idamurdega ning monikord ka laiemalt ida-alade joontega.

(p) Ainsuse partitiivis esineb da-, dd-10pp 2-silbilistes liihiviltelistes ja
ka pikemates sdnades, néiteks emapa, nimepa, preilipa. See ulatub ka ranna-
murde keskriihma ja Vaivarasse. [damurdes ning kohati Virumaal ja Pdhja-
Tartumaal piirdub see esinemus lithivélteliste 2-silbiliste noomenitega.

(r) Esineb vana je-illatiiv iihe- ja kahesilbilistes sdnades, harva ka
kolmesilbilistes (nt [panes] jdje ‘jditub’, [istus] mahaje ‘maha’, kelprije
‘keldrisse’, kerikkuje ‘kirikusse’). See esineb sporaadiliselt ka rannamurdes
ja Kodaveres.

(s) Kasutusel on sz-10puline translatiiv (Liig surrest ‘surnuks’, lis ullust
‘hulluks’), mis on siit levinud Virumaale ja idamurde kaudu 15unapoolse-
tesse murretesse. See katab Virumaa, Ambla idaserva, Pohja-Tartumaa ida-
ala, Vonnu, Répina ja Setu murrakud ning ka Lutsi ja Kraasna.

(t) Uldlevinud on kontaminatsiooniline, kahe mitmuse tunnusega, i- ja
de-tunnusega pluurali genitiiv kahesilbilistes tiivedes ja selle pohjal moo-
dustatud mitmuse kddnetes (Liig nuoripe ‘noorte’, kuerive ‘koerte’, einive
‘heinte’, paulupe ‘paelte’). Alutaguse murrakuis esineb see ka ne- ja s-sdna-
des ning pikemais sonus, nagu nt aicussitte ‘haiguste’, kattussitte ‘katuste’,
nuoremitte ‘nooremate’ jm. Nahtust tuntakse ka Kodaveres ja Idunaeestis.
Kontraheerunud noomenite mitmuse genitiiv on sageli analoogilise de-16pu-
ga (ernepe ‘herneste’, lamsape ‘lammaste’).
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(u) Védga omapirane on see, et pluurali illatiivis kasutatakse de- voi kon-
taminatsioonilise pluurali genitiivi kujulist kddndeloputa vormi, seega talupe
‘taludesse’, varvaste ‘varvastesse’, silmipe ‘silmadesse’. Nihtus on levinud
ka Viru-Nigulas.

(v) Kasutusel on mitmuse nimetava kujuline pluurali partitiiv (Liig
[veikkesi] persap ‘viikseid pdrsaid’), mida esineb ka Haljalas, Viru-Nigulas
ja idamurdes.

(8) Poordeldpud mitmuse 1. podrdes on (ri))ma ~ mma, 2. pdordes fta ~
tta (nt otamma, séimma, luetta, valvasitta). Samasugused 10pud on ka ranna-
murde keskriihmas ja Kodaveres.

(3) Verbi pluurali 3. poorde 16pp on vap ~ vdp nii preesensis (Joh
rdcivip), imperfektis (Iis jdivip) kui konditsionaalis (Liig kennisesivap
‘konniksid’). See esineb ka rannamurde kesk- ja idariihmas.

(6) Kasutusel on 15puta ja (kse >) sse ~ sse-l0puline impersonaali pree-
sens (esineb ka idamurdes ja 1dunaeestis ning ?1dunapoolsetel siidacesti mur-
rete aladel: ViK, Jald, TaPd, VIPd). Sealjuures esineb see tunnus Alutagusel
ka eitavas kones (nt ei jdttisse ‘ei jaeta’, ei tunnetiasse ‘ei tunta’).

(i) Imperatiivi pluurali 2. p66rde tunnus on Ga ~ad, ka ~ kd, nt Liig
eldcd ‘elage’, akkaca ‘hakake’, Joh paluca ‘paluge’, lis ndittdcd ‘nédidake’.
See esineb ka idamurdes.

Lisalugemist

Rannikumurdeid on kisitletud kuni viimase ajani koos ning seetdttu on ka uurimused
ja uurijad samad. Rannikumurrete keskne uurija on olnud Mari Must, kelle mono-
graafiale Kirderannikumurre. Hddlikuline ja grammatiline iilevaade (Must 1987) ja
tekstikogumiku Kirderannikumurde tekstid (Must 1995b) sissejuhatusele toetub olu-
liselt ka kéesolev iilevaade. Tiit-Rein Viitsolt on pikem kirjutis Virumaa murrakute
kohta (Viitso 1996), Tiina Séderman on koostanud doktorit6d rannikumurrete sdna-
varast (Soderman 1996).
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Lounaeesti murded

Ldunaeesti murdeala jagatakse tavaliselt Mulgi, Tartu ja Voru murdeks (vt
kaart 3.4). Mulgi murret on rdédgitud Vortsjarvest ldéne pool endise Viljandi-
maa Idunaosas ja Pdrnumaa kaguosas. Mulgi ala piirneb liénes ladnemurde
1dunaosaga, pdhjas keskmurdega ja idas Tartu murdega. Tartu murdeala jaib
Vortsjarve ja Peipsi vahele, pohjast piirab sedagi pdhjaeesti keskmurre, 16una
poole jddb Voru murdeala. Kogu Kagu-Eestit hdlmabki Voru murdeala, mis
moodustab 1dunaeesti murrete tuuma, olles eesti kirjakeelest kdige erinevam
murre ja kdige 16unaeestipdrasem murre. Tartu ja eriti Mulgi murret on tuge-
vamini mojustanud pdhjaeesti naabermurded.

Piirid 16unaeesti murrete vahel on koikuva tugevusega (vt kaart 17.0).
Nii on Mulgi ja Tartu vahel tugevam murdepiir pdhjas, kus neid eraldab
Vortsjérv, kuid ndérgem piir 16una pool Helme ja Sangaste murrakute vahel.
Tartu ja Voru murde piir on véga tugev keskosas Otepdd ja Kanepi iimbru-
ses, kus see on kdige tugevam murdepiir 1dunaeesti alal iildse. Peipsi rannal
ja Valga timbruses ndeme aga sujuvat iileminekut Voru murdelt Tartu mur-
dele. Ka on piir suhteliselt ndrk idas Setu ja Voru murrakute vahel.

Lounaeesti murret kdneldi veel Leivu ja Lutsi keelesaarel Litis ja
Kraasna keelesaarel Venemaal Pihkvast 16unas. Praeguseks on need keele-
saared assimileerunud.

Lounaeesti murded erinevad liksteisest kdigepealt pShjaeesti joonte sis-
setungi ulatuse poolest. Kogu Mulgi alale ja suuresti ka Tartu murdesse (v.a
1dunarithm) ulatuvad pShjaeesti naabermurrete ja kirjakeele hilised mojutu-
sed. Pohjaeesti mdjul on Mulgi ja Tartu murdest taandunud vdi taandumas
mitmed ldunaeesti iseloomulikud jooned, mis Vorus on sdilinud, nagu sdna-
alguline ja jérgsilpide 4, lariingaalklusiil, afrikaadid, personaalne passiiv jne.
Mulgil on iihisjooni siidaeesti lddnepoolsete murretega, Tartul kesk- ja ida-
murdega. Nii on ténapédeval ainult Voru murre jdénud ajaloolise 1dunaeesti
keelekuju jitkajaks.

Lounaeesti murretes on ka palju iseseisvaid uuendusi. Héélikuliselt koi-
ge uuenduslikumad on Voru murrakud, eriti Setu alad. Seal esineb palju hili-
seid geminatsioone, mille tulemusel on tekkinud keerukaid tiivevaheldusi,
kdrge ja keskkdrge illabiaalse keskvokaali vastandus, Setus isegi helilised
klusiilid, sibilandid ja afrikaadid.

Morfoloogias, morfosiintaksis ning sGnavaras on koigis kolmes murdes
iseseisvaid muutusi. Mulgis on tekkinud omapérased optatiivi vormid ja eral-
di tunnusega jussiiv, nt “meekest ‘palun mine’ ja “minden ‘oleks pidanud mi-
nema’, Tartu murde iseloomulikuks jooneks on de-tunnusega illatiiv, Voru
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Kaart 17.0. Lounaeesti kaheksajarguline murdejaotus Saareste kaartide
alusel (Pajusalu 2000b). Numbrid naitavad erijoonte hulka

murdes on hakatud kasutama mineviku kesksonu oleviku tingiva koneviisi
tdhenduses jne.

Siin kidsitleme 1dunaeesti murrete erijooni. Murderithma iihisjoonte koh-
ta vt 5. peatiikist, kus on juttu pdhjaeesti ja lIdunaeesti murrete kesksetest eri-
nevustest.
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17. Mulgi murre

Mulgi murre on territooriumilt vdiksemaid eesti murdeid. Kuigi mulkideks
kutsutakse sageli koiki Viljandimaa elanikke, ei ole Viljandi ja Viljandi
kihelkond enam Mulgimaa Idunaeestilise murde mottes. Mulgi murret on vii-
mastel sajanditel koneldud ainult viies kihelkonnas: Hallistes, Karksis, Tar-
vastus, Paistus ja Helmes (vt kaart 17.1).

Administratiivselt on Mulgi murdealad kuulunud sajandeid eri maakon-
dadesse. Praegu moodustab suurema osa Mulgi aladest Viljandimaa 1duna-
osa, ainult Helme kuulub Valgamaa kiilge. Eelmistel sajanditel kuulusid aga
Halliste ja Karksi pikka aega Pdrnumaa juurde.

Mulgi ala looduslikud piirid naabermurretega on eriti tugevad l4énes ja
idas. Tartu murdealast idas eraldab teda Vortsjarv pohjas ning Viike Ema-
jogi koos seda limbritsevate soiste aladega 16unas, l44ne pool eraldavad
Mulgi alasid lddnemurdest metsad. Looduslikult on kdige lahtisem Mulgi
pOhja- ja 1dunapiir. Seetdttu on seal ilmselt Mulgi murde piir ka liikunud.

Kas muistne maavanem Lembitu rddkis mulgi keelt ja kas Sakala oli
iidne Suur-Mulgimaa, pole selge. Sakala vanemate linnused asusid Pdhja-
Viljandimaal, mis on viimastel sajanditel olnud keskmurde ala. Kiill aga
osutavad ajalooallikad, et iidne Mulgi ala ulatus 1duna pool tédnapéeva Pdhja-
Latisse Ruhja timbrusse ja ilmselt kuni Asti (Burtnieki) jarveni (vt kaart 4.1).

Mulgi murret on 1ébi ajaloo kdneldud Pdhja- ja Louna-Eesti keeleala
piiril ning seetdttu on temas kokku saanud mdlema peamurde jooned.

Oma pdhialuselt on Mulgi murre ikkagi 1dunaeesti murre. Mulgis nagu
mujalgi 16unaeestis on on-vormis m: om. PShjaeesti murretes on seesiitleva
16puks kodikjal -s, nagu kiilas, Mulgi, Tartu ja Ladne-Voru murdeis aga -n,
nagu kiildn. Palju iihist on ka sdnavaras, nii on vend kogu Idunacesti alal veli
ja 0de sisar jms. LOunaeesti murretest on Mulgi eriti ldhedane Tartule,
erinedes Voru murdest. Néiteks kui Voru murde konelejad {itlevad iit’s, iitte
“iiks, iihe’, siis mulgid ja tartlased iiits, iitte.

Mitmete Mulgi eripdrade puhul on mdjutajaks olnud pdhjaeestimurde-
liste naabrite keel. Nii ei delda Mulgi murdes (v.a Helmes) hain ‘hein’ ja
sain ‘sein’ nagu mujal 1dunaeestis, vaid ein ja sein, seal pole tagavokaalsete
sonade jérgsilpides taga-e-d, vrd Mulgi pané ja Voru pané jne.

Lisaks on Mulgi eri murrakutel veel omi kontakte. Hallistet ja Karksit
iseloomustavad kontaktid saarte ja lddnemurdega (eriti héédlduses, nt sona-
algulise v kadu labiaalvokaali eel: ﬁkke ‘v60’), muistse Sakala ala siidaeesti
murretega (eriti sOnavaras), 1dunaeesti 1dunapiiri murrakutega (mitmed iihis-
uuendused Helme, Sangaste, Karula ja Harglaga hiilduses ja grammatikas,
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Kaart 17.1. Mulgi murre

nt a, d > e alates 3. silbist). Ida-Mulgil, eriti Tarvastul, on otsesemaid kon-
takte POhja-Viljandimaa murrakutega ja Tartu murde l44nerithmaga.

Omapirased on Mulgi suhted liivi keelega. Mulgi ja Salatsi liivi muistseid
kontakte vdime oletada, vottes arvesse Mulgi asustuse ulatumise Asti
(Burtnieki) jarveni, millest ei jadnud kaugele ka liivi pdhjapoolseimad asualad.
Salme Tanning (1958) esitab 23 vdimalikku tihist sdna, nende hulgas nt ira
‘takk’, kaitik ‘katki’, kolpas ‘(3ones) joekallas’, pik ‘seen’, perent ‘1oke’.
Lisaks esitab ta sarnaseid hiéliku- ja vormijooni, nagu klusiilide geminat-
siooni rdhutu silbi helilise konsonandi jirel, vrd Krk alantte ‘alandada’ ja
liivi alantt3, tugevaastmelised ine-adjektiivid, nt Krk kulpine ‘kuldne’, liivi
kuldi, g-tunnusega verbiliited, vrd Krk vércupe ‘vodrduda’, ldaneliivi virga.
Ka mitmed tildised foneetilised ja morfofonoloogilised muutumistendentsid
on Mulgis ja liivis sarnased, mis vdivad omakorda tuleneda teiste keelte
(nagu l4ti ja alamsaksa) sarnasest mojust neile.

17.1. Mulgi murde tihtsamaid erijooni

Mulgi murdejoonte omapéra tuleb esile nii sdnavaras, hddlduses kui ka uute
sonatuletusmallide ja morfosiintaktiliste kategooriate ndol, mis osutab ise-
seisva arengu pikale eale. Kdige markantsem on Mulgi ainulaadne hédéldus.
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Haaldus

(a) Mulgi murdele annab erilise kdla muutus a, d > e, 2 alates kolman-
dast silbist, nt oflive ‘(nad) olid’, kiipzittema ‘kiipsetama’, Krk ilizeppa “ilu-
sama(d)’. See muutus haarab kdiki sonu ja pohjustabki Mulgi keele nn hele-
duse. Muutuse &drealadel Tarvastus ja piiratult ka Paistus ilmneb mdnes
vormiriihmas ka vastupidist jargsilpide muutust e > a, nt ozéza ‘hobuse(d)’,
sdapéma ‘sademe(d)’.

a, d > e, 2 algpdhjuseks on madalate vokaalide a ja d redutseerumine
keskvokaaliks 2, mis hiljem on sageli asendatud e-ga. See rohutute silpide
muutus on iseloomulik keeltele, kus on tugev tsentraliseeriv sdnardhk koos
rohutute silpide vaeghdildusega, nagu ongi Mulgis. Kdigepealt ndrgalt hiil-
datud silpides vokaalid liihenevad ja redutseeruvad, 16puks voivad aga hoo-
pis kaduda. See viib meid Mulgi hddlduse jargmise erijoone juurde.

(b) Mulgi murre on ilmselt kdige kulunum eesti murrete hulgas. Mulgi
murrakutes ilmneb eriti palju hilist vokaalide kadu rohututes silpides, nii on
perenaine pernain, parandatakse parants. Vokaalide kadu haarab ka gramma-
tilisi tunnuseid. Nii on 1dunamulgis sarnastunud alale- ja alaliitlev, kiilal ti-
hendab nii ‘kiilale’ kui ‘kiilal’, mitmuse 1. pdorde 16pp voib olla -m: arinam
‘anname’, nud-partitsiibi tunnus -n: kazun ‘kasvanud’, hilise kaasaiitleva
16pp voib olla -k, -G: samlec ‘samblaga’.

(c) Pronoomenites ja mdnedes sagedastes verbivormides esineb esisilbi
jérel vokaalide vahel n-i kadu. Sellepérast on mina mia ~ mea, sina sia ~ sed,
pane pd ja mine mé.

(d) Sage hailikuline joon, mis eristab Mulgit teistest eesti murretest ja
lahendab liivi keelele, on klusiilide geminatsioon nasaalide ja liikvidate jérel,
nt keneltte ‘kdneleda, ridkida’, parantte ‘parandada’, iiftelfti “iiteldi’.

(e) Konsonantide epenteetilise palatalisatsiooni tottu hadldub selge i
tiivekonsonantide ette i- ja monede e-tiiveliste sdonade 10pukaolistes vormi-
des, nt laits ‘laps’, néin ‘ema’, dit ‘isa’. Selline palatalisatsioon {ihendab
Mulgit Tartu murdega ja erineb Voru palatalisatsioonist. Kui aga tiive i vdi e
on siilinud, ei ole palatalisatsiooni iildse, nt latse ‘lapse’, nérini ‘ema (om)’,
Gtti “isa (om)’.

Morfoloogia

(f) lidvana taustaga on konstruktsioon, milles imperatiivi keeldkdnes on
pdhiverbi vormid da-infinitiivi kujulised: drd minnd “4ra mine’, drd siivvi
“4ra s60°, Grd narita ‘dra naera’. Mulgi rahvaluules on nende verbivormide
16pul veel -k, mis viitab algsele moodustusviisile.
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(g) Tingiva kdneviisi minevikus on kasutusel siinteetilised vormid, nt o/-
Ius “olnuks’, ei tullus “ei tulnuks’. Niiiid on need mulgipirased vormid muu-
tunud kirjakeeles tildtuntuks.

(h) Kééndsonades on omapéraseks jooneks /#Vn-10pulised seesiitleva
vormid monedes sagedastes adverbistunud vormides, nagu kdhén ‘kies’,
ehen ~ ihen ‘ees’, sehén ~ sihen ‘sees’, mahan ‘maas’ (vrd maha), suhun
‘suus’ (vrd suhi), pihdin ‘peas’ (vrd péhd ‘pihe’).

() Viga omased on Mulgi murdele e-tunnuselised tugevaastmelised
mitmuse vormid, nagu ]alGel ‘jalgadel’, laupest ‘laudadest’, lehtel ‘lehtedel’.

Sonamoodustus

Mulgi murdes on produktiivsed mitmed mujal vdhelevinud sdnatuletusmal-
lid. Nii esineb a-, d-tiivelistest kahesilbilistest verbidest tuletatud k-liitelisi
deverbaale, nt asinak ‘viike and’, niissdik ‘lips’, tgs'taic ‘parm’. Ka on Mulgile
iseloomulikud ve-sufiksilised omadussdnad monede *eta-adjektiivide vas-
tena, nt lizeve ‘libe’, pupéve ‘pude’, sileve ‘sile’.

17.2. Mulgi murdeala sisemine liigendus

Mulgi murdeala on liigendatud kahelt aluselt. Arnold Kask ja Salme Tanning
on jaganud Mulgi ala ladnerithmaks ja idariihmaks, arvestades murrakute kit-
samaid erijooni (vt kaart 17.1). Andrus Saareste on nididanud, et kogu Mulgi
ala voib késitleda siirdevoondina pdhja- ja Idunaeesti vahel, eristades murra-
kuriihmi vastavalt pdhjeestiliste joonte osakaalule (vt ka osast 3.3). Vaatame
mdlemat liigendust.

Murrakuriihmad sisemiste erijoonte alusel

Lianerithm. Laine-Mulgi murrakuriithma kuuluvad Halliste (HIs), Karksi
(Krk) ja Paistu (Pst) murrak. Seal on rohkelt ld&nemurde naabermurrakutega
ithiseid jooni. Just Hallistes ja Karksis on enim vokaalide reduktsioone ja
kadusid rShututes silpides. Seal deldakse amasten ‘armastanud’ ja kirjutten
‘kirjutanud’. Nagu ladne-eestlased, iitlevad ka Halliste ja Karksi inimesed
teises véltes aripa ja turipa (idas Tarvastus ja Helmes on anpa, tunpa sarna-
selt kirjakeelega).

Laéne-Mulgis on uuenduslikke grammatilisi arenguid vormimoodustu-
ses, aga ka uute morfosiintaktiliste kategooriate juurutamisel. Hallistes ja
Karksis on ndrgaastmeliste ndi ‘nigi’ ja fei ‘tegi’ korval tarvitatud analoo-
gilise tunnusega vorme ndcis’ ja tecis. Moonva kdneviisi vorme on juuru-
tatud isegi keeldkones, nagu drpen aripa ‘sa ei oleks pidanud andma’, drpen
olla ‘sa ei oleks pidanud olema’. Kasutatakse deminutiivsufiksiga soovk&ne
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vorme, nt asinakkest ‘palun anna’, mékkest ‘palun mine’, pakkest ‘palun
pane’.

Idariihm. Ida-Mulgi riihma kuuluvad Helme (Hel) ja Tarvastu (Trv), milles
on rohkelt sarnasusi Vortsjarve idakalda Tartu murde ld&neriihma murra-
kutega. Seal oeldakse armastanu, kijuttenu (vrd Hls Krk arfmasten, kir-
Jjutten). Liikvida jirel esineb algupérane iiksikklusiil: mdlp ‘maalt’, jiirp
‘juurt’, kélpe ‘keelte’ (vrd Hls Krk malt, jirt, kélite). Ida-Mulgi murrakutes
on verbide laskma-, jooksma-tiilibi da-infitiivi vormides Idunaeestiline
vokaaltiivi: laske, kdske, juske (vrd Hls Krk Pst lasta, kdstd, josta).

Murrakuriihmad pdhjaeesti joonte osakaalu alusel

Pohjaeesti joonte osakaalu alusel saab Mulgi murde jagada kolme rithma.
Kodigepealt eristub lilejadnutest Helme murrakurithm, milles on selgelt koige
vihem pdhja jooni. Kalevi Wiiki arvutuste jérgi jddvad seal pohjaeesti mdjud
alla 20%." Teise rithma moodustavad Karksi ja Tarvastu (alla 30%) ja kol-
manda Halliste ja Paistu, kus on pdhjaeesti mojusid rohkem kui 30%.

Helme murrak on kdige jérjekindlamalt Idunaeestiline. Mulgl aladest esine-
vad ainult seal ai-diftongilised vormid, nagu sain ‘sein’, saiza ‘teiba’. Seal
on ka jarjekindel 16pukadu tegijanime vormides, nt avztte] ‘aitaja’, ndkkij
‘négija’, samuti tugevaastmelised verbi mitmuse 3. pdorde vormid: anpva
‘annavad’, ndcevd ‘ndevad’. Esinevad geminatsioonilised noomeni partitiivi

vormid, nt sennu ‘sdnu’, varinu ‘vanu’. Ainult Helmes on kasutusel zoo-pro-
noomen ja vai-partikkel. Seal 6eldakse nt saévas ja lipzi iilejadnud Mulgi
pohjaeestiliste teiviz ja siizi asemel.

Helme tugevat sidet Tartu murrakutega nditavad uuenduslikud Tartu de-
16pulised illatiivivormid, nt kamsrepe ‘kambrisse’, siidmepe “siidamesse’.
Idapoolse 16unaeesti uuenduste levikut Helmesse osutavad ka se-imperfekti
vormid, nt jétse ‘jittis’, anpzeve ‘andsid’. Nagu Tartu murdes esineb ka Hel-
mes vokaalildpuline tud-partitsiip: kasinettu ‘kantud’, kiifinettii ‘kiintud’;
mujal Mulgis on tunnuseks vaid - (kasinet, kiifinet). Helmes iiteldakse ida-
poolsete naabermurrakute viisil mininu ‘mind’, sinnu ‘sind’, ehtmulgilik on
miui, siut.

Helmes ilmneb ka kitsamaid eriarenguid, nagu be-tunnuseline kaudne
koneviis: sdge ‘saavat’, tegepe ‘tegevat’.

Karksi ja Tarvastu pdhisdnavara on hadlikuliselt paljuski sarnane siidaees-
tiga, seal 6eldakse nt linn, ‘lohki, ors (Helmes liin, ‘lahki, ors), partitiivis
geminaadita mdce, nizu (Helmes mdkke, nissu); tavalised on p-tunnusega

'Vt Wiik 1999b.
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oleviku ainuse 3. pddrde verbivormid: arnap, eldp, tdp (Helmes anp, elds,
tZD) s(se)-10puline sisseiitlev, nt kamsrize, siipdmes; sdnavaras on iildse palju
pohjaeestipérast, nagu kask, koer, kukk (Helmes koiv, peni, kikas).

Paistus, Hallistes ja Pohja-Tarvastus esineb veel rohkem iihisjooni siida-
eesti naabermurrakutega, nt geminaadita oli', tufi, pani’, vrd M olli, tulli,
panni; m-tunnusega keskvorde vormid, nt tarcem, vastsem, vrd M tarcep,
vahtsemp; verbi ainsuse 3. pdorde b-tunnusega vormid, nt sds, kaos, vrd M
sd — sap, kaos — kaop.

Lisalugemist

Mulgi murde tédhtsamaid uurijaid on Salme Tanning, kes on kirjutanud mitu artiklit,
koostanud akadeemilise véljaande Mulgi murdetekstid ja selle sissejuhatusena iile-
vaate Mulgi murdest (Tanning 1961a) ning uurinud ka nt Mulgi ja liivi keele suhteid
(Tanning 1958). Karksi murraku verbimorfoloogia varieerumist ja sellega seoses
Mulgi ajaloolisi keele- ja murdekontakte analiilisib Karl Pajusalu oma doktoritdds
Multiple linguistic contacts in South Estonian: Variation of Verb Inflection in Karksi
(Pajusalu 1996). Mulgi sdnavara tutvustab Mulgi sonastik (Laande, Todesk 2013).
Ilmunud on ka &pilastele Karksi murraku opik (Israel 2013).



181

18. Tartu murre

Tartu murret on koneldud ajaloolise Tartumaa ldunaosas Peipsi jérvest
Vortsjédrveni, 148ne pool on see murdeala kiiluna ulatunud Mulgi ja Voru ala-
de vahele kuni Lti piirini (vt kaart 18.1). Muistne Ugandi maakond holmas
pohiliselt hilisemaid tartumurdelisi alasid, selle kunagine keskus Otepédéd on
hiljem olnud oma keeletava poolest vanaparasemaid Tartu murrakuid (vt
kaart 4.1).

Tartu murret on peetud Idunacesti keelealal keskseks. Ennekoike on see
arvamus Oigustatud maa-alalises ja kultuuriloolises mottes. Tartu murre oli
Idunaeesti kirjakeele ehk tartu keele alus. Ajalooline tartu keel ei ole siiski
seesama, mis on meile teada olev Tartu murre. Ldunaeesti kirjakeeles oli
rohkem pohjaeestipérasusi, kui on Tartu murdes. Ongi oletatud, et tartu kirja-
keel pdhines Tartu linna kunagisel kdnekeelel, mis kujunes lduna- ja pdhja-
eesti murdealade piiril.

Nagu Mulgi, nii on ka Tartu murre olnud viimastel sajanditel paljuski
siirdevorm podhjaeestilise Kesk-Eesti keeletava ja 1dunapoolsete Louna-Eesti
stidaalade vahel. Samas on piir Tartu ja Voru murde vahel keskosas, nt Ote-
péé ja Kanepi vahel, véga jérsk. See on digupoolest esmajérguline murdepiir
Idunaeesti alal. Ida- ja lddneosas, Peipsi rannal ja Valga limbruses ndeme aga
viga sujuvat lileminekut.

Tartu murde, eriti selle l1d4neosa paljud hailiku- ja vormijooned on sar-
nased Mulgiga, olgu konsonantide epenteetiline palatalisatsioon (iiits ‘iiks’ ja
Liits “13ks”) vdi mitmed muuteldpud (nt n-inessiiv: jdrven ‘jirves’). Sdnavara
poolest on Tartu murre seotud tugevamalt Voru murdega (vt kaart 8.1). Neid
seob eeskétt ehtldunaeestiline sdnavara, mis tihti Mulgi aladele ei ulatu voi
ulatub ainult Tartu murde vahetus naabruses: fliin ‘linn’, ninn ‘lLll’, pdhn
‘parn’ jpt.

Tartu murde erijoonte kujunemine on alanud vdhemalt muinasmaakon-
dade kujunemise aegadel. Asustuse jatkuvusele viitab Léti Henriku krooni-
kast tuntud 13. sajandi kohanimede, nt Otepdd pilisimine tdnapdevani. Tartu
murde erijoonte suurt vanust nditavad tartu kirjakeele vanimad teosed. Nt
Wastses Testamendis (1686) esinevad vormid saijen ‘saades’, om jdttetu ‘on
jéetud’, Johannes Gutslaffi tartu grammatikas (1648) on aga iiks tdhelepan-
davaid Tartu murde vuendusi, de-illatiiv (Dartutte ‘Tartusse’).
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Kaart 18.1. Tartu murre

18.1. Tartu murde tihtsamaid erijooni

Tartu murre on hédilduse pdhijoonte poolest ldhedane Mulgi murdele. Mit-
meid uusi eriarenguid on grammatikas, mille poolest voib Tartu 1dunapool-
seid murrakuid pidada iildse kdige uuenduslikumateks Louna-Eestis. Sona-
vara on suuresti Idunaeestiline.

Uhine on Tartule ja Mulgile konsonantide epenteetiline palatalisatsioon,
mis haarab kdiki konsonante, # kadu sdna algul ja jérgsilpides (d peré ‘hea
pere’), afrikaatide ja vokaalharmoonia piiratum esinemine vorreldes Voru
murdega jne. Tartu murdes ei esine siiski Mulgile iseloomulikku jérgsilpide
a, d muutust e-ks (v.a kdige 1dunapoolsemad murrakud, eriti Sangaste, kus
esinevad nt o/7ive ‘(nad) olid’, kdissice ‘kitega’).

Lounapoolsetes Tartu murrakutes voib sarnaselt Voruga héddlduda aga
regulaarselt korge 6 ja lariingaalklusiil (mine” ‘mdned’, vira® ‘voorad’), esi-
neb hiliseid geminatsioone, nt adjektiivides (likke ‘mirg’, jamme ‘paks’,
partitiivis kiilld ~ kiillé “[seda] kiila’) jms.

Hiéldus

(a) Teise vilte asemel hédldatakse Tartu murdes paljudes vormides kol-
mas, nt ol7i ‘oli’, sdnu ‘saanud’, vannu ‘vanu’. See hdildus on levinud ldéne-
poolsetes murrakutes, aga esineb sporaadiliselt mujalgi.
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(b) Nasaalide ja litkvidate jérel esineb lithike klusiil, nt mdlp ‘maalt’,
elulp ‘elusalt’, tulpe ‘tuulte’, vicurpeca ‘viguritega’. See joon on sarnane
Ida-Mulgiga, kuid vastandub L&ine-Mulgi hééldusarengule, kus klusiilid
kipuvad samas asendis pikenema, nagu kenelite ‘kdnelda’.

(c) Diftongide jarelkomponendid vdivad eriti teisevéltelistes vormides
litheneda, madalduda ja isegi tdielikult assimileeruda, nt aénpel ‘heintel’, ei
lala “ei laula’. See joon esineb rohkem pdhja- ja idapoolsetes murrakutes.

(d) Pikkadel kdorgetel vokaalidel on kalduvus teisevéltelistes vormides
madalduda, nt 6le ‘huuled’, monii ‘miiiinud’.

(¢) *eii vasteks on pdhjapoolsetes Tartu murrakutes ei, nt keipz ‘kois’,
keitmd ‘kéitma’, 1dunapoolsetes murrakutes i, nt IGiGe ‘leige’, I6ipmd
‘leidma’, vdi dii, nagu ldiice, l6iipmd.

(f) Lounaeesti murretest ainsana on Tartus (ja ka Mulgl Helme mur-
rakus) pikk 7 diftongistunud, kiill ainult 3. viltes, nt miiimd ‘miiiima’, piiipli
~puzclz ‘putl’.

Morfoloogia

Morfoloogiliste arengute poolest on Tartu murrakud iseédranis uuenduslikud.
Siin ilmnevad morfoloogiliselt piiritletud hddldusmuutused, mitmesugused
analoogiad ja isegi uute vormimoodustusviiside kasutuseletulek. Osa uuen-
dustest on sarnased Mulgi murdega. Nt noomenitel langevad kokku seesiitlev
ja olev kidne sarnaseks n-1dpuga kiandeks: titrikkun “tiidrukus, tiiddrukuna’,
mitmuse nimetavas on kadunud ajalooline tunnus ja vdetud kasutusele uued,
nt Sangastes ja Otepiil (nagu ka Mulgis Karksis) kiilize ‘kiilad’. Verbides
on ainsuse 3. poordes kasutusel pShjaeesti péritolu, aga 1dunaeesti hdédldusse
kohandatud p-10pp: tulep ‘tuleb’, arinap ‘annab’.

Lisaks on Tartu murdel rida eriomaseid grammatilisi arenguid:

(g) Sisseiitleva kddnde 10puna on ildistunud -de, nt lapupe ‘lattu’,
pupélive ‘pudelisse’, piilpe pipe ‘poole peani’. Sama 15pp on muutunud ka
tavaliseks viisiadverbide liiteks, nt irmzape ‘hirmsasti; viga palju’, kafjcepe
‘kangesti’, eitnemsipe ‘varem’.

(h) ne-, us-sdnade sisselitlev on i-1dpuline, minestuzi ‘minestusse’, tgi'zi
melsa ‘teise metsa’, pahanpuzi ‘pahuksisse’.

(1) i-mitmus on sdilinud lisna hésti, aga iildistunud tugevaastmeliste vor-
midena, eriti lddnepoolsetes murrakutes, nt lehtist ‘lehtedest’, jaiGul ‘jalga-
del’, tihtile ‘tihtedele’.

(j) nud-kesksoOnast ldahtunud vormidele lisatakse mitmuse vormides
po6ordeldpp nii kindlas, tingivas kui ka kaudses koneviisis, nt oléme sanume
‘oleme saanud’, os linniitti ‘oleksite ldinud’, olévat kapunuva ‘nad olevat
kadunud’. Ka siis, kui nud-kesksona vormi kasutatakse iiksikult kaudse
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kdneviisi tahenduses, lisatakse sellele poordeldppe, nt kutsnupe “te olete kut-
sunud’, piDé}'nuva ‘nad olevat pidanud’.

(k) Poordelopud voivad liituda ka eitavatele vormidele, nt ei annami
‘me ei anna’, ei jditipe ‘te ei jita’, es arinava ‘nad ei andnud’.

(I) Tartu murdele on tiiiipiline kahe demonstratiivpronoomeni sarja
kasutus. Lahedal olevat mérgib si ~ si ‘see’, ni ~ ni ~ ne ‘need’, kaugel
olevat ja abstraktset ¢ ~ tu ‘too’, nit ~ nu ‘nood’. Ainult Idunarithmas esineb
ka kolmas pronoomen ta ‘see seal’. Rohke foo-tamine ja nuu-tamine on
tartlase konepruugi ilmekamaid tunnuseid.

18.2. Tartu murdeala sisemine liigendus

Tartu murdeala on keeleliselt kiillaltki heterogeenne ja tema keelelist keskust
on raske médratleda. Ajalooliselt on selleks Otepid, hilisemate arengute poo-
lest ehk hoopis Noo. Tartu murre on jagatud nelja murrakurithma. P&hjariih-
ma kuuluvad Tartu-Maarja ja Kodavere Kavastu murrak, idariihma Voénnu ja
Kambja, 16unariihma Otepéd, Rongu ja Sangaste, 1d4neriihma Rannu, Puhja
ja Noo (vt kaart 18.1).

Tartu murrakuriihmade kujunemisele on avaldanud moju ldbik&imine
erimurdeliste naaberaladega. Pohjarithma kujunemises on oluline osa siida-
eesti idamurdel, idarithma on mdjutanud Voru idamurrakud. Tartu ladneriihm
moodustab koos Mulgi idariihmaga nn Vortsjarve murdeliidu. Omanéolisse
murdeliitu kuuluvad ka Tartu 1dunariihma murrakud. See ulatub Mulgi Hal-
listest Vorumaa Lédne-Rdugeni ja selle keskus on Sangaste. Seda liitu néita-
vad héiliku-uuendused, nagu jargsilpide @, ¢ muutumine e-ks.

Naaberkeeltest on Tartu murrakuid mojutanud ldti keel 16unas ja vene
keel idas, kuid need mojud piirduvad siiski vaid iiksikute sonalaenudega, nt
1ati migitnik ‘vihane sGnakehv inimene’, tsdunma ‘nokkima; hakkima’ voi
vene mosna ‘mdnus’, sudak ‘koha’, tdtd ‘isa, vanaisa’.

Pohjariihm

Pohjariihma kuuluvad Tartu-Maarja (TMr) ja Kodavere (Kod) Kavastu mur-
rak. PShjarithma murdepruuk on siirdemurre iileminekul siidaeesti idamur-
dele ja erineb tavapérasest Tartu murdest tunduvalt (vt ka osa 14.2).

Haalduses torkab korva Peipsi ddres levinud jargsilpide korgete vokaa-
lide madaldumine, nt kohos ‘kohus’, ollova ‘nad olnud’, tohtno ‘tohtinud’.

Selle ala kddndsonades on levinud Pohja-Tartumaale iseloomulik ndrga-
astmeline de-mitmus (lomapel, siapele, verinapeca), sid-ldpuline mitmuse
osastav (faluzip, limazip, kohtazip), samuti iildidaline sz-15puga saav kéine
(sai pahdzest ‘pahaseks’, jdi efineftust ‘dnnetuks’).
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Ka verbides esineb pdhjaeesti jooni: ainsuse 1. podrde n-16puga vormid
(azin “ajasin’, lifsin ‘liksin’, eppan ‘dpetan’), analoogiline (s)is-1pp mine-
viku ainsuse 3. pddrdes (dzis ‘ajas’, Lit'sis l3ks’, kaézis “vaatas’), sse-15puli-
sed oleviku umbisikulised vormid (teftisse ‘tehakse’, iiftelpdsse ‘deldakse’).

Palju on selles rithmas pdhja- ja Idunaeesti vormide segatarvitust. Sama
kdneleja voib iitelda akkama ‘hakkama’ ja nakkanu ‘hakanud’, rehto “tehtud’
ja teito, seijen ‘sdin’ ja sgi'n jne.

Lidneriihm

Ladnerihma kuuluvad Rannu (Ran), Puhja (Puh) ja Noo (Noo), mis on
samuti olnud pikaajalises Kesk-Eesti mojuvéljas.

Nii on seal 16unaeestiline sdnaalguline afrikaat asendunud enamasti
s-iga (stic ‘pastel’, sdr ‘tsaar’) ning sOna 16pus voivad klusiilid hidlduda lii-
hikesena (sds ‘saab’, arinas ‘annab’). Verbimorfoloogias on tuntud pdhja-
cesti si-imperfekt (kaksi ‘katkusin’, vahisime ‘vaatasime’, topsiva ‘(nad)
toppisid’.

Siiski on selles rithmas rohkem ehtldunaeestilist ja ka omapéraseid eri-
arenguid.

Iseloomulikumaid hééldusjooni on teise ja kolmanda vélte jdiga vastan-
duse puudumine, nii voib teisevéltelisi sonu héédldada rohulises lauseposit-
sioonis kolmandas viltes, nt janu ‘jaanud’, pa’ilu ‘palju’, tez"je ‘teie’. Just sel-
lel alal on ka tugevaastmelise i-mitmuse leviku kese.

Verbide kaudses kdneviisis on muistse potentsiaali vormidest 1dhtudes
tekkinud na-tunnuselised kaudse kdneviisi oleviku vormid, nt olna ‘olevat’,
murpna ‘murdvat’, kifjuttana kirjutavat’.

Tunnuslikud sellele riihmale on keli- ja veli-liitelised médrsonad, nt
istakkeli “istuli’, ofsekkeli ‘otseti’, nilveli ‘marraskil’.

Tihedatele sidemetele iile Vortsjarve lddnepoolsete murretega viitavad
sonad, mille 1opul v on vokaalistunud, nt aru ‘harv’, lepu ‘16tv’, kezi ‘oder’,
ning n-i kaoga isikuliste asesdnade vormid, nii on mia ‘mina’, sia ‘sina’, miu
‘minu’, siu ‘sinu’.

Mairkimisvéddrne on selle rithma keeleline {ihtsus, eriti Rannu ja Puhja
keelt voiks pidada lausa tiheks murrakuks.

Idariihm

Idariihma kuuluvad Vonnu (Von) ja Kambja (Kam). Idariihma murdepiirid
on hajusad. Uleminek Kambja murdepruugilt Ndo ja Otepdi omale on sujuv,
Vonnut on Hella Keem aga nimetanud Tartu—Voru siirdealaks. Ka sisemiselt
pole siin tegu sellise iihtse murdekeelega nagu lddneriihmas.
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Idariihma tihendavad eelkdige arhailised jooned, nagu personaalne pas-
siiv (eelkdige 3. poordes): temd kutsuttas ‘teda kutsutakse’ — nemd kutsutta-
ze ‘neid kutsutakse’, vOrupérane v-tunnusega kaudne kdneviis, nt ollgv ‘ole-

at’, kirjuttev ‘kirjutavat’, lariingaal mitmuse nimetava tunnusena: mihe®
‘mehed’, latse” ‘lapsed’ jms.

Vonnu lddne- ja loodeosa on suhteliselt tartupéirased Seal on levinud
epenteetiline palatalisatsioon: kiilc ‘kiilg’, ld'ca ‘lai’ ma’kka ‘maiad’, kesk-
korged vokaalid ei ole kdrgenenud nasaalide ees, nt emd ‘ema’, nema ‘ne-
mad’. Kagu- ja Idunaosa on aga {isna vérupérased. Seal esinevad kil ‘kiilg’,
laéa “lai’, makkas ‘maias’, imd ja nimd.

Vondu ei ulatu iildse de-sisseiitlev, selle asemel on levinud vorupédrased
he-15puga vormid, nt kerikkohe ‘kirikusse’, kiirmahe ‘koormasse’.

Tartumurdeliste p-tunnusega ainsuse 3. poorde vormide korval tarvita-
takse rdpinapéraseid ze-ga vorme, nii on ap ~ aze ‘ajab’, jup ~ joze ‘joob’.
Vonnus on tuntud ka Véru murde idarithmale iseloomulik e-minevik: aripe
‘andis’, olle ‘oli’, tahte ‘tahtis’.

Mitmed héildusjooned ithendavad Vonnu laiemalt Peipsi-dédrse keele-
pruugiga idamurdest Setuni, nt ndrga astme diftongide téielik assimileeru-
mine: kdnii® ‘kdinud’, sépit “(sa) sditsid’, rohke jérgsilpide o: karost ‘kaer-
test’, sdpo ‘saadud’, -st saava kédnde lopuna: ]az vanast ‘vanaks’, sai tervest
‘terveks’.

Kambja on palju tavapdrasem Tartu murrak, seal on iildlevinud p-tunnu-
sega ainsuse 3. pdore: jiup ‘joob’, karinap ‘kannab’, i-minevik: a'ip ‘andis’,
Jjéttivi “(nad) jitsid’. Kuid Kambja Idunaossa ulatuvad nii vdruparased vanad
vormid, nagu oleviku ldputa ji, karp, kui ka uuendusi, nagu se-minevik:
anpze, jét'sevi. Viimane joon seob Kambjat Otepéga.

Lounariihm

Lounariihma moodustavad Otepdd (Ote), Rongu (Ron) ja Sangaste (San).
Seal on siilinud kdige rohkem iidseid ldunacesti keelejooni. Rohkem kui
teistes Tartu murrakutes esineb siin afrikaate, isegi iiletaotluslikult, nt tsuits
‘suits’, tsille ‘sile’, tsgi'r ‘soir’. Kaasrohulistes silpides on séilinud pikki vo-
kaale ja diftonge, nt inémisile ‘inimestele’, suculaizil ‘sugulastel’. Samuti
esineb jarjekindel vokaalharmoonia.

Siin on ka Voru murdega iihiseid uuendusi, eriti verbivormides, nagu
mitmuse 1. pddrde 18pp -mi ja mitmuse 2. pdorde 10pp -ti ~ -di, nt sdmi ‘saa-
me’, eldtti ‘elate’, paranpapi ‘parandate’, se-minevik, nt astse ‘astus’,
velsemi ‘votsime”’, v-tunnusega kaudne koneviis kahe- ja enamasilbiliste
tuvedega nt ollev ‘olevat’, teftev ‘tehtavat’.
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Lounariihmale eriomased on topelttunnusega mitmuse 3. pdorde vormid,
nt ldvive ‘lahevad’, leivive ‘16id’, idi-tunnusega umbisikuline minevik, nt
paluttipi ‘pdletati’, rehitsipi ‘rehitseti’.

Siiski on Idunarithm sisemiselt veel ebaiihtlasem kui idarithm. Sangaste
eraldub iisna tugeva isoglosside vodga nii Otepdist kui Rongust. Murdepiir
Otepédd ja Rongu vahel on ndrgem. ROngu on iileminekuala ldéneriihma
keelepruugile, Otepéd 1dunaosad on aga lisna vorupérased.

Kitsamalt vdiks ROngu idaosa ja sellega piirnevate Otepédd valdade mur-
rakuid vaadelda omaectte Tartu murde keskrithmana, kuna seal on enim Tartu
murdele omaseid jooni. Sangaste ja Luke murrakuid saab siis pidada Tartu
murde 1dunarithmaks kitsamas mottes. Kuid sellelgi véiksel alal on mérgata-
vaid erinevusi valdade ja kiilade murdepruugis, mis on seletatavad teiste
Idunaeesti naabermurrakute mdjuga. Sangaste lddneosa ja Luke keeles on
rohkesti iihisjooni Helmega, Sangaste idaosal Lé&ne-Voru naabermurraku-
tega. Tanu &déreasendile on seal hulk piris eriomase kujuga vorme, nt nana
‘nina’, anpenu ‘andnud’, kezii ‘oder’, sizél ‘sees’.

Lisalugemist

Vanimateks Tartu murde uurimusteks voib pidada ajaloolise tartu keele kisitlusi.
20. sajandi Tartu murde uurimise suurkuju on Hella Keem. Keem on avaldanud eesti
murrete tekstikdidete akadeemilises sarjas Tartu murde tekstid (Keem 1970b), mis
sisaldab kdige ulatuslikuma késitluse Tartu murdest. See on olnud ka siinse iilevaate
koostamisel pohiallikaks. Tartu lddneriihma arhailise murdekeele heaks néiteks on
tekstivalimik Tartumaa saja-aastaste jutud (Keem 1995). Tartu murde fonoloogiat
on oma kodumurraku Rdngu pdhjal pdhjalikult kirjeldanud Mati Hint (nt Hint 1965).
Kaudse koneviisi vorme Tartu murdes on kisitlenud Helle Metslang ja Karl Pajusalu
(Metslang, Pajusalu 2002).
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19. Voru murre

Voru murdeala asub Kagu-Eestis, eemal pdhjaeesti otsesest mdjupiirkonnast.
Suuresti kattub see ala ajaloolise Vorumaaga (vt kaardid 19.1 ja 4.2).
Vorukeste naabriteks on pohjas ja lddnes ldhedase Tartu murde kdnelejad,
idas setud, kelle keelt v3ib pidada Voru murde osaks. Lounas ja idas on Voru
murde piir lddnemeresoome keeleala kagupiiriks, mis puutub kokku létiga ja
vene keelealadega. Lisaks on V&ru murdele ldhedasi murrakuid kdneldud
veel Lutsi ja Leivu keelesaarel Litis ja Kraasna keelesaarel Venemaal (vt
kaardid 19.2, 19.3 ja 19.4).

Muistne Voru ala jagunes kaheks. Ugandi maakond hdlmas Ladne-Voru
alasid, ida pool oli Léti Henriku andmeil keskuseks Walgatabalwe, mida on
samastatud Pdlva iimbrusega (vt kaart 4.1). Kultuurilist erinevust Liéne- ja
Ida-Voru vahel néitavad ka muistsed haualeiud. Rohkesti erinevusi on l4éne-
ja idavoru murdetavaski, kuid need erinevused pole nii ulatuslikud kui Tartu
ja Voru murde vahel.

Voru murre on kdige arhailisem, ajaloolises mottes puhtaim lounaeesti
keelekuju. Need Idunacesti kesksed erijooned, mis on esitatud pohja- ja
Idunaeesti peamurde vordluses (vt 5. peatiikk), on sdilinud eelkdige Voru
murdejoontena. Mitmed ajaloolise tartu kirjakeele jooned on 20. sajandil
olnud tuntud just Voru murdes. Need kokkulangevused viitavad vanapiraste
joonte sédilimisele Voru murdes.

Voru kontaktid muude eesti murretega on jadnud vdheseks. Tahtsamad
on olnud kokkupuuted Tartu murdega lddnes ja Setu murrakuriihmaga idas.
Neil ddrealadel on toimunud kontaktidest tingitud uusarenguid, nt kohakia-
nete siisteemi teisenemine vdi uute mineviku tunnuste kasutuselevott. Samas
on Voru murre aastatuhandeid olnud vahetus kontaktis indoeuroopa naaber-
keeltega, mis on jatnud jélgi koigile keeletasanditele.

Voru murre on oma morfoloogiliselt pohitiitibilt flekteerivam kui ena-
mik teisi eesti murdeid. Siinteetiliste kdéinde- ja pdoordevormide kasutamisel
on mitmeid piiranguid, palju esineb vormihomoniilimiat, kasutatakse rohkesti
ees- ja tagasonu jne. Tekkinud on péris uusi morfosiintaktilisi kategooriaid,
nagu mineviku kesksona kujulised tingiva kdneviisi vormid. Voru sdnavaras
on omapéraseid vanu balti ja slaavi laene, lisaks uuemaid vene ja léti laen-
sonu.

Jérgnevas Voru murde erijoonte loetelus on toodud selliseid keelendeid,
mida voib pidada vorule omasteks uusarenguteks, kuigi neistki mitme vanus
ulatub sajandite taha.
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Kaart 19.1. Voru murre

19.1. Voru murde tihtsamaid erijooni

Voru hadilduse mitmed eriparad on uuenduslikku laadi. Véru grammatika on
kokkupuutes indoeuroopa naaberkeeltega 14bi teinud ulatuslikke keeletiiiibi
teisenemisi. Flekteerivaid muutemalle, kus grammatilist tdhendust osutab
tiivevariant, mitte sufiks, on Voru murdes rohkem kui teistes eesti murretes.
Voru sonavaras on palju iidselt ladnemeresoomelikku, aga samas ka rohkesti
omapdraseid laene balti, slaavi ja isegi germaani keeltest.

Haaldus

Voru hédlikusiisteem erineb muude murrete omast kdige enam.

(a) Vokaalisiisteemi kuulub kiimme voi isegi liksteist vokaali, kui peame
erinevateks vokaalideks esisilbi korget o-d (mjni' ‘moni’, sisar ‘sdsar’) ja
sober-tiiiibis ilmnevat Svaavokaali (sesir ‘sdber’, miiGir ‘mutt’). Moned
keeleuurijad on arvanud vene »1-ga sarnanevat voru korget keskvokaali viga
vanaks. Meile tuntud Voru murdes saab seda pidada siiski ¢ kdrgenenud
allofooniks, mis esineb kindlas hdilikuiimbruses, nt nasaali voi i (ja j) ees voi
kahe sibilandi vahel.

Ka voru keskkorge 6 erineb mdnevdrra pdhjaeesti 6-st, olles eespoolsem
ja madalam. Tagavokaalsete sOnade jérgsilpides e asemel hdilduv ¢, nt pané
‘pane’, rgfgg ‘raibe’, on foneetiliselt veelgi puhtamalt keskvokaal, Svaalaad-
ne haalik.
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(b) Voru murdes on eriti ulatuslik vokaalharmoonia, mis mone uurija
arvates haarab koiki vokaale. Foneetilised modtmised néitavad, et i-harmoo-
niat Voru murdes siiski ei ilmne. Uldiselt esinevad d-harmoonia, nt java®
‘jadvad’, ii-harmoonia, nt jdnii® ‘jiinud’, ja e-harmoonia, nt tecé ‘teeb’ vs.
tule ‘tuleb’.

(c) Keskkorgete vokaalide rohked kvaliteedimuutused on iiks tunnusli-
kumaid Voru murde erijooni. Nii nagu ¢ on nasaalide ees kdrgenenud, on
seda paljudes voru murrakutes ka e ja o, nt imd ‘ema’, um ‘on’.

(d) Keskkorgete pikkade vokaalide puhul on kérgenemine iildine 3. vél-
tes, nt siin ‘soon’, kil ‘keel’, ritkmd ‘rookima’. Seejuures ei muutu korgene-
nud keskkorged vokaalid péris sarnaseks korgete vokaalidega. Teises viltes
ei korgene keskkorged vokaalid iildse, nt sone, kéle, roGi, tseri.

(e) Korged pikad vokaalid kalduvad muutuma diftongideks nii, et esiosa
madaldub, nt peim ‘piim’, lein ‘linn’, pou ‘puu’. See on tavalisem Iduna-
poolsetes Voru murrakutes Harglast Vastseliinani.

(f) Afrikaadid on V&ru murdes tavalised. Need on kohanenud murde
morfofonoloogilise siisteemiga, vottes sarnaselt klusiilide ja s-iga osa viélte-
vaheldusest, nt vdits ‘nuga’ : viinze ‘noa’ (vrd nt laut : laiipa), upzi “udu’ :
utsu ‘udu (0s)’ (vrd nt sapa : satta).

(g) h on Voru murdes tugevam héélik kui Mulgi ja Tartu murdes, sar-
nanedes rohkem vene x-ga. Kiillap seetottu on 4 siilinud koigis positsioo-
nides hésti, eriti idavorus. Seal ei ole / assimileerunud sisseiitleva sn-16pust,
nt sihn “siin’, ja on kujunenud uueks iseseisvaks 1dpuks, nt kildh ‘kiilas’,
kottoh ‘kodus’. Voru murdes ilmneb ka # iiletaotlust, nt sus “uss’, heel ‘del’,
ja gemineerumist, nt mdahha ‘maha’, pilcahhus ‘vilgatus’.

(h) Voru murde palatalisatsiooni laad erineb naabermurrete omast. Kui
Mulgi ja Tartu murdes palataliseerub konsonantiihendi algusosa ja sageli on
palatalisatsiooni tulemuseks i hddldumine konsonandi vdi konsonantithendi
ees, nt giits “iiks’, ldits ‘liks’, siis Voru murdes palataliseerub tugevamalt just
konsonantithendi 1dpposa, nt iif’s, lif’s, mdnikord voib rohutatud hiilduse
korral kuulduda konsonandi jérel lausa j-laadset héélikut. Palatalisatsioon
toimib vOrus ka grammatilise formatiivina, nt lihtmineviku ainsuse 3. p&or-
des: jit ‘jatab’ vs. jdt ‘jittis’. Eesvokaalide vahelised konsonandid palatali-
seeruvad koartikulatoorselt, nt jdfgd ‘jétan’.

Morfoloogia

Voru hédlikusiisteemi rikkus annab edasi mitmekesiseid grammatilisi vastan-
dusi, mille puhul keerukad tiivevariantide vaheldused esinevad kdrvuti rik-
kaliku sufiksite ning ees- ja tagasdnade kasutusega.

(i) Laadivaheldus on Vdru murdes viga jirjekindel, nt aic : ao ‘aja’, hiéi
: hi “higi’, hdésii : hdii habi’.
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(j) Seoses jargsilpide hédlikukadudega on toimunud esimese ja teise sil-
bi piiril palju konsonantide geminatsioone, nt mdkke ‘mige’, mal€k<e ‘magus’,
elli® ‘clada’, elli “elas’, pallai lina’, reppiin ‘rebane’.

(k) Seoses héilikukadude ja geminatsioonidega on tekkinud nelja tiive-
variandi vastandusi eri kdfnete vm grammatiliste vormide eristamisel, nt
laéa “lai’, laja ‘laia (om)’, lakKa ‘laia (0s)’, lakk'a ‘laiasse’; jd ‘jagan’, jaca
‘jagab’, jakka® ‘jagada’, jakka® ‘jitka’.

(1) Korisulghalik ” esineb mitmetes grammatilistes vormides:

« mitmuse nimetava tunnusena, nt /ina® ‘linnad’, usina® ‘dunad’;

« rajava kédnde 18pus, nt /inani® ‘linnani’, metsani® ‘metsani’;

* kaasaiitleva kddnde 16pus, nt linaca® ‘linnaga’, halica® ‘valuga’;

« ilmaiitleva kddnde 18pus, nt /inalpa® ‘linnata’, harinalpa® ‘sabata’;

* da-infinitiivis, nt jdzja® ‘jadda’, tuila® “tulla’, ki nélpa® ‘radkida’;

« kiskivas k6neviisi§, nt jc';"’ ‘jaa’, gulg” ‘tule’, ki nélg” ‘radgi’;

* eitavas kones, nt ei ja” ‘ei jad’, ei tule” ‘ei tule’, ei kinele” ‘ei radgi’;

* poordeloppude asemel lihtmineviku ainsuse ja mitmuse 2. pdordes ja mit-
muse 3. poordes, nt sa® macaZzi® ‘sa magasid’, ti” macazi® ‘te magasite’,
nimd” macazi® ‘nad magasid’;

« nud-kesksonade 16pul, nt jdni® ‘jaanud’, kinélnu® ‘kdnelnud’;

* tud-kesksdna mitmuses ja mitmuse 2. ja 3. pdorde 1oppudes, nt kinélpu®
‘koneldud (mitm)’, kinélepe” ‘kdnelete’, kinéleze” ‘kdnelevad’;

« isikuliste asesdnade 18pul, nt ma® ‘mina’, sa” ‘sina’, mi® ‘meie’, #i” ‘teie’;

* mitmete mdirsdnade 16pul, nt sisindg® ‘sinna’, sija® ‘siia’, eld” “eile’.

(m) /& esineb sufiksites, nt on sisseiitleva kddnde levinuimaks 16puks -/e,
nt mapalahe ‘madalasse’, seesiitleva 16pp on idavorus -4, nt mapalah ‘mada-
las’, seal on -Ae ka produktiivne viisiadverbide liide, nt mapalahe ‘madalalt’.

(n) On toimunud kéénete kokkulangemisi. Oleva kddnde funktsiooni téi-
dab seesiitlev, nt 1ddnevorus lafsg‘n ‘lapses, lapsena’, idavdrus tif7ikkoh ‘tee-
nijatiidrukus, teenijatiidrukuna’; ilmaiitlev on kujunenud alaltiitleva eeskujul,
nt latseli ‘lapselt’, latsélpa® ‘lapseta’.

(o) Algselt i-tunnuselised mitmuse tlived on assimilatsioonide tdttu
muutunud erikujuliseks, nt pinéle ‘penidele’, sdril ‘sargedel’, tiikkelt ‘tiikki-
delt’, asoca® ‘asjadega’, tailgn’i" ‘taludeni’. Idavorus on tuntud ka a-mitmus,
nt talale ‘taludele’, lauilalpa® ‘lauludeta’.

(p) Mitmuse omastavas kddndes esineb algselt kolmesilbistes tiivedes
kontaminatsioonilist ide-tunnust, nt hammipe ‘sirkide’, vanémsipe ‘vanema-
te’. Uhesilbiliste sdnade vormides on sellest tunnusest kujunenud -ije, nt
maije ‘maade’, puije ‘puude’.

(q) Verbiparadigmades esineb mitmelaadseid tiivevaheldusi, nt mdpa®
‘magada’, macaharmma ‘magama’, makka ‘magan’, macaZzi ‘magasin’;
lukvkg9 ‘lugeda’, lugémahe ‘lugema’, lué ‘loen’, loi ‘lugesin’; ravipa® ‘sddta’,
ravitsemma ‘s60tma’, ravipze ‘sdddan’, ravipZi ‘sdotsin’.
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(r) Kindla koneviisi oleviku vormides kalduvad 1. ja 2. podrde ainsuse
ja mitmuse vormid sarnastuma, nt ma® lué ‘ma loen’, mi” lué ‘me loeme’, sa”
luet ~ Iuépe ‘sa loed’, ti” Iuet ~ luépe ‘te loete’. 3. poordes ilmneb jarjekind-
lalt kahe pddrdkonna vormimoodustuse erinevus, nt luce ‘loeb’, lucéva®
‘loevad’, aga elds ‘elab’, eldsse” ‘elavad’ (vt pikemalt 5. peatiikist).

(s) Ka lihtmineviku vormides tuleb pédrdkondade erinevus esile, nt luéi
‘luges’, aga elli ‘clas’. Vanapirasele Voru murdele on iseloomulik i-mine-
vik, kusjuures 16pukao tottu voib u-, i-tiiveliste verbide imperfekti vormi
markeerida ainult vilde, nt vésii “vdsin’® — véssi “visis’, muttu ‘eksin’ —
muttu ‘eksisin’.

(t) Lihtminevikus Jaavad poordeldopud sageh dra. 2. pooret markeerib
siis lariingaalklusiil, nt ma® loi ‘ma lugesin’, mi® loi ‘me lugesime’, sa® loi®

‘sa lugesid’, #” loi” ‘te lugesite’.

(u) Kaudse koneviisi tavaliseks tunnuseks on Voru murdes -v, nt OZlev
‘olevat’, Zukkev ‘lugevat’, aga laialt esineb ka vat-tunnusega vorme, nt ole—
vat, luGevat

(V) nud-kesksdna vorm on tulnud kasutusele tingiva kdneviisi olevikus
eriti idapoolsetest Voru murrakutes, nt mille sa® tahtnu® tulla® ‘mille pérast sa
tahaks tulla’.

(8) Personaalne passiiv oli kunagi Véru murde ilmekaid eriparasid, nt
sa® panipat ‘sind pannakse’, mi” paripa ‘meid pannakse’. Hiljem on salhnud
ainsuse ja mitmuse eristamine passiivsetes konstruktsioonides, nt timd aijas

‘teda aetakse’ vs. nimd® aijaze” ‘neid aetakse’. Mltmuseja ainsuse eristamine
on levinud ka fud-partitsiibi puhul, nt (tzma) aet “(teda) aetud (ains)’ (nzma)
aettu(”) ‘(neid) aetud (mitm)’.

19.2. Voru murdeala sisemine liigendus

Voru murde liigendamine on probleemne (vt ka osast 3.3). Kdige keerukam
on kiisimus Voru ja Setu keeletava vahekorrast. Setut on peetud nii eraldi
murdeks kui ka tiheks Voru murrakuks. Selles raamatus vaadeldakse Setut
Voru iihe murrakuriihmana. Teine iildisem kiisimus on nn Valga murde
probleem. Lahtudes 1920.—1930. aastate maakondlikust jaotusest, eraldas osa
keeleteadlasi Voru murdealast selle lddneosa omaette Valga murdeks, mille
tuumalaks peeti Karulat ja Harglat. Peale maakondliku piiri on siin tegemist
ka tugevama keelelise piiriga. Ténapdeval enam Valga murde moistet ei
pruugita, selle asemel radgitakse ld4dnevoru murrakurithmast.

Voru murrakud jagunevad ldédne- ja idavoruks ning Setu murrakuriih-
maks (vt kaart 19.1). Ladne-Voru riihma kuuluvad Hargla l4d4neosa, Karula,
Urvaste ja Kanepi. Ladne- ja Ida-Hargla, tdpsemalt Mdniste valla ja lddne-
poolse Hargla kihelkonna vahel on jarsk murdepiir. Lddne-V3ru jaguneb
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omakorda 1dunapoolseteks (Karula, Ladne-Hargla) ja pohjapoolseteks (Ur-
vaste, Kanepi) murrakuteks. Ida-Voru rithma kuuluvad Hargla idaosa, Rdu-
ge, Polva, Ripina ja Vastseliina. Rilhma sees eristuvad edelariihm (Ida-
Hargla, Ladne-Rouge), Iounarithm (Ida-Rouge, Kesk- ja Louna-Vastseliina)
ja pohjariihm (Pdlva, Répina). Setu eraldub omaette murrakuriihmana.

Voru murde hulka arvatakse ka kolm keelesaarte murrakut: Leivu ja
Lutsi Létis ning Kraasna Venemaal Pihkva oblastis.

Jargnevalt on esile toodud Lédne- ja Ida-VOru murrakute olulisemad
erinevused murrakute kaupa. Seejdrel vaatame eraldi Setu ning keelesaarte
murdetava.

Laaneriihm

Ladne-Voru rithma kuuluvad Hargla (Har) l4d4neosa, Karula (Krl), Urvaste
(Urv) ja Kanepi (Kan). Ladne-Voru murrakuid iseloomustavad eeskétt mit-
med tihisjooned Tartu murdega. Lisaks on neis palju kitsamaid eriarenguid.

Omapdrasena tduseb siin esile Karula murrak. Nagu siirdealal ikka, on
siin toimunud palju grammatilise siisteemi analoogilisi arenguid (vrd Tartu
1dunariihm). Sisekohakiinded on asendunud viliskohakizinetega, nt koftun
‘kodus’ asemel koftul, metsa ‘metsa’ asemel metsale. -le on muutunud ka
tavalisimaks viisimddrsdnade liiteks, nt mapalale ‘madalalt’, 6l§ftul<e ‘hoo-
letult’. Lihtmineviku vormides on rohkesti topelttunnuseid, nt ollii ‘oli’,
vettizi “vottis’, aviftizi “aitas’. Noomeniliidete 18pul on -ne muutunud ni-ks,
nt nasi ‘naine’, tgn'l" ‘teine’, poiskeni ‘poisike’.

Ladne-Hargla meenutab Karulat, molemas esineb unu”-tunnuselisi nud-
partitsiibi vorme, nt veftunu® ‘votnud’, pessiinii® ‘peksnud’. Palju on Lééne-
Harglas tartupédraseid murdevorme, nt de-sisselitlevat: ker'ik7cu1:>g ‘kirikusse’,
vazﬂcr'izng ‘vankrisse’; 10pp -de ilmneb isegi supiini vormides, nt tecemdpe
‘tegema’, kaémape ‘vaatama’.

Urvaste on samuti sisemiselt ebaiihtlane. Ka siin on Tartu murde mdjude
osakaal suur. Korisulghéilik ja sellele vastav assimilatsioon sdnade kokku-
hidlduse korral ilmneb eelkdige rohutamisel, nt kas tarre eit_tulé ‘kas tuppa
ei tule’. 4 on kadunud jérgsilpidest, varasemat /-d voib tdhistada silbipiir, nt
roGd_iis ‘rddgatus’, tsora_us ‘sorin’. Kuni Urvaste 1dunaosadeni ulatub mul-
gipérane jirgsilpide reduktsioon ja a, d >e, e, nt minéme ‘minema’, lapjuce
‘labidaga’.

Kanepi murrakualal ilmneb samuti ebaiihtlusi. Lééne- ja pohjaosas on
rohkem tartupérasusi, 1duna- ja idaosas iildvorulikumaid vorme. Samas on
seal toimunud ka uuendusi, nagu sober-tiilipi sOnade teises silbis u (taga-
vokaalsetes sonades) ja i (eesvokaalsetes sdnades) kasutuselevott, mis moni-
kord vdoral lausa tdhenduse mdistmist takistavad, nt pepur ‘pdder’, vepur
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‘vedrw’, fesit ‘teder’. Ladne-Vorus on ainult Kanepis jargsilpide o-d
monevorra séilinud, nt pino ‘suvekook’, kotton ‘kodus’.

Idarithm

Idariihma kuuluvad Hargla (Har) idaosa, Rouge (Rdu), PSlva (Plv), Réipina
(Rép) ja Vastseliina (Vas). Ida-Voru rithmas on sdilinud tunduvalt rohkem
arhailisi vOru jooni, lisaks tuleb seal esile mitmekesiseid lokaalseid eri-
arenguid.

Pdlvas ja Répinas kasutatakse rohkesti a-mitmust, nt kukkaca ‘kibide-
ga’, piitt’d “piitte’, pirpa ‘pirde’. Uhesilbiliste verbide kindla kdneviisi olevi-
ku ainsuse 3. podrde 15puna on levinud -se, nt sdze ‘so0b’, toze ‘toob’, jize
‘jadb’, kuid mitmuse 3. pddre on va®-Idpuline, nt sovd®, tova®, jivi?. Kit-
samalt Répinale (ja Pdhja-Setule) on iseloomulik kdrgete vokaalide madal-
dumine jérgsilpides, mis on teinud voimalikuks ka jérgsilbi 6, nt sinpé
‘stindis’, siinpono® ‘sindinud’, hdpénova® ‘havinud (mitm)’. Lihtmineviku
vormides on tunnuse / madaldumine e-ks toonud kaasa e, ¢ lldistumise
mineviku tunnusena, nt mdhe ‘méhkisin’, oppe ‘Oppisin’. Ebatavalisena
ldunaeesti murrete jaoks hddldatakse Ripinas /# ja helilise konsonandi
tihendisse vahevokaal, nt lehém ‘lehm’, puhém ‘puhm’, kahér (<kahr) ‘karw’,
pdhen (<pdhn) ‘parn’ (see nihtus esineb ka Hiiumaal ja Kodaveres).

Viga vanapidrase ja samas mitmeti uuenduslikuna tduseb esile Ida-
Hargla Moniste murre, mis on laiemalt 1dunaeestis tuntud nn mehka keelena.
Seal on vanapirases murdes sdilinud iidne rk-iihend, nt karh ‘karu’ (vrd sm
karhu), muutevormides tuleb aga esile metatees, nt kahru ‘karu (om)’, kahru
‘karu (os)’. Teistpidine metatees ilmneb seesiitleva 10pus, kus vana sn on
muutunud nh-ks, nt konh ‘kus’, tanh ‘siin’. sober-tiilibis on Mdnistes péarast
16pukadu tekkinud sdnaldpuline konsonantiihend siilinud, nt a#r ‘ader’, sepr
‘sdber’, putr ‘puder’. Hargla hiilduses on litilikke jooni, nt s ja afrikaatide
palataalistumine i ja j ees: difs ‘iiks’, lafsi ‘lapsi’; seal esineb ldunaeestis
erandlik siirdehdalik w: kaiiwa ‘kaua’, jiwa” ‘juua’.

Moniste naabruses Lidne-Rduges on toimunud erinevaid muutusi, nii
esinevad sober-tiilibis Svaavokaaliga ja esisilbi pikenenud vokaaliga vormid,
nt aper ‘ader’, seser ‘sdber’, piper ‘puder’. Seda on voinud mdjutada difton-
gide jarelkomponendi assimileerumine paljude sonade ndrgaastmelistes vor-
mides, nt leme ‘16ime’, léGaf ti ‘1digati’, kanii® ‘kdinud’.

Kui 16unaeesti keelealal voib Voru murret pidada kdige omapérasemaks
ja samas tiiiipilisimaks keelekujuks, siis Voru murdealal on selles staatuses
Ida-Voru 1dunapoolsed murrakud.

Ida-Rduge murdepruuk on eriti alalhoidlik. Just seal on enim séilinud
vana hn-seesiitlev, nt mgfsahn ‘metsas’, linahn ‘linnas’, tahn ‘siin’. rh- ja lh-
tthendeis on toimunud metatees, nt kahr ‘karu’, vghl ‘rott; tige inimene’.
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Vastseliinas ei ole 4 ees pikk vokaal v&i diftong lithenenud, vaid on
toimunud hoopis # gemineerumine, nt mahha ‘maha’, mihhi ‘mehi’, jauhha
‘jahu’. Lounapoolsetes idavoru murrakutes esineb /-d iildse védga ohtralt,
mdnikord voib see olla isegi muude héélikute asendaja, nt korvata ajaloolist
dentaalklusiili vormides, nagu /usahamma ‘lubama’, macahus ‘magamine’,
licehhep ‘mirjem’.

19.3. Setu murrakuriihm

Koige kagupoolsemaid Idunaeesti murde radkijaid hakati nimetama setudeks
alles 19. sajandil. Enne tunti neid kui Pihkva eestlasi, kuna nad elasid aasta-
sadu Pihkva viirstiriigi, hilisema Pihkva kubermangu piires.

Viimastel sajanditel on Setumaa olnud segaasustusega ala, kus setu kii-
lad on paiknenud vene ja lounas ka l4ti kiilade vahel. Setumaa keskuse Petse-
ri imber oli Venemaalt toodud teiskeelsete kiilasid eriti rohkesti. Uhelt poolt
slaavlastest naabrite tugev mdju ning teiselt poolt draldigatus muust Louna-
Eestist on avaldanud oma mdju nii setude kommete, identiteedi kui ka keele
kujunemisele. Setude hédilduses ja sonavaras on tugevaid mojutusi kohalikest
vene murretest, samas on nad siilitanud palju arhailist nii oma rahvakultuuris
kui ka keeles.

Voru ja setu keeleline vahekord on olnud eesti dialektoloogias keerukas
kiisimus. Voru ja Setu olulisemad murdeerinevused on {ildises hdidldusbaasis
ning moningates kones sagedastes sonavormides, mis on muutunud sotsio-
lingvistilisteks markeriteks (st identiteeti osutavateks vormideks) ja mille
jérgi iiks teise kiiresti dra tunneb. Néiteks vorukene iitleb “hdste ‘histi’, egd
‘iga’, jaoss ‘jaoks’, setu aga “héste, oga, jaost jne.

Kuid arvestades murdeerinevuste koguhulka, jadb Voru ja Setu vaheline
piir selgelt ndrgemaks kui niditeks Tartu ja Voru murde vaheline. Uks pdhjus
vOib siin olla selles, et neis uurimustes on juba alates Saarestest (1932) voe-
tud eelkdige arvesse eesti murdeala laiemalt jagavaid erijooni, mitte aga kit-
samalt Setule omaseid keelendhtusi. Setu ja Voru grammatilise pohistruktuu-
ri suur sarnasus on igal juhul ilmne. Seetdttu on erinevalt varasematest t60-
dest, kus Setu esitati omaette ldunaeesti murdena, 20. sajandi teise poole
murdeliigendustes peetud Setut iiheks Voru murrakuks. Selline 1&henemine
ei ole siiski vastuvdetav. Nii oma maakonnale vastava territooriumi kui sise-
miste erinevuste hulga poolest on tegemist suurema iiksusega kui seda on
iihe kihelkonnaga samastatav murrak. SeetSttu on kdesolevas raamatus vaa-
deldud Setut Véru murde murrakurithmana.
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-2

< Misso

Kaart 19.2. Setude asualad ja murrakurithmade piir
(kohandatud Saarinen, Suhonen (toim) 1995 jargi). Jame joon
margib setu murrakualade piiri.

1 — Eesti ja Vene praegune piir

2 — Setude asualad 20. sajandi algul

3 — Setude asualad 1930. aastatel

4 — Setude asualad Venemaal 1970. aastatel

Setu murrakuriihma tihtsamaid erijooni

Koige ilmekamad on Setu erijooned héélduses, need langevad valdavalt kok-
ku setude naaberkiilades kdneldava vene murde hidldusjoontega.

(a) Vidga tugev on nn venepdrane palatalisatsioon, mille puhul palatali-
seeritud konsonandi jarel kuuldub lausa j-laadne hailik, nt nik ‘nokkis’, tek’
‘tegi’, kavval ‘kaval’.
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(b) Tavapérasele sonade vokaalharmooniale lisaks esineb silbiharmoo-
nia, mistottu palataliseeritud konsonantide jarel muutuvad vokaalid eespool-
seks, nt kard ‘karja’, vil'd ‘vilja’.

(c) Ainukesena eesti murretest esinevad Setus (ja keelesaartel) helilised
klusiilid, sibilant ja afrikaat, eriti vokaalide jm heliliste héélikute vahel, nt
hobeze ‘hobuse’, kiidzi ‘kiipsetas’. Sona algul ja ka mujal kalduvad need hia-
likud siiski olema sarnaselt Voru murdega poolhelilised.

(d) Tagavokaalsetes sdnades ilmneb nn venepérane tagapoolne .z, nt
hanu ‘valu’, panas ‘pdleb’.

(e) 7 on Setus vidga tugev ja ilmneb koigis positsioonides. Sona 15pul
korvab £ tihti algupérase kdrisulghéiliku, nt kilh kiill’, melteh ‘mdte’.

(f) Moned sagedased funktsionaalsdnad on Setus muutunud tagavokaal-
seteks, nt ar” “dra’, ef ‘et’.

Grammatilisi jooni, mis eristaksid Setut ja iilejiinud V3ru murret, on
vihe. Morfoloogias on koige ilmekamaks erijooneks Setu s¢-tunnuseline saa-
va kddnde 10pp, mis langeb kokku idamurde ja Alutaguse murde 16puga, nt
arid'ist ‘andeks’, kindst ‘kenaks’, tSirgust ‘linnuks’. Siintaksi oluline erijoon
on Setu reeglipdrane tagaeitus, kus pohiverbile jérgnev eitusvorm on ena-
masti muutunud kliitikuks, nt faha_s ‘ei tahtnud’, tohij ‘el tohi’.

Sonavaras iseloomustab setut eelkdige vene laensonade rohkus, nt Aiitra
‘kaval’, paaba ‘vana naine’, tsasson ‘kiilakabel’.

Setu murrakuriihma sisemine liigendus

Ajalooliselt on setude ala jagunenud 12 kiilade rithmaks, mida setud ise ni-
metavad nulkadeks. K&igi nulkade murdepruugis on olnud viikesi erinevusi
ja seetdttu voib lihe nulga keelt pidada iiheks setu murrakuks.

Suuremad erinevused on olnud pdhja-, Iduna- ja idasetu murrakute va-
hel. Pdhjasetu murrakute hulka kuuluvad Mikitaméde ja Viarska timbrus kuni
Saatse ja Petserini (Mée ja Jarvesuu vald ning Saatse ja Petseri valla pdhja-
osad kuni niilidse Eesti—Vene piirini). Li4nesetu haarab Meremée valla, li-
saks kuulub siia setude ala Luhamaa iimbruses. Idasetu ala paikneb Petseri
linnast ida poole jddval Setumaal, haarates Saatse idaosa ja Vilo valla. Pdhja-
jaldunasetu alad jddvad valdavalt Eesti piiridesse, idasetu alad Venemaale.

Paljude Setu sisemiste murdeerinevuste pohjuseks on erinevad keele- ja
murdekontaktid. Pdhjasetu on kuulunud Peipsi-dédrsesse murdeliitu, tihe 1dbi-
kdimine erinevate Peipsi randade elanike vahel on ainus pohjendus Alutagu-
se murdes, idamurdes, Vonnus, Ripinas ja pdhjasetus ilmnevatele {ihisjoon-
tele (nt sz-translatiiv). Setud on olnud védga liikuv rahvakild, nii rindkauple-
jate kui véljardndajate poolest. Sellega on vihemalt ositi seletatavad idavoru
ja setu sarnased uuenduslikud jooned.



198 V&ru murre

PShjasetu murrakutes on mitmed erijooned sarnased Ripina murrakuga.
Jargsilpide korged vokaalid on madaldunud, nt panitte “pandi’, tulno” “tul-
nud’. # madaldumine on toonud jérgsilpidesse ¢ ja aidanud kaasa sekun-
daarse ¢-harmoonia tekkele: jitno” ‘jatnud’, leppé “leppis’. Rohkesti esineb
e-minevikku: el7e ‘elas’, tulle “tuli’. Oleviku 3. podrdes on tulnud kasutuse-
le ze-, zo-tunnusega vormid: joze ‘joob’, veze ‘viib’.

Lounasetu (ka lddne- voi kesksetu) on ldhedane 1dunapoolsele Vastse-
lilna murrakule. Seal esineb palju arhailisi keelevorme, nt on siilinud Ar-
ithend vormides nagu nakti ‘naeris’, kiikr* ‘kutir’, kasutatakse asesonu kua
‘kes’ ja kuagi ‘keegi’, valdav on v-tunnuseline kaudne koneviis: tuflgv ‘tule-
vat’, iittev ‘ootavat’ jne. Samas on ldunasetus omapiraseid uuenduslikke vor-
me vihem kui pdhjasetus.

Idasetu murdepruuk on koige kiiremini kadunud ja sellest on jddnud
vihe keelenditeid. Seal on kasutatud jargsilpide o-d ajalooliselt ootuspirastes
sonades ja vormides eriti jarjekindlalt, nt jago ‘jagu’, jano ‘janu’, tego ‘tegu,
tegemine’. Sonaldpuline 7 on siilinud mdnikord metateesi kaudu, nt palno
‘palju (<* paljon)’.

19.4. Keelesaared

Voru murde hulka arvatakse ka kolm murrakut, mida on koneldud keele-
saartel Létis ja Venemaal Pihkva oblastis (vt kaardid 19.3 ja 19.4). Kdige
ladnepoolsem, Eestile 1dhim oli Leivu (varasema nimetusega Koiva) keele-
saar. See asus Léddne-Vorust 16una pool Léti Gulbene ja Aluksne rajoonis.
Leivu murdetava on seostatud 144nevoru, eriti Hargla murrakuga. Kagu-Létis
Latgalis Ludza rajoonis asus Lutsi keelesaar. Lutsi murrakut on peetud sar-
naseks Ida-Voru I6unapoolsete murrakutega. Kdige idapoolsem on olnud
Kraasna keelesaar, mille setuparast murret koneldi Venemaal Pihkva oblastis
Krasnogorodskoje (end. Krasnoi, eesti Kraasna) timbruses.

Leivu keelesaart on arvatud iidseks Idunaeesti asustuse jatkuks Pdhja-
Latis, kuid Lutsi ja Kraasna keelesaari hilisemateks vorukeste ja setude siird-
kondadeks. Sellele arvamusele on moneti vastukdiv Kalevi Wiiki dialekto-
meetrilise uuringu tulemus, mille jérgi need keelesaared on kdigepealt sarna-
sed iiksteisega ja alles seejirel mingi muu Iunacesti murrakuga.' Nii 1una-
eesti keelesaarte asustusloos kui murdetava kirjelduses on veel palju lahtisi
otsi. Keelesaarte murret analiilisida on edaspidi voimalik ainult olemasoleva-
te keelekogude pohjal, sest kdik keelesaared on praeguseks hdabunud. Leivu
ja Lutsi murret rdédgiti 1970.—1980. aastateni, Kraasna murrak héddbus juba
20. sajandi esimesel poolel.

"'Vt Wiik 1999a.
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Kaart 19.3. Leivu ja Lutsi murrakualad Latis (Mela 2001).
Pistjooned tahistavad Lutsi keelesaart, pdikjooned Leivu keelesaart

Leivu murrak

Leivu (Lei) murrak piisis kdige kauem Ilzene (Ilseni) vallas Paikéni (Paikna)
kiilas, kust parineb enamik leivu murdenditeid.

Meile tuntud leivu murre on koigil keeletasanditel olnud tugevalt mdju-
tatud lati keelest. Seal esinevad helilised klusiilid, sibilandid ja afrikaadid,
ulatuslik 4 kadu: ‘ambaq ‘aigézoé ‘hambad valutavad’. SGnamoodustuses ka-
sutatakse lati eesliiteid, nt isppita® ‘vélja kannatada’, pgllaku ‘lakkuda’. On
palju tolke- ja tdhenduslaene ldti keelest, nt puulnaist ‘armuke’, kazu ‘kasv,
polvkond’. Mitmete murdeuuenduste poolest on leivu keeletava olnud l&he-
dane ennekodike Ladne-Harglale. Leivus esineb nt tartupérane de-sisseiitlev:
‘kambrido ‘tuppa’, ‘voorado ‘voodrasse’ ja de-tunnusega viisimédarsonu: ‘kan-
g0do ‘kangesti, hooga’, parobado ‘paremini’; n-seesiitlev i'ten ‘paagan
“lihes kohas’. Néhtavasti on leivudel olnud {iisna hiliseid kontakte 14&nevoru
murrakute konelejatega.

Lutsi murrak

Lutsi (Lut) murrakuid koneldi Ludza linna (eesti keeles Lutsi, siit ka nimetus
Lutsi maarahvas, hiljem lutsid) iimbruses. Enamik uurijaid on pidanud lut-
sisid 17. ja 18. sajandil Ida-V3rumaalt vdljardnnanuteks. Sdilinud murdeand-
mete pohjal tuleb siiski arvata, et Lutsi keelesaart on asustatud mitmes jérgus
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ning erinevatest VOru- ja Setumaa osadest. Arvesse votta tuleb sedagi, et Lat-
gales elas mitmeid rahvusi. Lutsid puutusid vahetult kokku létlaste, venelaste
ja valgevenelastega, kes kdik on jatnud jélgi nende keelde.

Nagu leivus, on lutsi hddlduseski kohanenud helilised klusiilid, nt baba
‘naine’, ezii ‘isa’; tagavokaalsetes sOnades on tume, venepdrane s, nt zaun
‘laul’. Lutsis on 4 suhteliselt hésti sdilinud ja v3ib olla venepiraselt tugev, nt
kabehheze” ‘neiud’, puihhe ‘puu(de)sse’. Sellisena on lutsi hddldus lihedane
idasetule. Setuga lihendab lutsit veel sz-13puline saav kdéne: tervest ‘terveks’,
arid’ist ‘andeks’. Peale -st ilmneb siiski voruparane s-13pp: arnd’is, pardzis
‘pardiks’. Lutsi murdepruugis on lddnevdru joonigi, nt An- ja h-seesiitleva
korval kohati esinev n-18puline seesiitlev: kildhn ~ kiildh ~ kiildin “kiilas’.

Oskar Kallas on 19. sajandi 16pul Lutsist iiles mérkinud véga arhailisi
keelevorme, nt soome keelest tuntud kiisipartikli joko tulit? ‘kas sa tulid’,
relatiivpronoomeni jos ‘kui’, sdnu nagu ilumees ‘eestlaulja’, paja ‘aken’, vikl
‘kahvel” jms. Lutsi on heaks néiteks kaugemast keelesaarest, kus vodrmojude
korval toimub iseseisvaid muutusi ja sdilib iidvanu jooni.

Kraasna murrak

Kraasna (Kra) keelesaar hddbus varem kui Leivu ja Lutsi, seeparast saab sel-
le murdetava ka kdige vihema tdpsusega kirjeldada. On arvatud, et Kraasna
maarahvas randas Pihkva oblastisse Krasnogorodskoje timbrusse 16. sajandi
16pul Setumaalt. Sdilinud murdendidete pdhjal on Kraasna keel vordlemisi
iihtne ja jarjekindel idasetu keel.

Kraasna murrakuski on sdilinud mitmeid arhailisi sonu, nt jelo ‘elu-
maja’, moistuz ‘moistatus’, taidma ‘oskama’, ja vorme, nt ke ‘kelle’, kelle
‘kellele’, tervehnd ‘tervena’, metateetilise s-ga vahnemba ‘vanema’, izi-tun-
nusega viisiadverbe, nt tazakaizi ‘tasakesi’. Ilmneb jérjekindel tagaeitus:
taija_j ‘ei oska’, tihka_as ‘ei tihanud, julgenud’.

Teiselt poolt esineb Kraasnas rohkesti Voru murdele iseloomulikke
uuendusi. Keskkdrged vokaalid on kdrgenenud nasaalide ees, nt hinele ‘en-
dale’, um ‘on’, lisaks iisna jéarjekindlalt s-i ja & ees: is ‘es (eitusverbi mine-
viku vorm)’, kisvd ‘kesva, odra’, lihmdl ‘lehmal’. Tavalised on geminatsioo-
nilised partitiivivormid: minnu ‘mind’, linnu ‘linasid’. Setust leiab vasteid
Kraasna b-tunnuselisele keskvordele, nt indb ‘enam’, kal’l’ib ‘kallim’, ja
e-tunnuselisele lihtminevikule, nt teie ‘tegi’. Jarjekindel on st-translatiiv, nt
ezdndist ‘isandaks’, Piitrest ‘Peetriks’, ja Ida-16puga abessiiv, nt hannalda
‘sabata’, sarvilda ‘sarvedeta’, jalulda ‘jalgadeta’.

Vokaalide kadusid jérgsilpides on rohkemgi kui tavapérases Setu mur-
des. Rohutute silpide vokaalide kaod on regulaarsed: avtagu ‘avitagu, aida-
ku’, noor’k ‘noorik’, torks ‘vériseb’. Vene mdjuks voib pidada j hddldamist
sonaalgulise 7 ja e ees, nt jikk ‘itkeb’, jimd ‘ema’, jezd ‘isa’.
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1. Eesti kilade nimedel on kriips all |
9. Mark ¢ tihendeb kiila.

3. Mirk 4 tihendab moéisat.
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Kaart 19.4. Kraasna murrakuala Pihkvamaal (Kallas 1903)

Kraasna keelejooned viitavad sellele, et mitmed Voru ja Setu uuendus-
likud murdejooned on juba aastasadu vanad. Samas tuleb arvata, et muutused
arenesid Kraasnas iseseisvalt edasi, tildistudes monikord seal laiemaltki kui
16unaeesti murrete pohialal.
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Lisalugemist

Voru murde teadusliku uurimise alusepanijaks voib pidada Ferdinand Johann Wiede-
manni késitlusega Versuch ueber den Werroehstnischen Dialekt (Wiedemann 1864,
uustriikk eestikeelse tolkega 2002). Ka Polva murdealalt périt Jakob Hurt on mitmes
uurimuses tegelenud voru murdekeele kiisimustega. PShjalik voru murrakute uuri-
mine algas 1920.—1930. aastatel. Selle juhtkujuks on Hella Keem, kes on kirjutanud
artikleid, tilevaateteose Voru keel (Keem 1997) ja koostanud koos Inge Kisiga Voru
murde tekstid (Keem, Kdsi 2002). Ka eelnev iilevaade pohineb paljuski Hella Keema
uurimustel.

Voru hédlikuloo uurimises on oluline Salme Nigoli véitekiri Hargla murraku
konsonantismist (1959, raamatuna Nigol 1994), vanapérase voru hééiliku- ja vormi-
moodustuse koige pohjalikum esitus. Voru vokaalide foneetilisest omapérast annab
ilevaate Karl Pajusalu, Merike Parve, Pire Terase ja Sulev Iva Voru vokaalid 1
(Pajusalu jt 2000). Kdige laiema pildi voru sdnavarast ja ka morfoloogiast annab
Sulev Iva (Jivd Sulldvi) koostatud Véro—eesti synaraamat (Iva 2002), voru sona-
muutmissiisteemi késitleb tema doktoritdd (Iva 2007). Paljude voru sdnade algupéra
késitleb Eino Koponen oma doktoritds (Koponen 1998). On ilmunud ka Vana-
pdrase Voru murde sonaraamat (Kési 2011) ning Eesti-voru sonaraamat (Faster jt
2014). 1990. aastatel on voru kultuuriliikumine toonud esile voru keelekasutusega
seotud sotsiolingvistilised probleemid (Kasak 1998; Eichenbaum, Pajusalu 2001).
Voru Instituudi toimetiste sarjas on késitletud vorukeste keelehoiakuid (nt A4 kiilt
rahvas kynélos... (Koreinik ja Rahman (toim) 2000)). Voru murde sotsiolingvistili-
sest olukorrast on teinud iilevaate Kadri Koreinik (2013).

Esimesi tdhelepanekuid setude keeletavast tegid Oskar Kallas ja Jakob Hurt
19. sajandil. 20. sajandi olulisimad uurijad olid Tartu iilikooli l4&nemeresoome keelte
professorid. Julius Mégiste avaldas eessOnaga varustatud setu murdetekstide raamatu
Setukaistekstejd (Magiste 1977), Tiit-Rein Viitso siistemaatilise iilevaate pdhjasetu
fonoloogiast (Viitso 1990a, 1990b). Setu grammatika kirjeldustest on p&hjalikem Ulo
Toomsalu Setu verbi grammatika ja sonastikud (Toomsalu 1995). Rohkesti setu
sOnavara esitab Voru—eesti sonaraamat (Iva 2002). Ilmunud on setu veebisonastik
(Kési 2016) ja iilevaade setu keele tihiskondlikust seisundist (Koreinik 2014).

Leivu murdetekstide kogumiku on 1930. aastatel avaldanud Valter Niilus, artikleid
leivu murdejoontest on kirjutanud Paul Ariste ja Salme Nigol (Ariste 1962a; Nigol
1955, 1970). Leivu héédldusjooni on uurinud Pire Teras (2010). Lutsi murde kohta
kirjutas juba 19. sajandi 10pul raamatu Lutsi Maarahvas Oskar Kallas (Kallas 1894).
Lutsi murret uuris 1930. aastatel ja avaldas murdetekste August Sang (Sang 1936).
Lutside mitmekeelsust on késitlenud Paul Ariste raamatus Keelekontaktid (Ariste
1981). Laiemalt on Liti eestlastest juttu Marjo Mela raamatus Latvian virolaiset
(Mela 2001). Kraasna murrakut tunneme eelkdige tdnu Oskar Kallase raamatule
Kraasna Maarahvas (Kallas 1903). Koigi 1dunaeesti keelesaarte tekste koos tdlgete
ja sissejuhatavate iilevaadetega esitab raamat Lounaeesti keelesaarte murdetekstid
(Mets jt 2014). Lutsi keelesaarest on teinud ténapdevase veebilehe Uldis Balodis
(http://www.lutsimaa.lv/).
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Saarte murre

Mustjala kihelkond, Abula kiila

Anna Kaju siindis 10. VIII 1877 Mustjala kihelkonnas Abula kiilas. Isa Mihail
Niitvégi kéis suviti mandril leiba teenimas, popsikoha pidamine ja merel kdimine oli
ema Mare hooleks. Anna Kaju kéis koolis neli talve. Temagi sai elus kiillalt paati
souda ja oli kolm aastat mandril t66l. Anna Kaju suri 23. IX 1966.

Rahvariietest

sitrep ki-tjup kit-wep' olip sepatti ps-ikki kiuttu® | ko pu kujuttup ja | ja siz
asul ki-izep® olip jille s3Mizap lii-hizep* / jélle laimas ka-ivo_olip | k3-ik //
ja_siz | nervel olip sij_é-z ma-lin® | s5hiizap tinast te-htup // pi-dz olip jdlle /
séMizop mu-$tap | lamsp na-hast dra vi-ittup | ii-llip | sdhust ii-immarikkup
/] ja sis_sur sa-ri® oli si ke-spa-ikkes pdikki | mu emal oli ka-ks tii-kki neip // ja
kaks ta-nv oli ka | viz linnp | fa-lsahi pé-pi | vis ta-nip | sai ka-ks_kiimmanp
kiiinvrp rijet selle ést | lastele si-rkkipeks teha | neiipe | tanupe ést I/ né
olip a-1t jilla ki-tspp //

sdl | me-tsaseréz | sal oli si mo-ister” kes neip te-Gi I/ ja siz | ii-lalt liksip
sti-reks la-ijaks |/ sii-rep laijap I/ si- nép es_se-izo | né on lindze ri-pe_él_jv |
ni_cui sopukke® ri-je vii /| siz olip Fmmelput jillo séhuzop | virvittup
I5-nGapast | ja sis | jélle | pa-p panpi a-la // pa-p tsmmetti jille | sis panpi
a-la ja si ri-je tsmmetti s5nnp pé-le // siz olip sit-rep kd-vap | sii-rep a-FGip
olip sepaiti | et ki-rikkus keizip neripecv /| mihé na-izep | dca metto
tii- pruciip // tii- pruciipal ollip ne mu-stap ii-llip / mis la-msp nahast vi-rvittut
olip_jv | sis_siiret pundzep la-ppip keizip sit | seati I 5i | sit | surast saivepe
a-lutsi keizip l-8i | pundne kaluk®_oli //

(MM: A see kirikuub?)

! Murdetekstide valiku aluseks on 1975. aastal ilmunud heliplaat Eesti murde-
palu (koostanud Salme Nigol, Evi Juhkam, toimetanud Mari Must). Karksi ja
Setu keelendited on valinud ja lisanud Jiiri Viikberg.

Jiri Viikberg on litereerinud koik murdejutustused foneetilisse transkript-
siooni (iile kuulanud Mari Must) ning tdlkinud 1dunaeesti tekstid kirjakeelde (iile
vaadanud Anu Haak). P&hjaeesti palade litereerimisel osutasid abi ka Evi
Juhkam ja Varje Lonn.
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se oli | va- lGeJa mu-Sta_jd /pu nazeca ji keicicp / ja sit ii-lalt | sit |
polest _sa- Dzk / sé oli sis pal]as prin dhk mu-st Ghk sepavizi I/ aca a: It
olit_sis ksik | ki rjap I va lGeDJa / si-nizep ja mu-Stap ja ksik /
ko- pu_vérvittup 15 fGvpast Il va lGe oli ikka la- mmas_karva va- lGe aca |
mu-$tap ja si-nizep ja ro-helizep ja né olip vi-ivittup // a-1 G-roz | oli i-Gavene
sir kd-va | kujuttup sirpe la-ppipecn'® | ma ndici né la-ppio ka- vél // aiicup
olip si-héz neli a-ukku / ja sa-If olzD l5gnap ld- Bi /] ja sis ne-ip kujuiti | kiite
va-hél | sepatti | nacu | iihta o p'"' vii sdust pa éla oloks kupinp // Jja né
panoi sija a-la // kas té-p ne olzD ké-ik ni la- yal / ni- la-fjap olip / it ni-p_ez
ulatta me-ita ihu va-stu | ng olip k- ik sepatti | ii-msor_ri nGi I/ ki-vju kiwe
a-ijap'? /

punane ¢ o oli / pu- nane]alle m3Gacn | kujuttup | sdukka villane 0 / sé-
panpi siz | ja va: lep kii-izep" panDz ii-1e" // ja nii-pline®® oli sya pé-lo mis
i-zé 011]alla / s3huste pu- lkkapecn te- htuD / szs;e panpi sija d-re_ja | sé oli
sis_si pé-l_ja | szs _se va- lce | kii-izep OllD siz | kiuwe /| ki-rju_kiuwe si- hez's ja
sis_se punane ¢ o panpi sit | iimsor lii-i //

kitju raécp sd: -7k diitti jalla 1/ sis_se oli / kiik | ku-pep kisti sihest dira ja
pal 'ipp 15-imep jihio jé-lle_ja'l /| né tehtz sis kdik sshuzés a-uklikkuks // Ja
sis_se | e rk punane sa-T | se ma ikka ndéci oma zzal vel // erk punane sa-T'/
pué sa-l_oli /| sé panpi ka: éla_ja szsdse ra-G' porm sdlt iimsar | selle |
punaze sa: lli /] t3st1 ohip ni ke-nap né rivep vitta_cui | ki-rikku menpi vi
ri-pe panpi_et | ju-St kas sii- joskes ila //

lapsep aetti va-ra mast iilez / kui akkast ki-rikku menemp | sis_neip J-Bé
/v, vana_jse sb’ Gin" | pu-hastomp /| ripi tu: haca® | sis lapseD piDiD né
ksik ha- l]aks 0 ruma [/ siz_ne panpi k3 ik sijp rifina e:pé*' // ja kahép
ko-Ime_rahaca e Imep ja i hép ko- | kes va-ézem oli sellel olip ii-hép
kolme_rahaca elmep ka-élpz | kolm raha olip si-héz I/ ont _Sis mis ndcu
ta-has kas kolm tiikki kik pa-leecv® | ruslap | vii olio | mu_e-mal oli iiks /
ri-sticp rusel ja ka-ks olp pa-lcecy rusla //

ma oli la-ps | siz ema keiz ikka me- rel // sis kupuz ikka / pattiz /| kui
virGup me-réz olip sis_td kupus pa: ttis neip kirjuzip | ne iiitti_z1s kz;yuD
ka- ppeDzD23 /] siz_et | ma kupuzi ti-na osse ]alla pole kirju ka: ppeDzD valmzs /
pa-ttis kui viicup me- rez olip /| ni ze: llevBarast aca ma yvole neip
ki-skunp®* meite // dca ni-Gi ma kil | kui ema v3-rastelle te-ci nein //

(MM: Kas sui ka olid need villad?)

ja- h/ oh_jé- I/ su- i olip ne vzllazeD sukkap / sui olip vel | pu-nazep sukka
va-rrep olip | sepavizi p:)lvest sapik Jja sye ]ala lii- _seksu® peala | ja siz_olip
va-leep | ka- ka- -ppepipel sshust ko-[jup® | kut praécus po-éskip miiijassa //
sis_sdhuzep ko-ljup olip jille t5-mmetti sija sukka_varpe péle | po-lest
sd-rest sa-picep | ja inimezep keizip ja praécus | ihu a-laste eittavop oi pa: la
/ pa-la I/ pa-la /I karjuvap pa-lavop /I dca kuipaz inimezep si-z viicezin®



Murdetekstid 205

keijp 1/ iiks kii-mme | diheksa | kilu_méirip ma-p vi-rstio® keizip & | tulip
ki-rikku //kas siz_ez olé pa-lavop /laca nii-ip karttovop ni_kancest pa-lavop //

EMH 869.
Lindistanud Mari Must, Aili Univere, Valdek Pall 1966 Abula kiilas.

U kitwep ‘seelikud’, ? kiuttu ‘triipu’, * asu kdiizep ‘villane jakk’, * sdhiizap
liihizep ‘seesugused lithikesed’, ° malip ‘metallkaunistused’, © sari ‘sarv’,
" mdister ‘meister’, * sopukke ‘seesugune’, * kaluk ‘kalev’, ' lappipecn
‘kdladega’, ' op Vood 12 kuwe aijap ‘seeliku aarepaelad’ 13 kazzeD ‘rahva-
riiddepluus’, ' dile selga, nuplme ‘niplispits’, ' sihéz ‘sees’, 7 jih jlle
4aid jarele’, ' rac ‘krae’, ' sdlucip ‘sdlgi’, *° ripi tuhaca ‘kriidipulbriga’,
2 epe ‘ette’, ** palcecp naoku_]utlsega 2 kappepip ‘sokid’, ** kiskunp
‘kandnud’, 2 li_seksu ‘kederluw’, * koljup ‘sokid’, ¥ vdicezip ‘vdisid’
2 ydrstip ‘verstasid’.

Laianemurre

Mihkli kihelkond, Ura kiila

Mari Peitson (neiuna Jurkovits) siindis 4. V 1878 Mihklis Rabavere kiilas Palu-
kiila talus. Tema molemad vanemad olid Rabavere kiila inimesi. Pérast abiellumist
1899. aastal asus Mari Peitson mehekoju Ura kiilla Madise tallu, kus ta elas piisivalt
kuni oma surmani 24. IX 1966.

Pulmad

kosjas koyn / ki ipi | tu-Ipi /I ko-im mést oli i-za_mez olz I/ sis tuli | tu ppa /
nuh | akkas kii-zima | kas sij_o-ii menpa nort pi-la" muzja I ja kuij ii-etti® et/
noh on kii-ll_aca kupas_sis ka-osasse sas // ja |/ sis / kui ka- oBasse sai kui
I Battz / et | et | nuh tulés K- [ [ ja Il sis e-nne ei to-putki v1 na_supelip vei
ve-ini_supelip dra e-iine_cui ]alle /] se_za:mmune kaup va-Imiz oli // ja . SIS
JODi vi-nap dra // Jja jélle / /ja sis / sai ka-up ja si-s tehti s6-cip valmis szs\,so Di
ko-d velJa / ja sis oli ni- | nd- pali_sdrast olz / sis ni ki-é_anpep vei nd- /
eppeitv_év jiire me-nemene | ki-hlamene vei kupas tules ii-itelpp | se-Fmuze
vahettamana //

Ja h_ja | ja_sis | Zlhtl ve-imi // ]a Si-z_ akkazzD ve-ime tecémene ko-Im
ne- Zl e htap // plihasd e htap // ja kus sis pipi iiks ko-Im ne- li_ciimmenp pa-ri
néip // veme ki-mppa oléma / vat e-nne olip jo a-Sjap aca niiip on ka-punp sé
Jusa iiks / iiks_iiks // iiks ko-Im _Gtimenp a-stap on ka-punp | sepa dnam
eij_o'le /| ja sis jacatti pu- lmaD olip | kufsufti pu lmalesl3 Jp_S minpi
la-olattama ja I/ pa-npi sis kui no- rikku ma_éasse tulpi peyu BOIS te-mmas /
pe-lle | ja I/ vettis | pe-lle Ja panz su e-ite te-mmas sulla / pelleGa vastu pi-ap
sepasi kerpa | u-nusta w-ni tu- leita ta-nii // ja si- SJaz]alle /I se_za-mmune
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jélle | ta-nu paha panoup_ja | ko- éo. tulDuDJa sis la-tiwa otsaJa / sis
lu- etti_ja / siz akkatti so- ma_ja I/ no Sis akkas pu Im peale | sis terimatti
ni ] et // sis ka-tsutti vapatti kas prii-pi / vei no-rikkul kov iap ja-lap al_on //
VIDI ta: ntszmaJa //

ka-ks ko- Im pi eBa aetti wipi_dinpa® kulDl la-ulu- | no ki-S_sis na- /
Jeun® siz_ nalD ra-mi® nd-_saélus | vei ki-noup ti-ha kus néio o li s/ aca
a-ntti kulDl i-nimeste Jlirez iGas pe- I"eZJLZ / vi-na_supel oli koa ta-skuz_ja // ja
prii-t kulZJa / sucilaza [t ttavatte ]uras Ja veeéraste juras ku_sa: i/
ki- I’lDuDJa / SO kklZlD]a / 0 zip' ja // sis_sai sure w lGaJa vi-llu ké- //]a sis /
kra- zitti naZD o ja ku: tsutti Jalle ! pa-élo paélo | ko kku Jja sis ko éotti kinpup
ko-Im neli e htup nij_et | sa-i zkke / pa- elo paélo va: Imisse //

ja sis | ki-rstu_ mihep olip | tulip se:nna kus_no / pe-i imez oli / noh /
pu lma ma_éasse [/ peyu / se ki-rstu_ mlheD olip ko-a / ]a si-$ kui kirstu
la-hti _pecemana oli | si-z akkazip 1/ nacu et ve-éraz la-és® o si- sse tunp’ //
vaDazzo pra:, hti a-lla mis ko-1é azi_et I/ et _se pzaB Jusp ra-ha maksma sepa
mu-ipu ei vel pi-papa pias ra-ha maksma // ja szs tehti la hti_ja |/ siz akkati
kimppa ja-cama I/ ko-Im ne-li kii-mmenp_ja | vi-s_kiimmenp ki-mppu veetti //
ja norpe mestel oli kgifc ni-_mopi /| ki-ivap panpi_ja | pa-élpe
tu-tti _saelpeca ka-éla_ja /

kul]alle tu llD]uBa sis_oli ve-1i"" oli / kis jélle nacu / no: h | twli nacu
e-fine | selle pezme ma- éasse // ja d-mer oli ka-el_ Gottha ka: elvs_ja I/ Ja /
a-mer oli na-élap olip kezk d-mre ses;zs kuzs pe: ime ma_éaz /| na- Kka"
tacumaz // sinna Jah na-kkizio_aca mette iiks se'na ei rakkan I/ kui jélle /
ta-ottup oli /s _viruttos amra ahu va-héle_ja /]a lii-ks oma tl p_aca / ja sis
tuli ul]est13 ta-cazi sis_olip / il oli o-une ja sis panip ki-npap jélle sirina
lo-Ga kiilce I/ sis tuli ta-Gazi si-s_sai | se pezme i-za sai si$ nép | kinpap
o-male jille // vaita mis mé-pi oli e-nine pu-lma_aéc //

EMH 99.
Lindistanud Mari Must, Aino Kaljuste 1959 Ura kiilas.

! piila ‘mullikat’, * getti ‘oeldi’, * puimalest ‘pulmalised’, * aetti uripi dripa

‘korjati pruudiande’, 3 jeup ‘ei j6udnud S rami ‘*kraami’, 7 ozip ‘voosid’,

8 lae‘B ‘laev’, ° sisse tunp ‘sisse tulnud’, '° veli pruudlpoolne pulmapoiss’,
" nakka ‘puupulki, varnw’, '2 ahu ‘ahju’, " uijest ‘uuesti’.
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Keskmurre

Jiiri kihelkond, Limu kiila

Mari Pdldmaée (neiuna Espe) siindis 6. IV 1878 Jiiris Lagedi kiilas Kupu popsi-
kohas. Oppis kolm aastat kohalikus kiilakoolis, elas mdne aja koos vanematega Kose
kihelkonnas Rookla karjamdisas ja teenis paar aastat Tallinnas. Ldks 18-aastaselt
koduvalda Limu kiilla taluteenijaks ning abiellus 1899 sama kiila Mie talu peremehe
Jaan PSldmiega. Elas Limu kiilas, viimased eluaastad ka seal 1dhikonnas Vaskjala ja
Karla kiilas. Suri 7. IX 1966.

Luupainaja

minii i-zal oli | o-sune ja | ja i-ca o-mikku kui / re-ijale" liks / osune oli mé-tc
/I oune oli md-rG et mis_se / o'i_ et | et osune md-rc /| no-h /| aca mil
va-naema oli jille ka- -fjce / ta: rk_ja | iitlez_et | va se-éru vanamez iiks va si-r
vanamez iitti si- ”L,_k teist // ja si-é oli niukke pa- ha_ja /]a _ja ikka sa-7ipi
senaca OZDJa / et kulap va]_v_k kiiis ta-llamas // iza kii-T elj_u-skunp_aca //

iza liks iiks_oSsa iits® mis_siz o-n_ et / osune on mare_ja / panl tule
lattvrni® ri- va-rju_ja / ja i-zé Liiks _sis panz uksel_ki- | a-kna a-iicup kinni_et
rez]alt vi-lla ei sua // ja_siz vet- | sellé a-/ senikku arci ki-tte_ja Il ja me: tle
iiks siir kirju ka-S tulés ja lds osiize se- Ica I/ iza iitlez_et e-Stoks kiis vd rin
lilé ke-ha aca siz vet'sin kra-uhti | sellé | jo-ppe sialt | ka- la-ttarni pialt d-_ja |
Jja vodita ka-$ /| ka-$ ka-ri akkanp kri-sapi kri-sapi_s | aca sié a-ik oli mul |
ki-_sdrast ja neiina ma le-in kohe sellé a-rci kassile si-Sse // ja | ja pipazin
naitukke a-éca_ja metsin* mis_ma tast si-n pian | ja panin re-ljalze /| u-ks oli /
reijalze miiiri si-és sirina ta-ha /| panin sinna lumé_gi-dle | ja ef oli tiijesto
su-rnup kohe //

Jja I/ o-mikku // omikku | va-naema tetizeB i-lesse iitle_et | kas_sa nd- Gip
ke-paci | iza iitles_et né-cin kiill_et | et viskazin reijaluze ta-ha // va-naema
iitles_et /| o-h | kis_si mii-p oli ku valv_k et / ma ldn si-nna vu-attan / kiizin
ta ka st/ kas_ta ri-st_litp on a lGeD ka | et saz a-raica si-sse // iza iitloz_at G-
a lollz;utl‘u et eGa si$_ta i-zé o- Ip/ et kuij_o- li ] sis_ta oli tema ku: r]us/

vanaama liks si-ina ei _pi-a mis_ta Sis sinna o I'sis / vez - tl€SJa /
iitles_ot Jja h | vanamez o-icas a-zémel ni ka 1]Gest1 el | e selcro
va-luttas_et | aca ma-_i ju-lénp ii-ttelpa_et mé iza le-i sinp arcica //

EMH 779.
Lindistanud Salme Nigol, Helmi Neetar 1965 Karla kiilas.

! reijale ‘rehealusesse, rehe alla’, ? its “litles’, * lattvrni “(st lattorni) laterna’,
* metsin ‘motlesin’.
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Idamurre

Kodavere kihelkond, Siaritsa kiila

Anna Lindvere (neiuna Kurss) siindis 1878. aastal Kodaveres Siéritsa kiilas
kalamehe tiitrena. Isa Kaarel Kaelu, tuntud laulumeister ja jutustaja, oli poliseid Saa-
ritsa kiila mehi. A. Lindvere (“Kaelu Anna”) on olnud L. Kettuneni omaaegseid
keelejuhte, kdinud tema kutsel Soomeski. Oma elu viltel tegeles ta kalapiiiigi ja
kauplemisega, oma viimased aastakiimned elas tiitre perekonnas Mustvees voi selle
imbruses. Rikkaliku repertuaariga osav sonaseadja ja laulik, vana Kodavere murraku
oskuslik valdaja. Anna Lindvere suri 1958. aastal.

Kiltri kaebus

selles oné ikko wlkka w-assip' ta-casi kas_ma e lin | kitpé® vai se-itsme
uassane tii- brikkukkene md-lettiin vzl / ii-he_cerra tules varna lel mé-le
ta: mdpé kuisuiti le-T/ keéce kii- lile ell le:l_aca i-se es_ele ke lleleci le-l eli
ni- 1/

va-nas ejb mei’sa ki-ltter /| tulés siire o- Q'Gamisecv // ai’je}; /] kulla
ka-I' naesekke // kii-I mino pi-ha sudnep va- lttavaD Jja se: Il ele nenna iivi
i-fiime tulé eru ja tri-Gi mino se- lGéi I/ elen i- Iman pal]u va-éva nahnOD]a Grd
ennds ta-pnup ja pihap drd re ruttanp // ekja me-tle // kas_si kiliri a-met eli
va-nass1 meni ke-tce a-met /| ko- lm Glimmet pi-thd w-assap vipotta sepd |
ra-skep kiltri ke-ppi I/ ja pe-ksi néip vana va-émolapse’ ra- isku /| ke-hnap
neiinacu ra-ésap teésep | si-ina ma ke-ik gmaD pi-hap dri pe-ruttasin 1/
aije-h /| ka-S_sa su-asip tulla tirle_ aipne muDa na-ttukkene érpu //

a mi-no emd iitles ef_&i // ku-lla ii-le_ aane mi-na ei sua kii-1 / minol on
se-Fme etsap kelk pu 10 /| eks_me vetnup néip kl -SSu verGus vilj jéi nip ki-skip’
kelk mino se-rme etsap pu-ro mina_i s'a iihéi aSJa li-Gi laska // te-ése iho
liGi ecd ri-pe lici / nernna va-litavap ja puro kelk ve-risep teésep //

va-namis ohkas sii- pime_sehjvs aije-h kulla iile_aipna | va- 2'jvei su-d
sinos ke pdci asja I/ vaja minnd va-ttama ke-5_sis elés nerina ii-vd inime kes
natke &rus et_suas natke i-ficditti I/ elen elu a-éc te-ésele livi teﬁnOD /
te-IS_ténnup ja orjanup ja va-éva néhnop / vol nenna one a-itta te-is / an
pepe i-sé /] e-ij_ele ii-kski ke-3_eles_sno livi teo epes® a-ittimd arinas // li-his
mi-némp | ju-malaca ii-1é_aipna | lihén va-ttamp kos_su-dn kes &rus //

vanamis liks vi-lji mi-no emd iitles nd-h // mi-né aca mi-né kiil néip
é-rjaip sul_ o-né /I va-na ko-ér / pe/gsdB te: esse’ inimesse se: loi /I pi-hdp
pa iStus'® ja si-s tules_ vil ke-nelemd_et ti mépéi vil akkatta tri-kma I/ ei mi-na
ni- skese ko-éra ja me Fsukka kiilce emi kisi kil ei pané / la-h_ta"! lihiis
né-ije jiire kelle se- lGi tama / drd pa-istusi peks ne: iD_0 vil elon kii- 1/ si-n 0
vel vana p_ a-ntsuna® se OJO ii-heksd_ciimne w-assane | si-s_o ve-si jiiri
naéne // si-n on_sis o-rja juaspi na¢ne_ja sin_o tuBli juhani nagne_ja | va-na
vol ita naéne_ja I/ kure ja l_cg' naéne_ja ne ip ta ke ikki_o klepsnup ja
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te-rselpanup ja pe-ksnup | la- he lihds si-nna | kil nlt tille | selle sa-ma
keppica kiia /| & ruvap kepd td- md_o e-lo aéc é-rnup I/

ERA, plaat 91, Al.
Plaadistanud H. Tampere, A. Pulst 1938 Tallinnas. Umbervéste 1972, EMH 1796.

" uassip ‘aastaid’, ? kilve ‘kuue’, * kdl_naésekke ‘Kaarli naisuke’, * valttavap
‘valutavad’, ° vaémolapse ‘teotiidruku’, ¢ muna ‘mind’, 7 kiskip ‘kiskusid’,
8 epes ‘eest’, ° teesse ‘teiste’, ' paistus ‘paistes’, ' la-h_ta ‘las ta’, ' antsuna
‘Antsu naine’.

Rannamurre

Kuusalu kihelkond, Viinistu kiila

Katta Lilhein siindis 26. I 1876 Kuusalus Viinistu kiilas, kust pérines ka ta isa.
Ema oli slindinud naaberkiilas Périspeal, kuid kasvanud Viinistul. K. Lilhein dppis
kaks talve Parispea kiilakoolis, abiellus Viinistul kohaliku meremehe ja kaluri Jiiri
Lilheinaga, kes oli vanemas eas Mohni tuletorni vaht. K. Lilhein tegeles noorpdlvest
alates kalastamisega, kéies mitmel suvel rdndpiiligil Soomeski. Jarjekindlalt vana
murdekeelt kdnelnud keelejuht, kohalike péarimuste ja rahvakommete hea tundja.
Katta Lilhein suri 24. IX 1966.

Torm merel

nove-mpri kii-5 | pa-ra_éasté oli // tousimme huomicul macamast ii-les I/ ja
ka-ik / oli ni | i-lus uhke i-lm // icdl_ii-hel oli miel hii-d tind tules | kena
me-ri_ilm // ja vois kalu ka- / sapa pd-ivdl //j& li-ksimmedi sis | vercup olip
ko-renpal’ / kivep olip a-l //]a ld-ksimme sis // ve-rkku lappama este patti /
iiks kellu vi-je a_éal // se-m_pile et sis \,saza vercup me-re lastup / j Jja sis tulbup
vahe_sél kuo® sii-émd /| liksimme sis ra-nnale_ja | ka- ik kohat | ka-_éasip
vasta I/ kus ke-s olit juo mere_sdl e-nne | neije rikkimine kiilus ra-nnale_ja //
Jja liksimme kaik | siire | mi-ele hiicicd me-rele //

Jja no-h | saimme vercut me-re /| ei mi-péci tiepinp | ilm oli ke-na_ja /
miitkui kierd papi | keul | ra-nna_ppuole_ja | ja tulimme kuo sii-omd // ja
pa-ra_éaste ju-st | on selcest kaik mi-eles | istusimme la-uwa jires | ja
so-imme I/ ja meil oli si-s iiks jalk_verdv kivi* / sielp | ka-mpri_otsast li-si //
Jja soimme pa-ra_éasti_ja I/ ja se ve-riv karcas dkkitselp vasta a-ipa | teci
sure pa-ucu // no mes nit-p | kaik tousip ii-les_ja | esimdne ii-tlemine / til on
kierpiinp me-rele / ja hi-rmus to-rm // mitkui ju-okse siire vartica® ra-nnale //
et viel pdsis rannast vi- ljd enne_cui / laine sii-reks teces //

ja | hii-ppdsitki kaik pa-tti ti ja / Jja hakkasimme menemd so-upama |
ve-rcu_cusule® //]a liksimme si-s | ja sis ii-ks pat tuh]uo / meile sis tie_sdl
va-sta | ja hwras’ lask licipelp mii-6pe | ja hwras_et | drci me nGaci
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e-ndms_et | si-el eij_ole endms tehd mi- pdci et | mei oma | ku-su kercipimme
ii-les vape® e-niims ei jaksanp / vasta pi-piipd ja téiipiis lassa’ mere ta-Gasi //
ja ki ersimmeai /| sa-matte sielp /| kohe ta-Gasi | ranpa tu-lema | ja noh /
la-ine oli / SlS]uO pe-ris sitr //

Jja si-s tuli se pd-t | sai lastut | ranna li-cipelle_ja /| nn_no ei si-s kui /
tu-li juo_ja | juomi re-ijele' viihi vei pa-pi // liikkés sen papi kii-lillid juomi
su-hu // ja sielp mi-hep hiippdisip | me-resse kohe_ja I/ ja sas juomi su-hu'!
tuli j-uo_ja mi-na hiippésin kd- mere_ja / ja tulin sis vi-est sinne ju-omisse Ja
I ei muista' | iiks mi-es oli sfs ken /| oli juomi re-ijel_ja | héicds'
mi-nu_cdst ki nni_ja / avit mi- nu sis sinne | ki-vile sapa /| e-ks ma ehk olis its-
i-tsekki viel pd-st aca | aca si-s noh | et nimdp ka-rpip et kui tules jdlle se
laine ta-casi lanGemine / hii- ok | et si-e vies ji-lle | ottas jalap alp d-rd iihelp
vi-letsdlp ja vies | vies ta-Gasi // ja si-s saimmeci | mei o-ma papica | eij_olp
surp vi-Ga saimme kenast ra-npa tules tiolld //

aca si-s oli viel toisi patti'® ii-levil' // iiks pa-t tuli sis sinne viihi ma-p |
meist | to-iseppuole /| ni-eme_otsa puole_ja // vahtisimme szf-ﬁja I tuli tu-li /
sai ranna li-cipelle_ja | jo-sa laine 101 kii-lilld sen pa-pi /! ja mi-hep kaik
meres [/ ja I/ para a-iGu vzel se hirmus pilt si-Imije ies / kuz mihet li-llusip'" /
mustat pd-p aca néiciisin'® vi-e_ Bal /I aGa nie se- npici' sis | saip | hii-dst /
kaik pd-stettiip | aca ii-ks mies sis | pdsteiti sielp d-rd viel | ja si-e oli olp sis
Jjuo e-lutta // pia_a-icu //

EMH 288.
Lindistanud Salme Tanning, Helmi Viires 1961 Viinistul.

' korenpal ‘latil (rippumas)’, * kuo ‘koju’, * keul ‘kiil, paadinina’, * kdvi
‘kéis’, > vartica ‘hooga’, ¢ vercu kusu ‘vorgutihis, -kupp’,  huras ‘hdikas’,
8vape ‘aga’, ° tdiipiis lassa ‘tuli lasta’, '° juomi reijele ‘lautrikividele’,
" juomi suhu ‘paadilautri hakatusse’, > ei muista ‘ei mileta’, '* ken ‘kes’,
' hiiicis ‘haaras’, ' toisi patti ‘teisi paate’, '® idilevil ‘kaugemal merel’,
7 lillusip “hdljusid’, '® néciisip ‘paistsid’, ' senpdici ‘siiski, ometi’.
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Alutaguse murre

Liiganuse kihelkond, Unikiila

Kristiine Korts siindis 22. XI 1877 Liiganusel Aidu kiilas talurentniku tiitre-
na. Isa Jaan Neider ja isaisa olid Aidu kiila mehi, ema pérines Savala kiilast. 27-
aastaselt abiellus Kristiine Savala kiila késitoolisega, kes ostis moni aeg hiljem véi-
kese maalapi Unikiilla. Seal elas Kristiine Korts oma elu 16puni 18. I 1969.

Pikne siiiitab kiila

niske pa-lav | i-Im eli_ja | e-md iitles et | et_ta li- lihdp e-ind_mdle et e-lca
niip lapset_tu-as ja /| ja / ku akkas mii-ristdmmd ja panca sis u-kset_kinni
drGd mencd e-uwe_ja // ja i-se pifi akkama e-ind_male menemd ja meije |
pa-lay ilm eli_ja | ka-ivu ]ures | néh | la-stel niskene lollus ka- | et vi-skama /
niip kitwet' sel]ast d-rd / ja sis akkama u-jumaje // panima va-nni sisse vet
sis_se sii-rems ete vinnas vet va-nni_ja | pé-ikkene tekl se su-ojast ja | me l]e
kiskusimmd sis | kii-wep seljdst d-rd ja sis_sdrai pa [ olima / viskasivap sis
i-kdi_iihele vis- luoppisima ve-f sis se-loi /| ja_ja I/ si-rcip liksivdp sis
mé-rjdst ja vettima si-rcip seljist d-ri panima | sinne a-ija pdle sis
ku-ivamajé sinne tua | se-ind likipdlle kehe | ka-ivu jiire_ja | sis panima
kit-wep tiksi se- ld_ja / et sirGip ku-ivavap sil_ja |

vihi_aic e-li setd va-het ja | akkas mii-ristimmd ja véilkku | li-5md Jja
le-ii | kehe ma_éap pe-lema_ée /| ja mei sircip jdivitki keik aija pile
ku-ivama_ée | s-itsi kitwep tiksi se-ljds | miska jdimd sis_sest tu-lest | saima /
ke-rvale /| ja_ja I/ kuij_e-mi ei eles_elp /| emd eles e-ind male menp /
veis_ella me-ijé elesima pelenep ke-ik tuppa | me-ije elesima elp tuas
va-rjul_ja | emmd eles® ti-epintki | keik | ra-hvas elivap e-ind_mdl ninpa
ett_ei elp ke-IGi | ketiii koto kui /| menep va-nap_inimisep | ja me-nes_kehas
vaipe® la-psep /| aca me-il eli jille | juhtus emd ko-to olema | ka-rja_sois eli /
ka- sil_ja /| emd liks sinne ma-_éa* este kus niip sie | pelemine a-kkas / ja //
kance tile w0 tuli ja vei® td-md pdst ri-tte drd | ta akkas mad-st setd ritte
ve-ttama ku- | ja se | kérikkds ki-is ja va-hiz | ko-to_suole ja | juo
me-ije_ma_éap //

Haldjas

racitti a-lali ikke | ikke niskesi | ne-itussi ja a-Ipijuip_ja //]aJa /] sis | me-ijé
elima_la-psep sis ki-lasimma ikke ku va-nap_inimisep jdlle ju-ttustetti ja
ré-Gitti® I/ et kuij_on a- Ztyas / altijas né-itis | ma- éas enndist | et sie tuos /
ka-hju | ma- éa /| ehk e-nnettust I/ ja ko- Im pdivi | enne se- td kui sie | meije
ma_ éap pe-lema liksivip né mi-na olin sis / seitse ja pu-ol dstat va-na //jaJa
! elima viikses tu- as_sdl ja keta eli i-es ja szs,sal / eli ko-rssen nacu niit
si-nci ofi ja | uksest tu-lima | korsna va-he eli sil la-hti viel_ja // mi-na tulen
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ires sdlp wksest ja a-lfijas | se-isas’ sis_sdl se-inéi dres | vasta ko-rsna /
ko-rsna ja sl se-ind dres |/ sie eli ninpd_ku iiks kii-mme dstane po-isikkene
ninpa si-r // ja tamd eli ni-skene // vesi a-lli niskene ilus e-pe_alli // ja sis /
ii-mmdrcune néko eli ja mustap si-Imdp elivap ja niske pisikkene ne-nd eli_ja
/ ja ki-p elivap keik a-llip ja se-isas setd_mobi si-l ja mina /| tulin esimist
wksest ja | akkasin | jusku e-hmittisin akkan ki-sa litlen _et a-ltijas |
la-psep_ja | se-fii_mobi timd va-_éos testas ki-p iilesse | va-_éos sinne korsna
va-hele /

ja | minul | mull_on ni-npa mieles | iihte_suhku vahest elen nii-tki ligse
iilevel me-tlen e-mmeiteci et | et ku-ipa timd emmetteci nd-ittds_ja // ji-lle
elima ise koto emd eli e-ind_mal I/ tulen ko- ko-to | end- endms emmd
tehtinp® tu-ppa menndi ecd /| eGd sinne ka-mpri ecd keta | elima sii- omattd
kehe e-htast sapik e-vves vaipe /| mi-tmekke-ste ja | ka: rttasimma sis setd
a-ltijast et a-lfijas eli // ja ni-npa_cauwa ku e-md tuli ko-to sis nuttasimma
e-vves uottasimmad | meije elema niip sii-omdttd kehe /| emmd tehi tu-ppa
mennd_et | et a-lfz'jast nékimd //

EMH 304.
Lindistanud Mari Must, Aino Kéllo, Mart Mager 1961 Unikiilas.

! kitwep “kleidid’, ? emmdi eles ‘me ei oleks’, * vaipe ‘ainult, liksnes’, * ma_éa
‘majja’, ° vei ‘viis’, ® juttustetti ja rdcitti ‘jutustasid ja ridkisid’, 7 seisas

‘seisis’, 8 emmdi tehtinp ‘me ei tohtinud’.
Mulgi murre

Tarvastu kihelkond, Kalbuse kiila

Juhan Varik siindis 28. VIII 1884 Tarvastu 1dunaosas Suislepa vallas paljulapse-
lises rentnikuperes. Kéis kolm talve kohalikus vallakoolis. Noorpdlves td6tas péaevi-
lise ja sulasena Suislepa ja Tarvastu taludes, hiljem tegeles peamiselt kalastamisega
Vortsjarvel. 1934. aastal sai ta Tarvastu valda Viluste Kalbusele kaluri-uudismaa-
koha. Muhe jutumees, siilitanud iisna jirjekindla Tarvastu murraku Suislepa
kdnepruugi. Juhan Varik suri 26. I 1974.

Kalapiiiigist

ni- r ja pa-le tulli 1/ ses I/ ko-$s_ass_ole ri-Gu / sianp la-Gé olli mé- palp olli !
ses ka-la tulli neiipa | neiipa ra-npa tulli et se- I'G olli tal ki-nni sePizi I/ ei ta
misperdst ta sifina tii-K niiif sifina sézi // aca mé- aiva_i te-md taht sepd /
ja-het vet taht |/ sd-lliits vezi ja-herses erne [/ vaito ka-la om
kii- Tmdi_ vereline ka'h /| se's I/ ses kuf nat sé-zi olli jc'? vahel ku_za nd- i'jet /
se-s / nuzjaGe pa-rinit Ja perut’ G- rd ja si-lmé pi-lk ki-rves olli sul ki"en /
ki-tveca auk si-si vefsit kala vi Ili se-pivizi /] aca ku_pa se-lc es pu-itu
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nc'ii'jet li-Bi jd kii-l éirp | aca e tappa e-ndms /! a ku_pa se- I'c ki-nni ol _zas
ta'p//

a lu tsu olli G- liivvi si olli | i-lusta neiipa_za-mmutte / sammutte i-st/
mukku ku- ll€SJa /I aG_a-uc | me-ni oli ka- ku_pa niip_v ja-la jd- lGi ndci /
s_olli vu- htz mi- nnu mu'pu /| mi-s_ma_pa tu-ninep inimest drd ndé // ]ah /
i-Fmus si-Im plavet i-nimezel olema // ]ah /] ja- | aca te-énecerp tulli /
téi-emppe olli kii-I'm nacu el o-lli sézi ii-ze olli kii-I'm aca va-to tulli sa-pu /
tul'ly lume sa-pu / vait | lii vi-l /] si oli aru ke-Fp kus_sa-ijet sendzi | sepdzi /
ko-lkks //

tu-hussel kéi-ima | tu-hus ja-h | ses olli | lo-tsikka pdl // sianp la-up i-les
I/ se vi-fjcel olli se-pizi kiiz / Jja si-jd ses pa-ntti [/ siast plekklst eice ke-i'Gest
pa le szanDe nacu / nacu kii-lleli Jja h si-anpe // sifina pa-ninit ses te: Fvatse
pu pa le seazz /] té-itsd mis te-Fvatse om [/ ses mi-p ku | pi-ca lii kkasszt/
selle | vi-stre va-irece_ja I/ ja kala se- iz nenpa i-lusta nenipa se: iz nenpa
i-lusta neripa_t mi-p_ku lu vi-Strece d-rd  /l aca vatta_kui ]alle ti-line
a vaollz va-tte | vezi vi-Frmenpes | va-tte / jallevSJa / acp vaca i-Imace //
Jjah I/

e-pimelt ku_ma olli | alla me-tsavahil ku_ma kitwe_pe-isku astene olli
ses | ses litsi kah a-lla | sifina tu-hussele // va-na_jan s¢ | va-na_zdcd sé- |
sellece tu-llime iiften /| mia_i mé-letti kelle 16-isikka ma sa-ije | si- leez a
va-na_janil e-npel olli | s_tulima jé-1vaiili_ala siina | si- nina_ses / ja ses /
iittelpi d-rd_ at / et kile ju kku sind drd tu le / siji pehjappole pl ri rd-v om
va-hel vat sz _mis re-tsnicu eindmdpe ja sz mis ja-rvaiild me-iza jacu si |
se-llest cird tulé //

a sianp si-r ve-zi olli ja nii ip | ei ke-péci no Liits pi-mes josa pa'em
pe-leme_jall ja va-tte | es_tu-rine kd- epimelt mis azi_ze o-m et aca mipdai a: r
te-ist_mipu // le- Ue / néé a-uc o-isa //]a va-na_jan kit no- h | ju-kku kas /] ma
iifli vi-iske om kiiten | iiits om ki'en /I kas sir o I/ ma_tli sianpe |
sianpe I/ ka: ite ko-Ime_naclaline o-iii | no / iitleme ki-luline se-piizi ollz sz /
ja niiip ne-md s sd meite me-pdGi acp temd ol_re isnicu ni-tte_ sdle
ma-pale_gdle vi-Ili tullu_ja //pa ivi olli peris G olli o-mmukku se-s olli nicu
vihdi va: iGet nd-ttéi oly I/ ses olli cf sdlt_s ta-ppa neit palt /| pi l€kc’i sdrece
sa-ppa si- tjaolk ve-zi ja miitku le-ijet // aca mi-ul olli ro- hkemB kalu u Ze acGp
nemd tulliva ro-hkems ma-pale_sdle villi kui | kui sél / sdl niiip sii- Gavé i pal
/ ko"oc1 si-nna nacu me-tsa ala siiina ke-vera pa_eo manu si-nna noh /

vat sianpe si-anpe / si-antse lucupa olli se-pévizi se- lleGe]alle ses //]ah
/ a niit pe-rist kéletti ka i I/ ja se's ollz kd- joa sa-ri_ valztsuze kd- aicu
lii-mine om | k& leftu acv_ke-Ssi ses kontro- Ile vai mi-piici es o-le sin ecd I/

lucu olli se-pizi_at po-ic kasvi ja I/ ja nii-it | oli siir a-5i josa_ja Il ja me-il olli
ve-FGu_ja me-ira ikki_ja ne-iivece olli piik /] aca te-md ollzvzer anpe / te-md
taht pii-héisciév ses olli va-a | me ji-ivele es ld-_ja | te-md taht’ ikki e fiGitse
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/I aca mi-anp_si eijG o- lli_pal // ses / sianpe / pu- Ik olli iits tina pu Ik/l ja sin
olli niie e fie ii-mmer née se-nézi nd ke rul se-pavizy / no ri otsen // ja selle
lask pii-$ti ja se-llece_z_e-1je | eGa si-anpse nacu mul nii-ip_orm /

litsime sa-re manu si nna_ja I/ ja sa-l oll szanDe va-ré om |/ sin
e htumavBol sa-rp_om | sin mo-ritse sii aave pol vai si-n / ehtu / le-une pul //
ja sa-l/l po-is lazep /] st-ssi /] ikki ja lle ofsen | vahel olli ka-its tiikki teen
te-ézel pil /| ma_tli arni | lazé o-lla_t paneme ve-iGu ett_et vat se-s_saim
mi-S_sa mé-$siit // ja-h | eca ta ne-iiva - eij_ole ses | se-S_kui | kui sepiizi sézi
ve-FGuca sdt_aca va-tta ku_na | e-ficepe otsa tulep | kii-l om ta ses d- | ta_om
pa-TTu pa-rems ja ta nacu | i-hult kdi l-si kui_zi ka-la tu-lé //

mea_i tali_ks tuly ta-cazi ja se's | panim ve-7cu // ja se-5 saeme | ku_pa
sai paras ja-cu sellele ja temd ta-ca_vare liiis o-isekohe sii-Gives |/ po-l
siiciivem | no-h | iitleme iiits kaits ko-Im métterp_aca mu-ipu oli | vast
va-re_sdl mé-tter oli se ve-t olli 1/ ku me_s verkku pa-finime ikke se-pd_vi-zi |
e-remppd vercu // vai ni // si- &siﬁpéle Jja ses ni | sa-cemse vercu v i'ldﬁpéle
mis erest ld-Bi latswe ni latszve sa-Ge ve rkke issi /| ku_me ses le-ime /
po-Fcassimme si-l nelees / villi ve-ttima pallas a-hun // ]ah /I no- h/
mas_sa ii-tte ve-rkkuci puhtas / litsi ka-its versta ko-pu // ja josa kui ollim
ko-pun ja ne-iiva pallu ka-1a olli | a-rni iitles pa-le ji-lle | eca ta ikki ne-iina
ma- ma-cus eij_ole ku ma e-fjicece sa //

EMH 1658.
Lindistanud Salme Nigol, Mari Must 1971 Kalbusel.

Kalapiiiigist

[Kui] noor jai peale tuli, siis [seal] kus ei olnud roogu, seesugune lage oli, maa pealt
oli, siis kala tuli ndnda, nonda randa tuli, et selg oli tal [vastu jadd] kinni sedasi. Ei
tea, mispdrast ta sinna tiikkis niilid sinna sedasi, aga ma arvan, [et] tema tahtis seda,
jahedat vett tahtis. Seal 1dks vesi ikkagi jahedamaks. Vaata, kala on kiilmalembene
kah. Siis, siis kui nad sedasi olid jdi vahel ..., [nii] kui sa négid, siis nuiaga panid ja
pOrutas édra [uimaseks]. Ja silmapilk oli kirves sul kées, kirvega auk [jad] sisse — [ja]
votsid kala vilja sedaviisi. Aga ku ta selg [vastu jadd] ei puutunud, négid 14bi jaa kall
dra — aga ei tapnud enam. Aga kui ta selg kinni oli, siis tappis.

Aga lutsu oli hea liilia. See oli ilusti nGndasamuti, samuti istus, muudkui ootab
ja. Aga haug — moni oli ka ... Kui ta niitid [aga] jalajdlgi négi, siis oli viuhti ldinud
muidugi. Mismoodi ta tunneb inimese dra, nde? Jah, hirmus silm pidavat inimesel
olema. Jah. Jaa, aga monikord tuli, tdna oli kiilm nagu eile oli, sedasi 66sel oli kiilm.
Aga vaata, tuli sadu, tuli lumesadu, vaata 166 veel! See oli harv kord, kui said sedasi,
sedasi kolkida.

Tulusel kdimine, tulus jah. Siis oli lootsiku peal selline laud {ilespidi, selline
vinkel oli, sedasi kéis. Ja siia siis pandi, sellisest plekist, dige kergelt peale selline
nagu, nagu kiiljeluu, jah, selline [tulealus]. Sinna panid siis tdrvased puud peale seda-
si, tditsa mis torvased on. Siis muudkui puuga liikkkasid [paati], selle ahinguvarrega
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ja. Ja kala seisis ndnda ilusti, ndnda seisis nonda ilusti [paigal], ndnda et muudkui 166
ahingu otsa. Aga vaata, kui jille tuuline aeg oli, vaata vesi virvendab, vaata midagi ei
saanud. Aga vaikse ilmaga [sai]. Jah.

Alguses, kui ma elasin veel Motsavahil, kui ma kuueteistkiimne aastane olin,
siis, siis ldksin kah alla, sinna tulusele. Vana Jaan, see, vana Siga, see, sellega koos
tulime. Ma ei maéleta, kelle lootsiku ma sealt sain siis, aga vana Jaanil oli endal
[paat]. Siis tulime Jérvkiila alla sinna, sinna siis. Ja siis 6eldi [mulle] &ra et, et: “Kuu-
le, Juku, sina dra tule siia pdhja poole, piirikraav on vahel. Vaat see, mis Retsniku
heinamaade [ala piiritleb,] ja see, mis Jarvkiila mdisa jagu, see. Sellest dra [iile] tule!”

Aga selline suurvesi oli ja niilid, ei midagi. Noh, ldks pimedaks juba, paneme
[tulukese] pdlema ja. Ja vaata. Ei saa aru ka esiti, mis asi see on, et aga midagi halli,
[midagi] teistmoodi [on]. Ldin, nde — haug otsas. Ja vana Jaan sdnas: “Noh, Juku,
kas ...” Ma ftlesin: “Virske on kies, iiks on kdes.” — “Kas on suur?” Ma fitlesin:
“Selline, selline kahe-, kolmenaelane on.” No iitleme kilone [vdi] sedasi oli see. Ja
niitid nemad ei saanud[ki] mitte midagi. Aga tema (= haug) oli Retsniku niitude
peale, madala peale vilja tulnud ja. Pdeval oli péris hea, oli hommikul, [sest] siis oli
nagu viheke valget niiha oli. Siis oli hea seal siis tappa neid. Uksnes pika sédrega
saapad [jalas], siitsaadik vesi ja muudkui 131 [ahinguga]. Aga mina sain rohkem kalu
60sel. Aga nemad tulid rohkem madala peale vilja kui, kui seal, seal niiiid siigava
peal. Kuhugi sinna nagu metsa alla, sinna kdvera paju juurde, sinna noh.

Vaat selline, selline, sellised lood olid sedaviisi sellega jille siis. Jah. Aga niiiid
pérast keelati ka dra. Ja siis oli ka juba, tsaarivalitsuse ka aegu, [niiiid] on 166mine
keelatud. Aga kes see siis kontrollis vdi, midagi ei olnud siin ega ...

Lugu on selline, et poeg kasvas ja, ja niilid, [temast] oli juba suur abi ja. Ja meil
olid vorgud ja morrad ikka ja nendega kéis piiliik. Aga tema oli siis selline, [et] tema
tahtis piithapdeval — siis oli vaba, me jarvele ei ldinud ja — tema tahtis kangesti ikka
[siis] Ongitseda. Aga missugune see Ong tal [siis] oli? Siis selline pulk [see] oli, iiks
tinapulk. Ja siin olid, nde, dngekonksud {imber, née sedasi, nde ringis sedaviisi, ndori
otsas. Ja selle pani piisti ja sellega siis Ongitses. Ega [siis] sellised mitte, nagu mul
niitid on.

Laksime saare ligi sinna ja. Ja seal oli, selline kivine madalik on, siin ld&ne
poolt saart on, siin Mooritsa sligava pool voi siin, edela pool. Ja seal, poiss laseb [On-
ge] sisse — juba jille otsas. Vahel oli kaks tiikki, teine teisel pool [paati]. Ma {itlesin:
“Arni, lase olla, et paneme vorgu. Et, et vaat siis saame [kala], mis sa [Ongega]
missad!” — “Jah, ega ta ndnda hea ei ole siis, siis kui, kui sedasi, sedasi vorguga saad.
Aga vaata, kui ta dnge otsa tuleb, kiill on ta siis hea! Ta on palju parem ja nagu ihust
kéib 14bi, kui see kala tuleb.”

Ma ei [? tea siis, ikka] tuli tagasi ja siis, panime vorgud [sisse]. Ja siis saime, kui
ta sai parajasti sellele [madaliku kohale] ja selle madaliku taga léks [vesi] otsekohe
siigavaks, poole sligavam[aks], noh fitleme iiks kaks-kolm meetrit. Aga muidu oli,
vahest madaliku peal meeter oli seda, vett oli. Kui me siis vorku lasksime, [siis] ikka
sedaviisi, [et] horedamad vorgud voi nii, sissepoole, ja siis need tihedamad vorgud
véljapoole. Mis [kalad] horedast vorgust 1dbi ldksid, need laksid tihedate [silmadega]
vorkude sisse. Kiill me siis 10ime, miittasime seal siis neid [kalu piiiida], [aga kui
vOrgu] vilja votsime — paljas ahven. Jah. Noh, ma ei saanud tihtegi vorku [kaladest]
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puhtaks, léksin kaks versta koju. Ja juba kui kodus olime ja nii palju kala oli, iitles
Arni aga jélle: “Ega ta ikka ndnda magus ei ole, kui [see, mis] ma dngega saan.

Karksi kihelkond, Sudiste kiila

Reet Vene (neiuna Sosaar) siindis 31. XII 1886 Sudiste kiilas Muistukse talus,
mille olid ostnud tema Polli vallast périt vanemad. 1919. aastal abiellus naabruses
asuva Piiri talu perepojaga. Mehe surma jarel pidas kohta iiksi, sest lapsi neil polnud.

Pérast de surma tuli tagasi Muistuksele. Jarjekindla murdekeelega sdnaosav jutustaja.
Reet Vene suri 18.11977.

Kaval-Ants ja Vanapagan

va-nasacan niiip_a | se-antte_t | et / ta-rk i-nimene vng ta ii-le pe: iti | se-antte
olevet | a-rust | ne va-nasacane /| ka-val_anis olp ta kii-iime kerpa iil-é petten
/! jah / va-nasacan ei ole ka-val_antsust dmp va- lla sanu | kice vi-méne ollu
/| va-nasacane kii-ni si-ssi panpen ja kii-nile tule o-isa_ja va- nasacane d-r
palutte /| a-nis ka_éonu /| a-ici kii-ni pehja_ala si-ssi | josa e-nne tipen_et
temat pa lutteme akkatta I/ sit-re aticu si-$si | kaonup ja e_e: nGdnu ve-re alt
niiip sedzi vi-lld kii-ni vere_alt // kiin palanu pdli pu-htassa // kit ku n palanu
va-nasacan ta-nisin dh ti-tt_tdtt_tdit a-nts palas / a-nts palas /I ezi laule ni-
sezi vana_Ga pa- paGan | a-nts e-zi lo a-nis palas ants nts palas // kiin pa Ip
pu-htas palanii / ants nis tule tuha Slst vi-lli ali sdlt a-icust roninu_ [/
va-nasacan olli si-1 v ttan / oh_ku-trat I/ si-ut_ei | uppupa ve-zi | si-ut ei
uppup / vei peluDa tu- ll ara littelnu a-ntsul se-pévizi //

a-nis iittelnu se-pd_vizi et // I me aca // veittu ki-ve vi-Skame // va-ttama
kumsas ke-vep om /I anis nis pii- piipen le-okkeze kinni_vai li-inukkéze_ja
panpen_zi kd-iize szssz vai ta- -sku sissi_ja | ja va-nasacan lehkun ki-ve mast
ta-éva ala // ja niiip / le- ok lirinu ta eva_ Bél ii-lesse // a-nis dittelnu vapa nii-i
/ kus mi-ii kivi -/ si-ul alle / pe-on vgl kii-sén tules ma-ha ku ma-isti | mi-ul
ei_pule ky&kili maha | ka-é_za sé-1t /] ei sa- I/

no-h / no ld-me_zis li-vast ké-iit | ke-rutteme | ku_za se-nd ei sd te-tti |
livast ko-iit kerutteme ldninu niip va-nasacan ja | a-nts // a-ntsul ollu |/ ta-sku
puha tGi-iis toppit_ja | ja | pu-hii | li-na lemlit / vei | a nts kérutten ikki lo-ntti
la-htin_ja | a-nis keruiten lo-ntti_ja | va-nasacan le-hkun nefipa_t ki-é ollu
pu-ri li-vast sezi /| ke rutten / ii-mmert_tiru li-vast_o /| a ikki e-Ss_ole sd-nu
Jjélla 1/ kiill_ollu ses | va-nasacan ki-rpun et a-ntsust ei-_za va-lla siz jis ta
tu-lle pa-npen tat // kii-ne sissi /| miné si-§si_ja I/ aca a-nts olici ka-valap_ja
va-na- // pa-cana /| e-Ss_ole mi-pdci antsust ja-cu sd-nu | i-kki olij(';'nii alall

ses |/ vi-mditte iittelnu se~Dd‘vviA~zi et /| ma- léin é-rd I/ ro-htu teceme ennil
a-nis iittelnu // va-nasacan kiiziin mi-§ rohtu _za tecem_a-kkat ses | ma- tah‘n
enpdl si-lmd ro-htu teiti /| si-Imé ro-htu / a-/glganu |/ ants akkanu /| ti-na
sulutte- su-latteme neiia | et // va-nasacan kiiziinii | a-iina minl ka-h / siast
ro-htu | ti-na | va-nasacan panpen niip | a-ntsul ting // si-Ime_sdle sézi I/ a
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va-nasacan kii-ziinu a-nisu_cdst a-nina mul tina / ja niiip / vel sepd ro-htu
ro-htu ikki / a-nis iiftelnu sé-zi | ja-h | sé orv G- ro-hi Il sé om G- ro-hi_ja I/ ja
s_niiip | vand- | pacan akkanu ki-zeniteme sii re dleca | et | silmd ki-nni
panpen | si ro- -hi /] e-Ss_ole néi-rinu // rukkm /] te: ize vanasacane tullu puha
appl / mz S§ul Vi-Ga mi- s,sul Vi- Ga / ke 3§ul te: GlS / ke -$_sul te: Gis /| ezi te-i
ezi pa: ni pa: le | a-nts nts tecis ro- hl]a ezi pani pa le vi- -1 /] no seS_se-pdzi /| no
ku_za e-zi te-it / te: ize tittelnu ses ka- fAinatta ezi ka-h //

EMH 1906.
Lindistanud Mari Must 1972 Sudiste kiilas.

Kaval-Ants ja Vanapagan

Vanapagan [on] niilid selline et, et tark inimene voib ta iile kavaldada. Sellised olevat
aru poolest need vanapaganad. Kaval-Ants olevat ta kiimme korda iile kavaldanud.
Jah. Vanapagan ei ole Kaval-Antsust enam lahti saanud. Kdige viimane [vemp] ol-
nud, [kui ta] Vanapagana kiiiini sisse pannud ja kiilinile tule otsa, et Vanapaganat dra
poletada. Ants kaevanud [endale] augu kiilini pdranda alla, juba ette teades, et teda
poletama hakatakse. Ta kadunud suure augu sisse ja [ise] hinganud &dére alt niiiid
sedasi viljast, kiilini ddre alt. Kiitin pSlenud maani maha. Kui kiiiin [veel] pdlenud,
Vanapagan tantsinud: “Ah, tit-tit-tit! Ants pdleb! Ants pdleb!” Ise laulis nii sedasi
Vanapagan: “Ants ...” Ise 166b [kasi kokku]: “Ants pdleb! Ants pdleb!” Kiiiin maani
maha podlenud, Ants tuleb [aga] tuha seest vilja, alt sealt august roninud [vilja].
Vanapagan olnud seal, vaadanud: “Oh, kurrat! Sind ei uputa vesi, sind ei uput... voi,
podleta tuli dra!” Oelnud Antsule sedaviisi.

Ants fitelnud [Vanapaganale] sedaviisi, et lahme aga vdidu kive viskama. Vaa-
tame, kumb kdvem on. Ants piilidnud 160kese kinni vdi [iihe] linnukese ja pannud
selle varruka sisse vOi tasku sisse ja. Ja Vanapagan 16hkunud kive maast taeva alla
[pilduda]. Ja niiiid, 160ke ldinud taevasse iiles [lendu], Ants {itelnud: “Vaata niiid,
kus minu kivi ldheb! Sinul alles peos voi kiibe [kiill, aga] tuleb maha kui matsti.
Minul ei tule kuskilt maha, vaata sa sealt. Ei saa [sa minust vditu].”

“Noh, no ldhme siis liivast kit keerutama, kui sa seda ei saanud tehtud.” Liivast
koit keerutama ldinud niitid Vanapagan ja Ants. Antsul olnud taskud puha tiis topitud
ja, ja puhu..., linalemmeid v&i. Ants keerutanud ikka lonti lahti (?) ja, Ants keeru-
tanud ikka lonti ja Vanapagan 16hkunud [liiva keerutada,] ndnda et kded olid katki
liivast sedasi. Keerutanud imberringi liivast [koit]. Aga ikka ei ole saanud [Antsust
voitu] jélle. Kiill olnud siis Vanapagan kimbus, et Antsust ei saa lahti, siis jadb ta
[terveks ka] tulle pannes. Kiiiini sisse ..., mine sisse ja ... Aga Ants oligi kavalam ja
Vanapagan ei ole kuidagi Antsust jagu saanud. Ikka jaénud alla.

Siis viimaks iitelnud sedaviisi, et “Ma ldhen dra rohtu tegema endale,” Ants
iitelnud. Vanapagan kiisinud: “Mis rohtu sa tegema hakkad siis?” — “Ma tahan endale
silmarohtu teha, silmarohtu.” Hakanud, Ants hakanud tina sulute..., sulatama ndnda
et Vanapagan kiisinud: “Anna mulle ka sellist rohtu.” [See tdhendab] tina. Vana-
pagan pannud niiid Antsule tina silme peale sedasi. Vanapagan kiisinud Antsu kéest:
“Anna mulle tina ja niiiid ... v0i seda rohtu, rohtu ikka.” Ants iitelnud sedasi: “Jah, see
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on hea rohi, see on hea rohi ja.” Ja siis niilid Vanapagan hakanud kisendama suure
hdidlega. Et teind pimedaks see rohi. Ei ole ndinud [midagi enam], ro6kinud. Teised
vanapaganad tulnud kdik appi: “Mis sul viga? Mis sul viga? Kes sulle tegi? Kes sulle
tegi?” — “Ise tegin! Ise panin peale! Ants tegi rohu ja ise panin peale veel!” No siis
sedasi. “No kui sa ise tegid,” teised delnud, “[eks] siis kannata ise kah.”

Tartu murre

Otepii kihelkond, Kirikukiila

Elfriide Treial siindis 1. X 1912 Otepéd Kirikukiilas Kopa talus ja elas seal
piisivalt kogu oma elu. Ka mdlemad vanemad ja abikaasa Elmar Kukk parinevad
sealtsamast kiilast. Koolis kdinud kuus aastat. Lopsaka keelepruugiga sdnaosav jutus-
taja. Elfriide Treial suri 26. X 1992.

Karjapolv

ommucune ii-lestulek no i -ks olli kil iiits ki- uZJa ri-St 1/ aGa no ko-s_sa
pd-$sit mucu’_pipit tu- lema erine // te-necerp ollit ma-cama Janii ki T ki
elGattz /I tu-ltti ]alle wvveste_et no ka-$s_ei s josa va-lmis_mis /| kui
su mizeca ruttu valmis as;a no mis_sa md-lettdt sdl kui _za jo ennemBl
me-isa ei sd |t olli si-s ku eld karjan ollit /I ts- iacarjan ti |t vezz
veipikkeze i lDamp minnd® / siiind ni- varra viéca es _su: nnztta /

no aca topa ko-pu Dulekklt to-pa utset ekva mGu a ina_aicu ODettas
pa- ivi pr -Ive alt /| mi-ttu kerD oli me: DettuJOBa va-ri dird iks oli pick /] mi-ttu
keip olli'_loettu' _tsia d-ri ki-én olvp ke- ik /] Sl tsica olli se-lleca /| tii- tsica
olli tolleca I/ varna emmis olli o-Fkkuca | pa-hrukkene olli pe-izacp //
t6-Bizasa ki-rivica /| va-na ruitas o-itasseca | ki-én olivo ke-ik // no® | kui
tsi-kkuca ko-pu sait sis tii Jala va- lla vetmine // kui olliva sis nit / nit tsuvva
ka-Bla olliva sis va- hel | kl -rou ldnniivi_ja // Jja sa Ssi lannuvaJa /i Jja sis /
no-it tulli te-necerp ni- _miipu_et | et_ tulli | vi-its vi-lld veita ja kasel ka-tski
temmatta_at erinemsi ja-last d-ri sava_ja /| ja sis ]alle kohekki mu-jale
]u skma kohe sis o-mal ollz lu-st m-innd [/ kas_sis ko-ekki pe-rve_ala ma-iju
of'sma vai me: isa vzrDe vai // vai tu liste manu a-ina manu kaéma mis ni- sal
te-vi_vai /| ni ]vet eca sis tu ka- Fjalaits | le-inas_vahel vica | ni- vica
ma-Gapa_s ld- -ppekki es ta: hakkine // le-uinas_vahel olli sis va-Bapus rohkemp
pri- eca ma vé- ‘ra man_s_ole ma olli o-ma emd man ka-vjan | eca sis ni- vica
le-inas_vahe tu D es_su-ninitta /

aca eDaksvpul pini jille kel ne-li tsikkuca me-tsa minemd // Jja kelldi
ka-tteSsani ja me-niGerp pipi vil vahel ii-ttessini me-tsan olema // kui es_sa
pe-tnane kottun /| ts-ikkule / siikki e-te anpa /| miss_oli va lmlsteDu / olli
kusseci a-éna man sis_es tohi e-nne kopu ka: tulla // e_e-nne plDlt ni-_cavva
pipit me-tsan olema ku pe-rnane ko-pu tul [1i ja tsi kkule séGi mo-Ipi panpse //
S_tu ka-vjama ti- olli jo p-allas ecas_sd-l ei_pd mi-pd siirt ve-ita_s ole ja
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nu'_tsi-a ni_s saizava ka ke-zi_sdl ké-izivd // si-1 na tso- 1jcseva ja /l ja_ja SlS
ma-Gaziva sdl sis | tso-mppe sizen kos_na olliva sis tso- chnuva enpile | noip
a-zemit ma- Gamize jaos_ja Il ja mjvet ke-ttu olliva tii- ha ku_na ko-pu tulliva /
ko-ftust antti niila sis sii-vvd_vil ette //

perdst olli le-hmdcarjan | ma kiizi sd-itse su-vve kafjan iitte
Is-iaGarjan_ja / ja kirs suvve kiizi le- hmaGarjan I/ e_e-nnd emd pul //
le hmaGar]an olek olli m- inu arust vil parems /] mul olliva vd-Ga d pe-ni Il
mul_ol ka-its aD pe: nnz tu kSJa kra-iits // ja sis ni olliva ni- - _et kui_ma
ni-me ]arGZ lehma e iGassi anno_et | ki- rzas kos_sa la kit sal 1/ sis | ta tur npse
JoBa d-rd_ot_tu ks vetta ki-jdist kra-nits vetta ki rjdst sis_ta ki-npse kohe
ii-msre |/ ni-j_et ma saye le-hmécarja man kiilinp lii- 1 liivvé 1/ sis_mul olli
JjoBa ra-mattit i iten Ja mul olli & Gelpimize tifD ii-iten ja lugezi ra: mattit_ja /
vahel & celpi te-i ki szDuDJa // ja ku-pazi mindcine ja | si-1 olli jo pa-rems
olek // no sis olli josa suremp ka ve: iikkaze //

aca kui kini_aic vi-lli tulliva pa-imu tulliva no sis | jé-ziva
ku-Fjavamu vahel ve-$sa kil ki-est d-rd // ni-j_et m-enicerp veisev_ekvy i-kku
vallale // kui keil% me-isp siirtte me-isa sisse li-tsiva lai}'ale ei_julou dmp te2'21
o-fsmaci minnd Ja_i_za ka- tte;zs /] ku vahel sure i-kkuca | tulli a enallste
manu sis tulli Jjd- lle kas | e-zi vai_vai ke-ski | kes tu-1li sis Jjélle a-ppi / niip
metst Vi l 1d ajama //

sd-ipse suvve kiizi ka: rjan_ja ainult ka-its ke-#p | olli tolle & _sin ni
veiszkke ma- Gama Jjanii et le-hmd olliva // ldnniivi i [-j_et Si- S_sai ka ko-he
ekva te-neGerp saz Ja-ole // iitte ma-ija vai séne naize kes_slt mii-pd ldtsiv
pe-ni nakkas a- ukma ni vitcu kohe ii- les Jja kohe le-hmd pa-ras Jacu ldi-tsivd //
Jja_s te-ne kerp olliva li-na véren ka- | sditsmd su-ve s'én ka-its kerp olli mul
veipikkeze ku-tja aca ni-_verp ve-ivi I/ e-$_sd pahanpapa su-cukki //

EMH 2223.
Lindistanud Hella Keem 1973 Kirikukiilas.

Karjapolv

Hommikune iilestdusmine, no see ikka oli kiill tiks kius ja rist. Aga no kus sa
paésesid, muudkui pidid aga tdusma. Mdnikord olid [uuesti] magama jadnud kiill, kui
hiiiiti. [Siis] tuldi jélle uuesti, et: “No kas ei saa juba iiles, mis!” Kui ruttu s66nuks ei
saanud [, porutati]: “No mis sa méletsed seal, et sa juba rutem metsa ei saa!” See oli
siis, kui loomakarjas olid. Seakarjas, see ..., sinna vois natuke hiljem minna, sinna nii
véga vara ei sunnitud.

No aga seda kojutulekut, seda ootasid kiill nii nagu heinaaegu oodatakse
péikest pilve tagant. Mitu korda oli vari juba dra mdddetud, ikka oli [veel] pikk. Mitu
korda olid sead iile loetud — kées olid kdik. See siga oli [koos] sellega, too siga oli
tollega. Vana emis orikaga, véike kult oli porsaga, nudisaba kirjuga, vana Rutas
Otasega, kdes olid kdik. No, kui sigadega koju said, siis see jalgade lahtivotmine!
Kui siis olid need ..., pastlapaelad olid siis vahel keerdu ldinud ja, ja sassi ldinud ja. Ja
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siis tuli neid teinekord niimoodi et, et tuli nuga vélja votta ja pael katki 10igata, et
rutem jalast dra saaks ja. Ja siis jélle kuhugi mujale jooksma, kuhu siis endal oli lusti
minna. Kas siis kuhugi [mée]kalda alla marju otsima vdi metsa ddrde voi. Voi
tooliste juurde heinateole vaatama, mis need seal teevad voi. Nii et ega siis see
karjalaps 16unavaheajal viga, nii viga magada ei ldbenudki, ei tahtnudki. Lounaajal
oli siis vabam voli. Ega ma siis vodra juures olnud, ma olin oma ema karjas. Ega
[seal] siis 1dunavaheajal todle nii vdga ei sunnitud.

Aga ohtupoolikul pidi jélle kell neli sigadega kesapdllule minema. Ja kella
kaheksani ja monikord pidi veel isegi [kuni] tiheksani pdllul olema. Kui perenaine ei
saanud kodus sigadele valmis s6dki ette anda, [kas ta] oli kusagil heinateol [vdi], siis
ei tohtinud enne koju ka tulla. Pidid aga, niikaua pidid kesapdllul olema, kui
perenaine koju tuli ja sigadele s66gi moldi pani. Sest see karjamaa, see oli ju paljas,
egas seal ei tea mida suurt votta olnud. Ja need sead, [ega] need ei seisnud [paigal]
ka, kéisid mooda kesa. Seal nad tuhnisid ja, ja-ja siis magasid seal siis lohkude sees,
kus nad siis olid tuhninud endale neid asemeid magamise jaoks ja. Jaa, nii et kohud
olid tiihjad, kui nad koju tulid. Kodus anti neile siis veel siiiia ette.

Pérast olin lehmakarjas. Ma kdisin seitse suve karjas, ithe seakarjas ja, ja kuus
suve kdisin lehmakarjas, oma ema juures. Lehamakarjas olemine oli minu meelest
veel parem[gi]. Mul olid vdga head koerad. Mul olid kaks head koera, Tuks ja
Krants. Ja siis, nad olid nii head, et kui ma lehma nimepidi hiiiidsin, ikka et: “Kirjés,
kus sa ldhed seal!”, siis ta tundis [lehma] juba &ra. “Tuks, vota Kirjést! Krants, vota
Kirjast!” Siis ta ajas [selle] lehma kohe tagasi. Nii et ma sain lehmakarjas kiillalt lulli
litia. Siis mul oli juba raamatuid kaasas ja mul oli heegeldamistodd kaasas ja.
Lugesin raamatuid ja, vahel heegeldasin, tegin késit6dd ja, ja kudusin midagi ja. Seal
oli juba parem [see] olemine. No siis ma olin juba natuke suurem ka.

Aga kui kiiniajal vilja tulid, parmud tulid, no siis jooksid kurjadvaimud vahel
vossa kéest dra kiill. Nii et monikord votsid otse nutu lahti kui kdik metsa, suurde
metsa laiali 1dksid. Ei julgenud enam teisi otsimagi minna ja ei saanud[ki] siis kétte.
Kui vahel suure nutuga tulin heinaliste juurde, siis tuli jélle kas isa voi, vdi keegi, kes
tuli siis jélle appi neid metsast vilja ajama.

Seitse suve kéisin karjas ja ainult kaks korda selle aja sees [juhtus, et] olin
natukeseks magama jddnud, et lehmad olid [edasi, mujale] ldinud. Aga siis sain ka
kohe, piris digel ajal sain jaole. Uhed marja- v5i seenenaised, kes sealt mooda liksid.
Koer hakkas haukuma ja ma drkasin kohe iiles — ja lehmad just parasjagu léksid. Ja
teinekord olid [nad] lina[pdllu] servas. Seitsme suve sees oli mul kaks viikest
pahandust. Aga niivord vahe, et ma ei saanud sugugi riielda.
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Voru murre

Hargla kihelkond, Kalli kiila

Emmi Nurm siindis 17. XII 1887 Harglas Taheva vallas Kalli kiilas, kus saatis
modda kogu oma elu. Ta isa Hendrik ja abikaasa olid pdliseid Kalli kiila elanikke,
ema Ann pirines Taheva valla Essemie kiilast. E. Nurm sai haridust kolm talve
Hargla kostrikoolis. Ta oli rikka sonavaraga andekas jutustaja ja regivirsside esitaja,
tema keelepruuk esindab Hargla keskosa murrakut. Emmi Nurm suri 6. IV 1979.

Vanajuudas kimbutab teekiiijat

me-il ol iit’s le-hm miiwd? /| Ja sis ni nicu | pii- mmekkezeGe tul’ | vi-ji' _tepd
taha® | ke-Skuste_vai ke-¥ FiGu mezzaDe vai sa-l ol / sd-lt sis pant'ti a- uttuvBale
/] evice sis mi lei-t'si tup li- hmd vi-md /l ja mu: Il_is ole" _mi-jcadi tup li- hma /
iS_sd iitteci vi-tsa veettus tii li Jim is taha e zGeDe mi-ind Ja ma liif'si sa-li et
ma muira iitte pe-pdji_ossa /l ja ni kka e-ssii &vist d-rikki® // ja evi litt_ zks
mi-néme ma heicu é-vi é-vi /| &i ei ka: ekki mirinu endms ta kka]a ma: ji l]e
&vist ma-ha® I/ ja &vi lit_eks ke'rFicu_ melzaDe Ja ruttas sinna'_le-hmdce et sd-l
panitas au-ttul li-hm pé-le_ja piat ke- lla aos sd- ‘Loteme //

noh hé kii-lh // nakka ma_sis si-St metsa muDa mi-néme // et ma*_ka- ks
[Ghd si-nna® | ke'ricu mezza vai si-iina’_pole ¢ eks ke-Ficu pole noh / no  jar h/
et si-nina’ pole eks sdl o-m meil keSkus_ka-h | sdl ke Ficu koital pi-a / szhzvpul
ke-Fikkut ve- llekeze /

Jja liha ma*_ka: ks / ekva ru: ttatten armepu ru- ttatten si-ninappole // sd
iittele ko ttale kaije ni- I/ noh sé kii-ll eljvole tu keFiGu mezza pote minekl no
ko-ess_ma* _sis lG-hii noh /' Id-hd_sdle 1d-ha Bale l'd-hd_gdle_ja /] sd d- ki
iitte [/ iitte 10-Bzikkut naet z pal /] ja ii-tle_et | no- ole\,s ma é- veren ta_m
kd-rmarini pa-ili 16-zik 1/ Jja ii-ts sa-m ol vil pa-iipa® si-s oles / sdl | ollu
va: %Gemael tin kor rGen perven si-zen / ja sis hari pu-ust ki-rini >/ ma ii-ili ef |
kae*_si-n no omma" kul” va: nd_jiiva® kid tahteve ve'ndpe” // ja si-s hari tust
puust ki-iini® | ja pe-i pe-i armepu ni: lBe ki- of s@rdne e Rkiine o1 ja’ pul'
lu mmine // ja sis hari tust pw ust ki- nm’Ja / ii-tli et ma* _kii-1 endms e pézi
ei'_li-_et ta_m | ti_m k- rmarini pauli lopz- lo- Drik tanh l pa-l_ja | no _ote
ma ekva é veren kost ma’_sis no é vzrDe e rimette saije // Ja ma taha eks
i nna"vpole mirind® | vi-lld _Bole eks / ni ta ha"vpole surepi pote | aca
mii-kku eks vd-é_cauppa Sl]a é pole noh | no mis a-%i ta piat o- teme //

sa-i2i sdl itte tii-Kkii aicu ja me-tli et_no® /| no mi-s sis nopvplat sd-ma no
latt eks ekke si-sse I/ ja szs ezi"_metli ka_et | no ii-lpds et
va: na* kuraDl I1i"_no | no va-na*_kurani emmette no kis minnu ki- sk sijda’” é
vz rpe kona ma'_taha ii-tte mil-Du Si- nnappm‘e eks minnd® | sirepi poz‘e Y
me: tle / et md- ote no sirepi [ pdl //jah /l ja_s no sis naksi tu- %eme sa-lt 1 ja
si-5 / naksi tu %eme]a Sis sazpe rdGerp no si-s sai Sinna’ _su-ret pala / sis tul’
&vi jo mutte va-sta | sal / poten tihn sa-l | sdl pia ke-Ficu ko- | se- lle_sil
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ke-Fikkut sin ezce _ka: uwen / ti-md oﬁew tuthl ka-é -eme kos ma oﬁew ja nii®
/ et kuis ma- oﬂew drd_kaonu® I/ ja h | no si-s saz]e evi mu* ka fte si-s
naksi_ma u-mma kODu pote tu-téme_ja e-vi lit's sis lehmiice va-tkka // ja ni-i
sis ma ro- hkemB e’ _ti Ja?/

aGa eGa _ks iit’s ii-iles kici | tanh va: fGemae pul iks kii-iiw_et | vi-ceviiti
tahetl‘aw e kke si-Sse w]a’ 1/ i Ipdss_et | sa-l oﬂew vanast ke: rik ottu® et
ke: Fik OHew sifina® | vi pehja vaonu /I miip me piGi ma_i tijd aca /
V- Gevii-Zi tahet ti mi-finu sifina é vz rpe vettd® / ]a kona ma me- tle ma me tle
iitte mir-pu et ma® pia e mmette sama su-repi [ pdle // ja nive I/ Jja ku tup
lo-Dzikkut sal é pal is ottu® I ti- ol utte po-izi 1o DZlk I ja ku_ma ti-p is
nd-nnii® / sis ma oss_ eks e péZi linnii® 1 pole /! ja tir- sai mul nicu’_si- I'méi I/
ti lo- Dzik / paistu e-fine | e-nine fup jala pa-ripmist / Jja sis vef'ti ma tiist pu- ust
ki-iini® | si-§ jdije mul / ekke “minemelpe | kae ni- ol a-3i /| mirp ma_i
tija’_va- -Fcemdest mepiici se-l’ latte /

ma ole va-nna_jiipast ka wnen nénnii® / na i -Iskerp mukka hitmzape
te-reli® | ma_i'_tid"_mis pa: -hanpus meil ol // ja lifsi sinnd®_ke- lGusseDe /]a
lamssz sifina ii-fsinpe nutkka ma- Game | ja kae I/ ku i s tu fe /
sinna'_ld- veﬁale / ja nu os¢ze ka-sja” a: “Hh ] mu-st séntse _sa- e’ _pd-n I/
o-seze kasja” a %hJa /]a sis /| nja-uc Il nja-uc / armettuDe nja-uc //
Rd-uw._ eks / hi-u | ja lié* leenekkeze a-o_gerdst /I ja vahis _sd- ! / aca mii
manu is tu-le” // is tu-le” /| ma® u-nen nd- ije noh siss_is ti-ji*_nicu ni pe- llipe
ka- kocuni / ku ti-les herazz / Si§ lats kii-I"_nicu i- rmuttumgs //

EMH 2160.
Lindistanud Hella Keem 1973 Kalli kiilas.

Vanajuudas kimbutab teekiijat

Meil oli tiks lehm miiiia. Ja siis nii poolhdmarikus tuli viia teda sinna, keskusesse voi
kirikumdisa vdi, seal oli, sealt siis pandi [ta] auto peale. Eeviga siis me ldksime seda
lehma viima. Ja mul ei olnud millegagi seda lehma, ei saanud iihtegi vitsa [kaasa]
voetud, see lehm ei tahtnud kuigi histi minna ja ma ldksin sealt, et ma murran iihe
ménnioksa. Ja selle ajaga kaotasin Eevi [silmist] dragi. Ja Eevi 1dheb ikka edasi, ma
hoigun: “Eevi! Eevi!” Eevi ei vaatagi minu poole enam tagasi ja ma jdin Eevist
maha. Ja Eevi ldheb ikka kirikumdisa, ruttab sinna lehmaga, et seal pannakse autole
lehm peale ja peab digeks ajaks seal olema.

No hea kiill. Hakkan ma siis siit metsa modda minema, et ma ka ikka ldhen
sinna, kirikumdisa vdi sinnapoole, ikka kiriku poole, noh. No jah, et sinnapoole ikka,
seal on meil keskus kah, seal kiriku juures peaaegu, siinpool kirikut natuke.

Ja ldhen ma ka ikka, kohe rutates, kangesti rutates sinnapoole. Saan {ihte kohta,
vaatasin niimoodi [ringi], noh see kiill ei ole see kirikumdisa poole minek. No kuhu
ma siis ldhen noh? Lahen [aga] peale, 1dhen peale, ldhen peale ja. Saan #kki iihe ...
Uht lootsikut niied joe peal! Ja iitlen et, niiid olen siis ma jde ddres, see on
Ké&adrmanni Pauli lootsik. Ja iiks samm oli veel teha, siis oleksin seal olnud
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Valgeméel sellest korgest kaldast all [jGes]. Ja siis haarasin puust kinni. Ma iitlesin
et, vaat siin niitid on kiill vanapaganad [méngus], kes tahavad [sisse] vedada. Ja siis
haarasin sellest puust kinni ja hoidsin, hoidsin [kinni]. Kangesti libe ka oli, niisugune
jéine oli ja poolenisti lumine. Ja siis haarasin sellest puust kinni ja iitlesin et, ma kiill
enam edasi ei ldhe, et see on, see on Kddrmanni Pauli lootsik siin joe peal ja niiiid
olen ma joe déres [viljas]. Kust ma siis niilid joe ddrde ometi sain? Ja ma tahan ikka
sinnapoole minna, eemale ikka, niimoodi siiapoole maantee poole, aga muudkui ikka
végisi [veab mind] siia joe poole noh. No mis asi see peab olema?

Seisin seal tikk aega ja motlesin et, no, no mis siis niiiid peab saama, niiiid
lahed ikka jokke sisse. Ja siis ise mdtlesin ka et, no 6eldakse, et vanakuradid olid ju.
No vanakuradid ometi, no kes mind tombas siia joe ddrde, kui ma tahan muudkui
sinnapoole ikka minna, maantee poole, motlen, et ma olen niiliid maantee peal. Jah. Ja
no siis hakkasin tulema sealt. Ja siis hakkasin tulema ja siis sain viimaks, no siis sain
sinna maantee peale [vilja]. Siis tuli Eevi juba mulle vastu, seal poole tee peal seal,
seal, peaaegu kiriku ko[hal], siinpool kirikut, siit kaunis kaugel. Tema oli tulnud
vaatama, [et] kuhu ma olin jd&nud, et kuidas ma &ra kadusin. Jah. No siis sai Eevi mu
kétte, siis hakkasin ma oma kodu poole tulema ja Eevi ldks siis lehmaga Valka. Ja nii
siis ma [sellest] rohkem ei tea.

Aga igaiiks litleb, kes siin Valgemie pool ikka kéib et, végisi tahetavat jokke
sisse viia. Oeldakse et, seal olevat vanasti kirik olnud, et kirik olevat sinna vee pdhja
vajunud. Muud midagi ma ei tea, aga végisi taheti mind sinna joe dirde vedada. Ja
kui ma motlen, ma motlen iikslugu, et ma pean ometi saama maantee peale. Ja néed.
Ja kui seda lootsikut seal joe peal ei oleks olnud. See oli iihe poisi lootsik. Ja kui ma
seda ei oleks ndinud, siis ma oleksin ikka edasi ldinud, joe poole. Ja see torkas mul
nagu silma. See lootsik seal paistis enne, enne seda jalaga [jokke] astumist. Ja siis
votsin ma sellest puust kinni. Siis jdi mul jokke minemata. Vaat, nii oli asi. Muud ma
ei tea Valgemdée kohta midagi radkida.

Ma olen vanapaganat ka unes niinud. Nad tikskord minuga hirmsasti tdrelesid,
ma ei tea, mis pahandus meil oli. Ja ldksin sinna aganikku ja heitsin sinna {liksinda
nurka magama. Ja vaatan, kui iiks tuleb, sinna ukse peale, ja need hobusekabjad all!
Must, niisugused sarved peas, hobusekabjad all ja. Ja siis ndugus, ndugus, koledal
kombel ndugus. “Nadu!”, ikka “nddu!” iga natukese aja tagant. Ja vahib seal, aga
minu juurde ei tulnud. Ei tulnud. Ma unes négin noh, siis ei teadnud nagu nii karta ka
périselt. Kui [aga] tiles drkasin, siis hakkas kiill nagu hirmsam.

Vastseliina kihelkond, Savioja kiila

Juuli Pilt siindis 21. IT 1880 Vastseliina Misso vallas Pulli kiilas, kust pérines ka
tema isa Mihkel. Ema Hell oli siindinud naaberkiilas Rammukal. J. Pilt kdis kolm
talve Misso kiilakoolis, abiellus 19-aastaselt taluniku Kaarel Pildiga ning asus mehe-
koju Savioja kiilla. Oma viimased eluaastad veetis ta lapsepdlvekodus Pulli kiilas
tiitre juures. Vanapérase murdekeelega meisterlik jutustaja ja keelejuht. Juuli Pilt suri
18.11977.
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Verev roos

me-il ol imd vi-éca kefmliic inemine |t jit sis a i _pu va-nemsa mal-
minijé lask me-tsa_ja® | mii- ]att iks hanale tezes /| ko5 sis tu kara
man sai | e laja_ja pe're” | i f's inemine mi- Da tettd® /) ni® ji-t mu ko ‘Do /
Jjé-t mu ko-po | le-isd kastma | ma- ole_s vil le: iBd ka-stnuci // atu ni- pik /
pzkkeB eks ku_ta pliit | tu ollvDu levi mehk I ja ma*_ka- Sti ja mul
e-Bimdne leis ka-sta i-lmah // ve'i ku muré_ mull_ol’ | Kii-lI"_mul ol ra-sse
Kii-I" _mull ekva”vpa tsi-lkke td_man // kai Kiil” _ma_t mipd i'md jks
na-rahhut | a_td- lask lks ka staJv / ja tul jal'_kumppe et ei® / vzl iks
ka-Sta® ka-sti_tu le-vd d ra’Ja !l ja® /] ni ti-md parip ti lewvd es kiviini® $dl
irlest ja panD ja: ‘uhha pa-le Ja_at éh v]ﬂ /] ei su-ll_ ole i"_mi i-Ski joht ni
Ko rtsllkkane ku_za_se le-vi olt ]a tnu /] mu-l_lit's ti vd-écd ki hhavpltteh /
et kuis ma_s ni ha lvaste]attz // atjabs ha-lv /] tid uttel kiil"_na-l'a_perdst tu
si-na | kiil_ol’ ha- v/

uts tjd-k ol Jjar_me: isah | vai ta llzh ! ja ttettici / et ma-” ve: ita pang
le-un _aicu tu takku ka e-tte ni vzla kokko viiti® / jal’_vi sé- éi I/ ni parip
la- mGuvDavvepl md | ja pifsi le-isd /ja mii- SOGI sis mis ndil o-I' sis mis li-ha
ja ti- ol @1*_vip jo® e I olli"_ni-i* kelk metsah sjal ti nu- rmevBaZ olli? //
ni l6-'si sis tip I/ ja- Jku ma e-ite tima | pi-ii ol kit-Bica® talli li-vé ih kl 1ini®
ekva til olTi puja” /I tul pi-nil /i né- ni latsz mi-nemd_ni ja'_tu pr ii virot
mulle ka-la I/ D ma’_vi-éca hittii | tup pi- iini / sis_ma® hittii a- rmettohe /

no-_ni tel tu ho Bezekkeze eksvszs vé-lld tallist villi a ¥ /] ni® i ma anp
pi-nil naha ku-mas tu léit's kit ttl pacezi dr° ummi po- lGe mano // ni_s //
panm 1 kku e-tte_ja” | a” md- raJa ti te'ze” nit’_va-rremsa” nii_e: ks olli Jal
me: isah Jjo” / ja sis pa iini td 1&vi_pdtsi pannz sis ra ttlle I ]a vet no”
kui_ma u- h]uGa sG_S ve-tta sis_ni vettz o hzleyaGa ni / s _verest ki-rini’ ”inne /
Jja ld-fsi et vid_t | s_om | ta Suk iks_et pu ttu_ui'_tercupa_e: yvet li_di'i ti
ke-vaste mi-nemd_di” ku wha® omma’_pa-l_s lit kevaste mi-viemd / el_s ld
ta-ssa //

ni tule ke'traca a_a iif's md-rd ]al o-lli I/ méri ol ja tirl ol | sine
mi-D_et fut té me: -isah mipdai ki lahti | s_ti ka-ksas tu /pu vi-lli_ja
ja"vpa np /l ja tu tja 'k rii-kke jal Ja saistas katte ]alavBaleJa hi- hi-rn tip
te-ist zks teizi hOBele / a iitte ku-iva kii- ze pe: Da]akkeze kul Ge ol th md-ri
ki-iini*_ki ol pa-nt // ti su-v md- ra]al ol kui | a-hil/ tii ki-rinf®_sifind* kouDet/
ke-tteh sjal ti-ca® I/ s_td te'mmas ti | kannuca / kgGg ka-nnuca tu pu- /
pendjd vi ZlaJa tiu va-sta //

a hja taivas sis_ku tu ¢k vi-zas ka: tte ]ala gile ti-les | aca ma_ni-
olli jal'_hi-ttiinii_et mi- ite kizi va llale Sdlt pirmd linicu kiilest svpaze /
ka-s_ses tu pi-md Linik mipici ma-$ | tu ilma tu ne-ld te- iskiimne lehma man
pirmd | a: no [ sis i ol no mi-DdGi vizanu ma hha I/ tii ol’ iks kéi-eh ja /pe i
hosest ki-n Jini® /] tu_tii md ri tule va-sta nu kii-s takkah | a ta-hsamah vire® al



Murdetekstid 225

ka'hi | sin ta wssa, ea al | ta- lump tah_si lurr'z[) ta lu ﬁéBi vereh I/ a_t sdl
ta-a_sol var oS va eca” /| sidl vi -reht’i takkah jo® I/ vai- om va-_eova | tu
md-rd Kani S]alt lii /] tust va-_eova /]Cl Jjé'l sinng' ST Sse I a tikku sis
pez ma_ks ki-rini® ja° | ja e vé_gdtsi ja® | 1 mGuGapvpz m ka_ll kéi-é_tsoh
aca e-zi°_varizi kii-l_ja® //

nicu_s ldafsi si-ind"_no nuh_sis su Di /] m lazi* kelk pu- hkamma ni lazi
ma ka pi kkale sinnd parini ki kkeze pale / pa Ja // ii-ze ol riid ri-h / pestl
riid ri-ht 1/ kayvet pa om viéca ha- zce [ la-Zi ni se-pd mipu // tl]a t ma es
hi- nnastyltteh]a dif’s ri- nnah tei vii- eca ha: ZGet /] vi-éca ha- lGet sai/l et mis
tah niit plat o-lema ku-mai / jo ririnah ka-zus // Jjosa kazus ri-z I/ a: i mul
kul{sa nise ro: 4/ a® e-S_sa sinnd mi-ntka_ Bole ka- mznna // a® na-? lif'si
Gar*_ko-ttost vez tijd"_mis tu- azi ol’ I/ ni® li-fsi et zma a zjvet mi- ne no gullll
e-nne_ja sja It kil ju-han panp ho- ‘BezE € ite ja vi- su” | a ni-” pi -hkvahe
ar"_me-léemsa ve-1e” ld-nnii" mul | no lD ole_s kottoh // no-_ni sa-i_zis ni
tu lvDu ve: -le_nane mul sya _se'ndacGa et e yvet ni- umma lit's? pi -hkvahe et
// et noip eij_ole ko itoh et no-_i sa-_ai® | sa-_ai jo® / ole_i*_ki-i la't ka_ {
viréca sure va-lu séh om 1/ sis mull_ol seo pul’ klha nicu'_tu leh / kelk
ve'ret _at | et ve-trev rivz I/ ni ]al l ezi 1 jo? Jal sist ho: ‘BezeGa” | a no”
mz”vpo issa jal_ks o-l¢_es | tul e-zd ni® | e-zdcd lit'si mi- ntkahe mitiemd ni” a
mi ntkakkene]al ri-ca ro- ht0De pe-rrd lannii® | e's sa'_ti-ca ko kko 1/ ni a tu
mi-ntka a-it // tu tiil velé_nare // tu jil | a-¥sti ve-lé_nane ti | a mina ka: vez
te'rves tetta ' sin/

7t anp sis papre pannz pi-le_ja ! ja? nopvpu -hK kiil_mic putha ol

sola BU hlga /I pu: tha mi-d_pd $al te'k_ja” a- nD pupela_pdvve kah // tut |
ve: Delat | ei td-_$ mis ti o'l ma'_ti-jii ti_l kuzi vai ol ve-zi I tulli ko-po ni
taha® ai-pa repplvBale ta@ vana re-ppi_oiik ol vil a: ‘lale | a md_no né-iit’si
kd-rlile mjvet / nd-et /| et méntse > pu-pela_pdvve anp ri ht ja® I ja sis 1/
papre panD ka pa-le ja_ t no_ks ve: ?vallu //

nicu*_kd-rli tu ro-ho ve- { / lask ii-lé_pa sa-iina vana sa-nna loss1 ka- ttuze
smna Jsu hhu /] et kasvsa ko- le ka'h aca ma ne lja mano ei'_la- ze” I a
vei_iks a-Fsti mano e$ tezel paval panD jal'_ho- Beze e ite le /] va htselznah
Jjo® o-l" mu- l]al es ole a'rstici_ku va- htselinah /| lisi si-ind sis ti | a'rst arip
iks ro-ho® | sis St sai a Bi /] tici /| ve-t' va-lii_ja® /| nakkas sii-ttiimmd aca
ne-ijust es_sd-> J/ sis diitel Jah iittel_at ku ko-lu*_ka- sa® |/ e-Bimdne astak ol’
vil elli® a? Ja ole_es ha-lle aca ne-ija mano ma_i la-ze” | ne: ipu ma_i laze”//

EMH 2235.
Lindistanud Hella Keem 1973 Savioja kiilas.

Roosihaigus

Meil oli ema véga korralik inimene. Ta jéttis siis, ajas selle, vanema minia laskis
pollule ja, minu jattis ikka endale appi. Kus siis sellise karja juures sai — loomad ja
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pere — iiks inimene midagi [éra] teha. Ja jittis mu koju, jéttis mu koju leiba sdtkuma.
Ma ei olnud veel [enne] leiba sdtkunudki. Aga see nii pikk, pikem veel kui see pliit
siin, see oli see leivakiina. Ja ma sotkusin, ja mul [oli see] esimene leib sdtkuda elus.
Oi, kus mul oli mure, kiill mul oli raske, mul kohe pea tilkus [higist] selle juures.
Vaatasin kiill, et mida ema [seal] jdlle muigab, aga ta laskis [mul] ikka [edasi]
sotkuda ja, ja tuli jélle katsus et, [iitles] ei, veel [vaja] ikka sOtkuda. SStkusin [siis]
selle leiva éra ja. Jah. Ja ta Iopetas selle leiva[teo] ise dra, silus seal ja pani jahu peale
ja [itles] et: ”Oh Juuli, isegi su mees pole nii kortsuline, kui sa selle leiva oled
jatnud.” Mul léks see kangesti siidamesse, et kuidas ma siis nii halvasti tegin. Et jii
siis paha [tunne]. Ta iitles kiill nalja pérast selle sona, [aga] oli kiill paha [tunne].

Uks tikk oli jélle metsas vdi tallis, jietigi [selleks], et ma vdtan panen 1duna ajal
selle tiku ette ja vilja kokkuvedajatele siis viin s60gi [jérele]. Ja panin ldnnikutdie
piima ja pétsi leiba [peale] muu s66gi siis, mis neil oli siis mis, liha ja see oli [neil]
dra viidud juba [endil]. Olid nad koik pdllul seal [juba], selle rukkipdllu peal olid. Ja
hakkasin siis seda, tikku vilja tooma. Koer oli kuudiga just talliukse ees ketis, tal
olid pojad, sel koeral. No ja hakkasin minema ja, ja see koer hiippas mulle selga.
Selle peale ma ehmusin viga, selle koera peale. Siis ma ehmusin hirmsasti kohe.

Noh, ja tdin selle hobu siis ikka vélja tallist, vélja kohe ja ema kiittis koeral naha
kuumaks, see ldks kuuti, pdgenes oma poegade juurde. Ja siis panin téku ette ja, aga
méra ja need teised, need varem viidud, eks need olnud seal metsas juba. Ja siis
panin, selle leivapétsi panin siis vankrisse. Ja votsin, no kui ma ohjadega ei saanud
votta, siis votsin ohelikuga, niimoodi tal suu kdrvalt kinni ja léksin et, vean, et see
siin on s00k ikkagi et, ei [v0i] vastu puutuda ega pdrutada et, [siis] ei hakka ta [ liiga]
kiiresti minema. Kui ohjad on peal, siis hakkab [tdkk] kiiresti minema, et [niiiid] siis
lahen tasapisi.

Ja ta tuleb korraga ... Aga liks mira jille oli [seal]. Mira oli ja sellel oli
niisugune komme et, kui ta metsas dkki midagi kuulis, siis ta tombas selle puu [maa
seest] vélja ja, pani [jooksu]. Ja see tikk rookis jille ja tousis kahe jala peale [piisti]
ja hirnus seda teist, ikka teisi hobuseid. Aga iihe kuivanud kuuse, viikse ménni kiilge
oli see méra, oligi kinni pandud. Suur méra aga oli, niikui ahi, see [oli] sinna kinni
seotud, ketis seal puu kiiljes. Siis ta tombas selle kdnnuga, kénnuga tiikkis selle puu,
ménni vélja ja [tormas] sellele [tékule] vastu.

Oh sa taevas, kui see tékk viskas [end] kahe jala peale piisti! Aga ma olin nii
ehmunud, et ei saanud kattki piimaldnniku kiiljest lahti. Kas see piimaldnnik midagi
[siis] maksis, selle ilma ..., selle neljateistkiimne lehma juures, [kes] piima andsid,
[kas] see siis oli ka midagi, [eks] visand maha. See oli [mul aga] ikka kées ja hoidsin
hobust tagasi. See, see méra tuleb vastu ja kuusk jérel ja siinsamas vérava juures
kohe, siin due all, [vaat] see tiik siin, selle tiigi ddres. Aga seal tagapool vajub viga,
seal védrava taga juba, on pehme [koht]. See mira keeras sealt 1dbi [minema], sellest
pehmest [kohast] ja vajus sinna sisse. Aga tdku siis sain ma ikka pidama ja, ja
leivapiitsi ja, lannikuga piim ka oli ke otsas, aga ise varisesin [nii et] kiill ja.

Nagu [ma] siis joudsin sinna, noh siis s6ddi ja heitsid koik puhkama. Ja heitsin
minagi [siis] pikali sinna, pea panin viikse &lekoo peale ja. Odsel oli rukkirehi,
peksti rukkireht, [kui] tundsin kdva peavalu. Lasksin [seal] niimoodi [vihke]. Tean, et
mul on kuukorrad. Aga {iks [koht] tegi rinnas viga haiget, vdga valus oli. Et mis
[siis] siin niiiid peaks olema? Koban [kdega], juba rinnas kasvab, juba kasvab roos.
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Ajas mul kohe sellise [suure] roosi iiles. Aga ei saanud sinna Mintka juurde minna,
kas nad olid ldinud &ra kodunt et, v3i ma ei tea, milles see asi oli. Ja ldksin et, [dieti]
ema ajas et, mine niiiid pealegi Pullile ja, sealt, kiill Juhan paneb hobuse ette ja viib
su [Mintka juurde]. Aga need, mdlemad vennad olid mul ldinud Pihkvasse, neid ei
olnud kodus. No ja sai siis ... No tuli see mu vennanaine siia teatega et ei [ole], et
nende omad on ldinud Pihkvasse et, et neid ei ole kodus. Et niiiid ei saa, ei saa ju ega
ole, kes viiks ka et, [aga] vdga suur valu on sees. Siis mul oli see kehapool juba nagu
tules, koik punetas, et [on] roosihaigus. Ja tuli jdlle isa, juba siit hobusega jélle, aga
neid meie poisse ikka [veel] ei olnud. Tuli isa ja, isaga hakkasime Mintka juurde
minema ja. Aga va Mintka jélle oli Riiga rohtude jérele ldinud, ei saanud me temaga
kokku. Aga selle Mintka Ann, see tema vennanaine, selle jélle, arsti vennanaine, see
[titles]: ”Aga mina ka voin ravida siin.”

Ja ta andis siis paberi, pani [rinna] peale ja, ja no puhus kiill, mis [ta siis] puhus
ja, olid [ju] soolapuhujad, puhus ja mis ta seal tegi ja. Andis pudelitdie kah [veel]
mingit vedelikku, ei tea siis, mis see oli, ma ei tea, [kas] ta [oli] kusi vdi oli vesi.
Tulin koju ja, siia aidatrepi peale, see vana trepitiikk oli veel alles. Ja ma niitasin
seda Kaarlile nii et, nded, et millise pudelitdie andis rohtu ja. Ja siis paberi pani ka
peale ja et, no ikka vottis valu [dra].

Nagu Kaarli selle rohu véttis, [nii] viskas iile sauna, vana saunahiiti katuse sinna
sohu. “Et sa kas vdi sure, aga ma ndia juurde [sind] ei lase.” Aga viis [mu] ikka ise
arsti juurde, teisel pdeval pani jélle hobuse ette siis, Vastseliinas juba oli, mujal ei
olnudki arsti kui Vastseliinas. Laksin sinna, siis see arst andis ikka rohud, siis sellest
sai abi. See vottis valu [4ra] ja [rind] hakkas paranema, aga ndidadelt [ma abi] ei
saanud. Siis ltles [Kaarli] jah, iitles, et kui sa [oleksid] ka surnud — esimene aasta oli
[meil] alles elatud aga, aga ei olnud hale — aga ndia juurde ma ei lase, ndiduda ma
[sind] ei lase.

Setu murrakurithm

Podmotsa kiila

Ann Aaspdld siindis 1887. aastal Jarvesuu vallas Verhulitsa kiilas. Koolis
kdinud ei ole. Abiellus Jevdokim Aaspolluga ja asus elama mehekoju Podmotsa
kiilas. Suurepidrane laulik ning muinasjuttude meisterjutustaja. Ann Aaspdld suri
5. VI 1976.

Kuningatiitar mao naiseks

no ku- is ifs ju- tt”kkene ol /| et va-nast olli kuhica ti-ttar /| olli kurica
tui- ttar I ja sis I/ ta-l ofli _tsu-vva'_tettii® // 1i-1S ol li ki-Feu_nahast /ja te'neg ol
ti-i_nahast tet ja-tca Il ja | ki-ik aet ko-kko | ke's iitles d-r® I/ mzlyk na-hast J/
timd tivirel tsuvva® omma? jalah /| a ki-ik'ki ei tz jd iittelpd® | ki- ik ki lk
tSi-Fou_nahk /| ii-ts olli ki-rsu_nahast te-ne ol ti i_nahast | ja kuricas_ai
kuk ko-kko | kes iitles dr® // mi_st timd tii- trel tsuvva® o-mmava® /! sis anp
tole nazest /| ja ki ik kivik kyh /| no ki<ikki ei_jevva iiitelpd® kiik
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tsi-Feu_naha ii-ttel zivi® kjil%’ 16-ma_naha® mis | mi-ik'’ki i-tma pc’zA'I omma® //
ki-dk’ki ei jevva® //

a iif’s ma-pu // keivo pa-kki al // sin ka-ivo al // tw teije ka_no azi ka-h //
tiji_i no ii-ttel'nd® // ii-ts om ki-Fsu_nahast te-ne ti- i _nahast // ja pibici tole
ma-piile anma a_no ma-pu? olli’_vanast inimize Za -Stu séntses noh ne-ipuze //
Jja pi-Bi mapule anpma na-zest /| ja anpGi ar Ja pét'ti pulma® ja li-t sis 1
mapuca /| ar” iile ji-rve ka-vve ka-vve / timd tii- ttir kunica tii-ttir ldt's ka- vve
iile ja-rve dr” I/

Jjasis elliva ni*_kavva L hu_ til ol kotm tiiitéirp Jjo? sdl // ja tlliva sis
/] i-md_pole ko stma Jja ezd _sole // tulliva ko StmaJa /] ko-steva mittu
pa- zvaJa /]a kotm tii ttarDJa / ve-le? sis ne iitlevi® | et | kiici tezste laste
kéest teze” ei ii- tle va-neésa” a no-rep ke'neles //

kuis teil e za ka_om /!

a meil ezd // kui istume si-md | sis timd tule ka” | s_ti-md kiiize ka
iimsre livva_ja keleca la-k // ja- E / timsre livva ki-iize ja kéleca la-k //

a kuis_ti ko-po saDe no/ vaz ku-is_ti sal e-litta /

ae za meip la-ivaca | te: i /] mi ldme vz roe /1 sis latilame et/ si-l'o- vi-lo:
laze' _la- v/ teukka"vpu rju st 1o vi-lo Zaze laiv/ teukka”J)u Fju si-lo vi-lo
/1 sis ti-md tute meile la- vaca > jd-rele /]

noh / ve: lekkeze saiva' tl pi® // et sine ezi nezlJa Sis ni- muDu /Il ja !
SIS timd' _tahtnu® | mirnd"_mi- nemd ja vele® ii- tleze_et | mifju_i'_td- mppa_ ot
/ me-il el]vole ti- mppd sinno a-ico minnd’ _sd-tma | et hu- mmoGu lipe Il a
vellil | wma | vikku# /| vele'_li-tsi® vzrDe ]a pe ftivi timmd vz rpe /| sifind
la: zvacap /Il ja lauliva si-lo- vi-lo- la: z¢'_la-iv teukka’_pu-iju st-lo- vi-lo:
la:ze' _la- iv teukka®_pu-vju si-lo- vi-lo //

laiv tul ja | riki tapplva /] tu ma-pu /| tappiva dr °Jal tezel paval
veva ‘_sivzare I/ vevi leare vi-rpe_ja | iitleze si-zarele_et / meil ole_ei a‘icu
sin urtta_ei et // o lleja eis et mi lame Gr® //

sizar sis la-ul’ ml st perrd I/ si-lo- vi-lo Zaze la-iv teukka’ _pu-tju si-lo-
vi-lo- laz¢' la- iv teukka”vpu Fju si-lo- 1/

laiv twl? | a ve-fine I/ vefine la-iv ering ja” /I mis_te: iti® 2 | imd la- tszle
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Kuningatiitar mao naiseks

No kuidas iiks muinasjutt [siis] oli, et vanasti oli kuningatiitar. Oli kuningatiitar ja
siis, talle olid pastlad tehtud. Uks oli kirbunahast ja teine oli tiinahast tehtud jalga. Ja
koik [kosilased] kutsutud kokku. Kes arvab dra, mis nahast on tema (= kuninga)
tiitrel pastlad jalas. Aga keegi ei osanud iitelda. Koik-kdik [arvasid, et] linnunahk.
Uks oli [aga] kirbunahast, teine oli tdinahast. Ja kuningas kutsus kdik kokku, kes
[kosilastest] arvab &dra, mis nahast tema tiitre pastlad on, siis annab [tiitre] sellele
naiseks. Ja kdik-koik [on] koos, aga mitte keegi ei suuda éra arvata. Koik linnunahad
iitlesid [nad é&ra], koik loomanahad, [koik] mis iildse ilmas on. Mitte keegi ei suutnud
[éra arvata].

Aga iiks madu kasepaku all, siin kaevu all, see teadis: “Ka niitid asi kah, [et] ei
oska dra arvata — liks on kirbunahast, teine tdinahast.” Ja pidigi [kuningas tiitre]
sellele maole andma. Aga no maod olid vanasti inimese lastud[ki] selliseks, noh
ndiduse ... Ja pidi [tiitre] maole andma naiseks. Ja andiski dra ja peeti pulmad ja 1dks
siis selle maoga édra iile jarve kaugele-kaugele. Tema tiitar, kuninga tiitar 1dks kaugele
tile jarve éra.

Ja siis elasid nad niikaua, kui tal oli kolm tiitart juba seal. Ja tulid siis emale
kiilla ja isale. Tulid kiilla ja, olid [neil] kiilas mitu pieva ja, kolm tiitart [kaasas] ja.
Vennad siis litlevad, et, kdigi nende laste kiest [kiisivad]. Teised ei iitle [midagi],
vanemad [tiitred], aga noorem raégib.

“Mismoodi teie isa ka on?”

“Ah meie isa? Kui istume [lauda] s66ma, siis tema tuleb ka. Siis ta kéib iimber
liua ja keelega lakub. Jah, kiib iimber liua ja keelega lakub.”

“Aga kuidas te koju saate, no voi kuidas te seal elate?”

“Aga isa meid laevaga tdi. Me laheme [mere]kaldale, siis laulame, et: “Siiloo-
viiloo, lase laev, tduka purje, siiloo-viiloo, lase laev, tduka purje, siiloo-viiloo.” Siis
ta tuleb meile laevaga jérele.”

Noh, vennaksed said teada, et selline isa neil ja siis niimoodi. Ja siis tema
(= dde) tahtnud [koju] minema hakata, aga vennad iitlevad, et drgu tdna mingu, et:
“Meil ei ole tina aega sind saatma tulla, et hommikul ldhete.” Aga vendadel oli oma
tagamote. Vennad ldksid [mere]kaldale ja meelitasid pettusega tema (= mao) sinna
kaldale, koos laevaga, [kui nad] laulsid: “Siiloo-viiloo, lase laev, tduka purje, siiloo-
viiloo, lase laev, tduka purje, siiloo-viiloo.”

Laev tuli ja [vennad] tapsid selle mao dra. Tapsid dra ja jargmisel pédeval
saadavad Oe, saadavad Oe [mere]kaldale ja {itlevad oele, et: “Meil ei ole aega siin
oodata et, jda sa ise [siia], et meie ldheme &ra.”

Ode siis laulis meest [laevaga] jirele: “Siiloo-viiloo, lase laev, tduka purje,
siiloo-viiloo, lase laev, tduka purje, siiloo.”

Laev tuli, aga verine. Verine laev kohe ja. Mida [niiiid] teha? Ema [kiisib]
lastelt: “Kes on &ra rddkinud?” Vanem {itleb: “Mina kiill ei rddkinud.” Noorem ka
titleb: “Mina kiill ei rddkinud.” Aga kdige noorem iitleb: “Jah, mina réékisin.”

Vaat siis. Ei ldinudki nad enam eales koju. Siis istusid koik sinna merekaldale,
kellest sai tamm ja kellest kirsipuu. Ja koik jéid sinna puudeks ega ldinudki enam
koju. Ei olnudki [neil enam], kuhu minna kah.
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1. Kohanime moiste ja siisteem

1.1. Kohanime moiste

Nimed (traditsioonilises keeleteaduses péarisnimed) on onomastika ehk nime-
teaduse uurimisobjekt. Tuntuimad on isiku- ja kohanimed, ent nimed on ka
néiteks koduloomadel, taecvakehadel, laevadel, vaariskividel, loodusnéhtustel
(taifuunid) jne. Nimede maailm on kirev ja vdib tunduda, nagu saaks igal
asjal nimi olla, ent nii see siiski ei ole.

See, mis on nimi ja mis mitte, on nii loogika, filosoofia kui ka lingvisti-
ka probleem. Lingvistika seisukohalt on nimi sonaline viljend, keelend, mil-
le esmaiilesanne on midagi-kedagi nimetada, sellele viidata, 6konoomselt
sildistades tliksikut isendit mingis liigis.

Nimi tavaliselt ei kirjelda tdhistatavat (kuigi Pikkjarv v4ib ka tdesti olla
pikk jirv), vaid on sageli meelevaldne héilikjada (vrd kaubanimed ja iga-
sugused nimekonkursil pakutavad nimed). Nime iilesanne on olla silt, osuta-
maks iihele kindlale objektile paljude seast, mida keele tavavahenditega eris-
tada ei saa vOi saab liksnes kohmakalt. Nime voib mingitel tingimustel muu-
ta, samuti ei pohjusta enamasti raskusi see, et ithe nime kandjaid (nt Jiirisid)
voib olla mitu. Teatav meelevaldsus, s.o juhuslikkus ja muudetavus on nime-
dele omane.

Nime funktsioonist tuleneb, et nimi pannakse asjale vdi olendile, kelle
eristamine on inimesele vajalik. Voib 6elda, et nimepanek on inimese viis
“hingestada” maailma.

Kohanimed (toponiiiimid) téhistavad kohti maapinnal ehk geograafilisi
objekte ja iihtlasi liigendavad maastikku vastavalt inimese vajadustele. Kui
vaadata suvalisele maakaardile, siis ndeme, et see pole iihtlaselt nimedega
kaetud. Rohkem nimesid on paikades, kus inimene aktiivsemalt tegutseb, sa-
muti seal, kus nimerohkust tingib maastikuvormide mitmekesisus, nt ranna-
aladel. On voimalik védlja arvutada nimetihedust, s.o kui palju tuleb koha-
nimesid ihe km? kohta. Soomes on see keskmiselt 6-8 nime, kdikudes 3 ni-
mest pdhjas 24ni 1unas. Eestis on nimetihedus ligikaudsel hinnangul 12—-13
nime ihe km? kohta.

1.2. Kohanimede liigitamine

Kohanimesid voib liigitada mitmel alusel, soltuvalt uurimise eesmargist.
Oluline on hoida lahus jargmised mdisted: nimi (ehk téhis ehk keeleline vél-
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jend) ning denotaat (ehk nimeobjekt, seega kohanime puhul koht kui fiiii-
siline ese, mida tihistatakse).

Kdige laiemalt voib nimeliigitused jagada kaheks suureks riihmaks:
need, mis ldhtuvad nimest endast, ja need, mis ldhtuvad denotaadist. Deno-
taadist lahtuvad liigitused on enam kasutatud, ilmselt seetottu, et nii on liht-
sam ja nimed on oma denotaadiga lahutamatult seotud.

NIMEST LAHTUVALT on vdimalik liigitada:

a) nime keelsuse jérgi, s.o mis keele nimesiisteemi kuuluvaks nimi loe-
takse: eestikeelsed nimed, venekeelsed nimed jne. Keelt on oluline silmas
pidada, sest mitmed nimede omadused avalduvad eeskitt iihe keele nime-
stisteemi piires. Nt vere-10pp on tiilipiline eestikeelsetes kohanimedes;

b) nime struktuuri jargi: liht- ja liitnimed (Kase, Kasemetsa), elliptili-
sed nimed (Mdo < Mdo kiila) jne;

¢) nimepaneku astme jérgi: primaarnimed (pandud nimeobjektile esma-
selt, lahtudes {ildnimest ehk apellatiivist), sekundaarnimed (nimi on antud
mone teise nime alusel, nt Tartu /linn/ > Tartu vald, Kaisma /kiila/ > Kaisma
Jjdrv), tertsiaarnimed (nimeahelas kolmas nimi: Sojamdgi > Sojamde maois >
Suur-Sojamde tinav) jne;

d) nime péritolu jirgi: eesti algupdra nimed, laennimed. Erinevalt nime
keelsusest, mis on silinkrooniline mdiste, on siin tegu diakroonilise néhtuse-
ga. Nime voorpéritolu saab selgitada vaid nime kujunemislugu uurides;

¢) nime vanuse jéirgi: pdlisnimed (mille vanust ei teata), uusnimed (paa-
ri viilmase sajandi jooksul tekkinud, sageli dateeritavad) jne. Enamasti ei ole
voimalik nime vanust kindlaks teha, saab pakkuda vaid umbkaudset tekke-
aega v0i piirduda dokumentides esmamainimise aastaga. Vahel on kasutata-
vad médrangud terminus post quem ‘vahemalt parast seda’ voi terminus ante
quem ‘vdhemalt enne seda’, nt ei saa nimi Veskijdrv périneda varasemast
ajast kui jirve ddres asuv (asunud) veski jne;

f) nime staatuse ja kasutuse jirgi: ametlikud ja mitteametlikud nimed,
rahvapérased ja kirjakeelsed nimed, sagedad ja harva kasutatavad nimed jne.

NIMEOBJEKTIST LAHTUV tavalisim liigitus toob esile vdhemalt jargmised
riihmad:

a) asustusnimed (oikoniiiimid), st asulate nimed, ka talunimed: nt linna-
nimed (polisoniiiimid), kiilanimed (komoniitimid);

b) vetenimed (hiidroniiiimid): joenimed (potamoniiiimid), jarvenimed
(limnoniitimid), merenimed (pelagoniitimid), ka soonimed (helontiiimid);

¢) méenimed (oroniitimid), mille alla arvatakse sageli ka muude pinna-
vormide nimed;

d) haldusiiksuste nimed (horoniitimid): provintside, maakondade jm
maa-alade nimed;

¢) teenimed (dromoniiiimid): teede ja tdnavate, ka véljakute nimed.
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Kabhe liigituse vahepeale jdéb liigitus KOHA SUURUSE jérgi. Siin ei ole oluline
niivord objekti suurus kuivord nime kasutajaskond, nime tuntus jm. Erista-
takse mikrotoponiilime ehk pisikohanimesid ja makrotoponiilime ehk paris-
kohanimesid. Mdnikord jagatakse viimased kaheks riihmaks. Sel juhul kasu-
tatakse pariskohanimede kohta mesotoponiiiimi sona.

Mesotoponiiiimid (piriskohanimed) moodustavad kohanimede pohi-
hulga.

Makrotoponiiiimid kitsamas mdttes (suurkohanimed) on pohiliselt
kunstlike, geograafiakirjanduses kéibele toodud suurte alade (mandrid,
ookeanid, médestikud jne) nimed. Eestis sobiksid nendeks nditeks looduspiir-
kondade nimed Korvemaa, Lahemaa, Haanja korgustik, Vahe-Eesti jms.
Suure osa neist t0i kédibele Johannes Grand 1922. aastal, vaadeldes Eesti
maastikulisi iiksusi.

Mikrotoponiiiimid (pisikohanimed) on eeskétt viikeste objektide ni-
med, mille kasutajaskond on piiratud nt iihe pere inimestega. Sellest tulene-
valt on tegemist suhteliselt ebapiisiva nimistuga, mis pdlvkondade vahetuse
ja vdhimagi asustuspildi muutumisega voib kaduda vdi uuega asenduda.
Mikrotoponiiiimidele on omaseks peetud seda, et nende apellatiivne péritolu
on enamasti ldbipaistvam (Rannakraav, Sookaelamets, Pikamaamdgi) ning
puudub selge piir nimede ja kirjeldavate nimetuste (nn primitiivnimed, nt
majatagune pold, iilejoe heinamaa, samuti terminnimed, nt jdrv, heinamaa,
kadastikl) vahel. Mikrotoponiitimide eristus on kokkuleppeline ja v3ib keeliti
erineda.

1.3. Kohanimekooslused

Ukski kohanimi ei esine looduses isoleeritult, vaid on mingi laiema siisteemi
ehk kohanimekoosluse osa ja allub selle seaduspirasustele. Kohanimistu on
pidevas muutuses, peegeldades seda, kuidas inimene maastikku liigendab voi
selles orienteerub, mida téhtsaks peab. Kui inimesel tekib suhe mingi maas-
tikukohaga, siis kasutab ta selle identifitseerimiseks nime; kui see suhe 15-
peb, kaob mone aja moodudes ka nimi, kuigi nimeobjekt ei pruugi hévida.

Kohanimekoosluse all moistetakse mingil konkreetsel territooriumil
elava inimhulga poolt tarvitatavaid kohanimesid, mis moodustavad sel alal
terviku. Eestis on see tavaliselt iihe asula (kiila, linna) piires kasutatavate
nimede kogum. Kooslused voivad olla iiles ehitatud erinevalt, Eestis on eris-
tatud kaht tiitipi.

Suures osas Kesk- ja Ida-Eestis on kooslus ehitatud iiles asustusnime-
dele. Kiila nimistu koosneb enamasti kiila enda ja talude nimedest, loodus-

' Nimede piirist vt Kallasmaa 1978b ja 2000.
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Kaart 1.1. Tartu iimbrus 18. sajandil (Mellin 1796)

nimesid on moni tiksik ning needki tulenevad sageli kiilade voi talude nime-
dest (nt Jaani talu juurde kuuluvad Jaani heinamaa, Jaani pold, Jaani karja-
maa).

Saaremaal ja vdhem ka Léédne- ja PShja-Eesti rannikupiirkondades on
ithe asustusnime timber koondunud hulk loodusnimesid, mis ei ole otseselt
talu- voi kiilanimega seotud, vaid on iseseisvad (nt Khk Tohku kiilas Polde-
alune niit, Jalakapold, Litikoppel jne). See voiks kajastada vanemat lapimaa-
siisteemi, kus mitmesugustel maalappide nimedel oli suurem téhtsus kui
asustusnimedel, nagu seda tunnistavad ka vanemad mdisate kaardid.

Koosluses voib oluliste nimeliikidena vélja tuua dominantnimed ja orientiir-
nimed, mis voivad ka osalt kattuda.

Dominantnimed on sellised, mille staatus kasutajate silmis on korge,
sest nad tdhistavad tdhtsaid kohti, millega inimesel on olemas igapédevane
side ja suhestumisvajadus. Dominantnimed moodustavad nimekoosluste
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Kaart 1.2. Tartu imbrus tanapaeva teedeatlasest (E.O. Map 1999)

pohikarkassi, millest l&htudes pannakse paigale inimese igapdevane nime-
maastik. Nendega seotakse teised nimed (nt 6eldes Tuula kiila asub Keilast
16unas).

Aja jooksul on dominantnimede riithmad korduvalt muutunud. P. Johan-
sen (1933) on niidanud, et alguses ei olnud moisad téhtsad asustusiiksused,
sest nad votsid sageli iile ldheduses olnud kiila nime. Alles hiljem muutus
mdisanimi domineerivaks ning kiilad votsid iile mdisa nime, nt Hag Sondu
kiila muutus mdisa jargi Kelba kiilaks, Juu Kas(s)e kiila Pirgu kiilaks. 20.
sajandil muutusid véljaspool linnu tdhtsaks valdade ja vallakeskuste nimed,
kusjuures monigi vana nimi réndas koos vallamajaga uude asukohta. Nt Setu-
maal tekkis uus Meremie kiila Meremide vallamaja {imbrusse, vana kiila
nimetati 1998. a Merekiildks. Noukogude ajal said téhtsaks majandite nimed,
toponiiiimideks hakkasid muutuma Kirovi (Haabneeme ja Viimsi), Sommer-
lingi (Jiiri) jt. Praegu tunduvad jdlle keskseks muutuvat vallanimed.
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Linnadeski on dominantnimesid, mille jérgi on tekkinud paikkonna-
nimed. Varasematel aegadel olid nendeks sageli kortside nimed (paljud
Tallinna linnajaod, nt Kompassi, Torupilli, Uus Maailm, on nimetatud kort-
side jéargi), hiljem ka tdhtsate kaupluste vim nimed. Vaérib markimist, et &ri-
ettevotete ekspansioon voib kaasa tuua kohanimede siirdumise voi mdjuala
laienemise. Nii on tagasihoidliku suvemdisakese nimest Rocca al Mare saa-
nud lddnepoolse Tallinna peaaegu tuntuim nimi, samas kui teiste endiste
linnamdisate nimed (Scharlottenthal, Wittenhof jt) on kadunud jélgi jatmata.

Orientiirnimed on need, mille jargi maastikus liigeldakse. Teekéijale
on olulised nditeks tee peale jadvate sildade voi kdrtside nimed, meresditja
peab teadma silmatorkavamate rannakohtade, nt neemede, tuletornide voi
saarte nimesid. Linnas orienteerutakse suurte kaubanduskeskuste, viljakute
jms jérgi. 19. sajandi eestikeelsed kalendrid esitasid lisades sageli maanteede
kirjeldusi, mainides tee peale jddvaid postijaamu, sildu, mdisaid ja nende-
vahelisi kaugusi. Orientiirnimedki on aja jooksul muutunud, kajastades meie
liikklemisviiside ja -kiiruste muutumist. Niiiidsetes teedeatlastes voib vaevalt
mirgata sildu, kiill aga on sageli eraldi nimedega vilja toodud liiklussdlmed
kiirteedel.

Lisalugemist

Nimeobjektist 1dhtuva kohanimeliigituse esitab nt Jaak Simm artiklis Nimeteaduse
pohimaisteid (Simm 1976). Nimede piiri ja kohanimekoosluste kohta saab iilevaate
Marja Kallasmaa toddest Mikrotoponiiiimi determinandid ja jdrelkomponendid
(Kallasmaa 1978b) ja Saaremaa kohanimed II (Kallasmaa 2000: 63—74).
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2. Kohanimeuurimine

Traditsiooniline nimeuurimine seisneb nimede péritolu ja kujunemisloo
selgitamises, mille kdigus otsitakse seoseid keele muude elementidega: apel-
latiivide ja teiste nimedega. Selleks jélgitakse nime esinemiskujusid ldbi
aegade vanimatest dokumentidest alates. Tingimata arvestatakse nime kasu-
tust rahvasuus, keele arengu iildisi seaduspérasusi ja kohanimede eriaren-
guid, samuti naaberteaduste (nt asustusajaloo, arheoloogia) andmeid. Koha-
nimede etiimologiseerimine on isedranis vaevarikas ja monigi kord tulutu,
sest lahteandmeid selleks on liiga véhe.

Diakrooniliselt voib uurida ka nditeks kohanimede tekkimist, muutumist
ja kadu. Soomes on saadud jélgida aktiivses kasutuses olevaid kohanimesid
mitme aastakiimne viltel. Uldine tendents on nimede vihenemise suunas,
kuid see on eri piirkondades ja eri nimeobjektide osas toimunud erinevas
tempos. Loodusesemete, eriti veekogude nimed niiteks sdilivad paremini kui
haritavate maade nimed. Teede ja sildade nimede piisivus on veel suurem,
sest nad on igapéevaselt kasutusel. Nimede séilimiseks olulisim on aga selle
kasutajaskonna piisivus, asustuse katkematus.

Kohanimede uurimine on aja jooksul arenenud iiksiknimede péritolu
selgitamisest ehk etiimologiseerimisest tdiemahuliseks uurimisdistsipliiniks,
milles on kohta ka siinkroonuurimustel (nimesotsioloogial, statistikal jm).
Kiillalt sageli on kohanimeuurimine veel siiski muu (asustusajaloo, tildise
keeleajaloo jm) uurimise korvalsaadus.

2.1. Diakroonilised meetodid. Etiimologiseerimine

Onomastika pdhieelduse kohaselt pirinevad koik périsnimed algselt iild-
nimedest (apellatiividest)." Erinevalt apellatiivist ei ole nimel muud “tihen-
dust” kui see objekt, mida ta tdhistab, ning nime aluseks olevatel apella-
tiividel ei ole nime funktsiooni seisukohalt olulist téhtsust. Sageli voib 6elda,
et nimed on need, mis “ei tdhenda seda, mida nad tdhendavad”, nditeks Uus-
kiila voib olla vanem kui Vanakiila, Viike-Pakri saar on suurem kui Suur-
Pakri jne.

' Traditsioonilise jaotuse jérgi jagunevad sdnad iildnimedeks ehk apellatiivideks ja
parisnimedeks ehk proopriumideks. Moodne nimeuurimine kasutab terminit nimi,
vastandades seda mittenimele.



242 Kohanimeuurimine

Selguse huvides tehtagu vahet kohanime kahe eri “tdhenduse” vahel:

a) kohanime piristidhenduseks on objekt, mida ta tihistab; nii tdhendab
Mustamde tihte Tallinna linnaosa;

b) kui kohanimi koosneb dratuntavatest {ildsdnadest, vdib radkida tema
ennisvormist, st keelenditest, mis toponiitimi moodustavad. Sageli peab rah-
vas kohanime tdhenduseks just ennistdhendust (Mustamde < must + mdgi).

Ennisvormiga tegelemine ongi kohanime etiimologiseerimine. Nimed,
mida sageli peetakse “tdhendusetuteks” (Nehatu, Pélva, Rapla jms), on tép-
semalt véljendudes etiimoloogiliselt labipaistmatud.

Kohanimede etiimoloogiat aitavad selgitada lisaks dokumenteeritud
varasematele kirjakujudele teadmised sellest, millisesse nimesiisteemi nimi
kuulus, ja keeleviliste asjaolude tundmine. Eriti puudutab see nimepaneku
motiive, sest kui nime etiimoloogia on vahel suhteliselt lihtsalt tuvastatav
(Ulemiste < iilem + -ste, Miekiila < mdgi + kiila), siis kiisimus, miks antud
kohad just seda nime kannavad, jaib ka lihtsate nimede puhul sageli vastu-
seta. Vaadates tdnapdeva Torva iimbruse kaardile, mérkab seal maastikuliselt
iisna lahus tlksteisest nimesid Mdekiila, Alakiila ja Keskkiila. Nende oma-
vaheline seos saab selgeks alles siis, kui selgitada, et tegemist on endise Pat-
kiila valla osadega, vald ise oli vdrdlemisi vdljavenitatud ja mitmesopiline,
mistdttu niisugune eristus kujunes vélja loogiliselt.

2.2. Siinkroonilised meetodid

Varasemast nimeuurimisest jdid enamasti korvale etiimoloogiliselt lébipaist-
vad nimed (Metsanurga, Pikkjdrve, Suurevilja, Veskitaguse jms), kuigi neid
on kohanimede iildhulgas enamik. Uuemal ajal on hakatud rohkem téhele-
panu pddrama sellele, mis on kohanimistus tiilipiline, mitte erandlik: nime-
kooslustele, nimede tiipoloogiale, nimemallidele, analoogia osale nimemoo-
dustuses jms. Ladnemeresoome onomastikas esindab seda suunda parimini
soome nimeuurija Eero Kiviniemi. Siinkrooniliste uurimuste alla v3ib arvata
veel nimede struktuuri, tuletusliidete ja nende leviala uurimise, nimestatisti-
lised t66d, nimesotsioloogia (nimepaneku motiivid, nimemoed) jm.

Stinkrooniline vaatlus voib tulla kasuks ka nimede etiimoloogia selgi-
tamisel, sest ithe nime seletamisel on sageli abi teiste samasse siisteemi kuu-
luvate nimede analiilisist. Nii on Pohja-Eesti rannikul palju pea-16pulisi
nimesid, millest suurel osal voib dra tunda esiosas mone puu nimetuse:
Lepispea (< lepp), Pihlaspea (< pihlakas), Tammispea (< tamm). Selle pdhjal
on lihtne seostada puudega ka monda muud pea-nime: Kasispea (< kask),
Pdrispea (< pérn, vrd ka nimepaari Ingerimaal Kurgola poolsaarel: isuri
Pdrspdd — vene Jlunoeo).
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2.3. Kohanimed keele arengujirkude kajastajana

Uldtunnustatud on seisukoht, et kohanimedel on kaalukas osa keeleajaloo-
liste ndhtuste uurimises. PGhjuseks on, et sageli tulevad vanimate kirjalike
miélestistena arvesse vaid ajaloolistes lirikutes kirjapandud kohanimed ning
ulatuslikumaid tekstikatkeid on olemas ainult kolmest-neljast viimasest
aastasajast.

Nii on 13. sajandit késitlevast Henriku Liivimaa kroonikast ja 1241. a
paiku kirjapandud Taani hindamisraamatust (Liber Census Daniae) saanud
eesti keele varaseima dokumenteeritud ajaloo olulised allikad. Esimese
mitusada isiku- ja kohanime ning viimase umbes 490 kohanime voimaldavad
ndha, et sisekadu ei olnud eesti keeles veel alanud (Kuckarus ‘Kukruse’),
16pukadu oli toimumas (1212 Worcegerrewe ‘Vortsjarv’, Sonorm ‘Soonur-
me’), omastava kdénde n-10pp oli enamasti sdilinud (Hergenpe ‘Hirjapea’)
jne. Paari jirgneva sajandi kirjapanekud vdimaldavad just kohanimede kaudu
jélgida nende keelemuutuste edasist arengut.

Mbonikord ilmnevad kohanimedes niisugused tiived, mida iildsdnavara
enam ei kajasta. Paljude kohanimede seletustena pakutakse kiillalt usutavalt
niisuguseid apellatiive, mida tuntakse veel vaid sugulaskeeltes, nt Narva (vrd
vepsa narvane ‘kinnis’) voi Torma (vrd sm térmd ‘kiingas’). Vérumaa koha-
nimedes sageli esinev ura- (Uraoja, Leppura) saab oma seletuse leivu mur-
dest, kus urg : ura mirgib oja.

Ent vanimatesse kohanimede mainingutesse tuleb siiski suhtuda viga
kriitiliselt ja oma ajastu konteksti arvestavalt, sest:

* nimede kirjapanijad olid muulased, mistdttu nimede kirjutusviis on
sOltunud kirjapanija enda keelelisest taustast, teadmistest jm;

« kirjapanemise eesmérk ei olnud kirja panna eestikeelseid nimesid, vaid
lihtsalt nimesid praktilisteks vajadusteks;

* paljud dokumendid ei ole originaalkujul séilinud, timberkirjutatud
tekstides vOib olla vigu vdi omasse kirjaviisi timberkirjutamist (sellist trans-
formatsiooni on eeldatud ka Liber Census Daniae puhul, kus paratamatult
segunesid taani, alamsaksa ja ladina kirjaviisid);

* nimedel on kirjalikus pruugis omadus “kivistuda”, st kord juba fiksee-
ritud kirjakuju kandub edasi jairgmistesse dokumentidesse ega pruugi enam
niidata muutunud kohapealset hddldust.

Lisalugemist

Ulevaate traditsioonilise nimeuurimise meetoditest annab nt Valdek Palli uurimus
Pohja-Tartumaa kohanimed II (Pall 1977: 6-37) ning artikkel Kohanimede struk-
tuurist ja uurimisest (Pall 1966). Siinkrooniliste meetoditega tutvumiseks sobib Eero
Kiviniemi monograafia Perustietoa paikannimistd (Kiviniemi 1990).
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3. Kohanimede muutumine

Kohanimede muutusi on mdjutanud mitmed seigad. Vanad kohanimed péri-
nevad murretest ning on kaasa teinud samad hailikumuutused, mida murded
iildiselt. Lisaks on kohanimedes toimunud hulk {ildsdnavarast erinevaid
arenguid: ebareeglipirased lithenemised ning rahva- vdi kantseleietiimo-
loogia ja vodrkeelte mojul tekkinud moonutused. Kohanimede muutumist on
mojustanud ka kohanimede ametliku kasutamise (normimise) pohimotted.

3.1. Kohanimede hiilikuseaduslik areng

Kohanimed on iildiselt kaasa teinud kdik needsamad hiélikuseaduslikud
muutused mis keele {ildsdnavaragi, kohati ehk jarjekindlamaltki, sest neid ei
ole takistanud paradigma thtsust siilitavad kontrollid. Valdek Pall on nt
oletanud nimedes Jogela, Jogera, Mdgeniidu algselt mitmuslikku esiosa
*jokeden, *mdkeden, mille hddlikuseaduslik areng on viinud suuremale liithe-
nemisele kui iildsdnavaras, kus e-10pulisi tugevas astmes esmavéltelisi apel-
latiive ei ole registreeritud.

3.2. Kohanimede eriarengud

EBAREEGLIPARASED LUHENEMISED. Vanadele kohanimedele on eriomane tu-
gev ebareeglipdrane lithenemine, mis on palju ulatuslikum kui {ildsdonavaras,
vrd Uugla (< *Uuekiila), Anija (< *Hanijoe), Langerma (< *Langenurme),
Pohara (< *Pohavere) jne. V. Pall on nentinud, et kdige sagedamini on lii-
henenud liitkohanimede teine komponent juhul, kui selle iildnimeline tihen-
dus on dhmastunud ja nime on hakatud pidama elliptiliseks, s.o selliseks, kus
koha liiki tdhistav sona (kiila, mdgi, oja vms) puudub vdi on juurdemdeldav.
Liithenenud on sagedamini teise komponendi esimene pool (-oja > -ja, -valla
> -la), ent on ka néiteid, kus séilinud on just teise komponendi algusosa (-kivi
> -ki, -selja > -se, -taga > -ta). Valdavalt on siin tegemist asustusnimedega.

Kirjakeeles on mdnelgi juhul kiibel nimed, mida kohapeal tuntakse
lithenenud kujul: Saadjdrve (killa, kohalik Saadre), Turvalepa (Turapa),
Kassinurme ("Kas 'me), Karutoosi (Karutsi) jms.

RAHVAETUMOLOOGIA. Tuntav nimede arengu mdjutaja on nn rahvaetiimo-
loogia, st juhtumid, kus nime algne vorm on dhmastunud ja nimele piititakse
anda uut seletust, muutes teda mone tuntud sdna vOi nime sarnaseks. On
arvatud nt, et Rooslepa parineb sdnadest *rootsi + *lope (see olevat viidanud
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kohale, kus rootslaste asustus 10ppes). Ka paljude Saaremaa heinamaanimede
-lepa taga vdib olla sdna Iopp : Idpe ‘laht’. Usna sage on iimbermdtestamine
véihetuntud isikunimedest ldhtunud kohanimedes: Tantsi ~ Tantsa (< isiku-
nimi Constans, Constantinus), Vinda (< Vent < Venceslaus) jm. Nimesid on
muuhulgas siindsamaks mdtestatud, nt Pdrsikivi (1601 Persekiwe), Liiduvere
(varem Lituvere). Rahvaetiimoloogia on pidevalt toimiv protsess ja jitkuvalt
aktuaalne.

Monevorra analoogiline on muutus, kus lithenenud voi teisenenud nimi
lildetakse mone juba olemasoleva nimerithmaga, nt la-liiteliste nimedega
(1241 Jakawoldal, st *jaka + *valta > Jigala, 1241 Sataial /*sata + *jalka/
> Sadala), vere-10pulistega (Alekorre > Alekvere) jms. Nii on mitmete nime-
tillipide sagedus kasvanud analoogiamuutuste abil, nt Saaremaal on vere-
16pulisteks muutunud ka mitmeid vare- ja pere-16pulisi nimesid.

KANTSELEIETUMOLOOGIA. Selle nimetuse alla voetakse kokku eelmisega iis-
na sarnased muutused, milles moonutuse tekitajaks on asjatundmatu kirjur,
ametnik, teadur vms, kes tegelikku nime tundmata laseb kiibele etiimoloo-
giliselt voi vormiliselt “usutavama” nime. Nii monedki kirjakeeles juurdunud
nimekujud ei vasta rahvapirasele tarvitusele. Seejuures jadvad nimede amet-
liku parandamise katsed sageli tulemusteta. Nii on Valgamaa Laanemetsa
endiselt sama nimega, kuigi selle etiimologiseerimiseks tuleb tunda tegelikku
rahvapirast nime Lannamotsa (land ‘lomp, madal soine koht’).

Kantseleietiimoloogia tavalisim pdhjustaja on faktide teadmatus voi
neist hoolimatus. Nii ndeme 1990. a iihe viimase eestikeelse kaardina Mosk-
vas viljaantud ja vene keelest tdlgitud turismikaardil selliseid kohanimesid
nagu “Eesmie” (dieti: Adsmde), “Pddsasepa n.” (Pddsaspea), “Vetelanina”
(Vitta nina), “Erikiila” (4rikiila) jms. Onneks jii nende eluiga liihikeseks,
ent vooramaalaste poolt kirjapandud nimekujude tagant eesti nimede é&ra-
tundmine vajab teinekord erioskusi (vrd Noukogude-aegsetel kaartidel
Obeszapa ‘Hopdsaard’, meic Tupnemu ‘Tiirneem’ jms).

Autentsete nimedena ei saa kisitada ka neid, mis toodi vanade tirikute
pohjal taas kéibesse 19. saj 1dpupoolel koos rahvusliku drkamisega: Lehola,
Sakala, Varbola, liivi Ukskiila jms. Need on pseudoeesti nimed, mis katke-
matu nimetraditsiooni korral oleksid ehk tdnapédeval kasutusel kujul Lihula,
Sakla, Varbla voi kuidagi kolmandat moodi.

Lisalugemist

Kohanimede muutumisest annavad kdige pohjalikuma {ilevaate Lauri Kettuse mono-
graafia Etymologische Untersuchung iiber estnische Ortsnamen (Kettunen 1955; eriti
349-350 ja 358-360), Valdek Palli Pohja-Tartumaa kohanimed II (Pall 1977: 37-42)
ja Marja Kallasmaa Saaremaa kohanimed II (Kallasmaa 2000: 16-27).
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4. Eesti kohanimede allikmaterjalid,
kogumine ja uurimine

4.1. Kohanimede kogumine, allikmaterjalid

Kohanimeuurijal on kasutada pdhiliselt kaht liiki andmeid: suulisest tarvitu-
sest kogutud ja kirjalikes allikates fikseeritud nimesid. Rahvasuust kogutud
nimed on iildjuhul usaldusvdirsemad, juhul kui kogumisel on jargitud koiki
ndutavaid reegleid.

RAHVASUUST hakati kohanimeainestikku koguma juba 19. sajandil. 1841. a
kutsus Opetatud Eesti Selts pastoreid iiles saatma seltsile kohanimesid. Ules-
kutset korrati ka hiljem, ent olulisi tagajirgi sel ei olnud. Siiski kogusid mit-
med tollased nimeuurijad, eriti M. Veske oma t66 tarbeks iisna suure hulga
rahvapiraseid kohanimesid.

19. sajandi Idpupoole algatati muude suurkogumiste kdrval kohanimede
kogumine. Esimese iileskutse esitas 1888 M. J. Eisen, kes seda hiljem mitmel
aastal kordas. 1895—-1898 ilmutas kohanimede kogumise kohta aruandeid
Jaan Jung, 1901-1913 Friedrich Kuhlbars. Pohjalikem tollest ajast oli
M. J. Eiseni kogu, mis sisaldab iile terve Eesti saadetud andmeid, mis on kiill
ebaiihtlased ja paiguti vigased, ent voiksid iihe allikana siiski uurija tdhele-
panu palvida.

Tosisemalt vottis kohanimede kogumise ette 1920. aastatel Akadeemi-
line Emakeele Selts, kes saatis oma stipendiaate keelt koguma. Peatihele-
panu koondus neil retkedel murdejoonte kogumisele, ent 1930. aastate
16puks kogunes ka kohanimesid arvestatav hulk. Pealegi oli siin tegemist
esimest korda iihtse metoodika alusel ja tdesti rahvasuust talletatud
ainestikuga.

Kogumistdd jétkus pérast Teist maailmasdda, niilid Emakeele Seltsi
murdekorrespondentide vorgu toel. Lisaks korraldati teadurite uurimisreise,
koguti nimesid {ilidpilaste murdepraktikal jne. K3ik nimetatud materjalid on
hoiul Eesti Keele Instituudis (EKI), mille kohanimekartoteegi sedelite tildarv
on iile 540 000."

Kuigi kaastodde hulgas on selliseid, millesse tuleb suhtuda {ilimalt krii-
tiliselt, on suur osa siiski kasutuskdlblikud. SGjajargsetel aastatel puudus ligi-
pads mitmetele rannikupiirkondadele, ka kaardid olid kas salastatud vdi moo-

! See ei tihenda nimede iildarvu, sest iihe nime kohta vdib andmeid leida sageli
mitmelt sedelilt ja liks sedel voib sisaldada mitut nime.
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Joonis 4.1. Kohanimekartoteegi kaart

Kohanimekartoteek on korraldatud kihelkondade kaupa (originaalsedelid), nimede leid-
mist holbustab tahestikuline Uldkartoteek, kust saab teada, millise kihelkonna kogus
nimi esineb. Uhe nime kohta on tavaliselt esitatud jargmised andmed: nimi mérksénana
(n-6 kirjakeelsel kujul), nime haaldus foneetiliste markidega, nime kohakaanded, vord-
lused ja viited muudele nimedele, nimeobjekti lihikirjeldus (viitega skeemile voi kaar-
dile, kui vdimalik), taustaandmeid ja naitelauseid, samuti andmed keelejuhi, kogumis-
koha ja muidugi koguja enda kohta.

nutatud, seepérast on kogus mdnedki paigad esindatud liinklikult. Paradok-
saalne on see, et kogujad on kdinud usinalt huvitavatel dérealadel, ent jatnud
peaaegu tdhelepanuta suurlinnade (Tallinna, Tartu) vahetus naabruses olevad
alad.

Peale EKI on kohanimekogusid ka mujal. Suurim eestirootsi kohanime-
de kogu on Uppsala kohanimearhiivis. Seal ja Helsingis on vdhesel méaéral
muidki Eesti kohanimesid. Eraisikute kogudest tdpsem iilevaade puudub,
niitidseks on EKI-sse joudnud vaid Tartu iilikooli pikaaegse geograafi Endel
Varepi kogu (iile 110 000 Ik) ja materjale Gustav Vilbastelt.

KIRJALIKUD ALLIKAD dokumenteerivad varaseimaid perioode, kuhu nime-
kogud ei ulatu, ja lisaks annab t66tamine mitmesuguste nimestike ja kaarti-
dega siistemaatilisema ja tdielikuma {ilevaate mingi paikkonna kohanimedest,
kui seda voiks saada puhtalt kohanimekartoteegile tuginedes. On voimatu
anda ammendavat {ilevaadet koigist olulistest kirjalikest allikatest, seepérast
mainitagu neid vaid lithidalt.

Vanimat perioodi, 13. sajandit hdlmavad Henriku Liivimaa kroonika ja
Taani hindamisraamat (Liber Census Daniae, LCD).

Jargnevate sajandite kohta saab ainestikku eeskitt allikapublikatsioo-
nidest, millest tdhtsaimad on Liv-, Est- und Kurldindisches Urkundenbuch
nebst Regesten (Riia—Moskva 1853-1914), Est- und Liviindische Brieflade
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(Tallinn—Riia—Moskva 1856—1885), Liviindische Giiterurkunden (kisitleb
ajavahemikku 1207-1545, Riia 1908-1923), ning sarjas Hefte zur Landes-
kunde Estlands Oleg Roslavlevi poolt Lidne-Saksamaal 1965—-1977 ilmunud
vihikud. Enamasti on publikatsioonidele lisatud kohanimede register, mille
pohjal saab leida vajaliku kohanime maininguid {irikutes. Baltisaksa kohaloo,
sh nimed votab kokku pdohjalik teatmeteos Baltisches historisches Orts-
lexikon (Koln—Wien 1985). Eestikeelsele kasutajale pakub pidepunkte eesti
ja baltisaksa nimede seostamiseks Eesti ala maisate nimestik (1981, 1984,
pohjalikult uuendatud 1994). Uusim kokkuvote nimede allikatest on esitatud
Eesti kohanimeraamatus (2016).

Uksikute ajalooperioodide kohta on ka muid allikapublikatsioone. Nii
ilmusid aastatel 1988—1990 Eestimaa 1725.—1726. a adramaarevisjoni mater-
jalid, 1992. a Saaremaa Maasilinna foogtkonna maaraamatud (1569-1571)
jm.

Kartograafilistest allikatest tuleb kodigepealt mainida L. A. Mellini
1791-1798 ilmunud Liivimaa atlast (A¢las von Liefland oder von den beyden
Gouvernements und Herzogthiimern Lief- und FEhstland und der Provinz
Oesel, mitu jareltriikki), mis sisaldab suurel hulgal kohanimesid, sageli lisaks
saksakeelsele eestikeelseid roopvasteid.

Lduna-Eesti ala holmab detailsemalt C. G. Riickeri 1839. a ilmunud
Liivimaa erikaart (Specialcharte von Livland in 6 Blittern), mille lisana trii-
kiti 1837. a nende eesti ja 1iti nimede loend, mis saksakeelsetest “kdrvale
kalduvad”. Kaardi kasutatavust suurendab E. Varepi koostatud kohanime-
register (1957), kus nimedele on antud eesti (niilidis)vasted. Pohja-Eesti de-
tailsemaks iilevaateks 19. sajandil jdid J. H. Schmidti koostatud kaardid
(1844, pdhjalikumalt 1875 ja 1884).

Vihem kasutatud on tollal sdjavéelaste koostatud topograafilised kaar-
did, ent 1890. aastate 16pust 1920. aastateni ilmunud nn iiheverstaline kaart
(1:42 000) jai kuni 1930. aastate 16puni Eesti ala koige tiielikumalt katvaks
suuremdotkavaliseks kaardiks, mida kasutati ka kohanimede kogumiseks.

Valdav osa moddunud sajandite materjalist on publitseerimata ja kétte-
saadav vaid arhiividest. Rahvusarhiivi Tartu osa koondab endasse pdhilise
osa enne 1918. aastat parit olevatest dokumentidest. Arhiivi kaardikogus on
palju detailseid mdisakaarte rikkaliku kohanimistuga, vanu katastrikaarte jm.
20. sajandi ainestikku koondab Rahvusarhiivi Tallinna osa. Uusimad doku-
mendid on maakondlikes ja kohalikes arhiivides. Palju Eestiga seotud doku-
mente leidub vélisarhiivides (Kopenhaagenis, Moskvas, Peterburis, Stock-
holmis jm).”> Ténapéeval on suur osa kaarte ja allikmaterjale kittesaadavaks
tehtud Rahvusarhiivi Saaga digikogu kaudu.

2 Kasulik sissejuhatus arhiivitodle on Aadu Musta Eestlaste perekonnaloo allikad
(Must 2000).
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20. sajandi publitseeritud allikatest on olulisimad Eesti Kirjanduse Seltsi
maakondlikud koguteosed, mis sisaldavad rikkalikult kohanimeainestikku ja
ka suhteliselt iiksikasjalikke kaarte (1925 Tartumaa, 1926 Vorumaa, 1928
Setumaa, 1930 Parnumaa, 1932 Valgamaa, 1934 Saaremaa, 1938 Liinemaa
iildosa, 1939 Viljandimaa iildosa). Tolle aja ainsaks pdhjalikumaks koha-
nimeloendiks jdi 1923. a Posti Peavalitsuse viljaandel ilmunud Uleriikline
asumite nimestik. Tanapdeval on {ildiselt kéttesaadavad ka 1920.—30. aastatel
ilmunud suuremdotkavalised topograafilised kaardid, mis kiill ei kata kogu
Eestit.

Niilidisaja nimeallikaid on palju. Nimede poolest pdhjalikem ja enamasti
usaldusvéérseim on Eesti pdhikaardi (triikiversioonis 1 :20 000) ainestik,
tdhtsamate kohanimede kiireks lokaliseerimiseks sobivad teedeatlaste nime-
registrid. Ametlikke ja paljusid mitteametlikke nimesid sisaldab Maa-ameti
juures peetav riiklik kohanimeregister (http://xgis.maaamet.ee/knravalik/).
Uuemaid nimeallikaid koondab veel EKIs arendatav kohanimeandmebaas,
mis on kittesaadav ka Internetis (http://www.eki.ee/knab/knab.htm).

4.2. Kohanimeuurimise ajaloost

Varane kohanimeuurimine

Esimesi tdhelepanekuid kohanimede kohta esitas A. W. Hupel oma pdhja-
likus {ilevaateteoses Topographische Nachrichten von Lief- und FEhstland
(1774-1882). Ta andis moisate saksakeelsetele nimedele eesti vaste ja vahel
kommenteeris ka nime péritolu, nt arvas Kaiavere nimest riékides, et -vere
vois tuleneda sonast -pere.

Tosisem kohanimeuurimine tekkis késikdes vordlev-ajaloolise keele-
teadusega. Huvi pélvisid nimed, mille etiimoloogia ei olnud pikemata selge.
Seletusi otsides toodi paralleele teinekord viga kaugetest keeltest ja maadest.
Aegamisi muutusid uurimismeetodid tdpsemaks, hakati arvestama hailiku-
seaduslikke arenguid ja keeleliste kontaktide tdendosusi. Siiski jdi kohanime-
uurimine 19. sajandil suuresti ajaloolaste kdrvalharrastuseks, millest loodeti
tuge muuhulgas asustusajaloolistele hiipoteesidele, nt germaanlaste vana
asustuse jélgede viljaselgitamiseks.

Enam hakati nimede vastu huvi tundma parast Opetatud Eesti Seltsi
asutamist 1838. a. Tartus. Seltsi toimetistes ja aastaraamatutes ilmusid mit-
med kohanimede ja nimeriihmade kisitlused. Neis liikati timber levinud
nimefantaasiaid ja esitati juba pdhjalikumaid {ilevaateid. Vaieldi Tallinna ja
Tartu eri nimede (Lindanise, Reval, Jurjev) etimoloogia teemal (L. Meyer,
F. R. Kreutzwald, W. Schliiter), késitleti Ugandi nime jm. Olulise teemana
tousis esile vere-10puliste nimede péritolu (L. Meyer, F. J. Wiedemann,
J. Jung, G. v. Sabler jt), Mihkel Veske avaldas 1877. a neist nimedest pdhja-
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likuma tilevaate, esitades seletuseks sona -veer. Jakob Hurt kisitles 1876. a
oma ne-1opuliste sonade uurimuses ka ste-16pulisi kohanimesid, andes tdnini
paikapidava seletuse (t66 ilmus viitekirjana Helsingis 1886. a).

Taani hindamisraamatu kohanimed pilvisid esimest korda téhelepanu
1841. a, kui neid tutvustas Eestimaa lugejale G. M. Kniipffer. Pohjalikumalt
kisitles seda teemat 1893 A. H. Snellman, kes piiiidis neid nimesid kokku
viia tdnapdevastega. Katsetusi jitkati hiljemgi (T. Teivaala, W. Schliiter,
M. J. Eisen, J. Jogever, H. Ojansuu jt).

Kohanimeuurimine 20. sajandi esimesel poolel

19. sajandi 16pupoole hakkas kohanimeuurimine muutuma eesti- ja eestlaste-
keskseks. Uurijate seisukohti tutvustati tollases ajakirjanduses (Postimees,
Olevik, Sakala) ning pakuti omi seletusi. Agaramad kirjutajad olid
M. J. Eisen, A. Heraklides (A. Treumann), J. Jung, F. Kuhlbars, V. Reiman.

Teaduslikus moéttes andsid tooni siiski soome keeleteadlased (J. J. Mik-
kola, E. N. Setél4, T. Teivaala), kes soome kohanimesid analiiiisides tdid sa-
geli vordluseks eesti nimesid. Heikki Ojansuu vaatles 1909 Tallinna nime
paritolu (*Taninlinna), viis 1910 kokku Keava ja Vana-Vene kroonikate
Kedipiv’i ning avaldas jérgnevalt mitmeid vordlevaid uurimusi eesti ja soo-
me kohanimedest. 1920. a ilmunud Soome kohanimeuurimise kriitilises iile-
vaates pakub ta mitmeid Eesti kohanimede (Atsalama, Jdgala, Jirvamaa,
Pérnu, Vaivara, Valjala, Venevere jt) seletusi. 1910. aastatest hakkas koha-
nimedega tdsisemalt tegelema Lauri Kettunen, kes vottis vaatluse alla
Tallinna nime péritolu ning késitles Kodavere murraku hailikuloolises iile-
vaates (1914) pikemalt vere-nimede algupéra.

Pérast Vesket ja Hurta tuleb esimese eesti soost kohanimeuurijana kdne
alla Matthias Johann Eisen, kes 1910. aastateks oli korrespondentide abiga
kokku saanud soliidse kohanimeainestiku. Paljud tema kohanimekasitlused
ilmusid ajalehtedes (nt kisitles ta 1918—1919 Postimehes Tartumaa mdisa- ja
vallanimesid, hiljem Pédevalehes Lidnemaa, Rouge, Vonnu jt nimesid). Piisi-
vama vairtusega on FEesti Kirjanduses ja Eesti Keeles ilmunud artiklid, nt
Soome Eestis (1914), Ldti jdiljed Eestis, Poldsamaa (1921), Rootsi mdlestu-
sed FEestis (1922), Pedja (1923), Helme kohanimesid (1929). Pdhjalik on
Eiseni artikkel FEesti keelest kadunud, saksa keeles piisinud eestikeelsed
kohanimed (1924), milles ta loetleb hulga kohanimesid, kus algne eestikeelne
nimi on siilinud tiksnes saksa tarvituses (PJg Sallentack ‘Roodi’, Pee Kirri-
saar ‘Koordi’, Rou Kosse “Viitina’ jpt). Tema teine kaalukam kohanime-
uurimus on artikkel Saksamaalised kohanimed Eestis (1926).

3 Ulevaadet OES-i osast eesti keeleteaduses, sh kohanimede uurimises vt Raun 1937.
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Kui Eisenile voib ette heita oletuste vihest argumenteeritust ja ebakriiti-
list suhtumist allikatesse, siis samal ajal nimedest huvitunud keeleteadlaste
kohta seda iitelda ei saa. Tosi, kohanimede etiimoloogia kippus neilgi olema
muude etiimoloogiate kdrvalsaadus. Andrus Saareste analiilisis Kullamaa
vakuraamatus (u 1524—-1532) esinevaid koha- ja isikunimesid, teda huvitasid
ka Tallinna varasemad nimed ning 1934. a andis ta Eesti Kirjanduses pdhja-
liku iilevaate Tallinna eestikeelsest nimest kirjakeeles ja rahvasuus. Paul
Ariste vaatles Reigi (1935), Kihnu (1938) ja Saaremaa (1939, tolkenimena
Eysysla/Osel) nimesid. Tema pdhjalikem kohanimeuurimus kisitles Piiha-
lepa ja Reigi kohanimesid (Ortnamnen i Piihalepa och Reigi socknar pad
Dago, 1938).

Silmapaistvaim saksakeelne uurija oli Paul Johansen, pikaaegne Tallin-
na linnaarhivaar, kes juba 1920. aastatel avaldas mitmeid asustusajaloolisi
iilevaateid ja vanade lirikute kommentaare koos nimeseletustega. Tema tipp-
teoseks toponiiiimika alalt on 1933. a ilmunud Die Estlandliste des Liber
Census Daniae, mis késitles pohjalikult kdiki Taani hindamisraamatus esi-
nevaid kohanimesid. Ta esitas usutava niitidisvaste valdavale osale nimedest,
jélgides nende arengukédiku mitme sajandi jooksul. Johanseni pakutud sele-
tused on enamasti ka keeleliselt pddevad. Hiljem, Saksamaal olles ilmus
Johansenilt veel mitu pohjalikku ajalookésitlust, kus tihtsal kohal ka nimed.
Mainitagu kahte: Nordische Mission, Revals Griindung und die Schweden-
siedlung in Estland (1951, vaatleb ka Tallinna eri nimesid, eriosa kisitleb
rootsi asustust Pohja-Eestis ja kohanimesid) ning Volksetymologie und Orts-
namenkunde, erldutert am Beispiel Livlands (1952, nimede rahvaetiimoloo-
gilisest muutumisest).

Teistest saksakeelsetest uurijatest tuleks nimetada August Westrén-
Dolli, kes avaldas 1921 pikema kohanimeuurimuse (Beitrdge zur estnischen
Ortsnamen- und Sprachforschung), selgitas Liivimaa mdisatirikutes jm mai-
nitud kohanimede eesti vasteid (1923) ja uuris asustusnimede determinante
(1927).

Kohanimeuurimine pirast Teist maailmaséda

Teine maailmasdda tekitas kohanimede uurimises tuntava katkestuse. Monda
aega jitkus see iiksnes viljaspool Eestit. Eestirootsi nimede uurijana sai
tuntuks Per Wieselgren, kelle 1951. a ilmunud monograafias Ortnamn och
bebyggelse i Estlands forna och hittillsvarande svenskbygder. Ostharrien
med Nargo on vaatluse all PGhja-Eesti rannikualade toponiiiimika, sealhulgas
on rikkalikult eestikeelseid mikrotoponiilime. Kohanimesid kisitles mitut
puhku ka Julius Miégiste, kes vaatles Vonnu ja Tdnnassilma etimoloogiat
(1952), Walgatabalwe nime (1970) jm.
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Senist eesti kohanimeuurimist vois pidada suures osas iiksikjuhtude vaatlu-
seks. Puudusid tervikkasitlused ja siistemaatilised nimeuurimused. Teeraja-
jaks sai siin Lauri Kettunen, kes 1955. a avaldas 437-lehekiiljelise uurimuse
Etymologische Untersuchung iiber estnische Ortsnamen. See jéi pikaks ajaks
ainsaks t00ks, kus piiiiti analiilisida kogu kéittesaadavat Eesti kohanimeaines-
tikku. Kettuse t66 koosneb pdhiosas nimeldppude kaupa rithmitatud nimede
kasitlusest. Kokku on késiteldavaid 10ppe sadakond (-ba, -bd, -pa, -pd; -da,
-ta; -de, -te jne), pikemalt vaadeldakse /a- ja vere-16pulisi nimesid. Nagu
Kettunen néitas, on paljud 16pud saadud ebareeglipdrase lithenemise tule-
musel. Kettuse etiimoloogiad on kohati véga julged ja neid pole hiljem enam
korratud. Siiski jadb aukartust dratavaks analiiiisitud materjali maht. Ténini
on mone nime kohta olemas liksnes Kettuse kasitlus.

Vihehaaval taastus kohanimede uurimine ka Eestis. 1950. aastate 1dpust hak-
kasid ilmuma artiklid Keeles ja Kirjanduses, Sovetskoje Finno-ugrovedenijes
jm.

Eesti kohanimeuurimise suurkuju on
Valdek Pall (1927-2013), kes pani aluse
regionaalsete kohanimeuurimuste sarjale. Ta
sonastas pohimdtte, et enne kui saab asuda
Eesti kohanimistu kui terviku analiiisile,
vajatakse detailseid iiksikpiirkondade kasit-
lusi. Ise teostas ta selle mahukas kaheosali-
ses monograafias Pohja-Tartumaa koha-
nimed (1969-1977). Selle esimene osa kuju-
tab endast iiksikkohanimede vaatlust, milles
on fikseeritud mitmekiimne tuhande nime
haildus ja varaseimad mainingud ning paku-  valdek Pall
tud voimalikud etiimoloogiad. Teine osa
sisaldab Po&hja-Tartumaa kohanimistu tervikanaliiiisi. Selles vaadeldakse
kohanimede hailikulist kiilge, struktuuri, nimeandmise printsiipe, eri nime-
kihte ja -rithmi, kohanimede levikut ning toponiiiimika ja asustusajaloo seo-
seid. Kuigi pohitihelepanu keskendub Pohja-Tartumaa nimedele, on vordlusi
esitatud kogu Eesti kohta ning eriti apellatiivide késitlus on sisuliselt iile-
eestiline. V. Palli kisitlus on suuresti teedrajav. Varem ei olnud nii pohja-
likult uuritud kohanimede struktuuri, nimeriihmi (asulanimed, talunimed,
loodusnimed), nimetiilipide areaalset levikut ja nimeandmise printsiipe.
Regionaalsest pohiteemast hoolimata votab ta kokku senise kohanime-
uurimise saavutused, esitab olulisi jareldusi kogu eesti toponiiiimika seisu-
kohalt ning on eeskujuks kdigile jirgnevatele kohanimekasitlustele.

Lisaks on V. Pallilt ilmunud ligi sada artiklit, millest suur osa tegeleb
Pohja-Tartumaaga. Ent Palli tdhelepanu on pélvinud ka pShimdttelised kiisi-
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mused (Eesti kohanimede struktuurist, 1968; Siedlungsgeschichte und Orts-
namen, 1975; Eesti kohanimede normimine, 1976). Hilisemal ajal keskendus
ta itha rohkem maastikuapellatiivide uurimisele (4Apellatiivist ja toponiitimist,
1985; Maastikuesemete nimed ja nimetused, 1992). 1997.a ilmus eraldi
véljaandena Lem the, kus ta analiilisib kohanimede struktuurimudeleid, vaat-
leb pluuralivorme kohanimedes ja teeb tagasivaate vere-1opuliste nimede
senisele kisitelule.

Viga lootustandev kohanimeuurija oli Jaak Simm (1943-1981). Ta
alustas peamiselt Setumaa kohanimede vaatlusega (Sefu kiilanimedest, 1970;
Moningaid mdrkmeid Setumaa mikrotoponiiiimidest, 1972) ning joudis Von-
nu asulanimede uurimiseni (Vonnu asulanimede vahetumine ja hdvi, 1971;
Elukutset ja pdritolu mdrkivad Vonnu talunimed, 1973). 1974-1976 ilmus
ajakirjas Horisont sari Millest jutustavad meie kohanimed?, kus Simm tut-
vustas eri kohanimeriihmade (léti, rootsi, saksa, vene) ning paljude liksik-
nimede paritolu (nt Mustjala, Peipsi, Polva, Vaiga, Viru, Vortsjdrv), koha-
nimeuurijaid (M. J. Eisen) jm. Simm avaldas ka iildteemalisi artikleid (Nime-
teaduse pohimdisteid, 1976; saksakeelne lilevaade eesti kohanimeuurimise
ajaloost 1975).

Teised 1960.—70. aastate uurijad uurisid tiksikpiirkondade kohanimesid.

Paul Ariste esitas mitmeid nimede etiimoloogiaid: Mahtra; Pandivere,
Pandja ja Pandju 1957; Cozzo 1960; Vadja 1965; Kose 1969.

Paul Alvre alustas 1960. aastatel vere-10puliste kohanimede kasitlemi-
sega ja jéitkas seda teemat hiljemgi. Veel on ta selgitanud Taani hindamis-
raamatus mainitud Tallinna-limbruse kihelkonna Ocrielae nime péritolu
(1984), analiilisinud eesti ja liivi keeleainest, sh kohanimesid Henriku Liivi-
maa kroonikas (1985), kérve-kohanimesid looduses ja asustuses (1988) jm.*

Linnade kohanimistut on uuritud suhteliselt vihe, mainida tuleks esma-
jarjekorras Aleksander Kivi (Mded ja mdenimelised tinavad Tallinnas,
1964). Laiale lugejaskonnale on moeldud tema Tallinna tinavad (1972), mis
tutvustab kdigi tinavanimede teket ja varasemaid voorkeelseid vasteid. Tartu
kohanimesid on ldhemalt uurinud Niina Raid, kelle raamat Tartu tinavad

4 Lisaks tuleks mainida veel mdningaid uurijaid ja uurimusi. Enn Koit ilmutas artik-
leid Saaremaa kohanimedest (nt Valjala kohanimesid, 1962; Moéningaid Saaremaa
kohanimesid, 1966; Saaremaa jala-liitelistest kohanimedest, 1970). Ajaloolane Leo
Tiik vaatles Hiiumaa kohanimesid (Lisandeid Hiiumaa kohanimede tundmisele,
1966; Kohanimesid Hiiumaalt. Emmaste, 1970). Koidu Uustalu teemaks oli Louna-
Eesti saksakeelne toponiilimika (Méisate ja moisnike nimedest lihtunud kohanimesid
Louna-Eestis, 1968; Eesti laene endisaegsete saksakeelsete kohanimede seas, 1970).
Madis Norvik on kirjutanud Jarvamaa kohanimedest (Miks on Jdrvemaa asemel
Jarvamaa? 1963) ja kohanimedest Koka-, Koke-, Koki (1962). Heino Gustavson
avaldas {ilevaateid isikunimedest tulenenud mdisanimedest Harjumaal (1978) ja
Jarvamaal (1980) ning késitles Naissaare kohanimesid.
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aastani 1940 (1999) nditab muuhulgas tdnavanimede kujunemist alates 16.
sajandist.

Pidevalt on toponiilimika koéitnud ajaloolasi. Enn Tarvel on mitmes
seoses puudutanud kohanimesid (Lddnemaa seitse kihelkonda, 1971; Eesti
toponiitime skandinaavia ruunikirjades, 1978). Asustusajaloo uurija Gea
Troska on oma toddes (nt Eesti kiilad XIX sajandil, 1987) ohtralt pakkunud
asulanimede ainestikku. 1995. a ilmus talt raamat Talunimed ldbi aegade.
Selles annab ta iiksikasjaliku {ilevaate hajatalude ja kiilade seostest, pere-
nimede kujunemisest talunimedeks, nimetiitipidest ja -kooslustest kiilades
ning perenime seosest talu maade ja duega.

Kohanimeuurimise jargmist pdlvkonda esindab Marja Kallasmaa, kel-
lel seni ainsana on ldinud korda jitkata V. Palli alustatud regionaaluurimuste
sarja. Mahukas kaheosaline monograafia Saaremaa kohanimed (1996-2000)
on iiles ehitatud samal pohimottel nagu Palli PGhja-Tartumaa kisitlus: esime-
se osa moodustavad iliksiknimede vaatlused ja teises osas késitletakse nime-
siisteemi tervikuna. Uuena on sisse tulnud kohanimekoosluste vaatlus.
M. Kallasmaa sedastab muuhulgas, et Saaremaal on Mandri-Eestist oluliselt
enam etlimoloogiliselt ldbipaistmatuid mikrotoponiilime. 2010. a ilmus
temalt ka Hiiumaa kohanimed.

Mitmed M. Kallasmaa artiklid késitlevad samuti Saaremaa kohanimesid
ning on tegelikult olnud monograafia ettevalmistuseks (Muutuv ja piisiv
nimemaailm, 1988; Mitmusevorme Saaremaa kohanimedes, 1995; Saaremaa
vere-lopulistest kohanimedest, 1998). Tema uurimisteemad on aga olnud ka
mikrotoponiilimid (Mikrotoponiiiimi determinandid ja jdrelkomponendid,
1978), rahvaste nimetused kohanimedes (Eesti kohanimed ja teised rahvad,
1999), eesti nimeuurimise ajalugu (1995) jm.

2000. aastatel on esile tulnud uus kohanimeuurijate pdlvkond, neist
Evar Saar on Vorumaa kohanimede uurimuses (2008) vaadelnud enam levi-
nud nimeosi ning traditsioonilise kogukonna nimesiisteemi. See on esimesi
pohjalikumaid siinkroonilise nimeuurimise néiteid Eestis.

2010. aastatel on ilmunud mitmeid kokkuvotvaid kohanimekésitlusi,
mainitagu Arvis Kiristaja koostatud sOnaraamatut Sefomaa kohanimed
(2013) ning Tallinna linnaplaneerimise ameti véljaandel ilmunud teatmeteos
Tallinna asumid ja ametlikud kohanimed (2013, pdhiautorid Robert Ner-
man ja Leho Lohmus). Kollektiivse t66 tulemusena valmis 2016. aastal
Peeter Pilli ja Marja Kallasmaa toimetatud Eesti kohanimeraamat, mis votab
enam kui 6000 artiklis kokku senise nimeuurimise tulemused ning pakub ka
uusi seletusi. Tegu on esimese nii pohjaliku ja siistemaatilise iilevaatega
Eesti kohanimedest.

Kokkuvéttes voib oelda, et kohanimede uurimine sai alguse iiksikute raskesti
seletatavate nimede késitlemisest, mida vOiks késitada paralleelina tollal
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samuti pdnevust pakkunud arheoloogilistele véljakaevamistele, vanade kirja-
de desifreerimisele jms. Jéark-jargult on kohanimeuurimisest kujunenud ise-
seisev teadusvaldkond. Teadusliku tdsiduse saavutas ta 20. sajandi esimesel
poolel, kui hakati kasutama keeleuurimises tunnustust leidnud meetodeid, ent
kuni sajandi teise pooleni oli tegemist sisuliselt erandlike nimede uurimisega.
Alles siis, kui vaatluse alla voeti nimede tiipoloogia, nimesiisteemid, nimede
funktsioneerimine jms, voib rdédkida iseseisvast onomastilisest distsipliinist.
Eestis langeb see aeg eeskitt tinu V. Palli toddele 1960. aastate keskpaika.

Niilidisaegne kohanimeuurimine saab senisest enam toetuda statistilisele
tootlusele, abiks on ka arvutil loodavad andmebaasid (nt ajaloolise Vrumaa
kohanimede andmebaas Voru Instituudis), mida saab seostada kaartidega.
Mis tahes andmed kohanimede kohta on tidnapédeval holpsamini Kkétte-
saadavad.

Lisalugemist

Selle osa kirjutamisel on kasutatud Marja Kallasmaa t66d Name Studies in Estonia
(Kallasmaa 1995) ja Jaak Simmu Zur Geschichte der estnischen Ortsnamen-
forschung (Simm 1975). Marja Kallasmaalt on ilmunud pikem kohanimeuurimise
ajaloo iilevaade Onomastica Uralica sarjas, mis on samuti kdesoleva osa kirjutamisel
abiks olnud (Kallasmaa 2002). Kasulik sissejuhatus nimealasele arhiivitodle on Aadu
Musta Eestlaste perekonnaloo allikad (Must 2000).
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5. Eesti kohanimede keeleline kuju

Kohanimede siistemaatilist vaatlust alustatakse nimede keelelisest vormist:
murrete ja voorkeelte mdjudest. Murretega seostub kohanimede kirjakeeles-
tamine ehk laiemalt normimine. Seejdrel kisitletakse kohanimede struktuuri
ehk ilesehitust, tdpsemalt diakroonilisest ja siinkroonilisest seisukohast.
Jargnevad peatiikid eesti kohanimede morfoloogiast ehk vormistikust ja iile-
vaade kohanimede topoformantidest. Viimane osa kisitleb eesti kohanimede
riihmi, lahtudes nimeobjektide liigitusest.

5.1. Kohanimed ja murded

Iga rahvasuus tekkinud kohanimi on saanud kaasa kohaliku murde jooni ja
neid méarkab ka tdnapdeva nimistus. Erinevused ilmnevad nii sdnavaras, vor-
mistikus (tuletusliited ja kd&namine) kui ka hailikkujus. Sonavaralised eri-
jooned séilivad kirjakeelses kéibes kdige paremini, hddlikulisi murdejooni on
eriti varem piititud kirjakeele nimedest taandada.

Suurimad erinevused on pohja- ja 1dunaeesti kohanimede vahel, millest
moned leksikaalsed roopsused on hésti tuntud: pdhjaeesti Uue-, Uus- (Uue-
Kariste, Uue-Péltsamaa, Uus-Sotke) versus 10unaeesti Vastse-, Vahtso-
(Vastse-Kuuste, Vastse-Noo, Vahtsoliina), Kasekiila — Koivukiila (Koivo-
kiild), Linnu[mde] — Tsirgu[palu] jne.

Hailikuliste murdejoonte ilmnemise néiteks mainitagu nimesid pohja-
eesti alalt Pitkanina (Ans, pitk ‘pikk’), Mdnspe (Emm, -pe = -pe < -*pdd),
Laari (Kesk-Eestis sage talunimi, < Lauri). Lounaeestis on erinevused mui-
dugi suuremad, sest lisanduvad vokaalharmoonia (Liititsepd, Saarlasé), pik-
kade kolmandavilteliste vokaalide kdrgenemine (Suurdsuu < -soo, Tiidld,
vrd Teedla), afrikaadid sOna algul, samuti ndrgas astmes (Tsiamde, Tsolli,
Soekordsi, Udsali) jpm.

5.2. Kohanimede normimine

Murdejooned ei kajastu kirjakeeles kdibivates kohanimedes sugugi jéarjekind-
lalt. Seepérast on vaja peatuda kohanimede normimisel. Eesti kohanimede
kirjakeelne traditsioon kujunes vélja 19. sajandi jooksul ning tuntumate ni-
mede puhul saab radkida paari-kolme sajandi pikkusest kasutusest.

Esimese pikema eestikeelsete kohanimede loetelu annab Anton Thor
Helle eesti keele grammatika (1732), kus leiame Eestimaa kubermangu mdi-
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sate nimed, lisaks Tallinna kohanimesid jm. Need on oma aja kohta iillatavalt
pOhjalikult ja tapselt kirja pandud, voetagu nt Hageri nimed: Haggeri kirrik,
Angerja mois, Kohhila mois ‘Kohila’, Liimmado m. ‘Limandu’, Lohho m.
‘Lohu’, Maidle m. ‘Maidla’, Sutlemmi m. ‘Sutlema’, Tohhise m. ‘Tohisoo’,
Addila mois ‘Adila’, Haiba m., Kdlpa m. ‘Kelba’, Kirdallo m. ‘Kirdalu’,
Kirno m. ‘Kernu’, Kohhato m. ‘Kohatu’, Mdhkiilla m. ‘Méekiila’, Pahla m.
‘Pahkla’, Rabbiwerre m. ‘Rabivere’, Ruila m., Sallatagguse m. ‘Salutaguse’.
Isegi arvestades uue ja vana kirjaviisi erinevusi, on lahknevused tdnapédeva
nimekujudest minimaalsed.

Ka vanimas eestikeelses perioodikas, nt O. W. Masingu Marahwa Ndid-
dala-Lehhes ndeme eesti kohanimesid vordlemisi rahvapérasel kujul, tosi
kiill, siin ilmselt rohkem mojustatuna baltisaksa nimedest, mis 20. sajandi
alguseni olid ametlikus asjaajamises valdavad. Olgu néiteks lause, kus loetle-
takse kihelkondi: Worro- ehk Tarto keele pra-usti kihhelkonde on 17 [- - -]:
Tarto, Kambja, Nou, Rongo, Ranno, Kawwila, Sangaste, Karrola, Urwaste,
Ottepd, Harrila, Kannapd, Polwe, Rouge, Rdppina, Wonno ja Wastselinna
kihhelkond (23. 03. 1821, nr 12). Neist vahest ainult Kawwila vajaks selgitust
(= Puhja) ja Harrila parandust (Hargla).

Omajagu segadusi pohjustas nimedes iileminek vanalt kirjaviisilt uuele
1870. aastatel, sest vanas kirjaviisis ei eristunud ortograafiliselt lithikesed
lahtised silbid (temma) ja pikad kinnised silbid (t6mmata), mistottu koha-
nimedesse jdi mitmeid vana kirjaviisi rudimente (vrd sama néhtust pere-
konnanimedes: Leppik, Karro ‘Karu’ jms).

Tabel 5.1. Moned kirjakeeles traditsiooniliseks kujunenud kohanimed

Rahvapéarane nimi Kirjakeelne nimi Selgitusi
Aliste Halliste vana kirjaviisi méju
Emaste Emmaste vana kirjaviisi mdju
Rédali Ridala ? (1732 Riddali)
Réugu ~ Réugbd Réuge Réuge juba 1821
Térma Torma idamurdeline 6 > o
Vahtséliina Vastseliina vorukujuline nimi asendatud
“tldIdunaeestilisega”
Aikna ~ Aigna Aegna Aegna juba 1732

Kirjakeelsel traditsioonil omakorda on suur mdju suulisele tarvitusele ja nii
on 20. sajandi keskpaigast nimesid sageli omandatud juba kirjakeeles fiksee-
runud kujul, nt Laanemetsa (< Lannamotsa), Laekannu (< Laekonnu). Ei ole
enam tagantjarele voimalik tdie kindlusega viita, kas nt rahvapérane “oige”
nimi oli Haapsalu (vrd saksa Hapsal) voi hiélikuseadusliku lithenemise teel
tekkinud Oablu, mida 1930. aastatel veel vanemad inimesed olid méletanud.
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Kirjakeel hoiab sageli alles vanemaid ning lithenemata nimekujusid (Salu-
taguse, mitte Salutse; Laimjala, mitte Laimla).

Seega oli 1920. aastateks olemas juba pikk kohanimede kirjaliku kasutamise
traditsioon. Kuigi see toetus rahvalikele nimedele, oli ta oluliselt mdjustatud
tollastest baltisaksa nimekujudest. 1920. aastatel hakati eestikeelseid koha-
nimesid tarvitama ametlikus asjaajamises, seepdrast vajati kindlamaid juhi-
seid kohanimede kirjakuju fikseerimiseks. Akadeemiline Emakeele Selts an-
dis kiill juhiseks “Kirjuta kohanime nii, nagu kohalik rahvas nime héildab”,
kuid seda ei saanud alati rakendada. Peale kirjakeele traditsiooni oli sageli
takistuseks nime murdeline kuju, mida tollaste valitsevate arusaamade tottu
ptiiiti kirjakeele normidele vastavaks muuta. Selleks vilditi silmatorkavamaid
murdejooni, nt:

a) l10unaeestilist vokaalharmooniat (Hdrmd > Hdrma, Siksdld > Sikselja
~ Siksali, Kuklasé > Kuklase);

b) 1dunacestilist pikkade vokaalide korgenemist (7iidld > Teedla, Kuur-
vere > Koorvere);,

¢) pikkade vokaalide diftongistumist ida-, kesk- ja rannikumurdes (Suo-
taga > Sootaga, Kidpa > Kddpa, Reabisse > Rddbise, Liesi > Leesi);

d) idamurde o-lisi kujusid (Kose > Kose, Torma > Torma);

e) laanemurdelisi diftongistumisi (Uiekiila > Uuekiila);

f) rannikumurdelisi klusiile &, p, t (Kutrukiila > Kudrukiila, Laakna >
Laagna).

Enamasti oli tegemist hédélikuliste kohendustega, st kohanimedes sisal-
duvad iildnimed asendati kirjakeelsete kujudega (mots > mets, suo ~ suu >
soo jne). Leksikaalseid asendusi kohtab suhteliselt harva (Pha Piisku-Rootsi
> Viike-Rootsi, Rap Siivdhavva > 1920. aastatel ka Stigavaugu). Kuigi keele-
teadlased (nt Andrus Saareste) lileméddrast kirjakeelestamist taunisid, leidis
see haridus- ja omavalitsusringkondades kiillalt tuge, sest murretes néhti ohtu
kirjakeele iihtsusele.

Uhtlustamisest hoolimata nendib Valdek Pall veel 1976. aastal kiillalt
suurt kdikuvust teatavate hailikuliste joonte edasiandmisel. Varieeruvusi
voib rithmitada nii, nagu toodud tabelis 2.2 (osa kirjakeelsetest ndidetest on
niiiidseks kohendatud vastavaks rahvapirasele hiédldusele). Pall sonastas ka
aspektid, mida kohanime normimisel arvestada:

1) nime kohalik murdeline kuju;
2) kirjakeele iihtsuse ndue;

3) nimetarvituse traditsioon;

4) nime struktuur;

5) etiimoloogia.
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Tabel 5.2. Kirjakeelsete ja rahvaparaste nimede erinevus

Haalikuline joon

Nimed rahvasuus

Nimed kirjakeeles

Konsonantide
pikkus

Von Meliste, Plt Annikvere, LNg
Aniste, Kos Lakesdddi

Melliste, Anikvere, Anniste,
Lagesdodi

Vokaalide pikkus

VIl Lé6ve, Sdn Lituvere

Léve, Liiduvere

Jargsilpide oja u
(eriti pohjaeestis)

Kad Tokulopi, Pakitu,
Méar Konovere, Kul Kolovere,
Urv Vagola, Rap Leevako

Tokolopi, Pakito, Konuvere,
Koluvere, Vagula, Leevaku

Nime alguse e ja &

Ann Aivere ~ Eivere, Ris Arita ~
Erita, A'nglema"~ Englema, Pal
Ankklila, Pee Ambra, Mar Ahmja

Eivere, Erita, Anglema ~
Englema, Engkiila ~ Ankkiila,
Embra ~ Ambra, Ehmja

Oovi ~ Hoovi, Ennu ~ Henno,

Hoovi, Henno ~ Ennu, Hundi

Nime alguse h

Undi ~ Hundi (~ Undi)

Nime I6pu -ste, -sti,
-se, -Si

JJn Valaste, Pil Maalasti,
Pa6i Irusti, Rid Aamsi, Juu Tamse

Valasti, Maalaste, Iruste,
Aamse, Tamsi

LNg Palevere, Nis Riisepere,
Var Koiri, Van Méadari

Palivere, Riisipere, Koeri,

Muud vaheldused Méidara

Kohaliku kuju esikohale asetamine niitas prioriteetide muutumist. Uldistades
voib Gelda, et kohanimedes piiiiti sdilitada koik leksikaalsed eripérasused,
vilistades iiksnes vokaalharmoonia. Selle tulemuseks olid vahel nimekujud,
mis polnud selgelt ei pdhja- ega I6unaeestilised (Pikdkannu > Pikakannu,
pOhjaeestiline kuju oleks Pikakdnnu; Siivihavva > Siivahavva) voi niisid
isegi vooraparastena (Hiiriivd > Hiirova, Kiilldtiivd > Kiillatova). 1977. aasta
asulareformiga ldhendati siiski mitmeid nimesid nende tegelikule
hadlduskujule, vrd Ersova > Orsava, Netsaja > Nedsaja, Oru (Orava vallas)
> Oro, Résolaane > Rddsolaane, Verhuulitsa > Verhulitsa.

Voru litkumise eestvedamisel algatati 1990. aastate alguses kohanimede
tagasiviimine nende kohapealsele (hddlduspérasele) kujule ning vokaalhar-
moonia sai kirjakeelses kohanimenormis eludiguse. Samal ajal ilmuma haka-
nud Eesti pdhikaardile, mis sisaldab hulgaliselt viikekohtade nimesid, kanti
Vorumaa loodusnimed koostods Voru Instituudiga juba vorupérasel kujul.
Pohimotteliselt kiitis sellise suuna heaks ka Emakeele Seltsi keeletoimkond,
kes soovitas jargida eesti kirjaviisi pohimotteid, ent lubas kompromissina
tdpsuse huvides kaardil kasutada peenenduse mérkimiseks akuuti (nt Kar'a,
Hul’aku, Kol'0). Riikliku toetuse andis murdelistele kohanimedele 1997. a
kohanimeseadus (Riigi Teataja I 1997, 1, 3), mille alusel votsid mitmed val-
lad ette oma asulanimistu korrastamise ja taotlesid ametlikku staatust seni
murdeliseks peetud nimekujudele (Meremie, Misso, Rouge, osaliselt ka tei-
sed vallad).

Kuigi niilid peaks kohanimede ametlik tarvitus vastama senisest pare-
mini kohalikule pruugile, ei ole seis siiski rahuldav. V3drumaal endalgi on
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suurt ebatihtlust, sest osa valdu ei ole nimede vorupérastamisega kaasa ldinud
ning iiks ja sama nimi on fikseeritud erinevalt, vrd Hindsa (Missos) ja Hinsa
(Vastseliinas), Raudsepd (Rouges) ja Raudsepa (Varstus), Kuklaso (Rouges)
ja Kuklase (Haanjas).

5.3. Muukeelsed kohanimed

Oluline on Eesti kohanimede puhul teada ja uurida ka siin kasutusel olnud
muukeelseid nimesid. Varasemast vodrasustusest on jédnud jilgi vodrparit-
oluga kohanimede néol. Nimeuurijaile on teada, et skandinaavia vdi germaa-
ni algupdraga kohanimede hulk on suurim Lééne- ja POhja-Eestis: saartel,
Lidnemaal, Harjumaal ja mujal PShja-Eesti rannikualal. Slaavi algupéraga
kohanimesid leidub rohkem Ida-Eestis: Virumaa idaosas, Tartumaal, Voru-
ja Setumaal. Balti keelte laennimesid on uurijad puudutanud véga pdgusalt,
kuigi kahtlemata selliseidki nimesid on.

Kui iihel kohal on eri keeltes teada eri nimesid, siis saame raikida kol-
mest nende omavahelise suhte tiiiibist. Esimesel juhul on iihe keele nimi teise
keelde mugandatud hédlikkuju voi kirjapildi poolest, kusjuures nime algu-
para jadb dratuntavaks. Teisel juhul on nime aluseks olevad sdnad tolgitud
sihtkeelde (ennisvormitdlge). Nime keelelist algupéra sel juhul enam nii-
data ei ole véimalik, v.a juhul, kui ldhtekeelne nimi on samuti sdilinud, ent
ka siis voib jddda teadmata tdlkimise suund. Kolmandal juhul on keeltes ka-
sutusel erisugused nimed.

ROOTSIKEELSED KOHANIMED. Rootsikeelsed kohanimed on levinud eesti-
rootslaste peamistel asualadel: Vormsil (rootsi Ormsd), Ruhnus (Rund), Noa-
rootsis (Nuckd), Riguldis (Rickul), Osmussaarel (Odensholm), Naissaarel
(Nargo) ja Risti (Kors) kihelkonna rannaaladel.

Vormsi ja Ruhnu kohanimed on koik rootsi algupira, nimede eestikeel-
sed variandid tekkisid hiljem kas rootsi nimedest nende ortograafiliste mu-
ganditena (Sviby > Sviibi, Borrby > Borbi, Soderby > Séderbi) voi tdlgetena
(Hovsndse > Moisanina, Hovsholmen > Moisaholm). Teistes rootsi asustu-
sega piirkondades on nimede kakskeelsust olnud rohkem.

Rootsi nimed, millest eesti keeles on mugandid, on nt Birkas [bdrkjas]
‘Piirksi’, Gutandis ‘Kudani’, Osterby [eistorbi] ‘Eistrepa’ (ametlikult Oster-
by), Olbdick [éilbiken] ‘Elbiku ~ Elbikese’."

Moned eestirootsi kohanimed, eeskétt Ristil, on vastupidi, eesti koha-
nimede mugandused: Vippal (< Vihterpalu), Aklop (< Alliklepa), Tammesbyn
(< Tamse), Pdts (< Pedase), Neve [ndive] (< Nova).

' Nurksulgudes on nime kohalik hazldus.
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Kaart 5.1. Voorkeelsete kohanimede levik Eestis

R — rootsi paritoluga nimed; V — vene paritoluga nimed; L — lati paritoluga nimed.

1 — rootsi asustus; 2 — rootsi-eesti asustus; 3 — vene asustus; 4 — vene-eesti asustus;
5 — lati-(eesti) asustus.

Tdlkenimede néiteks sobivad Gambyn ‘Vanakiila’, Lillingin ‘Viikehei-
namaa’ (kiila Naissaarel), Asby ~ Strandby ‘Lepiku ~ Rannakiila’. Noarootsis
on ka erildhteseid nimesid, nt Klottarp ‘Nommkiila’, Persdker [pdrsokul]
‘Vidike-Nommkiila’, Bergsby ‘Tuksi’, Skdtands ‘Tahu’.

VENEKEELSED KOHANIMED. Venekeelsed nimed on levinud eestivenelaste
asualadel: Setumaal ning Peipsi jérve ida- ja pdhjarannikul.

Ka siin saab vilja tuua vene algupdraga mugandatud ja tolgitud nimed.

Mugandatud nimede ndideteks on bepeswve ‘Beresje ~ Peresi’, Jlro6nuywi
‘Liitibnitsa’, Boponws ‘Varnja’, Pemenux ‘Remniku’. Mugandamisel sekkub
rahvaetiimoloogia, st nimesid motestatakse timber oma keele ainese pdhjal,
nt Varesnddgu (padhklimie nimi, ilmselt sOnast opewmnsax ‘pahklimets’) voi
Kirsimaania (viike kirikuasundus Vasknarva juures, dige nimi on Ketse-
mani, vn ['eghcemanus).

Ka mitmed vene keeles kasutatud kiilanimed on saadud eesti nime mu-
gandamise teel, nt Tomacosa opa ‘Toomasmée’, Bapycoso ‘Varesmie’,
Kazenenv ‘Kasepdd’, Parowa ‘Rajakiila’, Kypeys ‘Kurw’, Kaskasna ‘Kauksi’,
Esxans *Jouga’.

Tolkenimede niiteks sobivad [lodcoconve ‘Peddjdalostd’, Hoc ‘Nina’,
Yopua ‘Mustvee’, Hoeas [epesna ‘Uuskiila’, Bwieon ‘Karjamaa’. Oma-
parane tolkesuhe on Kuningakiila nime puhul. Selle venekeelne nimi on
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Knazv-Ceno, st ‘viirstikiila’; kuningas ja xusaze on etiimoloogiliselt kiill sama
algupéra.

Usna paljud rodpsed eesti- ja venekeelsed kiilanimed on erilihtesed, st
nende etlimoloogiad pole omavahel seotud, vrd Boponosgo (‘varese’) ‘Saard-
pdd’, Hosunck ‘Karisilla’, Kpacuwie T'opur (‘punamée’) ‘Kallaste’, Coiperney
‘Vasknarva’, Bepxuee Ceno (‘iilemkiila’) ‘Permiskiila’®, 3amowwe (‘soo-
taga’) ‘Varesmetsa’, Onewnuysr ‘Alajoe’.

LATIKEELSED KOHANIMED. Eesti ala litikeelseid kohanimesid ei ole sihi-
kindlalt kogutud, ent mitme ldunapiiriddrse kohanime litipdrasuses ei ole
kahtlust. Pohiliselt on selliseid nimesid Viljandimaal Laatre iimbruses,
Valgamaal Valga ja Kaagjarve kandis ning Vorumaal Ruusmaée 1dhedal. Nai-
teid leiame eelkdige talunimedest, nt Kundzinas ‘Kundsina’, Struga ‘Struuga
ehk Truuga’, Malinas ‘Maalina’, Puripas ‘Puurina’, Laci ‘Laatsi’ (end.
mdis), Slokas ‘Looga’, Ruzas ‘Ruusa’. Erildhtesed nimed on nt liti Liellugazi
(liel- ‘suur’, Lugazi = Luke) ‘Paju’. Lati keelde on arvatavasti mugandatud
eestikeelne nimi Kaagjirve > Kageri ~ Kagermuiza.

5.4. Keelte vastastikuseid mojustusi

Keelekontaktide tulemusel on terviknimede korval iile voetud ka ainult ni-
mede determinante e liigisonu. Lifinemaal on rootslastelt laenatud viikest
lahte tihistav sOna viik ja saart mérkiv sona holm: Suur ja Vdiike viik ning
Vasikaholm (Haapsalus), Paslepa viik jm. Rootslased omakorda on laenanud
eestlastelt sona karel ‘kari’ (alaliitlevas kdandes), nt Kassarmskarel ‘Kassar-
mukari’, Langkarel ‘Pikasédre ots’ (Naissaarel). Venelastelt on eestlased Ida-
Virumaal votnud sdna kriiva (vene epusa), mis kiib eriti sooseljandike kohta,
nt Pikk kriiva, Tinasinakiinka kriiva (viimane nimi sisaldab topeltliigisona).
Mustvee venelastel omakorda on kasutusel eesti liigisonu, vrd 3apeuenckuii
ky3ux (‘joetagune kuusik’).

Ka voivad iihe keele sdnad teises keeles muutuda kohanimeks, vrd
Haapsalu linnajaonimi Holmi (rootsi holmen ‘saar, laid’), Mustveel olev
Niiva (vene nusa ‘niit, pdld’), Mustvee venelaste suust kuuldud nimed
Kapvuma (vrd karjamaa), Jlenuuex (vrd lepik) jms.

Omamoodi mitmekeelsus kohanimedes kujunes vilja Naissaarel, kus
kohanimistu tekkesse andsid panuse nii rootslased, eestlased, venelased
(sdjavdepersonal) kui ka arvatavasti soomlased. Seal kohtab kiill ka tdlke-
nimesid (rts Storbyn, ee Suurkiila ~ Lounakiila), ent mitmed nimed on nii

2 Eesti kohanimeraamatu andmeil voiks siin semantiline seos siiski olla, vrd 1583
Pelismeckill, mida vdiks lugeda *Pealismédekiila, hilisemate kirjapanekute jérgi
*Pealmiskiila.
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eestlastel kui ka rootslastel olnud kasutusel iiksnes emma-kummakeelsena.
St nimedel pole kahte erikeelset varianti, vaid ldhtutakse {ihest nimest, nt
ee Mustametsa (varem siiski ka rts Svartskogen), ee Mddasadam (rts Mddda-
saddama), rts Stdinmalmin (ee Stdinmalmi). Nii rootslased kui ka eestlased
kasutasid veneparaseid nimesid Simlanka (ka Simlanku, seotud vene sdOnaga
semnanuxka ‘metsmaasikas’) ja Sinkarka (arvatavasti vn cuwss eopka ‘sini-
mégi’). Nii voib jareldada, et tihedalt koos elav mitmekeelne kogukond
kohanes nimede mitmekeelsusega sel teel, et vihendas nimevariantide hulka,
piirdudes iiksnes tuntumate ja lihtsamate nimede tdlgetega.

Keelesituatsiooni muutumine mojutab paratamatult kohanimede kasuta-
mist, aga see v0ib toimuda erineval moel.

Uheks niiteks on Vormsi ja Ruhnu, kust Teise maailmasdja ajal roots-
lased massiliselt lahkusid ning asemele tulnud pdhiliselt eestikeelne rahvas-
tik omandas {iksnes suuremate kohtade rootsikeelsed nimed muganduses.
Mikrotoponiilimidest on vihe jilgi, EKI Vormsi kohanimekogu néitab pigem
uute mikrotoponiiiimide teket.

Teist tiilipi ndide on lisaku, mille 1dunaosas kujunes 19. sajandi 15pus
olukord, kus varasem vene rahvastik aegamooda sulandus eestlastesse. See-
tottu sédilisid ka venekeelsed mikrotoponiiiimid, kuigi tugevasti eestistunud
kujul, nt Asinniku mdgi, Miilaretska heinamaad, Mohkusukiita (lepik),
Sareka t (< 3a pekoit ‘joe taga’), Lapatniku kraav, Korbaliha mdgi, Kalotinsa
s00.

LAENUD VOORKEELTEST. Kuigi teistest keeltest on laenatud palju ka iild-
sonavarasse, on nimede puhul laenud veel tavalisemad. Nime funktsiooni
seisukohalt ei ole tema apellatiivne péritolu oluline, nimi vdib ka olla téiesti
“tdhendusetu”. Seepdrast omandasid eestlased iisna varakult alamsaksa krist-
liku eesnimistu (Jaan, Jiiri, Andres, Mari, Mall jms) ning pole pohjust
arvata, et kohanimistus oli vodrmdjusid oluliselt vidhem. Ainus pidurdav
asjaolu oli ehk see, et kohtadel enamasti olid juba eestipdrased nimed, ning
mdjud voisid ilmneda kas pikaajaliste muutustena, kus vanem nimi torjuti
jark-jargult vilja, voi vahel keeleviliste seikade (sdjad, katkud, asustuspildi
muutumine jms) toel kiirete vaheldustena.

Histi on tuntud asjaolu, et mitmed eesti kohanimed on alguse saanud
moisnike saksakeelsetest perekonnanimedest: Kilingi (< Schilling), Kriimani
(< Riegemann), Kriisidneri (< Kriidener), Juu Maidla (< Maydell), Praakli
(< Brackel), [Vanal-Prangli (< Wrangell), Taagepera (< Stackelberg) jne.
Algsed eestikeelsed kohanimed on teinekord séilinud nende mdisate saksa-
keelsetes nimedes, vrd Kurkund ‘Kilingi’, Wagenkiill (*Vaokiila) ‘Taage-
pera’. Mirgitagu siiski seda, et nime laenamise suund pole alati 16puni kin-
del, moisnikud voisid oma perekonnanime saada ka nende valduses oleva
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moisa jirgi, nii on Juuru kihelkonna Maidla kiila juba Liber Census
Daniae’s, st mdisate-eelsel ajal kirjas kujul Mahethee.

Lisalugemist

Pikema iilevaate kohanimede Oigekirja kujunemisest ja murdejoonte kajastumisest
neis annab Valdek Palli artikkel Eesti kohanimede normimine (Pall 1976). Muukeel-
setest kohanimedest on pikemalt lugeda Peeter Pilli artiklist Eesti rahvaste raamatus
(Pall 1999).
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6. Kohanimede struktuur

Kohanimede iilesehitust ehk struktuuri on vdimalik vaadelda mitmest aspek-
tist. Soltuvalt eesmérgist on Eesti onomastikas vilja kujunenud kaks jaotust,
mida nende esiletoojate jargi voib tinglikult kutsuda Valdek Palli diakroonili-
seks jaotuseks ja Henn Saari siinkrooniliseks jaotuseks. Esimene on loodud
keeleajaloolist uurimist silmas pidades, teine on vilja kasvanud eelkodige
praktilisest nimekorralduslikust tegevusest. Jaotuste terminoloogia on erinev,
kuid siiski iiks-liheselt korvutatav.

6.1. Diakrooniline jaotus

Diakroonilise jaotuse pohimdtted on esitanud Valdek Pall. See terminoloogia
on onomastilises kirjanduses tildiselt kasutusel.

Pall toob kdigepealt vélja kohanime koostisosade pohiliigid funktsiooni
jérgi, eristades determinandid ja atribuudid. Teine liigitus ldhtub tal nime
komponentide hulgast, mille jargi eristuvad lihtnimed ja liitnimed.

Determinandid (ka pohisonad) on iildnimed, mis téhistavad koha liiki: jogi,
jérv, kiila, mets, mdgi jms.

Oma otsese tdhenduse sdilitanud determinandid on eesti kohanimedes
nominatiivis: Mustjogi, Tanavjdrv, Ridakiila, Kloostrimets, Munamdgi.

Moned determinandid mikrotoponiilimides vdivad olla apellatiividena
haruldased voi véljaspool nimesid tundmatud: Allikalaks (Mar laks ‘loik’),
Sddretirp (PO1 tirp ‘neemetipp’), Suurpddkses (pddkses ‘soosaar’), Sooru-
rdnk (vdnk ‘padrik, vosa’).

Oma otsese tdhenduse kaotanud apellatiive nimeuurijad enam determi-
nantideks ei pea ja nn valedeterminantidena loetakse nad atribuudi osaks.
Sellised apellatiivid on tiilipiliselt omastavas kdidndes. Toeline determinant
sellises nimes sageli puudub voi on juurdemdeldav (néidetes on valedetermi-
nant alla joonitud): Mustjoe (kiila), Kloostrimetsa tee, Kiigemde (talu), Kase-
sddre rand. Paljudes loodusnimedes voib tiheldada ldhedaste tihendustega
jarelkomponentide kuhjumist, nt Muh Teoteerada, LNg Neitsimdemdgi, Tos
Vesisddreots, Pha Veeaugulohk.

Atribuudiks (ka tdiendosaks) nimetatakse kohanime osa, mis iseloomustab
objekti ja eristab seda teistest sama klassi objektidest, vrd Kaanjirv — Kivi-
jarv — Mustjdrv — Saadjdrv. Atribuutideks voivad olla dratuntavad tildnimed
(Suurjirv, Vanakiila, Loodekarjamaa, Aruheinamaa, Mahlamets), isiku-
nimed (Toomanina, Eeriksaar, Jiirikiila), teised kohanimed (Ebavere mdgi,
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Koigi jdrv, Loetsa soo) voi etlimoloogiliselt l1dbipaistmatud jarjendid (Lemm-
kiila, Vissulaid, Ilguniit).

Alati ei ole determinanti ja atribuuti vdimalik selgelt piiritleda. Uks piiripeal-
ne juhtum on terminnimed. Neis kédibivad nimena iiksnes koha liiki tdhista-
vad apellatiivid: Jdrv (nt Peipsi jarve kohta), Linn (nt Tallinna kohta), Nomm
jne. Individualiseerivate nimedena saavad nad talitleda enamasti tingimusel,
et keelekollektiiv moistab iiheselt nende tdhendust, nditeks kui 1dhipiirkonnas
on ainult iiks sellesse klassi kuuluv objekt.

Atribuudi ja determinandi eristus ei ole péris selge ka loodusnimedes,
mis 10pevad komponentidega -alune, -esine, -pealne, -tagune jms. Need on
peamiselt heinamaa-, harvem pdllu- vm nimed. Kuigi determinant on neis
juurdemdeldav, voib omadussonaline jarelkomponent olla tdlgendatav ka
determinandina: Kaskealune (teeldik), Saarepealne (soosaarel olevad heina-
maad ja mets).”

Atribuut+determinant. Eesti kohanimedes on atribuut eesasendis tdiendosa
ja determinant jarelasendis pdohisdna: Suur/soo, Suur vdin, Tedre/kiila,
Pihla/laid jms. See on lddnemeresoome keeltele omane nimemall, mis on
levinud ka Balti areaalis, vrd l4ti Gaizinkalns (kalns ‘migi’), Engures ezers
(ezers ‘jarv’), leedu Aukstakalnis (kalnis/kalnas ‘méagi’), Rékyvos eZeras
(ezeras ‘jarv’). Teistes indoeuroopa keeltes voib determinant olla ka eesasen-
dis, vrd poola jirvenime jezioro Sniardwy vdi vene ozepo Hnvmens.

Determinant vdib kohanimes ka puududa. Sellisel juhul radgitakse
elliptilisest (viljajattelisest) nimest. Uurijad eeldavad, et algselt on sedasorti
nimi kasutusel olnud koos determinandiga. Hiljem, kui determinandita nimi
juurdus, hakati uusi nimesid looma determinandita malli jérgi analoogia
alusel. Sageli on determinant sel juhul juurdemdeldav ehk fakultatiivselt lisa-
tav: Tartu [linn], Keava [alevik], Loola [kiila), Sepa [talu].

Elliptilised on eeskétt asustusnimed, kus determinante kasutatakse eel-
koige ametlikus kontekstis. Tavakasutaja ei pruugi teada, kas nt Mustla on
alev voi alevik, Loksa linn voi alev jne.

Elliptilisust on ka loodusnimedes, nt Peipsi [jdrv], Amme [jogi], Saar-
nakli laid], kuid valdav enamik loodusnimesid sisaldab determinanti. Kon-
tekstist olenevalt v3ib siiski suulises kdnes determinant ka seal éra jddda, kus
see tavaliselt nime osaks arvatakse, nt Mul on Vortsu [= Vortsjdrve] ddres
maja.

* Atribuut ja determinant on eelkdige onomastilised terminid, millel oma kindel
tdhendus. Kui tahetakse aga vaadelda nt nimede Pikknurme, Pikkjirv, Sooalune jms
10pposa iihe mdiste all, siis kasutatakse terminit jdrelkomponent, sest mitte kdik
reas nimetatud ei ole determinandid.
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Asustusnimede hulgas on siiski suur hulk mitteelliptilisi, st determinan-
diga nimesid, nt Arukiila, Metsakiila, Kuningakiila, Kablakiila, Ansekiila.
Varasemas ametlikus pruugis kiputi neid nimesid késitama kokku atribuu-
dina, lisades veel kord kiila (Uuskiila kiila jms, kurioosumina Hiiumaal
Kiilakiila kiila). llmselt oli tegemist n-0 tagasitdlkega venekeelsest nomenk-
latuurist (depesus Msasxiona > “Maekiila kiila”). Pedantselt ldhenedes voiks
nimedes Moisakiila (linn) ja Karjakiila (alevik) -kiila lugeda siiski valedeter-
minandiks.

Teistpidi on V. Pall rithmitanud kohanimed kaheks suureks rithmaks vasta-
valt sellele, kas nimi koosneb iihest voi mitmest sdnatiivest: lihtnimed ja liit-
nimed.

Lihtnimede hulgas on jargmised rithmad:

a) lihtsad elliptilised nimed, mille kohta ei saa 6elda muud, kui et nad on
determinandi kaotanud (vt eespool);

b) abstraheerunud nimed, milles nime praegune kuju on abstraheerunud
monest grammatilisest vormist (nt si-ldpuliste nimede (Vilusi, Pedasi jm)
16pp voiks olla tildistunud mitmuslikust tiivest);

c) lokatiivse ning kollektiivse sufiksiga (-/a, -stu jm) tuletatud nimed,;

d) terminnimed ja nendega analoogilised nimed, mille puhul pole alati
selge, kas tegu on {ildsdnaga voi mitte (Roogastik /heinamaa/, Seekem /mets/,
Trddnisnik /soo/).

Liitnimede rithmitamiseks téhistame komponendid kdigepealt K-ga ja
nende jéirjekorranumbri alanumbriga: K;, K,;, K; jne. Samuti voib tarbe
korral méirkida komponendi kdénet, nt nimetavaline komponent Ko, omas-
tavaline Kygzen. NOnda eristuvad:

a) primaarnimed K;+Ks,om, kus Kjuom mérgib determinanti: Kaanjdrv,
Emajogi, Mustmets, Lambajogi,

b) sekundaarnimed K;+Kjgen, kus Kyen on algse tihenduse kaotanud
determinant. Loodusnimedes lisandub uus determinant Ks,,m, asulanimede
puhul on see fakultatiivne: Niitjdrveoja, Alajoe (kiila), Kakumetsa (kiila),
Kiigemde (talu), Ussinomme (talu);

c) liittiivelised nimed K;+Kygen, kolmas komponent Ks,om on jillegi nii
nagu b-rilhmas: Lubjaahjumdgi, Heinamaasoo, Puhtaleiva (kiila), Ratassepa
(talu). Selle rithmaga liituvad ka talunimed, millel on laiendid v&i kus on
kaks isikunime: Alt-Karu, Ulevalt-Karu, Eest-Saare, Tagast-Saare, Miku-
Mardi, Juhani-Antsu jne.

Liittiivelised nimed (c-rithm) seostuvad iihes mdttes a-riithmaga, sest te-
gemist on samuti primaarnimedega, teises mottes b-rilhmaga, sest neis mole-
mas on determinant alles kolmandaks, osaliselt fakultatiivseks komponen-

diks.
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Nimede arengukidiku arvestavalt pakub Pall vélja jargmise eri struktuuriga
kohanimede kokkuvdtliku jaotuse:

+ tekkelt esmased nimed KinomgentKonom (Munamdgi, Mustjogi, Sala-
saar, Hdrjanurm) ja Ky (terminnimed, nt Kaasik, Narmik, Jooratus,
Piirgdtiiss, laenud Jordan, Polot jne);

* neist on tuletatud K, (elliptilised nimed, enamasti asustusnimed, nt
Jogeva, Vaida, Nomme, Sepa, ka iiksikud loodusnimed Amme ~ Ammejogi,
Peipsi ~ Peipsijirv) ja KinomgentKagen (+Ksnom) (sekundaarnimed, nt Mdida-
paunamets, Niinekingumets jne).

Sekundaarnimed saab tagasi viia kaheosalisele mudelile Kg, (kahe-
osalisest kohanimest ldhtunud sekundaarnime esikomponent) + Ky, (uus
determinant). K,,or, vOib puududa niiteks asustusnimedes. Kaheosalise nime
vOib saada ka iiheosalisest terminnimest, kui sellele on liidetud determinant
(Kaasiku heinamaa).

6.2. Siinkrooniline jaotus

Nimede siinkroonilise jaotuse on vélja arendanud Henn Saari. Selles piisab
iildiselt nime jaotamisest kaheks osaks: iildosaks (liigisdnaks) ja unikaal-
osaks (nimetuumaks + hargtiiendiks).

Liigisona (ka liigitermin v0i geneeriline termin, diakroonilises jaotuses
vastab sellele determinant) on kohanime iildosa, mis néitab koha liiki: Tartu
linn, Emajogi, Suur Munamdgi jne. Asustusnimedes voib liigisdna enamasti
puududa, ent ka tdnavanimedes on ta sageli vaikimisi juurdemdeldav, kui
liigisdnaks on tdnav: Raua (tinav), August Weizenbergi (tinav).

Unikaalosa koosneb tavaliselt nimetuumast, ent sinna voib kuuluda ka
hargtdiend. Nimetuum on “puhas nimi”, ilma liigisdna ja hargtdiendita (dia-
kroonilises jaotuses vastab sellele atribuut).

Hargtéiend lisatakse eristava tdiendina nimekorduvuste véltimiseks, nt
Vana-Kuuste ja Vastse-Kuuste. Hargtdiendiks voib olla ka mdne suurema ko-
ha nimi, nt Kiiu-Aabla ja Kolga-Aabla (vastavalt Kiiu ja Kolga mdisa alla
kuulunud Aabla kiila osad), Toom-Riiiitli tinav (eristamaks Tallinna all-linna
Riiiitli tdnavast) jne.

Hargtdiendid on suhteliselt hilised nimelisandid, mis tekivad siis, kui
ithte laienenud nimesiisteemi satuvad kokku korduvad nimed. Nende kasuta-
mine ei ole vajalik kitsamas kontekstis, kus segadust ei siinni. Nii on nt
kohapealses kasutuses iiksnes nimetuuma sisaldava unikaalosaga jarvenimed
Suurjdrv, Soojdrv vms saanud Eesti jirvede nimestikus hargtiiendi: Jussi
Suurjdrv, Kooraste Suurjdrv, Kurtna Suurjdrv, Pdidla Suurjdrv jne. Harg-
tidiendiga ei ole tegemist juhul, kui liidetud on kaks vordvédrset nime:
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Karksi-Nuia (Karksi kiriku ja Nuia kortsi jargi), Kohtla-Jirve (linn moodus-
tus Kohtla ja Jarve mdisa mail). Sel juhul on tegemist liitse nimetuumaga.

Eesti kohanimedele on omane omastavalise vormi iildistumine: asustus-
nimed on kas omastavas kééndes vdi omastavakujulised, st 16pevad vokaa-
liga. Henn Saari on vilja toonud kaks omastavalise nimemalli tiiiipi, mis on
levinud ka l4ti ja leedu keeles:

* nimetuum on liigisdnaga koos kasutades omastavas, ilma selleta nime-
tavas kddndes: eesti Kaunase linn = Kaunas, vrd leedu Kauno miestas =
Kaunas, 1ati Kaunas pilséta = Kauna;

» nimetuum on nii liigisdnaga koos kui ka ilma selleta omastavas kdin-
des: eesti Torvajoe kiila = Torvajoe, Riia linn = Riia.

Esimene tiiiip rakendub eesti keeles peaaegu iiksnes viliskohanimede
puhul. Teine tiilip on iseloomulik eesti oma kohanimedele, kusjuures on
vélisvormilt omastavaline kuju muutunud nimena uueks nominatiiviks. Eri-
nevused ilmnevad nimede ja vastavate apellatiivide kddnamisel, vrd Nomm
(terminnimi) : Nomme : "Nomme;, Nomme (linn) : Nomme : Nommet; Torva-
joe : osastav Torvajoed (mitte Torvajoge). Omastava lldistumine uueks
nimetavaks laieneb kdigile elliptilistele juhtudele, vrd Séidame méoda Ehita-
Jatet (= Ehitajate teed). Nime vanem kadndtiilip voib ilmneda sporaadiliselt
iiksnes sisseiitlevas (s6idame Riiga) ja osastavas (Laiust).

Siin on ka silmatorkav erinevus soome nimemallist. Kui eesti keeles
hoitakse primaarnimed (76rvajogi) ja sekundaarnimed (7orvajoe /kiila/) juba
vormiliselt lahus, siis soome kohanime Tervajoki puhul pole vormi pdhjal
voimalik iitelda, kas tegemist on joe- voi asulanimega. Eesti kohanime 15pp-
osa nominatiiv viitab suhteliselt {iheselt liigisdnale e determinandile.

Seda Eesti kohanimede omapéra pandi varakult tdhele ja juba 1920.
aastatel normiti kdik Eesti asustusnimed omastavakujuliseks (Valk > Valga,
Vanamois > Vanamaisa, Vasalemm > Vasalemma). Pikemalt jaadi vaidlema
Tallinna nime {ile, mida paljud soovisid samuti ndha omastavalisena
(Tallinna). Kuid tuleb todeda, et vdhemalt kirjapildi poolest on seda nime
poOhjust kirjutada ka nominatiivsena, sest ta 10peb determinandiga linn.

Lisalugemist

Diakroonilise kohanimestruktuuri jaotuse pohimotted parinevad Valdek Palli mitmest
toost (Pall 1968, 1977: 43—-109, 1997: 19-67). Pilti tdiendab Marja Kallasmaa Saare-
maa kohanimed II (Kallasmaa 2000: 85). Henn Saari siinkrooniline ldhenemine lei-
dub kasikirjalises kirjutises Sissevaadet nimekorralduse alustesse (1988). Lithemalt
on asjast juttu artiklis Termin nimi onomastika ja sdtestu tihismaal (Saari 1998).
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7. Kohanimede morfoloogia

Kohanimede vormistikus pélvivad tdhelepanu eelkdige diakrooniline alus-
kadnde mdiste, kohanimede mitmusevormid ning kohakédédnete kasutamine.

7.1. Kohanimede aluskiine

Stinkroonilises kisituses on nimed Munamdgi, Oru ja Jdneste nimetavas
kddndes. Seda peegeldab nende nimede kdidnamine vastavatest {ildsonadest
erinevalt: tavakeeles Oeldakse eelistan elamiseks Orut, mitte Jdinestet, mitte
aga *eelistan Orgu, mitte Jdneseid. Valdek Pall on esile toonud eesti koha-
nimede aluskdénetena ainsuse nimetava ning ainsuse vdi mitmuse omastava.
Eelnevates ndidetes ongi diakrooniliselt tegemist kolme eri kddndevormiga:
ainsuse nimetavaga (Munamdgi), ainsuse omastavaga (Oru) ja mitmuse
omastavaga (Janeste). Kohanimede aluskéiine on seega diakroonilise nime-
uurimise termin, mis viitab nime ennisvormi kaandele.

Ainsuse nimetavas on kohanimed, mis sisaldavad determinanti (Must-
Jjdrv, Podramdgi), ning terminnimed ja nende analoogid (Nomm, Lagendik,
Roogastik, Voks /heinamaa/).

Omastavas kddndes on elliptilised lihtkohanimed, mis algselt olid liit-
nimed, millest determinandi dralangemisel jdid alles {iksnes omastavalised
tdiendosad (Konnu < Konnukiila, Koosa < Koosakiila). Ka liitkohanimed,
mille pohisdna (jarelkomponent) ei kattu objekti nimetusega, on omastavas:
Oonurme, Saadjirve, Viluvilja (kilad); Lepaoidu (heinamaa), Rakissaare
(mets), Kulumde (pold) jne.

Kirjalike allikate pdhjal on raske tiiesti kindlalt elda, millal eesti koha-
nimedes omastavalised kujud {ildistusid, nii et neid hakati kdsitama nomina-
titvsetena. Omastavat kuju voib tidheldada juba kdige varasemates kirjapane-
kutes, nt 1241 Joe Hirwee (Iru), 1241 Jir Houonurmee (*Hoonurme), 1241
Vg Katkuntakusce (Katkutaga). Niisamuti esinevad seal ka selgelt nomina-
tiivsed kujud, nt 1241 Kuu Kalameki (Kalamie), 1379 Kei Paystemecki
(Paistamaa).

Varasemaid kirjapanekuid ei saa alati 10puni usaldada, sest tuleb arves-
tada, et baltisaksa nimetraditsioonis kujunes tisna varakult vélja eesti koha-
nimede mugandamise tava, mille tiks tunnus oli konsonantldpuline lithene-
nud tiivi, vrd Nis Pajak ‘Pajaka’, Rap Lihhowesk ‘Lihuveski’, Vig Pallas
‘Palase’, Kod Mekkast ‘Mikaste’. Need vdisid kokku langeda vastava eesti
apellatiivi nimetava kdandega, nt Trm Awwinorm ‘Avinurme’, Pil Arrosaar
‘Arussaare’, kuid nominatiivseid kujusid voidi ka teadlikult taotleda.
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Paljudele eesti nimeldppudele tekkisid lisna korrapédrased saksa vasted:
-fer (< -vere, nt Tir Serrefer ‘Sarevere’, Kos Pickfer ‘Pikavere’), -kiill
(< -kiila, nt HIn Arrokiill Arukiila’, Kir Keskiill ‘Keskkiila’), -el(l) (< -la, nt
Rap Rappel ‘Rapla’, IMd Seydell ‘Seidla’) jne. Nimede iilevotmisel vodr-
keelsesse konteksti vdidi suulisel laenamisel nimesid fikseerida ka mone
jargkddnde (omastava, kohakdénete vim) vormis. Nt Lauri Kettunen on oleta-
nud, et Taani hindamisraamatu kohanimede sagedad 1opud -/ ja -s (vrd Attol
‘Hatu’, Katal ‘Kata’, Waradas ‘Varudi’, Carias ‘Karja’) voivad kajastada
kohati vastavate nimede kohakéandelisi (alaliitleva, seesiitleva) vorme.

Eelnevas oli juttu kahest omastavalise seose tiiiibist: Kaunase linn =
Kaunas ning Torvajoe kiila = Torvajoe. Esimene on niitidseks omane vilis-
kohanimedele, kuigi ka eesti kohanimede hulgast leiab tiiiibi kajastusi (Saar-
naki laid = Saarnak). Vanimad kirjapanekud ei luba eespool 6eldu valguses
aga kuidagi vilistada voimalust, et varem voisid eesti kohanimed iildiselt
kuuluda esimese tiilibi alla (76rvajoe kiila = *Torvajogi), nii nagu praegu
veel soome kohanimed. Valdek Pall on nentinud, et PShja-Tartumaa kiila-
nimede kirjapanekutes kohtab ldbisegi nominatiivseid ja genitiivseid kujusid
19. sajandini vilja. Usna iilekaalukalt on omastavalised aga 18. sajandi revis-
jonidest alates talunimed. V. Pall oletab, et genitiivne aluskdine iildistus
kdigepealt elliptiliste nimede rithmas ja eelkdige isikunimelist péritolu topo-
niitimides ning levis sealt teistesse rithmadesse. See tundub usutav, eriti kui
arvestada, et talunimed on suures osas isikunimelist paritolu, ja nende hulga-
line kiibeletulek vois kallutada ka teised nimed genitiivseteks. Lisatagu siis-
ki, et liitkohanimede omastavakujulisus ei ole veel tinapédevalgi absoluutne,
nii kohtame argikeeles Lasnamde : (osastav) Lasnamded korval ka paradig-
mat Lasnamdigi : Lasnamdge.

7.2. Mitmuslikud vormid kohanimedes

Omaette késitlust vajavad kohanimed, mille vormiks on mitmuse nimetav
ning mis kdidnduvad mitmusliku paradigma kohaselt. Véga iildistatult voib
niisugused nimed jagada kahte rithma:

* mingite objektide rithmi mérkivad kohanimed, kus mitmuses on deter-
minant nt Amb Aegviidu jdrved, Khk Vaika saared, Ote Lepasaared
(Ptihajarvel), Joe Rohukarid jne;

¢ determinandita mitmuslikud nimed: Han Kobajad (saareriihm), Khk
Urved (kaks saart), Sim Paasvere-Arud (kolm kiila).

Kui esimene tiilip on tiiesti aktiivne, siis teist vOib pidada esimese
suhteliselt harva esinevaks elliptiliseks teisendiks (Kébajad < Kébajalaiud,
Urved < Urve saared). Soltuvalt sellest, kas lugeda jirelkomponent deter-
minandiks voi kujundlikuks terminiks, kuuluvad emba-kumba tiiiipi ka
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mitmed saarenimed (Khk Umalakotid, P61 Anekibrud), pdllunimed (Han
Kddrujalad, Alaosad), heinamaanimed (Muh Pajuarvad, Han Soojaod, Khk
Kaigulepad).

Hoopis ldbivamalt kohtame mitmuslikke vorme Ida-Voérumaa ja Setu-
maa kohanimedes, kuigi need on aktiivsest kasutusest taandumas. Esimesena
mirkis nende olemasolu Jakob Hurt, kes oma Setukeste lauludele (1904)
lisas Setu kiilade nimistu, mille juurde tiheldas, et nimede 16pul esineb sageli
mitmust maérkiv lariingaalklusiil (tdhistatud jargnevalt g-ga), nt Raakva
Hel'biq, Kropkova Hel'biq, Tsdtski Sdpindq, Raakva Sdpindg. Pohjalikumalt
on neid vorme vaadelnud Valdek Pall, kes esitab niiteid nimede mitmus-
likust kasutusest: Se Mokraq — kohakiéndes Mokrilo, Se Tiiligeq — Tiilikilo.
Ka ilma larlingaalklusiilita nimedes esines kdanamisel mitmuslik tiivi, nt Se
Kerba — Kerbillo, Navigé — Navikih, Vas Kaloga — Kalogil. Mitmuslikkust
esineb ka Rouges, nt Paaburissaq, Hannustoq, Tinniisseq ~ Tinniiste kiild.

Eeldatavasti on niisuguste nimede l&htekohaks inimeste rithma nimi.
Paralleele leiab nii lddnemeresoome keeltest (nt Karjala mitmuslikud koha-
nimed, mille 1&htekohaks patroniiiimne sugunimi; soome kohanimed, mis
kddnamisel muutuvad mitmuslikuks: Kauniainen — Kauniaisissa), kui ka
vahetust naabrusest Venemaalt ja Litist. Petserimaale jddvad niisugused mit-
muslikud vene kiilanimed nagu Kobpwei, boavuwiue Peuxu, Bopwesuys,
Bbymuiprxu, ®@edocwt, pubywu jt. Lati kohanimedes tundub mitmus veelgi
tavalisem, vrd nt piirildhedase Aliiksne rajooni asulanimesid: Brenci, Kaln-
cempyji, Korneti, Viresi, Zeltini, Ziemeri.

Kohanimede mitmuslikke vorme voib leida lisaks nimede diakroonilisel
uurimisel, kusjuures need ilmnevad eelkdige atribuudis. Nii on si-1dpuliste
nimede tdendolisim ldhtetiivi mitmuslik. Mitmesuguseid mitmuse omastava
tiilipe on sedastanud Marja Kallasmaa: de-mitmust (Mus Lasteniit, Ans
Lodjadekiink, Jaa Lehmdekopel), e-mitmust (Kaa Argenina, Khk Kurgesoo
vdli, Pha Siildeauk), a-mitmust (P61 Kalmakiila, Pha Ristamdgi) ja i-mitmust
(Khk Suurissoo, Kér Lepiniit).

7.3. Kohakianded

Kohanimede eripdra on see, et harva on vajadust monda nime kddnata kdigis
14 kddndes. Olulisem on kohanime puhul teada, kas teda kasutatakse sise-
kohakédanetes, viliskohakddnetes voi molemais.

Kohakéénete valik soltub nii nimeobjekti liigist kui ka nime enda tiiii-
bist. Nii on tavaline kasutada talunimede puhul véliskohakdindeid (Madise —
Madisel, Sepa — Sepal, Joe — Joel), saarenimede puhul enamasti véliskoha-
kddndeid (Vaindlool, Abrukal), kuid mitme saare puhul ka sisekohakéddndeid
(Muhus, Kihnus, Pranglis jne). Kiilanimede puhul jaguneb tarvitus aga pea-
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aegu pooleks. Eesti Keele Instituudi kohanimeandmebaasi statistika pohjal
kasutatakse kiilanimedest 61% sisekohakdindeis ning 48% véliskohakéan-
deis (protsentide summa on suurem kui 100 seetdttu, et 9% kiilanimedest on
antud mdlema voimalusega).

Valdek Pall on vilja toonud kohakéédnete valiku seisukohalt jargmisi
rihmi:

1) liitkohanimedest tarvitatakse sisekohakddnetes nimesid, mille jérel-
komponent on -metsa, -nurme, -saare ja -salu (erandeid: Lai Ristimetsa, lis,
Lai Oonurme, Phl Hiiessaare), viliskohakddnetes aga nimesid, mille 16pus
on -joe, -jdrve, -mde ja -oja (erandeid: Kam Kodijdrve, Rou Kikkaoja, San
Mudaoja);

2) topoformante sisaldavatest nimedest kasutatakse vere-10pulisi sise-
kohakéédndeis (erandina Krk Univere), ste-15pulisi valdavalt sisekohakién-
deis (Tammiste, Linnaste jms, ent ka viliskohakdindeis: Puh lhaste, Jam Ka-
ruste, Hlj Liiguste),

3) muudel kohanimedel puuduvad formaalsed tunnused, mille jérgi
kohakédénete kasutust iildistada. On nimesid, mis {ihes piirkonnas on tarvi-
tusel sise-, teises véliskohakédandelistena (vrd l/mandu — Kei sise-, JJn vilis-
kohakéandeis, analoogiliselt Kadrina MMg vilis-, Kad ja Krk sise-; Pringi
Joe vilis-, San sisekohakééndeis).

Kuigi ldhtuda tuleks kohapealsest tarvitusest, ei saa seda kirjakeelde
alati otse iile votta, sest nt liitkohanimede kddnamine v3ib erineda kirjakeel-
sest (Muh Suureméisa — Suuresméisas, Kad Uuskiila — Uuekiilas). Tahele-
pandav on viliskohakédnete laiem tarvitamine Vorumaal (V6rolo, Rdpindle
jne), erinevalt kirjakeelsest traditsioonist.

Sisekohakdindeliste asulanimede puhul tuleks eraldi tdhelepanu podrata
sisseiitleva vormile. EKI nimeandmebaasis on illatiivsed vormid vordlemisi
formaalsete tunnuste alusel jagatud 8 tiilipi (sulgudes ndited ning protsent
vastavasse tiitipi kuuluvatest sisekohakdindelistest nimedest):

1) sse-10pulised (Pédrnu — Pérnusse, 88%);

2) 18puta ja viltevahelduseta vormid (Tartu — Tartu, 18%);

3) tugevneva viltevaheldusega, ent klusiilivahelduseta vormid (Kos
Ardu — "Ardu, Rei Ninametsa — Nina ‘metsa, 12%);

4) tugevneva viltevaheldusega ning klusiili- voi sibilandivaheldusega
vormid (Se Tsumba — "Tsumpa, Noa Aulepa — Auleppa, Ksi Kursi — "Kurssi,
6,5%);

5) geminatsioonilised vormid (Mih Pikavere — Pika verre, Rou Juba —
Juppa, 26%);

6) tugevneva laadivaheldusega vormid (Kuu Kiiu — 'Kiidu, 3%);

7) de-16pulised (Saa Kivilaane — Kivi'laande, 4%);
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8) muud vormid (Kuu Kodasoo — Kodasuhu, Khk Lahetaguse — Lahe-
taha, 0,6%, kokku 26 nime).’

Lisalugemist

Kohanimede aluskdénetest koneleb Valdek Pall artiklis Eesti kohanimede struktuurist
ja monograafias Pohja-Tartumaa kohanimed II (Pall 1968: 155-156, 1977: 67-71).
Mitmuslikke kohanimesid késitleb pikemalt tema t60 L’em’t’'n’e (Pall 1997), toe-
tudes EKI kohanimekartoteegile ja Hella Keema andmetele. Diakroonilisi mitmus-
likke vorme Saaremaa kohanimedes esitab Marja Kallasmaa Mitmusevorme Saare-
maa kohanimedes (Kallasmaa 1995a). Kohakaénete kasutamise pdhimdotetest kirjutab
pikemalt Valdek Pall artiklis Eesti kohanimede normimine (Pall 1976).

* Keeleajalooliselt huvitavat ainestikku pakub 6. tiitip, kus vdib tulla ilmsiks koha-
nimes varem sisaldunud konsonant. Asulanimede valimikus on niisuguseid nimesid
143, nt Kad Eru — ‘Ergu, Kuu Hara — "Harga, Kuu Kosu — "Kosku, Mih Kuhu —
‘Kuhku, Var Kdru — "Kdrgu, KIn Leie — "Leide, Juu Lihu — "Lihtu, TOs Liu — "Liugu,
Noo Noo — "Nokku, VIl Rahu — "Rahku, Par Reiu — "Reidu, Rou Rusa — "Ruska, Kse
Tuhu — “Tuhku, Vig Uhja — "Uhta, Har Ura — "Urga.
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8. Kohanimede topoformandid

Kohanimedes vdib leida samu sufikseid nagu apellatiivides, nt -la (Adila,
Osula), -se (Karuse, Viljataguse), -stu (Vahastu, Imastu) jne. Nende korval
kuuluvad nimestiisteemi elemendid, mis oma asendi ja héélikulise koostise
jérgi on sufiksite sarnased, kuid ei ole tavalised tuletusliited, nt -ste (Ham-
maste, Mudaste) ja -vere (Idavere, Pagavere).

Sufiksisarnaseid kohanimeliiteid nimetatakse topoformantideks. Need
on ldhtunud kas liitkohanime teisest komponendist v&i {ildistunud mdnest
grammatilisest vormist. Laiemas mottes voetakse selle termini alla monikord
kokku nii formandid kui ka sufiksid. Lahus tuleb neist siiski hoida juhtumid,
kus sufiksisarnane 1dpposa on algselt tiive osa, nt Nigula, Poola, Marguse,
Riste. Kuivdrd enne nime etiimoloogia selgitamist ei ole sageli voimalik del-
da, kas on tegemist formandiga voi tlive osaga, siis on tavaks rddkida nime-
Ioppudest, mille alla mahuvad mdlemad.

Uhele ja samale tiivele vdivad liituda nii sufiksid kui topoformandid, vrd
Lai Kiri/vere — Tir Kiri/la, Hag Adi/la — Plv Adi/ste, Vig Ara/ste — Rap
Ara/vere, Van Vilu/vere — Trm Vilu/si. Kohanimede arengu seisukohalt on
mdtet vaadelda neid 16ppe koos.

Tuntumad ja levinumad sufiksid ja topoformandid -la, -ste, -vere, -se ja
-si on jargnevalt vaatluse all enne teisi, {ilejidnud nimeldpud on antud
tahestikjérjestuses.

8.1. la-sufiks

-la (-ld) on vana kohta ja deminutiivsust mérkinud sufiks. Lddnemeresoome
pohjapoolsetes keeltes on sufiks ténini produktiivne nii apellatiivides kui ka
kohanimedes, eesti keeles on teda ilildsonavaras vaid piiratud mééral taas-
elustatud (séokla, haigla jms). Kohanimistus on /a-liide siiski hésti levinud,
teda kohtab {ile terve Eesti, asulanimedes on ta sagedam Pohja-Eestis ja
Saaremaal, Louna-Eestist tdusevad esile Vorumaa Urvaste ja Rouge.

la-sufiksiga kohanimesid kohtab juba Taani hindamisraamatus (1241):
Kei Aila (Akiole), Juu Atla (Attola), Sim Hirla (Hyruele), Hlj Kandla
(Kandalee), Jir Kangla (Kangelee). Lisaks on nditeid mujalt Eestist: Krl
Karula (1392 Carwele), Kul Ohtla (1765 Ochtell), Khk Pidula (1592
Pittola), Urv Osula (1456 Ossel). Kettunen on oletanud soome /a-topo-
niitimide eeskujul, et see sufiks on enamasti liitunud isikunimele. Soomes on
la-liitega nimed véga levinud: Tervola, Kokkola, Rdisdld jt.

Téanapédeva la-15pulistest nimedest on osa varem kuulunud teise tiiiipi:
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1) -la < -jala, nt Juu Sadala (1241 Sataial, 1464 Saddaialg), VNg Kutsala
(1241 Kusceelee, 1513 Kuttesjalke), Krj Ratla (1551 Ratialck);

2) -la < -kiila, nt LNg Uugla (< Uuekiila, 1323 Udenkiill), Kuu Valkla
(<Valg+kiila, 1241 Uvalkal, 1627 Wallkiill), P61 Audla (1453 Hankul, 1622
Hauckiill),

3) -la < -laid, nt P6i Talila (1645 Tallilayd);

4) -la < -valla, nt Joe Jigala (1241 Jakawoldal, st *jaka+valta), Kaa
Aula (1453 Haddewall);,

5) -la < -vilja, nt Kos Vetla (1493 Vetfille, 1555 Vethwelly),

6) -la < -vdlja, nt Khk Jogela (1731 loggewelja).

8.2. ste-formant

-ste (VOru murdealal ka -s£0) on tekkinud ne-16puliste sdnade mitmuse omas-
tavast, nagu seda osutas juba Jakob Hurt. Tema tdhelepanekute kohaselt on
kohanime ldhteks sageli olnud sugunimi (suurpere nimi). Asulanimedes on
see formant kdige sagedam Kagu-Eestis, eriti PGlvas (13 nime), Vonnus (12)
ja Setus (12), teise kontsentratsioonikohana tduseb esile Hiiumaa. Pdhja-
Eestis on -ste asulanimedes suhteliselt tagasihoidlikult esindatud.

Kagu-Eestist voib tuua néitena Von Akste (1582 Hakstkula), Von Ham-
maste (1456 Hames ~ Hamaste), Von Ibaste (1419 Yppas), TMr Thaste (1585
Jiasth), Se Jaamisto (vene Amuwe), Se Porsto, Se Voolasto, Urv Haamasto,
Plv Himmasto, Vas Telldiste.

Mujalt on néideteks VII Ariste (1400 Hariest), Kér Hirmuste (= 1645),
Tiir Enniste, Nis Urjaste (1241 Yrias), HIn Urvaste (1241 Vrwas), Ris Kom-
maste (1241 Kymincestkylce).

Hiiumaa puhul dratab tdhelepanu, et suur hulk ste-nimesid (Kauste,
Kodeste, Malvaste, Meelste, Mudaste) on tekkinud endisele eestirootsi asus-
tusalale, mistottu voiks seal oletada hilist produktiivset mugandustiiiipi.

ne-liitega sama tulemi on andnud s-tiiveliste sdnade mitmuse omastav.

Sellesse tiilipi kuuluvad nt Se Jéneste, Se Varosto, Kod Kallaste, Haa
Hdddemeeste, Pst Vilimeeste. Eraldi vdiks mainida ka 18ppu -keste (-kosto):
Vas Palakésto, Tallikosto, Von Terikeste, Se Hilldkeste.
Vanemates kirjapanekutes v3ib -ste vahelduda ka -se v0i -si-ga: Jim Rahuste
(17. saj Raudusse), Krj Aruste (1645 Arrust ~ Harrufe). J. Hurda teatel
olevat ta veel 19. sajandil kohanud kdindevorme Himmasihe (pro Him-
mastehe) jm, mis tdoendavad nime algset mitmuslikku vormi. EKI kohanime-
kartoteegi pohjal on siiski ka 20. sajandi kirjapanekutes niisugust mitmus-
likkust, eriti Setu alal: Poolakdisto : Poolakoisilo, Tiasto : Tiassilt, Porsto :
Porssilt, Plv Varosto . Varossilo.
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Ténapédeva ste-10pulistest nimedest vdivad moned olla varem kuulunud
teise tiiiipi:

1) -ste < -tse, nt Kod Mdkaste (1601 Mecketze Kiilla). -tse voib siin olla
ne-sona ainsuse omastav voi ka nime teadlik saksapérastus;

2) ste-15pp vois ka puududa, nt Ans Easte (1592 Hya Mick), Jaa Kunin-
guste (1592 Hans Konning, 1645 Kunningas, Kunninga).

8.3. vere-formant

-vere on ilmselt varem olnud iseseisev sona, oletatavasti determinant, mille
tdhendus on tuhmunud ja mille algupéras ei ole tdielikku liksmeelt. Ta on
eelkodige asustusnimede formant, ent ei ole iihtlaselt iile Eesti levinud. Asula-
nimede jirgi otsustades on -vere tuumikuks Tartu-, Viljandi- ja Virumaa
kokkupuutealade kihelkonnad (Lai, Pil, Plt, Sim, SJn, Trm), vihem on teda
Pohja-Eestis ja Saaremaal ning ta puudub Eesti kagupoolseimates kihel-
kondades Vo6rumaal, samuti Hiiumaal, mille asustus on uuem.

Usna selgelt on tegemist vana jirelkomponendiga, sest ta esineb ohtralt
juba Taani hindamisraamatus (1241): Kos Alavere (Alauerce), Hlj Annikvere
(Andikewcerce), Hlj Idavere (Itereuerce), VIg Koeravere (Corauerce), Kos
Pikavere (Pikceeuceree), Lai Villakvere (Viliacaueri).

Mujalt voib tuua jérgmisi nditeid: Tiir Sdrevere (1564 Serrefer), Trm
Toikvere (1406 Toynikever), Trm Sirguvere (1599 Syrkower), Noo Tdhtvere
(1515 Techtelverde), Kan Erdstvere (1452 Erstever), Pil Pilistvere (1583
Piliswer), PJg Uduvere (ca 1500 Udrover), Van Viluvere (ca 1500 Willover),
Vig Konuvere (1563 Konofer), Poi Korkvere (1453 Korckever), P6i Ulivere
(1645 Irefer).

On oletatud, et suur osa vanadest vere-lopulistest nimedest vois sisal-
dada isikunimelist esiosa. V. Pall toob vordluseks need, kus -vere-le eelneb
-st (Elistvere, Eristvere, Palastvere, Raigastvere), mis samuti seostub isiku-
nimelise esiosaga.

Mitmed {irikute jargi oletatavad vere-1opulised nimed on niitidseks siir-
dunud teise tiiiipi:

1) -vere > -ra, nt Aud Pohara (ca 1500 Poiaver), Van Voiera (ca 1500
Weyever),

2) -vere > -pere, nt Rap Lellapere (1241 Leelleuer), Rap Ahnepere (1489
Hanever) (siin voib olla tegemist keskmurde héélikuseadusliku muutumise-
ga, vrd kova > koba);

3) -vere > -vete, nt IMd Aravete (1564 Arreuer, ent 1614 Arrowade),
Amb Kdravete (1751 Keriell ~ Kerreuer, 1826 Kerrawerre ~ Kerrawette);

4) -vere > -saare, nt Tlir Rikassaare (1569 Rikestfer, 1796 Rikkaswer);
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5) -vere on sulandunud tiivesse, nt Kei Sorve (1241 Serueuerce), Rap
Arangu (ametlikult Arankiila, 1241 Harandoeucerce ~ Harandeuere, 1589
Arrendwer), Rak Someru (1241 Someruerce).

Ténapideva vere-10pulised nimed vdivad omakorda olla périt monest tei-
sest tiiiibist:

1) -vere < -pere, nt Jam Péllevere (pdld, 1791 Pelleperre Pellud),

2) -vere < -korre, nt Lai Alekvere (talu, < Alekorre);,

3) -vere < isikunime rahvaetiimoloogiline teisendus, nt Von Kaagvere
(1549 Kawershof, perekonnanime jirgi), Plt Kaavere (1560 Kavers hoff).

vere-komponendi péritolu on uurijaid koitnud nimeuurimise algusest
peale.!

Mihkel Veske (1877) ja Lauri Kettunen (1914) sidusid komponendi
sOnaga veer (omastav veere). Veskele olid selle kinnituseks l1dunaeestilised
vormid Kan Erdst-veere-mois, Pst Pahu-veere-soo, 16unaeestlaste hddlduses
esinevad Kodaveere kirik, Kaagveere vald (sisselitlevas -veerde), samuti
mitmete varasemate kirjapanekute nominatiivne 16pp -i (nt Henriku Liivimaa
kroonikas Igeteveri ja Reineveri). L. Kettunen téheldas pikka vokaali 1627. a
Rootsi revisjoniraamatu nimedes (Koddafehr, Puddiwehr, Pupastwehre).

Kuigi P. Alvre oma artiklis Kuidas on tekkinud vere-lopulised koha-
nimed (1963) pidas niisugust seletust usutavaks, viitis ta, et vere-16pu lithe-
nemist genitiivist *véren ei ole kirjalike allikate pdhjal vdimalik tdestada.
Kuivord alguskomponendiks on enamasti isikunimi, siis tunduvat neil juhtu-
del toendolisem ldhtumine sdnast pere. Konsonandi p muutumist v-ks v3iks
seostada sufiksilises astmevahelduses tekkinud ndrga astme {ildistumisega
(*Ikdfere > Igavere).

P. Ariste (1963) pakkus seletuseks sdna veer (*véri) homoniiiimi, mis
eesti keelest on kiill kadunud, kuid séilinud laenuna l4ti keeles: piirildhedas-
tes murrakutes mirkivat veris, vére, véra suurt (lehtpuu)metsa. Lé&nemere-
soome *véri sugulasvaste mordva keeltes on v i7* “‘mets’.

V. Pall (1965) leidis, et muutus -pere > -vere ei ole kuidagi voimalik,
sest esikomponent oleks pidanud olema genitiivis ja areng Pikavere < *Pit-
kénpere ei ole usutav, ka ei ole vanemates kirjapanekutes jélgi esikompo-
nendi omastavalisest kujust. Vastuvdetavaks pidas V. Pall L. Kettuse jérel-
dust, et kohanimede 16puna esineva -vere ldahtekohaks olnud veer tdhistas

! Varasemas kirjanduses on seda seletatud ldhtuvat sdnadest pere (A. W. Hupel
1774), gooti fera ja vanaiilemsaksa fiara ‘iimbrus, kant, kiilg’ (H. Neus 1849), soome
verha, verho ‘kate, vari, eluase’ (E. Ahrens 1853, F. J. Wiedemann 1869), keskladina
fara ‘maamdis’ (A. F. Pott 1859), vare ‘kivihunnik’ (E. Pabst 1867), veri
(G. J. Schultz /Dr. Bertram/ 1868, veri osutab ka sugulusele), soome vero ‘(millegi)
asemel’ < mari wer ‘koht, paik’ (E. N. Setéld 1903).
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toendoliselt kohta, mis oli sobiv aletegemiseks. Seega vdis algkomponent
olla P. Ariste pakutud *véri ‘mets, alemaa’.

1985. a pakkus P. Alvre Henriku Liivimaa kroonika kohanimesid késit-
ledes vilja uue seletuse, seostades vere-komponendi soome verbiga viertdd
‘pdlevaid puutiikke alemaal veeretada’, mille pdhjal on tekkinud rikkalik
vier-alguline terminoloogia, nt E. Lonnroti soome-rootsi sdnaraamat (1880)
esitab sOna kesdwierre ‘suvel pdletatud alemaa’. V. Pall ei pea sedagi usuta-
vaks, sest vierre lihtevormi *vérdek : verteyen kajastusi (nominatiivi -k ja
ndrgaastmeline J) kohanimede vanemates kirjapanekutes ei ole leitud. Ka
kohanimede illatiivis, mis sageli kajastab vanemaid konsonante, ei ole koha-
tud verde-1oppe. Tuleks eeldada, et vere-kohanimed olid juba XIII sajandil
fikseeritud omastavalisel kujul, mis tuleb esile teistes elliptilistes nimedes;
genitiivset ldhet *vérte- ei saavat aga nende kirjapanekutega samuti kuidagi
seostada.

Kokkuvdttes nendib V. Pall (1997), et eri uurijad on suuresti sama meelt
jargmises: 1) -vere on algselt olnud liitnime teine komponent, determinant,
mis on tdhistanud nimetatavat objekti; 2) see objekt ei ole olnud asustus-
iksus; 3) vere-nimede teke, eriti aga levik oli seotud alepdllundusega. See-
pérast tundub talle endiselt usutav ldhtumine apellatiivist *véri : véren ‘mets;
metsane kiingas’.

8.4. se-16pp

se-(so-)lopulised nimed on suures osas tekkinud kas ne-liiteliste sonade
omastava kddnde pdhjal voi s-16puliste sonade tiivedest. L. Kettunen on ne-
liitelise nime esikomponentidena nédinud sageli isikunimesid, tuues vord-
luseks soome perekonnanimedes tiiiipilise nen-16pu (Karhunen). Asulanime-
des on see 10pp levinud iile Eesti. Nime [0pu modifikatsioonid on -kse, -tse,
-kese ja -lase, samuti mitmed se-10pulised jarelkomponendid.

ne-liitelistest sonadest/nimedest vdiks tuua nédideteks Ris Kurkse (16. saj
Kurckus), Jur Lihtse (1241 Lateis), IMd Mdgise (1798 Meggist), Lai Nuke-
lise (1826 Nukkulis), Kam Rebase, Von Tigase.

s-16pulistest sOnadest/nimedest voib tuua nt Nis Varese (1241 Waret
suto ~ Warecsuco), Pér Ilvese, Mus Ninase (1731 Nennas; ninas ‘maanina’),
Muh Linnuse (1645 Linnus). Sage on se-10pp ka isikunimedest kujunenud
kohanimedes: Andruse, Jaanuse, Joonase, Laose, Madise, Marguse, Mau-
nuse, Tonise, Ignaso jne.

kse-10pulised nimed on enamasti sama algupdra kui se-1opuga: LNg
Jalukse, HIn Linnakse, VNg Unukse (1241 Vnox), Var Annikse, Vin Kurik-
se, Plt Arukse.
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tse-10ppu voib samuti pidada ne- ja s-sdonade modifikatsiooniks: PJg
Libatse, TMr Kiilitse, Muh Pditse (1592 Poiteste).

Alatiiiibina tuleks se-nimedes esile tuua -kese (Kam Talvikese, Luke
Jaanikese, Vas Pddvikese) ja -lase (Khk Kuralase, Kam Virblase, Kam
Virulase, Rou Tialaso, Vas Kimalaso, Se Tiklaso).

Osa se-10pulisi nimesid sisaldab mingit adjektiivset jarelkomponenti:
-aluse (Kse Petaaluse, VNg Kortsialuse, Rak Sooaluse), -pealse/-pdilse (Kei
Arupealse, VNg Mdepealse, Lig Arupddlse, Vas Kerepddlse), -taguse (mit-
mel pool Pohja-Eestis Viljataguse, Salutaguse, Khk Lahetaguse, Mér Korve-
taguse, lis Tammetaguse), -ddrse (Vig Ojaddrse, Var Mereddrse) jms.

Téanased se-nimed on voinud litheneda pikematest komponentidest:

1) -se < -aluse, nt Hlj Salatse (1241 Salunal, 1796 Salloal, *salun-
alutse);

2) -se < - selja, nt Muh Tamse (1453 Tamsell, voib-olla ka < -salu), Juu
Vankse (1425 Wangesel);

3) -se < -soo, nt Ans Vahase (saar, 1798 Wahha Soo), Hag Tohise
(ametlikult Tohisoo, ent vrd 1241 Tois, 1565 Toyhesa, 1732 Tohhise, 1744
Tohise). Nimedes on -soo ja -se kohati nii vaheldunud, et on raske kindlalt
iitelda, kumb on esmasem, vrd ka Kei Jogisoo (1241 Ekius, 1535 Jexekulla,
1732 Joggise), HIn Kaersoo (1241 Kaeris, 1591 Karszo, 1726 Karesse, 1765
Kairso);

4) -(f)se < -taguse, nt Nis Hiietse (1241 Egentakees, saksa Hietagga),
Han Mdiense (1534 Mentackenn);

5) -se < tlive osa, nt Ksi Kurukse (1582 Kurukos, 1601 Kurokose, st
*Kurukose).

8.5. si-lopp

si-16puliste nimede iiks ldhtekohti on vdinud olla ne- ja s-sdnade mitmuslik
tiivi, mida nt ste-nimede kddndvormides on Kagu-Eestis tdheldatud (Him-
maste : Himmasihe, Porsto : Porssilt), seega nt Tamsi < Tammisi < Tam-
misis ~ Tammisil < Tammiste. Seekorval on s paljudes nimedes olnud lihtsalt
tiive osa.

si-lIdpuga asulanimed on levinud iile Eesti, ent on sagedamad Lduna-
Eestis, eriti VOru- ja Setumaal, kus nendega liituvad #si-16pulised nimed, nt
Kos Silmsi (1241 Silmus), Pee Nurmsi (1564 Nurmis), Plt Umbusi (1583
Umbus), Vil Auksi, Kk Karksi (15. saj Karkis, Carchus), Muh Ridasi, V1l
Jursi (1398 Iurs), Peipsi (jarv).

Praeguste si-nimede varasemates kirjapanekutes v3ib ndha ka ste- voi
se-10ppu: Lai Pedasi (1758 Paedas ~ Poddast), Khn Lemsi (1518 Leppiste
kole, 1624 Lembstekull), V11 Koksi (1572 Koggest), Aks Pirusi (1725 Pirrose
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kiilla). Niisamuti varieerub kohati si- ja se-nimede 16pp kirja- ja rahvakeeles,
nt lis Kauksi ~ Kaukse, Pal Rohkuse ~ Rohkusi, MMg Toljase ~ Toljusi.
Monede si-16puliste nimede varasemaid tiiiipe:

1) -si < -se + -kaevu, nt HIn Kalesi (1241 Kallis senkau, 1283 Kallisen-
kawe);

2) -si < -selja, nt Jur Jdrsi (1241 Jaruius, 1283 Jarwesele), Ans Agasi
(talu, 1838 Agaselja).

8.6. Muud sufiksid, topoformandid ja nimelopud

Jja-(ji-)lopuga nimed on levinud iile Eesti. Péritolult vdib neid jagada jérgmistesse
rithmadesse:

1) tuletussufiks, nt Lai Pedja, Trv Ombleja, Rdu Tsilgutaja;

2) -ja < -jala, nt Jir Lehmja (1540 Lemeialck), Krj Mdtja (1645 Mettialg),

3) -ja < -joe, nt HIn Anija (1482 Hanneyecke, 1782 Annijée), VIl Tonija (1453
Toneyegell);

4) -ja < -koja, nt Kuu Mdkja (talu, < ? Mdekoja);

5) -ja < -oja, nt Saunja (1241 Saunoy);

6) -ja < -vdlja, nt Jam Pikalja (talu, 1731 Peta Welia, 1811 Pitkavelja);,

7) -ja < -Jaagu, nt Ans Palaja (talu, 1782 Palla laack).

Jjala-15ppu nimedes voiks lugeda topoformandiks, sest tema apellatiivne tdhendus on
dhmastunud. Kdige sagedamad on jala-nimed Saaremaal, ent neid on ka mujal, ees-
kétt Pohja-Eestis. Péritolult voiks nimed jagada jargmistesse riithmadesse:

1) isikunimedest tulenenud kohanimed (veel 16. ja 17. sajandil pandi kirja lisa-
nimesid nagu Michell Koraialck, Hans Lemeialck, Karwa Jalck Mick jne), nt Kei
Nahkjala (1529 Nactejalck), Jir Vaskjala (1563 Vaszjalck), Mus Mustjala;

2) kohanimed, kus -jala périneb determinandist, mis on tdhendanud pdllu, heina-
maa vOi muu maatiiki osa nimetust (vrd Han péllu jalad ‘n66ripdllu siilud, ribad’)
vOi koguni tervet poldu, nt Kaa Anijala, Khk Tuhkjala (heinamaa, mets jm), Poi ?
Laimjala;

3) liitsonalistest apellatiividest tulenenud nimed, nt Kaa Hakjala (hakkjalg ‘vilja-
kuhelik, hakk?), Tis Puujala;

4) teistest tiiiipidest lletulnud nimed, nt Ans Mdndjala (1645 Mende Ninna,
< -nina).

ka-(ga-)nimed voib jagada jargmiselt:

1) -ka (-ga) < -kaevu, nt Amb Karunga (1253 Karuwenkawe), VMr Kullenga
(1241 Kuldenkava), Mih Koonga (1449 Cokenkayve);

2) sufiks (-kas) voi tiive osa, nt LNg Keedika (1798 Kddik), Nis Pajaka (1241
Paihak), Joh Ontika (1241 Undeegas), mitmel pool Eestis Allika, Juurika jts.

ke-10puliste nimede hulgas torkab silma riihm 16unaeestilisi nimesid, kus kirja- ja
rahvakeeles vahelduvad 10pud -ke ~ -ku ~ -ka, nt Ote Lutike (1930. aastatel Lutika,
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hiljem kuni 1977 Lutiku), Ote Vidrike (varem ka Vidriku). Nimede péritoluriihmad on
jérgmised:

1) -ke < -kivi, nt Krj Veske;

2) -ke < -kiila, nt Mér Sotke (1241 Hetkyl, 1566 Setkyle), Vai Sotke (1444
Setkulle);

3) deminutiivsufiksiga -ke, nt Urv ? Hdnike; Kan ? Ivani-Horake;

4) tiive osa, nt Saa Pihke, Kul Mike.

ku-16pulised nimed jagunevad péritolu jérgi mitmesse riihma, suurem osa neist
sisaldab (¢)k-sufiksit:

1) -ku < -augu, nt Jim Lepaku (talu, < lepa+augu);,

2) -ku < -kaevu, nt Jir Assaku (1241 Assuncauce, 1384 Assenkayue), Rap Porsaku
(1412 Poersenkayne);

3) -ku < -kénnu, nt Trm ? Adraku (1599 Adrakusz, ent 1624 Addrakéndo);,

4) -ku < -kiila, nt Kad Vatku (1241 Wateekya, 1486 Wattkul);

5) -ku < -Jaagu, nt Lai Peebuku (talu, 1758 Pebo Jaack), Khk Nooreku (17. saj
Nohr Jack);

6) k-sufiksiga, nt Alliku, Kuusiku, Lepiku, Liivaku, Mdnniku, Tammiku; pikemad
variatsioonid -diku (Van Rabadiku), -liku (Hlj Mdtliku, Van Kdndliku), -ndiku (Vai
Polendiku, Kop Kaevandiku, Kse Kuuendiku), -niku (Juu Oraniku, Pha Hobeniku),
-riku (Plv Kanariku), -stiku (VJg Kannastiku, Vai Pimestiku, Ote Mdgestiku);

7) tiive osa voi raskesti seletatavad, nt Kad Udriku (1241 Vtric), VIg Modriku
(1241 Modrigas), Hel Leebiku (< isikunimi Klebeck).

ma(a)-15pulised nimed on suhteliselt kirev riithm (mh ortograafiliselt), sest siia on
lisaks maa-15pulistele sulandunud ka mitmeid muid toponiitime. Eristada v&ib jérg-
misi rithmi:

1) -ma(a) < -maa, nt Lai Kodismaa, Plt Péltsamaa;

2) -ma(a) < -aseme, nt Pee Kodasema (1615 Koddoasme), PJg Kodesmaa (saksa
Koddassem), Muh Kiilasema (1756 Kiilla Asseme);

3) -ma(a) < -metsa, nt Mus Kiidema (1522 Kiddemetz, 1645 Kiiddemetz),

4) -ma(a) < -maisa, nt Khk Vainama (talu, 1592 Wannemoyse);,

5) -ma(a) < -mde, nt Phl Heltermaa (1620 Heltermecky), Kul Ellamaa (1275
Hellenbeke, 1716 Hellameki), Kos Vilama (1744 Willameggi), Pal Kuremaa (1582
Korymek, 1585 Kuromegi), MMg Toolamaa (1627 Tollameggi); alati ei ole kindel,
kas vanem on -maa v0i -mde, nt Pha Lasnama ~ Lasnamde;

6) -ma(a) < -nurme, nt PJg Langerma (1518 Langenorme), Mih Nedrema (1518
Neitenorme), Var Paadrema (1435 Padenorm);

7) -ma(a) < -véhma, nt VNg Korma (1241 Korpywomais), MMg Kassema (1420
Kasserwomes, 1514 Kassiwehmesz),

8) -ma(a) < -Tooma, nt Jam Jaagudama (talu, 1645 Jaco Thoma), Ans ? Kauga-
toma (1733 Kouka Toma);

9) tuletussufiks vdi tiive element, nt Trm Torma, Aks Valgma.

na-(nd-)15pulisi nimesid vdib péritolu jargi rithmitada nii:
1) -na < -kanna ~ -kande, nt Jim Tammuna (1445 Tammenkande, 1645 Tamme-
kund);
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2) -na < -nina, nt Rei Kalana (1651 Kallanenna), Ris Ristna (1798 Ristininna),
Krj Pammana (< Pamma+nina);,

3) -na < omastava -n + -oja, nt Kei Vddna (1241 Veghenoya), Kos Kurena (1241
Kurkenoy), Jir Kurna (1241 Queronoice);

4) -na < -ranna, nt Ans Suurna (1776 Surrana, vrd naabruses Keskranna);

5) -na < -Jiirna, nt Emm Viiterna (< Viita-Jiirna);

6) -na — vene sufiksiga nimede laenud, nt Se Kuksina (vene Kysuwiunoso), Se
Laossina (Knaswuno), Se Pitsind (Cnuyuno), Se Sdpind (Ll{anuxuno), Se Trigind
(Cmpueuno);,

6) -na — sufiks voi tiive element, nt Kadrina, Martna, Simuna.

ndi-nimede rithmi:

1) -ndi < -niidi, nt Ris Karundi (< Karuniidi), Ans Suurendi (talu, 1798 Suur
Niet), Jam Mddandi (talu, 1731 Meddanite);

2) -ndi < omastava -n + -tee, nt Jam ? Maandi (ametlikult Maantee, 1731
Mahndi),

3) sufiks, nt MMg Kdrgandi.

-pa (-pd, -ba, -bdi) taandub nimedes enamasti apellatiivile *pdd, kuigi vanemad
kirjapanekud ei voimalda seda alati selgelt jdlgida, nt Hag Haiba (1241 Howympee),
Joh Sompa (1420 Soenpe, 1496 Sompdh), Pil Ollepa (1583 Holubie, saksa Ollepdih,
ent 1638 Ollieper, < -pere?), Mih Karuba (1839 Karrepd), Mih Vastaba (ka Vastu-
pdd, 1839 Wastiaba), Kér Joempa (1453 Jogenpe).

-pea (-pid, -pe, -be) on nimedes tiitipilised just rannadérsetele kihelkondadele (saar-
tel, Pohja-Eestis, Peipsi éddres), kus 10pp tuleneb determinandist ‘ots, tipp’. Osa pea-
16pulisi kohanimesid vdib olla périt ka isikunimedest. Kirjakeelses normis on kujune-
nud tavaks anda Pohja-Eestis need nimed pea-16pulistena (hdilduses aga sageli -pa),
Peipsi déres ja Louna-Eestis pdd-ga (hiédlduses ka -pa) ning saartel pe- voi be-16puga
(hadlduses lai ¢ -pee ~ -pe ~ -be). Niteid: Jir Pajupea (1241 Paiumpe), Amb
Linnape (1564 Linopd, 1765 Linnapaeh), Rak Mddapea (1241 Metapce), VNg
Hdrjapea (1241 Hergeenpee), VMr Avispea (1241 Auespee), Trm Kasepdd (1431
Kaszenpe), Plv Kirumpdd (hddlduses Kirdbd, 1410 Kirimpe), Rap Pahtpdd (1627
Pachtwa), Se Saarépdd, Tds Lepaspea, Krj Luulupe (1411 Lolepe), Ans Uiidibe
(1592 Hutens, 1627 [Brofs] Hiitepoick, 1723 Hudipe < -poja?), Jam Kaunispe (1526
Kaunispeh), Phl Lobembe (1798 Lobbebe).

ra-nimede rithmad péritolu jirgi:

1) -ra < -aru, nt Jam Ldbara (1798 Lebbaru);

2) -ra < -jdrve, nt Nis ? Tabara (1241 Tapaiarhu, 1394 Tappierve, < -aru?), Kuu
Kdidra (ametlikult Koitjdrve), Krl Ahera (ametlikult Ahijirve);

3) -ra < -rahva, nt Trm Metsara, eriti aga talunimedes, nt Jaanira, Toomara jne;

4) -ra < -saare, nt Hel Aitsra (ka Aitsaare, ent vanades kirjapanekutes Atze-
Jjerwe);

5) -ra < -vare, nt Rei Kiivera (1567 Kyvviwarre);

6) -ra < -vere, nt Aud Oara (1518 Hover, 1624 Ohafer), Van Mddara (1638
Meddawere);
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7) -ra < -ddre, nt Mus Soera (talu, 1731 So dhre);
8) -ra — tiive element, nt Mahtra, Mddra, Podra.

stu-1dpuga nimesid paikneb hajali iile Eesti, rohkem Kuusalus ja Rouges, nt Kuu
Viinistu (1372 Wynest, 1694 Winnistpd), Kuu Salmistu (1455 Zalmes), Kuu Tam-
mistu (1517 Tammes), Tir Vahastu (1534 Waesz), Kad Imastu (1586 Immaszell),
TMr Kavastu (1544 Kawast), Rou Pugdostu (1839 Puggeuste), Van Vallastu, Muh
Kuivastu (1492 Kuyast). Ilmselt on tegemist {isna eri algupira nimedega, osalt seos-
tuvad nad ste-16puga (vaheldused Kuivastu ~ Kuivaste, Koinastu ~ Keinaste), osalt
kollektiivsufiksiga -stu.

tu-15pp kohanimedes vdib kajastada ru-sufiksit (nagu sdnas nimetu) voi tud-kesk-
sonast tulenenud vormi, viimast on tdheldatud ka muistsetes isikunimedes Imutu,
Lembitu, Toivotu jts. Enamasti jddvad nende nimede seostamised iihe voi teise parit-
oluga taiesti oletuslikeks. P. Ariste on lisanud kolmandagi seletuse: fu-16pp voib mér-
kida millegi tiilipilist olemasolu, nt Vaiatu oli koht, kus asus vailasi (vadjalasi).
Naiteid: Hag Kohatu (1241 Kucet), Joe Nehatu (1241 Nigattee), Ann Puiatu (1615
Poihattby), VMr Nurmetu (1796 Nurmetto), Trm Vaiatu (1402 Wakgytu), Aks Kob-
ratu (1532 Kobrats), TMr Pévvatu (1826 Powota), Se Raotu, San Olatu, Pst Orjatu,
Vil Kalmetu, Mih Palatu (1826 Palla, hiljem saksa Palisota), Khk Taritu (1645
Darrite).

va- (vi-)1opulistes nimedes voib esile tuua jargmisi rithmi:

1) -va < -haua, -havva, nt Puh Kruusava (talu, < Kruusahaua);

2) -va < -pea, -pdd, nt Rap Keava (1410 Kedempe, 1486 Kedenpih), Rid Kiideva
(1688 Kiwidipeh);

3) -va < -vahe, nt Khk Sddrdeva (rand);

4) -va < -oue, nt Ans Vanava (heinamaa, 1798 Wana Aue Niet),

5) -va — deverbaalsufiks (v-kesksona), nt Kei ? Liikva (1241 Liqua);,

6) -va — denominaalsufiks (tera — terav jms), nt Lai ? Jogeva (< jogi);

7) -va — vene sufiksiga nimede laenud, nt Se Antkruva (vene Anoproxoeo),
Se Kalatsova (Kanaueso), Se Seretsiivi (Kepebyoso), Se Tendiivi ([emudoso);

8) -va — tlive osa voi raskesti seletatavad, nt Hag Todva (1241 Tedau), Kos Pikva
(1241 Pickuta), Muh Aljava (17. saj Hallichavo).

ve-nimede rithmad:

1) -ve < -pea, -pdid, nt Ris Valive (1535 Wallipu, 1834 Wallipae), Kaa Hirjave
(talu, 1738 Herjapah, 1826 Herjapea);,

2) muud: Kuu Virve (1568 Wiruo), Hel Koive, Tor Johve (1839 Jochwe),
P61 Ruhve (17. saj Ruifs, 1798 Ruhhist).

Lopetuseks valik asulanimede sagedamaid lithenemata jirelkomponente:

1) -jée, nt Ulejoe, LNg Salajée, lis Tagajée, PIv Orajée, Vin Péirnjée;

2) -jdrve, nt Koe Vdinjdrve, Ran Kaarlijdrve, Von Kiidjdrve, Kan Valgjdrve;

3) -metsa (-motsa), nt Kul Marimetsa, HIn Piitimetsa, Kad Aasumetsa,
Trm Joemetsa, Rou Perdmétsa, Se Rosnamotsa, Var Jddrumetsa, Khk Kuremetsa,
Ans Tiirimetsa, Phl Leerimetsa;



288 Kohanimede topoformandid

4) -moisa, nt Uuemodisa, Vanamoisa, Rou Soemoisa, Rou Rebdsemadisa,
Trv Jakobimdisa;

5) -mde, nt LNg Kirimde, Kul Rehemde, Nis Vilumde, Kad Ilumde, Sim Emumde,
Rou Murdomde, Har Laurimde, Hls Veskimde, Poi Tornimde, Phl Prihlamde;

6) -nurme, nt Ksi, Puh Harjanurme, Aks Ovanurme, Hel Karjatnurme, PIg Vahe-
nurme, Muh Tupenurme;

7) -otsa, nt Viljaotsa, Tir Saareotsa, Ksi Valmaotsa, Réap Mdgiotsa, Aud Polde-
otsa,

8) -saare, nt HIn Partsaare, Pai Viraksaare, Plt Pisisaare, Von Tagassaare,
Rou Viliksaaré, Vas Lepdssaaro, Saa Saessaare, V1 Siiksaare, Phl Hiiessaare;

9) -soo (-suu), nt HMd Ilmasoo, Kos Ojasoo, Tiir Mddrissoo, Kod Ninasoo,
Rou Utessuu, Vas Suurdsuu, Tor Aesoo, Rei Heistesoo;

10) -vdlja, nt Ris Audevilja, Hlj Tepelvilja, Lai Kiiiiravilja, Vil Vanavilja,
Pha Paevilja.

Ulejésnud sagedamad jirelkomponendid on -lepa, -nurga, -némme, -oja, -palu,

-pere, -salu, -selja, -silla ja -valla.

Lisalugemist

Kohanimede topoformantidest saab iilevaate Lauri Kettuse to0st Etymologische
Untersuchung iiber estnische Ortsnamen (Kettunen 1955), Valdek Palli monograa-
fiast Pohja-Tartumaa kohanimed II (Pall 1977: 72—-109) ja Marja Kallasmaa to0st
Saaremaa kohanimed II (Kallasmaa 2000: 28—62). Neile toetub oluliselt ka kéesolev
iilevaade. Varasemaid nimekujusid on lisaks saadud Balti kohanimeleksikonist
(1985). Kdige pikemalt on diskuteeritud vere-16puliste kohanimede fiile, eriti 1960.
aastatel. POhjaliku iilevaate vere-10ppude kohta olevatest eri seisukohtadest annavad
M. Veske (1877) ja P. Alvre (1963). Kokkuvote senistest seisukohtadest on esitatud
Palli raamatus L em’t'n’e (Pall 1997).
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9. Topoformantide leviku vaatlusi

Topoformantide levikut kaardil vaadeldes voib selgitada, kas tegemist on
laialt levinud voi liksnes monele piirkonnale eriomase formandiga. Oletata-
vasti on vdimalik levikualasid seostada ka asustusajalooliste seikadega ning
murdeliigendusega. Esimesena on niisugust vaatlust pdhjalikumalt teinud
Valdek Pall, kes on esitanud mitmete nimede, maastikuapellatiivide ning
vere-, ste-, si-, stu- ja la-15puliste nimede leviku kaardi.

Jargnevad kaardid illustreerivad eespool vaadeldud topoformantide levi-
kut. Vaatluse aluseks on EKI kohanimeandmebaasi 8000 asulanime (pohiliselt
kiilanimed), mis kajastavad 1977. aastaks kujunenud asulastikku, ajakohasta-
tult 2001. a alguse seisuni. Iga formandi/nimeldpu arvestusest on vélja jaetud
1) esmaviltelise tiivega nimed, kui 18pp liitub sellele (nt -ja all puudub Raja,
-la all Sala, -na all Nina jne); 2) juhud, kus 1opp on liitsdnakomponendi osa
(-la alt puuduvad -mulla, -valla jne); 3) vodrkeelsed nimed (Golina jms);
4) nummerdatud kiilad (enne 1977. a), millest igasse kihelkonda on jéetud
vaid iiks. Nimede sagedus on esitatud lihtsustatult, tihistades liksnes nimede
arvu kihelkonniti.

Kaarte vaadeldes torkab silma, et osa formante on levinud iihtlaselt iile
Eesti (-se ~ -s0, -si, -ma(a), -na ~ -nd, -va ~ -vd), kuigi voib tdheldada tiksi-
kuid kontsentratsioonialasid. Nt va- ja na-nimedel on suur tihedus Setumaal
(neis on suur osakaal kindlasti vene nimede mugandustel), samuti on se- ja si-
nimed tldiselt sagedamad Kagu-Eestis, eriti Rouges, Vastseliinas ja Setus.
Viimase seletuseks voib olla ka sealne kiilanimede suur koguarv.

Olulisemaid erinevusi mérkab kolme tuntuima kohanimeldpu -vere, -la ja
-ste levilas. -vere koondumisalaks on selgelt PGhja-Viljandimaa ja Pohja-Tar-
tumaa, /a-nimed on iilekaalus Pohja-Eestis ja saartel ning ste-nimede tuumik-
ala on Kagu-Eesti, millele erandlikult jargneb Hiiumaa. Kui asetada need
kolm skeemi métteliselt kohakuti, siis leiame, et nende tuumikalad oluliselt ei
kattu. Kuivord tegemist on valimiga kiilanimede pohjal, mis on tervikuna
vanimaid nimeliike, siis v0iks siin niha kiillalt pdliseid lahknevusi.

Vordluseks vaib korvale tuua ste-15puliste talunimede leviku, mis néitab
ste-10pulistest kiilanimedest erinevalt hoopis iihtlasemat jaotust iile Eesti.
Sidumata levikuvaatlusi onomastikaviliste asjaoludega (asustuslugu, murde-
liigendus) voiks todeda vihemalt seda, et kiillanimede tekkeperioodil oli Eesti
eri piirkondades vdhemalt kolme eri kohanimemalli pohjal loodud nimesid.
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Kaart 9.1. vere-lopuliste kohanimede levik

Kaart 9.2. /a-I6puliste kohanimede levik
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Kaart 9.4. se- ~ s6-16puliste kohanimede levik
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Kaart 9.6. ma(a)-lopuliste kohanimede levik
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né-lopuliste kohanimede levik

Kaart 9.7. na- ~

va-lopuliste kohanimede levik

Kaart 9.8. va- ~
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Tingmargid
Margid osutavad nime leviku sagedust vastavas kihelkonnas

I rohkem kui 12
R 8-11

4-7

3

2

o] 1

Lisalugemist

Topoformantide levikut on uurinud esimesena pdhjalikult Valdek Pall to6s Pohja-Tar-
tumaa kohanimed II (Pall 1977: 189-226).
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10. Apellatiivid kohanimedes,
kohanimerithmad

Kohanimede determinante ja jirelkomponente on pdhiliselt kaht laadi:'

+ iihed tdhistavad “objektiivselt” teatavaid kohatiilipe, maastikku vms
(mets, mdgi, saar jne);

* teised on ilekantud, kujundliku tdhendusega apellatiivid, mis vdivad
markida viga erilaadseid kohatiilipe. Nii viitab kael kitsale heinamaale, pol-
lule (Kitsekael) voi tinavale (Vanaturu kael) vms.

Kireva tdhendusvéljaga on ka suhtelist asukohta kajastavad jarelkompo-
nendid -pera, -alune, -pealne jms, mida enamasti determinantideks ei peeta
(nt nimed 16puga -perd ‘(millegi) tagumine osa, 16pp’ VOru- ja Setumaa
kohanimedes: Rap Konnuperd — metsasopp talu maade 10pus enne suurt met-
sa; Se Mustaojaperd — soo oja 10pus; Se Nurmdperd — nurme ots enne orgu).

Jargnevates loendites ei ole ililekantud tihendusega apellatiive muudest
eristatud, sest see ei oleks probleemideta — nt kurk on iisna tavaline mere-
kitsust, nina aga neeme (maanina) mirkiv determinant. Péris sage on olu-
kord, kus maastik on muutunud (saared muutunud poolsaarteks, lahed jérve-
deks, sood heinamaadeks jne), kuid nimes on kinnistunud endist olekut néi-
tav determinant.

10.1. Asulanimed

Eestis on iile 8000 asula, mida kas ametlikult voi rahvasuus loetakse kiilaks,
alevikuks vm asulaks. Ametlikke asulaid on kokku 4699 (4450 kiila, 188 ale-
vikku, 12 alevit, 47 linna — seisuga 01. 01. 2018).

Eesti sagedaimad kiilanimed on EKI kohanimeandmebaasi pdhjal Aru-
kiila ja Metsakiila (mdlemaid 31), Mdekiila ja Nomme (24), Moisakiila,
Vanaméisa ja Kirikukiila. Asulanimedest umbes 8% sisaldavad kokkukirjuta-
tavat determinanti -kiila (Igakiila, Riidakiila), kusjuures need on sageli loo-
dusesemete nimetusi sisaldavad kiilanimed (Ojakiila, Sookiila jts).

! Erinevalt senistest kisitlustest, kus liigutakse sdnalt mdistele, on siinne esitus mdis-
telt (nimeobjektilt) determinandile. Kuivord maastikku saab liigendada nii taimkatte
(metsad, lagedad alad), pinnavormi (méed, orud) kui ka kasutusotstarbe (pdllud,
karjamaad) jérgi, on iisna tavaline, et sama kohanimega voib tdhistada itheaegselt
néiteks nii mége kui ka pdldu, nii metsa kui ka (metsa)karjamaad. Seepérast voib iiks
ja sama apellatiiv esineda eri jaotustes. Nimeobjektide rithmitus jérgib EKI koha-
nimeandmebaasi kasutust.
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Asulanimede determinantidena voi tiilipiliste jarelkomponentidena
tuleks mainida jargmisi: aedlinn (nt Klooga aedlinn), alev (lisaks pdhitdhen-
dusele ‘linnaline asula’ méargib ka eeslinnu, nt Pérnu Riia alev, ja kiilaosade
pilke- voi naljanimesid, nt Ans Putuka alev), alevik (kasutusel iiksnes kirja-
keeles), asund (endisaegsed kitsalt spetsialiseerunud maa-asulad Noukogude
ajal, nt metsatooliste asundid, jaamaasundid jm), asundus (enamasti mdisa
kohale rajatud uued kiilad), kolk (kiilaosa, Plv Haidakukolk), kurm ‘maanurk,
kolk’ (kiilaosa, nt Plv Kahrukurm, Vennekurm), kiila (kiillanime korval tiiii-
piline jarelkomponent linnaosade nimedes, nt Tin Kelmikiila, Lillekiila, Vil-
jandi Kantrekiila, Rapina Pilpakiild), linn (eL liin) (kasutusel ka linnaosade
nimedes, nt Tallinnas Uuslinn, Tartus Annelinn, Tammelinn, ja véikeste kiila-
de pilkenimedena voi kiilaosanimena, nt Kod Tinalinn, Rip Juudiliin),
mois(a) (varem aadlimdis, tdnapdeval sageli endine mdisakeskus, nt Urvasto
moisa), nukk (Ksi Altnuka ~ Altnukk, Plv kiillaosa Haukanukk), nulk (kiila-
rihm Setumaal, nt Keerd nulk, Mokornulk, Tsdtski nulk), ots (kiilaosade
nimedes, nt Pha Kaasikuots, V11 Keskelots, Kuu Piigalaots, Trm Kalada ots,
Rép Krommiots), puustus ‘kiilast eraldi seisev iiksik suurtalu, uudismaatalu’
(ka asundus, Se [ll'o puustus).

10.2. Talunimed

Piisivad talunimed tekkisid kdige varem Lduna-Eesti hajataludel. Pdhja-Eesti
tihedamates kiilades paiknevatele taludele kinnistusid nimed hiljem.
19. sajandil muutusid talunimed katastriraamatutesse kantuna ametlikeks.
Enamasti jérgiti selleks ajaks viljakujunenud rahvalikke nimesid, ent nt mit-
mel pool Virumaal kanti katastrisse sageli hoopis uusi nimesid ja nii ei kuju-
nenud sealsed talunimed piisivaks. Eesti eri osades on talunimede traditsioon
erisugune, ka on taludel sageli mitmeid rodpnimesid, ametlikele katastri-
nimedele lisaks rahvapérased nimevariandid.

Juba 19. sajandi 16pupoolel hakati véiketalude nimedena fikseerima
perekonnanimesid, iildiseks muutus see nimemall 1920. aastate asundus-
talude puhul, kui ametlikku talunime teadis sageli vaid talu peremees. Pere-
konnanimed on ténapéevalgi kdige sagedam roopnimede allikas, mones piir-
konnas, nt Répinas, voib talunimedes mérgata aga vana sugukonnanimede
traditsiooni.

Talunimede determinantidena kdibivad pohiliselt talu (talo) ja pere, vii-
mane Léaéne- ja Loode-Eestis. Kuigi pohiliselt on talunimed elliptilised, koh-
tab nimetatuid ka liitnime teise komponendina: Uuetalu, Uustalo, Vahepere.

Talust voi taluperest rddkides kasutatakse veel termineid ja médratlusi
elotus (Vorumaal, nt Rip Kassi elotus), koht (Saaremaal, nt Jiirna koht),
kotus ‘koht’ (VOrumaal, nt Kan Puujalakotus), omad (Pohja-Tartumaal, nt
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Lai Laari omad, Trm Antsu-Kaarli omad), tare (taro) ‘tuba, maja’ (Voru-
maal tiiiipiline jagunenud talude nimedes, nt Alataro, Mdetaro ja Vahtsotaro,
ent kiibib ka talu siinoniilimina: Horma talo ~ tard). Popsi- ja sauniku-
kohtade nimedes esineb saun (Altsaun, Leenu-Kaarli saun).

Talunime jérelkomponendina vdivad varasemale determinandile viidata
-aseme (nt Ksi Pereaseme), -elu ‘talu, eluase’ (iseloomulik Saaremaale, nt
Jaaguelu, Piskuelu, Vanaelu), -rahva (Virumaal ja Pdhja-Tartumaal, nt
Mikurahva), -toa (Piskutoa, Uuetoa, Vanatoa), -oue (vihjab vdimalusele, et
talu on vahepeal olnud tiihi voi hoopis kadunud, nt Jaaguoue, Liilledue).

10.3. Loodusnimed

Nimega loodusobjekte voib koige iildisemalt jagada taimkatte (floora),
pinnavormide (laiemas mdttes ka maismaa ja vee piiril tekkivate objektide),
vesistu ja maakasutuse (viljeluse) jérgi.

Floora ja maastik

Siia riihma kuuluvad metsad ja metsalagendikud, sood ja soosaared, mitme-
sugused muud tiilipi maastikud ja liksikud puud.

METSAD. Pdhiliselt on kasutusel determinant mets (mdéts), nt Tir Tolli mets,
Kod Kiinnapmets, Ote Murumets, Plv Kahrupditsemots, Se Esdnddmots.

Eriliigilisi metsi on nimetatud kas seal valdavalt kasvavate puude jargi
(kaasik, kadastik, kuusik, lepik, mdnnik, peddstik, tammik jne, mida koha-
nimedes on liigisdnadena harva) voi on iseloomulikuks tunnuseks olnud suu-
rus (korb — korve ‘suur mets, laas’, kdtik ‘metsatukk’, laan ~ laas ‘suur
mets’, metsik ‘vdike mets’, piir ‘vdike metsatukk’, salk ‘metsatukk’), tihe-
dus—hdredus (kore korge, hdre mets’, tihik ‘padrik’) vm.?

SooD. Ametlike allikate pdhjal koostatud nimestikus on Eestis ligi 1300 soo-
nime, kuid nende tegelik arv on kindlasti suurem. Tiiiipilisimad soonimed on
Kuresoo, Laukasoo ja Suursoo.

80% nimedest on liigisdnaga soo (VOru- ja Setumaal suu) (nt Hls Konksi
soo, Khk Haavassoo, Vai Algussoo, Von Jommsoo, Urv Ess-suu, Vas Toiva-

2 Muud metsa tihistavad liigisdnad on kond ~ kund (eL, nt Rdu Morukund, Vas Pini-
kund), murd (Krk Viilikse murd), nomm ‘minnimets, kuiv korge liivane maa’ (Krj
Aasnomm, LNg Mdtikunomm), palu ~ palo ‘kuiv kdrge maa (kus kasvab okas-
puumets), ndomm’ (Hel Keisripalu, Urv Tinnipalu, Rép Issatsipalo, Se Lakopalo),
raot(u) (vana raiesmik, Vas Hundiraotu), varik (Voru- ja Setumaal ‘suur mets’, mu-
jal ka “véike, noor mets’, Krk Karguvarik, Krl Anumapuuvarik, Se Savikua varik).
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perdsuu), 18% raba (nt Nis/Kul Elliste raba, Tir lidva raba, SIn Allika-
raba).’

SOOSAARED. Peamiselt on liigisonaks saar (Lai Pihlaksaar, MMg Kondis-
saar, Rép Keskmdssaar). Soosaart on méarkinud ka vohmas (vohma), millest
leiab kajastusi muudes kohanimedes (Jiir Vargavohmas /heinamaal,
MMg Kassema < *Kassivohma), ja pddks (peaks, peks, puks, pdkse, piiks):
Mus Tihaksu pddkses, Saa Moisapeaksi, Hia Kasepdksi.

MUID MAASTIKUTERMINEID: ahu ‘kuivem kodrgem koht heinamaal vdi met-
sas; vilets pollumaa; kivine kiingas’ (Hlj, Vai), kamarik ‘kanarbik’
(Mér Poonussekamarik), kand (saaretaoline pddsastega maariba keset lage-
sood, Se Mustkand), kands ‘konts’ (millestki jérelejddnud koht, nt Se lin-
nusease Liinakands, lubjapdletusahjude kohti mairgib ahokands, nt
Vas Liikéiirdi ahokands), kesa (Pdhja-Tartumaal metsalagendik, Lai Parika
kesa), kuru (koOrvaline koht metsas, TOs Undikuru), lage ‘lagendik’
(P61 Leeslage, Aud Vareselage), liiv ‘liivik® (Rid Mdnnikuliiv), varelik ‘kivi-
ne koht, kivivaredega ala’ (Khk Kabelivarelik).

Kohanimekogudes on registreeritud ka iiksikute puude nimesid, nt
Krtj Tornimdnd, Jaa Tonditamm, Rou Tarupetdi (petdi ‘mand’), Se Kiibdrd
katai.

Pinnavormid
Tiiipilisimad pinnavormid on méed, orud ja ndlvad.

MAED. Igasuguseid korgendikke ja kiinkaid nimetatakse eelkdige mdgedeks
(Janesemdigi, Kalmemdgi, Pdrnamdgi jne). Lisaks on mienimedes sagedase-
mad veel jargmised determinandid: aru (méeseljandik, nt Ksi Viinaaru), kelu
(lis Mantsikakelu), kink ~ kenk (LNg Kadakakink, Aks Léhmuskink,
Pal Kullesmde kink, Rap Kordsikenk), kont ~ kunt ‘kiingas, viike korgendik,
kdrgem kuiv koht’ (Plv Kikkakont, RGu Tooguskunt), kriiva ‘liivaseljandik’
(< vene epusa, lis Korgekriiva), kiing ~ kiink ~ kiingas (Khn Leedekiing,
Pha Karekiink, Pal Mdhiku kiingas), perv (Se Korgdperv), polmas
(Khk FEigapolmas), pongas ~ ponk (Tor Mddrapongas, Aud Seaarjaseponk),
raun ‘kiingas, kivikangur’ (Pha Oolikaraun), selg ‘seljak’ (LNg Tammiku-
selg).

ORUD. Orge, lohke jm siivendeid téhistab koige sagedamini determinant org
(Lai Jaaniorg, Lai Kuuritsaorg, PIv Hiiiirorg, Se Torduorg).*

% Soid, mirgalasid vdi soist pinnast mérgivad veel kannas (Liig Sookannas), luht
(Kasari luht), muda (Vas Hobostomuda), niit (Krl Korva niit), pai (= padu, Réip
Kikkapai, Lebindpai), pass (Rép Perdpass) ja soop (vesine maa, P6i Riisamaa soop).
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NOLVAD. Nimede 10pust leiame jargmisi determinante: kald (kallak maa,
P61 Ristipollu kald), kallas (kallak maa, Khk Kilkema kallak, Krk Tipu
kallak), kallog (Rou Kakonukallog), kallos ‘ndlvak, méeveer’ (Rou Kahrila
kallos), mdekiilg (Plv Korgomdekiilg), perv (Rou Halapuu perv), rinnak
(Tor Lankseljarinnak).

MUID PINNAVORME téhistavad kalju (Rép Suuroniidii kalju), koobas ~ kuup
(Rép Hiiokuup), miitir (joeddrsed mied, Rép Kelldmiiiir, Se Rddptsiivamiiiir),
pae (kalju, Von/Plv Kopliperd pae), pea ~ pdd (esilekiilindiv koht maastikus,
Aud MNaistepea, Plg Pitsalupea), taivaskoda (miitiri siinoniiiim, joedédrne
kalju, Rip Heido taivaskoda).

Rannajooneobjektid

Rannajooneobjektid (neemed, saared, poolsaared, rannad) voib arvata pinna-
vormide alla. Siin on nad koondatud eraldi rithma, sest nad koik moodustu-
vad vee ja maismaa piiril.

NEEMED. Tavalisim neemede rahvapirane liigisdna on nina (eeskitt Laédne-
Eestis ja saartel, nt Phl Piibunina, Ans Kadakanina, Muh Kalama nina, Kii
Kivise nina; Vorumaal nona: Rép Liisnona, Saarvanona). Sageduselt jarg-
nevad sddr (Rei Pikassddr, Poi Kaarnasddr, Kse Aavena sddr), neem (ees-
katt Pohja-Eestis, Joe Liimneem, Kuu Hauaneem, Juminda neem) ja ots
(Jde Loodeots, Rei Ninaots, Tds Kuivasddre ots).’

POOLSAARED. Poolsaar on eeskitt kirjakeelne termin. Rahvasuus tuntakse
poolsaari endise oleku jérgi holmidena (Vor Modisaholm = rootsi Hos-
holmen), laidudena (P6i Atjalaid, Khk Harilaid, Pha Kastilaid, Kéi Puulaid,
Rei Paope laid) ja saartena (P6i Kapussaar, VNg Veljaksaar, Vas Kiipdr-
saar). Poolsaartele voib viidata ka maa (Joe Rivimaa).

4 Lisaks on kasutusel auk (Trm Kalmuauk), haud ‘(suurem) auk, lohk, ndgu’ (Vas
Kullahaud, Se Siivihaud), jooratus (sélkorg, Se Juudijéoratus), kuliste ~ kurisu
‘karstiauk’ (P61 Veekulisti, Mus Arbakurisu), lohk (Pal Latikalohk, Vas Kalmoto-
lohk), nédu ‘ndgw’ (Lai Ammanédu), négu (Mus Matsindgu), nétsk ‘ndgu, lohk,
madal maa’ (Se Ollonétsk), tsori (jarsu oru servas olev sdlkorg, Rou Reinotsori), uun
(omastav 0osd) ‘auk, 60nsus, 60s’ (Plv Mereuun).

5 Muid neemenimesid: haak (Saartevahe haak Tallinnas), kare (Muh Kindakare),
kari (Joe Hiirekari), maa (Kei Ninamaa), nass (Khn Mustnass), nokk’ (vdiksem nina,
Plv Perdnokk’), nukk (nuka ~ nuki) (Khk Kakrunukk, TSs Kirikunukk, Muh Ahenda
nukk), pank (Khk Elda pank), pdd (Se Ustjapdd), rank (Var Nommerank, Neonasva-
rank), reik(a) (Ans Elmereika, Mdnnareik), tirp ‘neeme tipp’ (Phl, Poi Sddretirp),
tiikk (Pha Sddretiikk).
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SAARED. Eestis on iile 1500 saare. EKI kohanimeandmebaasis on 634 nime-
ga saart. Saarenimede tavalisimad liigisonad on laid ~ laidu (25%, nt
Po6i Aavilaid, Tos Anilaid, Phl Alamiste laid, Phl Hanikatsi laid), rahu (23%,
nt Rid Kajakarahu, Khk Aherahu, Phl Hellamaa rahu) ja saar (19%, nt
Hlj Méndsaar, Khn Kakrasaar, Var Korksaar, Tos Ahtra Saar).6

RANNAD JA KALDAD. Tavalisim liigisdna on siin rithmas rand (Mus Kesk-
rand, Mar Laherand, T0s Loperand), ent leiduvad ka kallas (Vig Selja-
kallas), kare (Mus Kabelikare), tsomp ‘lohk, onarus, auk’ (soise jarvekalda
litvane sopp, Rép Kamatsomp), ddr (Khk Kelbadr) jm.

Veed

Vesistu saab jagada siseveteks (jirved, joed) ja vilisveteks (mered, lahed,
viinad jm). Sisevete all eristuvad voolu- (jded, ojad, kanalid jm) ning
seisuveekogud (jarved, tiigid jm). Lisaks kisitletakse siin rithmas tiksikuid
muid vetega seotud objekte (joe- ja jarveosad, veealused objektid).

JOED. Eesti jogede nimistus on iile 1800 jde, kdige sagedamad Mustjogi ~
Mustoja, Mdnniku oja ja Raudoja. Nimedest ligi 44% sisaldavad liigisdna
oja (Ida-Vorumaal uja, Kuu Aabla oja, Rei Armioja, Vas Kalsauja, Litiuja),
27% sdna peakraav (Ran Ahtmiku peakraav jms), 14% jogi (Kod Omedu
Jjogi, Kuu Pdrlijogi) ja 13% kraav ~ raav’ (Kéi Pdrnselja kraav, Tor Suur-
kraav, Ktk Mukiste raav’). Joenimed on enamasti sekundaarsed, joe ja oja
vahel puudub sageli kasutuses selge piir (Lambajogi ~ Lambaoja), determi-
nant peakraav kuulub aga iiksnes ametlikku tarvitusse.’

¢ Lisaks on saarte liigisdnadena registreeritud nt aru (Khn Imutlaaru), grunn(e)
(<rootsi grund ‘kari, madalik’, Joe Silligrunn), holm (Rid Vasikaholm), kare ‘viike
rohune saar’ (saartel ja lddnemurdes, Muh A4bluse kare, Phl Langekare), kari (Hlj
Kuivakari, Joe Laiakari), kuiv (Khk Koerakuiv, Krj Suurkuiv), kdbrud (P61 Ane-
kdbrud), lee (Jaa Koinastu lee), leede (Khn Umala leede), lood ‘madalik, saareke’
(Kuu Kasispea Suurlood, VNg Raudlood), maa (margib nii suuri saari, nt Hiiumaa,
Saaremaa, kui ka pisisaari, nt Rid Hanemaa, Khk Kdikimaa, Ans Linnusitamaa),
mdkk (Emm Lee mdkk), nasu ~ nasv ‘viike saar, leetselg’ (V11 Pihanasu, P61 Kapus-
saare nasv, Haa Laiunasu), ots (Jaa Sddreots), pank (Khk Kullipank), rank
(Var Ristirank), rava(s) (Tds Maarava, Khn Eedikrava, Tos Suurravas), saardu
‘vaike saar meres’ (Khn Pikasaardu), saarik (Plt Naissaarik), sddr (Kse Ahessddr),
tiikk ~ tiikid (Jam Piskutiikk, Jaa Lee tiikid).

7 Jogesid jm vooluvesi mirgivad veel haru (Lai Paunaharu), kanal (Kos Ardu kanal),
soon (Ann Matsimde soon, Lai Suursoon), tire ‘nire, renn, kraav’ (Rid Soonetire,
Plg Pikaksitire), tsoro (kraav, Se Paskatsoro), urg (ura) (Leivus maastikuapella-
tiivina, nt Musturg, Piitréurg, ent kohanimedes esineb ka Vorumaal, nt Uraoja; ura
variant on ilmselt ora, Rou Saluora, Vinnora ~ lkuuja).
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Joel asuvaid kohti mérgivad nt kosk (Kul Kasekosk), kuul(u) ‘vana joe
koht’ (Rép Selli kuulu), kddrd ‘joekaar’ (Rap Hapné kidrd), sonn (kala-
ptiiigikoht jdes, Vén Eestsonn, Mdnnisonn), sulg ‘vee vm takistus; tdke, pais’
(Vas Kdngdmde sulg, Tann osulg, ka sulu taha kogunenud veekogu, nt Rou
Mdiesulg), vang ‘joekaar’ (Ridp Kahruvang), vars (joe sirge osa, Rép Kiikd-
vars).

JARVED. Eesti jarvede nimistus on ligi 1500 jérve, kdige sagedam nimi on
Mustjidrv (27 jarve), jargnevad Linajdrv, Kogrejdrv, Viikejdrv, Pikkjdrv,
Kaanjdrv, Suurjdrv ja Umbjdrv.

Nimedest 74% sisaldab liigisdna jdrv ~ jdrved (murdeti ka jdri, jdru)
(Alajéirv, Anija jérv, Suurjirv, Uvvirjérv, Jussi jirved).

Jarvede jm veekogude nimedes on iisna palju muid determinante, eriti
viikeste veekogude puhul, kuid enamik neist esineb vaid paaris nimes. Teis-
test sagedamad on vaid /aht (endine merelaht, nt VIl dengalaht, Rei Allika-
laht), laugas (soojarv, nt Rap Kortsilaugas, Kuu Pddaslaugas, Lai Pdits-
laugas) ja tiik (Kaa Ruusitiik, TMr Eerika tiik).}

Jarve osi mérgivad klomm (Rép Paioalodso klomm), lamm ‘véike madal
laht” (Rép Tsernalamm), ldpp (Vagula Mudaldpp), nulk (Vas Mudanulk, Sik-
sdld nulk), ots (Urv Jdrveots, Vas Alaots), tsopp ‘sopp’ (Rap Mudatsopp).

LAHED. Podhideterminandile laht (Eru laht, Tagalaht jne) lisaks tuntakse
jargmisi: abaja(s) (Khk Rojaabaja, Muh Aljava abajas), -alune (Khk Haaba-
dealune, Muh Laedemdealune), hark (Kuu Neemehark), hdil (Suurhdil ‘Liivi
lahe osa’), katel (tdendoliselt vordlusnime osana, Ans Suur katel), kuba
(Se Kulkna kuba, < vene eyba ‘laht’), kddr (Khn Abajakddr), lopp (Iope)
(lidnemurde alale ja Ida-Saaremaale iseloomulik, P6i Adilopp, Muh Kaistu
lopp, Kse Ruilopp), lougas (Khk Haagilougas, Rid Varnilougas), meri (eba-
médrasem mereosa, Mus Kudumeri, Muh Lopemeri), perse (kuivav lahesopp,

8 Niiteid muudest jirvedeterminantidest: ahl ‘pikk kitsas veeloik, iihendatud vee-
loikude rida’ (Jim Soolaahl), auk (Khk Abadeauk), jdrv tiis (paljude jarvede kogum,
Rép Vésojdrv tiis), kand (Mus Soobkand), lais (endine laht Hiiumaal, nt Rei Tamme-
lais, Veskilais), laks ‘veeauk, loik’ (Rid Allikalaks, Laomdelaks), land (lannu) ‘suu-
rem lomp; osalt kinnikasvanud mudajirv’ (Rou Konnaland, Vas Uutland), loik
(Mus Atissoo loik, PJg Viruloik), lomp ~ lump (MMg Arulomp, Ote Kutskalomp,
Vas Latsolump), loops ‘loik kahe seljandiku vahel’ (Krj Pikkloops), Ilopp(ed)
(P61 Muraja lopp, Ninamaa lopped), lougas (Khk Kove lougas), meri (Noa Karjatse
meri, Méldri meri, siin on tegemist rootsi sjo ‘jarv, meri’ tdhenduse mdjuga), oit
(oidu) ‘suurem lomp, kus vesi pidevalt sees piisib’ (Khk Oosteoit, sage Pohja-Tartu-
maal, nt Kod Konnaoit, Osjaoit), rakk (raka) (viike veekogu, Rid Lddtsarakk), silm
(Khk Kiresilm, Suursilm), sunt (jaanukjarv, Krj Taanisunt), suu ‘tiikk> (Har Silmsuu),
urk (veeloik, Khn Napaurk, Khn Silmiurgad), veehoidla (Joe Linnamde veehoidla),
vesi (auk, Poi Valgevesi).
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Khn Abajaperse), pohi (Khk Ninavahe pohi, P61 Kollupohi), viik (Noa Pas-
lepa viik, Rid Pusku viik).

VAINAD. Lisaks vdinale (Kihnu vdin, Soela vdin jne) on kasutusel veel kurk
(Hari kurk, Kura kurk, Viire kurk, ka jarvekitsus, nt Se Kulkna kurk), salm
(Joe Aksi salm), silm (Khk Kdkisilm, P61 Pisike silm, Muh Voilaiu silm,
LNg Kellastesilm) ja vahe (Joe Keri vahe).

ALLIKAD. PShisdnad on pdhjaeestis allik ~ allikas (Krj Impsiallik, Lai Sini-
allik, Ksi Katlaallikas, vrd ka Kod Ldste allik, kus ldste < *Iihte), 16una-
eestis ldite (VOru liteq) (ROu Jummalliteq, Se Miirdliteq, Vas Kikastu
lditteq).

VEEGA SEOTUD JA VEEALUSED OBJEKTID. Sagedaimad determinandid on siin
madal (Han Laimadal, Hlj Riidmadal, Rid Kumari madal, Torgu Pitkasddre
madal) ja rahu (Noa Hiilgerahu, Vormsi Kiparirahu, VIl Munaderahu). Siin
on palju kattuvusi saari ja neemi tdhistavate determinantidega, sest looduses
pole nende objektide piir sugugi piisiv, laiust voib saada madal ning vastu-
pidi.’

Viljelus

Sellesse rithma kuuluvad nimeobjektid, mis osalt kattuvad eelmistega, ent
tulenevad teistsugusest liigitusest. Kui eespool liigendati loodusesemeid
maastiku, floora vdi pinnavormi pdhjal, siis siin on ldhteks maa kasutusots-
tarve. Viltimaks teiste liigituste terminite liigset kordamist, on jargnevasse
jéetud vaid kdige tiitipilisemad determinandid.

POLLUD. Tavalisim sdna on kiill pold (Altpold, Takkapold, Ans Harkpold,
Khk Tilgupold, Har Verevipold jms), ent niditeks Podhja-Tartumaal on ta
kohanimedes viga harv.'°

® Muude liigisdnade niiteid: grund (< rootsi, nt Ruhnu Gretagrund, Phl Inglisgrund,
Ris Sandgrund), kare (Muh Rombikare), kari (Muh Viinakari), karusk ‘kivine mada-
lik jarves voi meres’ (Peipsil, nt Trm Kontori karusk, Trm Topoliina karuska, < vene
eopywika), kivi (madalik jarves, Rap Tsdlgdkivi), kuiv ~ kui (Rei Kolga kuiv, Ndsu-
kuiv, Khk Soolakuiv), lee ~ leede ‘veealune liivaseljandik’ (Khn Sill-laiu lee, Khn
Sangeleede), leetselg (Rid Kuivarahu leetselg), lood ‘madalik’ (Peipsil, nt Trm Kuiv-
lood, Kod Pahilood), loomus (kalapiiiigiks sobiv koht, vene mona, nt Trm Kraavi
loomus, Mdnni loomus), ots (madalik, Jim Nukiots), pank (Khk Laidupank), parras
‘astang, veealuse seljandiku serv’ (Khn Leeparras), peenar (Khn Alpiotsa peenar),
potk ‘madalik, kalapiitigikoht” (Ans Keskranna potk, Khn Vahepotk), sora ‘liivane
voi kivine madalik’ (Hd4 Kablisora, Peipsil nt Kod Kaasiksora).

19 Muid pdllunimede determinante ja jarelkomponente: aed (saarte ja liinemurde alal
‘alaga iimbritsetud pdld’, nt Pha Kadaaed, Khn Abajaaed; Pdhja-Tartumaal liksikuna



Apellatiivid kohanimedes, kohanimerihmad 303

HEINAMAAD. Uldlevinud jirelkomponent on heinamaa (einam, eenam), nt
Allheinamaa, Aruheinamaa, Pikkheinamaa. Heinamaanimed on sageli ellip-
tilised (eriti POhja-Tartumaal) ning omastavakujulised. Muude liigisdnade ja
jirelkomponentide poolest on just heinamaanimed kdige rikkalikumad.'!

KARJAMAAD. Liigisdna karjamaa on nimedes enamasti fakultatiivne. Paljud
determinandid on samad mis heinamaade puhul, lisaks on kohanimedes fik-
seeritud kare (karge) (Jaa Mdnnikukare), kop(p)el ~ kopli (aiaga timbritsetud
karja- ja heinamaa, Jaa Ahingakoppel, Pha Nuumkoppel, Vas Tsidsokopli,
Har Vasigakopol), nurm ‘lage kdrgem rohumaa’ (eP, kohanimedes harv),

seisev pold, nt Trm Allaed), alekors ‘sooti jaanud pold’ (Kod Mustalekors), jalad
‘nooripollu siilud, ribad’ (Lédne-Eestis, nt Han Kddrujalad, Lédtsjalad), kolmandes
(jddnus kolmeviljasiisteemi aegadest, Vig Altkolmandes, Vaheltkolmandes), moo ~
muu ‘koristatud, ilma korteta pold; pdllumaa, kust vili juba vélja kaevatud vai kitku-
tud’ (VOn Linamuu), muld (Se Tonamuld), nurm (peamiselt eL, eriti Vorumaal,
Haa Suurnurm, Rap Kddpdnurm), osad (Han Alaosad), saat (saadu) (Saaremaal
‘aiaga imbritsetud pdld’, Saa ‘ale’, Kiar Emandasaat, Hdd Aavasaat), soét ~ siiii
‘s00t, sootis pold’ (Se Kuningasiiii , Vas Lakésiiti ), umbaed (ladnemurde alal ja
saartel, nt LNg Pajuumbaed, Rid Kiiveumbaed), vdili (Pdhja-Tartumaal pdllunimedes
tavalisim, vOis mirkida kiilvikordade jérgi osadeks jaotatud pdllumaa osa, nt
Trm Aruvdli, MMg Koobavili).

' Moned heinamaanimede determinandid: aas (joedirne heinamaa, Kul Joeaas), aet
(metsa raadatud heinamaa, Se Kirildaet), -alune (Lai Kriivlialune, Har Koivéaluno),
arb (arva) (ajast, mil heinamaid jagati loosimise teel, Katkuarb, Muh Pajuarvad),
aru ‘kuiv, korge heinamaa’ (Krj Saarearu, Lai Laksuaru), -jagu ~ -jaod
(Lai Johvikajagu, Pikkjagu, Han Soojaod), -kand (-kanna) (Kaa Tuhlikand,
Var Soopkanna, Vas Kuusekand), -keel (joeharudevaheline heinamaa, Tor Joekeel),
kond ~ kund (konnu, kunnu) (eL, nt Har Mdekond, Se Mustkund), kuits ‘soodérne
maa’ (Han Karjakuits ~ Kuitsa heinamaa), laan(e) (metsaheinamaa, LNg Lepalaan,
Aks Kummilaan, Mdrulaane), laasma ‘raiesmik’ (metsast raadatud heinamaa,
Kér Jaagalaasma), lepp ~ lepad (v3sane heinamaa, eriti Saaremaal, Muh Rahklepp,
Khk Kaigulepad, vdib-olla < lopp ‘laht’), lodu ‘vesine heinamaa’ (Trm Lepalodu),
loosik (madal vesine koht, ROu Jiirihanni loosik), luht (joeddrne heinamaa, nt
Kir Keluluht, Aks Juudaluht, Vas Leppora luht), niit (eP, M niidu, saartel ja kohati
Tartumaal, kohanimedes ka Pdohja-Eestis niidi, Vorus niidii: Mus Ilguniit, Mus
Tariknaniidid, Kod Kaseniit, Vas Pddvdtiiniit), oit (oidu) ‘madal vesine heinamaa’
(Kod Lepaoidu), padu ~ paju ~ paiu ~ pao (vesine heinamaa, Jim Tiidrikupadu,
Kir Soopaiu, Lai Vahepaju, Jaa Kaanikapao), palu (saartel ja 1d&nemurde pdhjaosas
‘vesine, pehme maa’, LNg Kohipalu), -perse (mérg heinamaa, VIl Kotkaperse,
Saa Karuperse), soobas ~ soobik ~ soop (mérg heinamaa, Mih Antssoobas,
Tor Undisoobik, Mih Pikstesoop), soét (LNg Karnisoot, Saa Suurséot), tsori ‘Kitsas
pikk heinamaa’ (Rou Hirretsori), uht (uha) (Pha Jaaguuht, Tos Kiviuht), vosu (vosa-
heinamaa, Har Rebdsevosu), -vilja (Trm Kirivilja, MMg Sepavdlja). Terminnimede
néiteid: Krk Korvenik, Lai Laasiku, Ksi Pondaka, Trm Raiasmiku, Trm Roogasmik.
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vain(u) (kohanimedes haruldane, Mar Ollivainu), vdili (rohumaa ja lagendik,
eeskitt Saaremaal ja Muhus, nt Pha Asuvdli, Khk Tammevdli).

10.4. Tehisobjektide nimed

Siia kirevasse rithma kuuluvad inimtekkesed objektid, mille loetelu on pisut
juhuslik, sest kohanimekogujad ei ole paljusid neist pidanud tiiiipilisteks
kohanimeobjektideks.

MAIJAD, HOONED, RAJATISED: «ait (Jaa Pajaait), kabel, kaev (kaju, kao)
(Krj Sookaju), kirik (kerik) (Har Annokerik), kivi ‘veski’ (Se Kolikivi, K6oru-
kivi, Kod killanimed Haavakivi, Alatskivi on périt veskite nimedest), korts
(Muh Vahtna kérts, Aks Kerise korts, Pal Tahma korts, Vas Lopka korts),
kiitin (Vig Kivikiiiin), lauter (paadisadam, Jaa Lodjalauter), rehi (Ktj Vana-
kivi rehi, TMr Tondirehi), sadam (P61 Vanasadam), torn (Plv Kolga torn),
tsdsson ‘kabel’ (Setumaal, nt Olohkuva tsdsson), tuulik (Khk Mikude tuulik),
veski (Trm Mulgi veski, Vas Alaveski), virav (Poi Kaeranuki vdrav,
Han Liivatsevdrav).

TEED JA TEEOSAD: kdcnak ~ kécnd ‘teekidinak’ (Khk Akitsekddnd), rada
(Kér Tondirada), siht (Voru tsihf) (Van Suursiht, Kan Provvatsiht), sild ~
siild (Kod Saksasild, P61 Nooreemanda siild, Rap Hangossild), sillud ‘jalg-
rada’ (VIl Urkesillud), tee (Voru tii) (Krj Teotee, Tor, Hidd Uustee,
Vas Poolatii), tinak (Khk Viinuse tdnak), tinav (P61 Laevatinav, Tos Taga-
tinav), tooted (kividest jalgrada vees, Poi Kisti toéted).

Eestis on iile 11 000 tdnava- ja viljakunime, kdige sagedamad nimed
olid 2000. aastatel Pargi (107), Pollu (101), Aia (93), Metsa (89) ja Uus (79)
tdnav. Nimedest 78% sisaldavad liigisona tdnav, 13% tee (Aasa tee, Ehita-
Jjate tee), 3,6% poik (Allika poik, Lahe poik) ja 2,4% maantee (Ahtme maan-
tee, Heltermaa maantee). Tdinav (tanum) mirkis alguses vaid karjatdnavaid
maal, linnades olid uulitsad. Alles 1920.-30. aastatel juurdus ka linna topo-
niiiimikasse tinav."

12 Muud téinava- ja viljakunimedes esinevad liigisdnad on aas (TIln Roheline aas),
allee (Pal Késtri allee), hoov (Kuressaare Lossihoov), jalg (Tn Liihike ja Pikk jalg),
kaar (Trt Suur kaar), kael (TIn Vanaturu kael), kallas (Haapsalu Holmi kallas, Ohtu
kallas), kang (TIn Saiakang), kdik (Tln Katariina kdik), mégi (Tln Tonismdigi, Vil-
jandi Trepimdgi), ots (Tln Torupilli ots), plats (Tln Raekoja plats, HIn Jaama plats),
prospekt (Narva Kangelaste prospekt), puiestee (TIn Toompuiestee, Mér Haimre
puiestee), rand (Kunda Magerand), ring (Par Kddrasoo ring), turg (Tln Vana turg,
Trt Maarjaturg), umbtinav (Aks Aia umbtinav), viljak (Kardla Leigri viljak), virav
(TIn Suur Rannavirav) ja ddr (Paldiski Mereddr).
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Lisalugemist

Siinne iilevaade tugineb uurimustele, mis hdlmavad lddnemurde determinante (Kal-
lasmaa 1978a), Pohja-Tartumaa kohanimesid (Pall 1969, 1977), Saaremaa kohanime-
sid (Kallasmaa 1996, 2000) ja Vorumaa kohanimede determinante (Faster 2000).
Lisaks on kasutatud Viikest murdesonastikku ja Saareste Eesti keele moistelist sona-
raamatut.



306

LISA: Transkriptsioon

Kéesolevas raamatus on kasutatud mitut erinevat transkriptsiooni:

* murdetekstide ndited ja murdesdonade niited raamatu kolmanda osa
murrete peatiikkides on esitatud foneetilises transkriptsioonis, v.a keelesaarte
ndited. Keelesaarte murdendited on algallikate voi lihtsustatud transkript-
sioonis. Samamoodi on talitatud laensdonanéidetega;

* néitesdnad raamatu esimeses ja teises osas on esitatud Eesti murrete
sonaraamatu lihtsustatud transkriptsioonis;

» siintaksi peatiikis on kasutatud lihtsustatud transkriptsiooni, millele on
lisatud siintaktilisi mérke, mida foneetiline transkriptsioon ei esita voi esitab
ebajérjekindlalt;

* sonavarapeatiikis on néited kirjakeeles;

* kohanimed on edasi antud vastavalt algallikatele. Voru nimedes on
lariingaalklusiil méargitud g-ga. Monikord on lisatud véltemirk, palatalisat-
siooni puhul akuut * vastavalt lihtsustatud transkriptsioonile.

Foneetiline transkriptsioon

Hijlikud

Transkriptsiooni aluseks on ladina véiketdhed (a, b, d, e, jne), mida kasu-
tatakse nagu eesti kirjakeeles. Erinevused sellest on jargmised:

* b, d, g tahistavad helilisi hiélikuid, mida leidub Setus ja keelesaartel;

* B, p, ¢ mirgivad tavaliselt esinevaid helituid klusiile;

« 6 mirkimiseks kasutatakse alakaarega e-d: ke- ik, pe-léma;

* w on siirdehdilik pika u voi u-16pulise diftongi jarel: ki- wep, kaii-wa;

* j on siirdehdilik pika i voi i-1opulise diftongi jirel, kui jargnev silp algab
vokaaliga: 7i-jet, la-ijap;

* _é (silbipiir ja kdrgenenud é) tahistab sonasisest silbialgulist j, mis asub lii-
hikese a, o, e ja 6 jarel: ma_éap;

* redutseerunud (ahmastunud kvaliteediga) vokaale mérgitakse timberpdo-
ratud téhega: ]alla ki-tspp, lamsp, sepattr,

* £ on d ja e vaheline hiilik saarte ja 1ddnemurdes: keizip ‘kiisid’;

* o ning d téhistavad a ja o vahepealset hédlikut, mis esineb saarte murdes:
loup “laud, kdks ‘kaks’;

* 5 on madal ¢ (d labialiseerunud vaste), nagu saarte murdes: k- ik;

* { mirgib i tagapoolsemat hdildust (venepirast 0-d), mida esineb eeskétt
Kagu-Eestis: ki ik;
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* 1 ja t annavad edasi /-i velariseeritud variante vene voi léti keele moju all
olevates murrakutes: tu-téme, panas,

* ” mirgib Voru ja Setu lariingaalklusiili: jd -nii®, é ;

* 5 esineb G ~ k ees: ka-1jGe; kirderanniku ning saarte murdes ka geminaa-
dina: Sa l51jnap;

* z esineb sOnas vokaalide vahel, konsonantiihendis helilise konsonandi kor-
val ning sona 18pus: i-zé, si-hez;

* N, ¥, M, L tdhistavad helilisi konsonante, mis on helitu konsonandi mdjul
helituks muutunud, nt tihw.

Diakriitikud

Info haidlikute kvantiteedi kohta paikneb enamasti vastavate tédhtede kohal.
Info hailikute kvaliteedi kohta paikneb tavaliselt tdhtede all (osalt ka kohal).

Hailikute kvaliteet

* _ osutab, et hddliku moodustuskoht on tavalisest tagapoolsem. ¢ esineb 16u-
naeesti murretes tagavokaalsete sonade jirgsilpides: ho-pezekkeze; i on Voru
murdes esinev vokaal: sesir;

* A niitab, et hidliku moodustuskoht on tavalisest kdrgem: sé:, joni, s6-pi;

* v osutab, et hailiku moodustuskoht on tavalisest madalam: mj-na, pue,
ii-élpd;

« 7 (akuut) mirgib palatalisatsiooni: viljd, 16-pzik, i-fs, kra-his, ta-casi,
minijd, pik, tsi-lkke ‘tilkus’, u-Ha® ‘ohjad’, wirizi ‘virisesin’.

Hailikute kvantiteet

« “on iililithike halik: s5Mizan;

* d on poollithike vokaal: kod;

* ¢ ilma maérgita on lithike vokaal nagu esimeses silbis: ko-pu;

« 4 on teise silbi poolpikk vokaal: te- i, paranpas;

* g on pikk vokaal (I vélde): polest_sa- pik, norite;

« G on kolmveerandpikk (pika ja iilipika vahepealne) vokaal: rdkkinp, kf-&su,
eR siire vartica, titl,

« d on iilipikk vokaal (III vilde) lithikese konsonandi ees: sdl, mdle;

* m ilma mérgita on lithike konsonant: imzi', teGi';

* iim on lithike geminaat (Il vilde): larmmas;

» ium on pikk geminaat (III vilde): jc'iile, kol

« 7 on sdnaldpuline pikk konsonant lithikese vokaali jérel: sa-I, pi-k;

« kon poolpikk konsonant sdna 16pus, nt lé-ézil}, siirt, ii- les, ii- levdi, jaiz.
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Diftongide puhul miérgitakse pikkust nditavad diakriitikud diftongi teise
komponendi peale: ve-eraste (1 vélde), niiip (111 vilde).

Konsonantithendites margitakse pikkust téhistav diakriitik esimese kon-
sonandi kohale ku-fsuiti (11 vilde), akkas, maksma (111 vilde).

Pikk ja tilipikk geminaatklusiil kirjutatakse vokaalide vahel ning konso-
nantiihendis helilise konsonandi jérel kahe tihega: nattukke, ki- ltter.

Muud nahtused

» Kokkuhdildust mérgitakse iimarkaare voi klambriga sdnade vahel: on
kii-ilvaGa kupas_sis, Voru eiiutulg‘ ‘el tule’;

* saarte murdes voib sdnaldpuline heliline konsonant moodustada omaette
silbi: tuion;

* silbivahemirk _ osutab vokaalide kuulumist eri silpidesse: jdca, us;

« peardhku osutatakse punktiga silbi vokaali jirel: lu- patti;

» pooleli jadnud sdnade 15ppu pannakse sidekriips: tulen ko- ko- to,

* pausid jagatakse pikemateks ja liihemateks. Pikemaid pause antakse edasi
kahe kaldkriipsuga // ja lithemaid iihe kaldkriipsuga /: Kuu nove-mpri kii-5 /
pa-ra_éasté oli // tousimme huomicul macamast ii- les /Il ja ka-ik / oli ni / i-lus
uhke i-lm//;

* parisnimed joonitakse alla: M ‘Jaak’;

» mirkimata on iineemid, kordused ning kiisitleja tekst.

Lihtsustatud transkriptsioon

Lihtsustatud transkriptsioon tdhendab vdimalikult kirjakeelepdrast mérkimis-
viisi, millele on lisatud moningaid lisamérke.

Hiilikud

Transkriptsiooni aluseks on ladina véiketdhed (a, b, d, e, jne) nagu tavalises
eesti kirjakeeles. Erinevused sellest on jairgmised:

» i téhistab velaarnasaali, nagu nt saarte murdes kagnnas;

* ? mérgib Voru ja Setu lariingaalklusiili, nt jddnii® ;

* ¢ asendab _é-maérki, nt aead.
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Diakriitikud
Hailikute kvaliteet

Hailikute kvaliteedi mérkimisel jargitakse voimalikult palju kirjakeelt.

* Vokaalide kvaliteedimuutusi iildiselt ei osutata; vajaduse korral tehakse se-
da pohivokaali abil, nt venepérase 6 mirk Voru ja Tartu murdes on ¢ (koik).

» Akuut " konsonandi jérel voi kohal nditab palatalisatsiooni, nt ‘kat’ki, and.
Konsonantithendis mérgitakse peenendus iildjuhul esimesele konsonandile
(ka Voru murdes); tiksikkonsonandi palatalisatsiooni i ees ei mérgita.

* Erinevalt Eesti murrete sonaraamatu lihtsustatud transkriptsioonist on sel-
les raamatus séilitatud fortisklusiilid, nt eR tupa, ‘kantiline, siitime.

Hailikute kvantiteet

» Kolmanda vilte edasiandmiseks kasutatakse graavist * sona ees (“koorima),
mdnikord ka héiliku kohal (madalikkule). Graavist kasutatakse ka ranniku-
murretes pikkuse mérkimisel, nt ‘kagnad, kusjuures mérki ei lisata iihe-
silbilistele sdnadele.

» Geminaatklusiilid , p, ¢ kirjutatakse lithikeste vokaalide vahel nagu kirja-
keeles (akkama : akata). Kirjakeelest erinevalt voib jérgsilpides esineda ge-
minaate, nt magahhamma, annassi®, ‘uudenna.

Muud néihtused

« Silbivahemiérk _ kahe vokaali vahel osutab nende vokaalide kuulumist eri
silpidesse: jdca,_us;

* kokkuhéildatud sonad ithendatakse timarkaarega: ta_on;

* pooleli jddnud sonade 16ppu pannakse sidekriips: ja siis koe-;

 pikemaid pause mérgitakse kahe kaldkriipsuga // ja liihemaid iihe kald-
kriipsuga / : kosjas “kéidi / “tuldi,

* intonatsiooniliselt piiritletud lausungite 16ppu pannakse punkt: // obune oli
mdrg et mis_see on // et et obune mdrg.;

* intonatsiooniliste lausungiosade vahele, kus on véiksem toonilangus, pan-
nakse koma: no selliseid um mi peregonnah juhtunu, aga 'praegust ei tule
‘meelde // selliseid juhu- juhusseid. / ;

» parisnimed kirjutatakse suure algustihega: Loti;

* /.../ mirgib véljajdetud tekstiosa;

* lisatud selgitavad mérkused ja tdiendused on esitatud kahekordsetes iimar-
sulgudes tavalises kirjas: /.../ nuh akkas kiisima kas sii_on ‘mdnda noort
‘puula “miiia. ((naer)) ja kui “oeti et_noh /.../.
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