Intervjuu

Tiiu Erelt, keelekorraldaja.

Stiindinud 20. aprillil 1942 Tallinnas. Erialalt filoloog, 6ppinud
1960-1965 Tartu Riikliku Ulikooli ajaloo-keeleteaduskonna eesti
filoloogia osakonnas, kitsam eriala soome-ugri keeled. Té6tanud
1965-2009 Eesti Keele Instituudis (aastani 1993 Keele ja Kirjanduse
Instituut), aastail 2003-2008 peakeelekorraldajana. Pidanud loenguid
Tartu iilikoolis 1977-1984 ja 1995-2007, Tallinna Pedagoogilises
Instituudis 1984 ja 1986, Helsingi tilikoolis 1993. Olnud vabariikliku
oigekeelsuskomisjoni teadussekretir 1972-1978, Emakeele Seltsi keele-
toimkonna vanem 1996-2000, nende komisjonide, samuti paljude
terminoloogiakomisjonide liige. Pilvinud Wiedemanni keeleauhinna
1999, Eesti Vabariigi teaduspreemia humanitaarteaduste alal 2000,
Valgetihe IV klassi ordeni 2001.

Lingvistilise tegevuse pohialad on olnud keelekorraldus, termi-
noloogia ja leksikoloogia, avaldanud iile 270 publikatsiooni, paljude
erialade oskuskeele kujundaja.

e 2002. aastal Keelele ja Kirjandusele antud intervjuus meenutasid,
kuidas Sinust sai juhuse tahtel keelekorraldaja. Mis oli aga enne
seda ehk kust tuli m6te minna Tartu iilikooli 6ppima eesti filoloo-
giat, kitsamalt soome-ugri keeli?

Seesugusele kiisimusele pajatatakse tavaliselt vastuseks oma suurest

keele- ja murdehuvist juba lapsepolvest saadik. Kahjuks ei mileta ma

midagi sellist isegi keskkooliajast mitte. Lugesin kiill palju, olen kogu
elu liigagi raamatuinimene olnud. Kooli jirel vaagisin edasiéppimise
voimalustena loomakasvatust pollumajandusakadeemias, 6igusteadust

Tartu tlikoolis voi eesti filoloogiat sealsamas. Viimase kasuks tegin

otsuse selle pirast, et iiks mu sugulane plaanis sedasama. Jirgmine

valik tuli teha II kursuse 16pus. Siis arvasin sobivat bibliograafia, kuid
targad kursusevennad Kristjan Torop ja Mati Erelt survestasid valima
soome-ugri keeli. Nii see ju on, et eluteel on ka suhteliselt sirge kursi



puhul aeg-ajalt teelahkmeid, kus otsustatust paraku olenebki koik, mis
seejarel juhtuma hakkab. Valikute 6igsuse tagantjirele hindamine jaib
mis-koik-olnuksit teadmata pelgaks spekulatsiooniks.

* Oled olnud keelekorraldaja iile neljakiimne aasta. Mis on eesti
keelekorralduses selle ajaga muutunud?

Tunnen suurima muutusena polvkondade vahetumist. Minu t66aja esi-
mestel aastakiimnetel tegutsesid 1920ndail siindinud keelekorraldajad,
kellele eelmine polvkond viga visalt ja valvsalt positsioone usaldas (tip-
semalt: ei usaldanud). Sain Henn Saarilt (1924-1999), Erich Raietilt
(1920-1992), Rein Kullilt (1925-2001) palju 6ppida. Praegu tegutseb
1960ndail siindinud pélvkond, kelle koolituses on vahest minulgi oma
osa olnud ja kellega t66tasin koos kaks aastakiimmet. See tihendab, et
arvan enda olevat tarviliku vaheliili (siinniaasta 1942) keelekorralduse
polvkondade vahel.

Sisuline muutus on olnud p6o6re jiigalt kdskivalt normimiselt suu-
nava ja soovitava poole. See on raskem, kui keegi ennustada oskas.
Imestada pole siiski midagi: kdsku tdita on alati kergem kui keeleliste
voimaluste vahel teadlikult valida. Viimaseks on tarvis oma keele sees
elamist, keelevaistu, -huvi ja -teadmisi, s.o valikuvoimet. Kiskida aga
paraku niitidisiihiskonnas enam ei saa, sest ka keeleliste 6iguste rikku-



mine olevat inimoiguste rikkumine. (Muidugi vajaks keelelise 6iguse
moiste arukat tdlgendamist.) Saab selgitada, soovitada, juhatada. Seda
praegune keelekorraldus visimatult ja koikvoimalikke kanaleid pidi
teebki. Kuivord emakeeleoppe eesmirk on niiiid suhtluspidevuse kitte-
andmine, siis senisest enam jdib keelekorralduse to6ks grammatiliste
ja sonavaraliste abivahendite ning néuannete jagamine. See oleks aga
tulemusrohkem, kui kool annaks keelesiisteemi tunnetuse.

* Keelekorraldaja t66 on koike muud kui iiksluine. Oled koostanud
ja toimetanud oigekeelsussonaraamatuid ja oskussonastikke, osa-
lenud o6igekeelsus- ja terminoloogiakomisjonide t66s, kirjutanud
keelekorraldusraamatuid, 6petanud iilikoolis, andnud keelenéu.
Mis on Sulle endale olnud koéige siidamelihedasem? Kas on ka
midagi, millega oled saanud tegeleda vihem, kui oleksid soovinud?

Tootasin Eesti Keele Instituudis 44 aastat. Tdnapdeva hinnangute jargi
polevat see dige tegu, oleks pidanud moneaastaste vahedega ,,uusi
viljakutseid” otsima. Ometi ei usu ma, et piris stagneerusin, sest uusi
tilesandeid ja voimalusi sain pidevalt neid otsimatagi. Olin teaduri-
to6 korval aastaid ka iilikoolide 6ppejoud ning kursuse-, diplomi-,
bakalaureuset6dde juhendaja (sh suuri 16putéid 23). Arvan, et olin
vaheliili iilikooli ja instituudi, veel rohkem — Tartu ja Tallinna vahel,
tundes molema iseteadliku, ennast vidirtustada oskava poole vajadusi
ja putidlusi.

Stidamelihedane on mulle olnud kogu mu t66, aga kui eri tegevusi
vordlema hakata, siis oma t66laua taga kirjutamine on ménusam kui
auditooriumi ees rddkimine, terminoloogia valdkond on palju huvi-
tavam kui tildkeelekorraldus. Eriti kui viimase lipukiri kippus vahel
olema: ,,Tdht olgu suur voéi viike / peatihtis et saaks niarida.” (Mats
Traati tsiteerides.) Oskuskeele kaudu sain aga aimu teistest erialadest
ning tuttavaks inimestega, kes on nii oma ala parimad spetsialistid kui
ka viaga head keeletundjad.

Mida ma ei teinud, aga pidanuksin tegema, on viitekiri. Uhiskonna
tellimuste tditmise katkematus reas tulnuks teha vahe ja olla ambit-
sioonikas mina ise. Olen siiski kaugel kahetsusest: see oli lihtsalt {iks
paljudest valikutest (millele osutasin esimeses vastuses).

e Sinu raamatud ,Eesti oskuskeel” 1982, ,Eesti keelekorraldus”
2002 ja ,, Terminidopetus” 2007 on vilja kasvanud iilikooliloen-
gutest ning on histi tuntud nii filoloogiaiiliopilastele kui ka iildse



filoloogiahuvilistele. Toenéoliselt koige rohkem inimesi teab Tiiu

Ereltit aga reeglikogumiku ,,Eesti ortograafia” autorina. Mis on

selle raamatu lugu?

See lugu on lihtne. Kui olin juba iile 20 aasta keelenéuandeid jaganud,
siis pidin paratamatult tihele panema aina korduvat kiisimust: ,,Aga
kus selle kohta reeglid on kirja pandud?” (Kui niiteks sekretiril tuli
tilemusele toendada, et ta parandab 6igesti sonade kokku-lahkukirjutust
vOi jutumadrke voi lithendeid.) Kolleegidel ja minul tuli aega kulutada,
et osutada sobivaid kohti mitmesugustest allikatest. Kiisija omakorda
pidi vaatama, kust raamatu kitte sai, sest 1990ndate algupoolel ei
olnud internet veel koikvoimas. Votsin siis peatiikkide kaupa ette kogu
eesti keele digekirjutuse, millest algustiheortograafia ja lithendamise
olin varem n-6 uut moodi l4bi kirjutanud, lisasin puuduvaid tiikke
koigisse peatiikkidesse ja terve numbrikirjutuse peatiiki (seda varem
oieti polnudki), sidusin koik iihtseks ja iihes stiilis tervikuks.

Valisin adressaadiks keskmise keelekasutaja, s.o kus tahes 6ppiva
vOi to6tava inimese. Kui varem tuli kirjalikku teksti luua viiksemal osal
tihiskonnast, siis praegu tuleb seda teha valdaval osal. 90-lehekiiljelises
raamatus on palju rohkem, kui vajab koolilaps, aga siiski pole finesse
keeletoimetajate tarvis. 1995. aastal ilmus reeglistiku esimene triikk,
2005. aastal juba neljas, tiiendatud triikk. Peaaegu sama reeglikogu
on ka kolmes triikis ilmunud ,,Eesti keele kidsiraamatus” (3. tritkkk ka
vorgus) ning on kahel korral t6lgitud vene keelde (2004 ja lithemalt
2011). Poleks iillatus, kui 6igekirjutuse eeskiri oleks triikiarvult kohe
liikluseeskirja (niitid liiklusseaduse) jirel.

* Keelekorraldus on tihedalt seotud keeledpetusega. Oled rohutanud,
et heade tulemuste saavutamiseks tuleb keelekorralduse antavast
reeglistikust kooliopetusse votta ainult koige olulisem ehk 6petada
kitte pohireeglid. Mida arvad selle soovituse teostumisest?

Ma jdin selle soovituse juurde: tuleb kitte 6petada keeleteadmiste tiivi,

sest siis on koht, kuhu hiljem oksi ja lehti kinnitada. Kui koolis jaiks

tiivi olematuks, pudeneksid ka oksad-lehed laiali. Ma ei ole seda prob-
leemi uurinud, olen lootnud emakeele 6pikute ja to6vihikute autorite
ja metoodikute peale. Tiive parast muretsema on mind pannud mitmed
imelikud keelenouandele esitatud kiisimused hitta jainud 6petajatelt,
lapsevanematelt ja 6ppuritelt. Need on puudutanud kas iisna korvalisi,
viheolulisi voi mitut pidi 6igeid keelekohti. Samas kurdetakse asu-
tustes-ettevotetes, et neile toole tulnud noored teevad piinlikke vigu



tavalisteski keeleasjades. Uuringud on niidanud koérgkooli sissesaanute,
s.0 ju parimate, keelelist kehvust.

* Oled iiks neist, kes tegi eesti keelekorralduses teoks p66rde kis-
kivalt normimiselt suunava ja soovitava poole. Mis voiks olla
jargmiste polvkondade suur eesmirk?

Praeguse polvkonna pakiline eesmirk on keelekorraldajate jirelkasvu

koolitamine, seesama polvkondade sideme hoidmine. Keelekorraldus

(sh oskuskeelekorraldus) on raske ala ning keelekorraldajaks kuju-

nemine néuab aega. Peale keelevaistu ja -teadmiste on tarvis kannat-

likkust, veenmisoskust, kiiret orienteerumist keele suursiisteemis ja
allkeeltes, psiihilist vastupidavust.

Keelekorraldajate jargmiste pélvkondade suur eesmirk on paraku
vist eesti keele plisimajddmine, et veel isamaale jddnud eestlased val-
daksid ja kasutaksid oma emakeelt selle koigis kasutusvaldkondades.
Keelekorraldajal tuleb siin palju teha: visimatult seletada eesti keele
rikkaid viljendusvoimalusi ning vordvoimsust teiste keelte korval,
selgitada emakeeles motlemise ja loomise eeliseid, aidata vahet teha
erisuguste kasutuseesmirkidega allkeeltel. Uhiskonna keeleline maitse
paraneks ehk siiski pigem ajakirjanike ja kirjanike kui keelekorralda-
jate hoolel. Siin jouame vilja viimasel ajal 6nneks aina enam kolava
loosungini ,,Rohkem kultuuri!”.

Kiisitlenud
Maire Raadik



