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Keelerubriik ,,Keelesiuts” on Vikerraadios esmaspidevahommikuti eetris
olnud pea kaks aastat, 2012. aasta algusest. Nouandeid on kogune-
nud piris mitmest keelevaldkonnast; peamiseks kriteeriumiks see, et
pooleteise minutiga oleks voimalik asja kohta midagi dra 6elda nénda,
et see kuulajale haaratav oleks. Kisitlus ei saa seega olla ammendav,
»Keelesduts” vaid tostatab teema ja kutsub kuulajat ise edasi métlema.
Siin on esitatud kirjalikuna moni tiksik sénastuskiisimus ja see kimbuke
on Oma Keeles ilmuma hakkava sarja esimene jagu.

Ettepanekuid sonastuse osas

Juba mitu aastat vohab keelekasutuses paberlik tarind, mis koosneb
omastavas, vahel ka seesiitlevas kiindes nimisonast ja kaassonast osas.
Laseme sel tile huulte tulla seal, kus on tabavam kasutada muid seost
niitavaid sonu. Ja need on niiteks millegi subtes, millegi poolest, mingis
asjas, milles, millegi korral voi puhul.

Moéned niited:

Ta véttis omaks siitidistused piiripunkti ehituse viibimise osas > parem
oleks: siitidistused piiripunkti ebituse viibimises

Aga siiski oli kurvaks iillatuseks, et meile nii tdhtsate mdrkide osas valit-
seb vaikus ja teadmatus > parem oleks: mdrkide vallas, mdrkide puhul



Anname neile selles osas igakiilgset abi > parem oleks: Anname neile selles
asjas voi selles igakiilgset abi

Mae on Otepdd MK-etapi toimumise osas optimistlik > parem oleks: Mae on
Otepdd MK-etapi toimumise subtes optimistlik. Veelgi parem oleks aga lause
hoopis iimber sonastada: Mae arvates toimub Otepid MK-etapp kindlasti.

Umbrohi ei havi

,2Hommikustes spordiuudistes kolas fraas ,,meeskond hivis tiielikult”
(?1?) Kas keegi eesti keele oskajatest enne eetrisse laskmist tekste
ei kontrolli? hdavima — [tihendab] olemast lakkama, otsa v. hukka
saama ...” kirjutab murelik raadiokuulaja.

Jah, téepoolest. See on spordis iiks levinumaid kummalisi viljen-
deid, moesénana tundub olevat juba ajatu klassika staatuses. Nii hdvima
tihenduses *kaotama’ kui ka niiteks rinnale joudma tihenduses ’korvale
joudma’ on soome keele toorlaen, mille jirele erilist vajadust ei ole.

Raadiokuulaja meeleheitlikule kiisimusele, kas keegi eesti keele
oskaja tekste enne eetrisse laskmist ei kontrolli, vastan nii, nagu tean
olevat: iga saatejuht koostab oma tekstid ise ja on ka iseenda toime-
taja, eraldi keeletoimetajat vahepeal ei ole. Eks see annab iihelt poolt
suurema vabaduse 6elda nii, nagu nokk on loodud, aga teiselt poolt
paneb rohkem oma sona eest vastutama, ennast ise harima.

Verbi hdvima juurde korraks veel tagasi tulles, iiks viga sarnane
verb on meil veel, hdvinema, mis tihendab jirk-jargult hivima. Tagajirg
on niisiis tiks ja sama, hiaving. Argem siis oma keeletunnetust hivineda
ega hivida laskem.

Kova sona

Kuulaja Aare kirjutab, et sona kéva kasutatakse tema arvates viiralt.
Ta toob niiteid: ,,kuulasin kévasti muusikat — esiteks jiib aru saamata,
kas palju (hulgaliselt) voi valjult. Teiseks, kuidas helivonked kivistuvad,
et nad kovad on. Meil on olemas ilusad sonad, nt vali, palju, tugev.
Paljud iitlevad, et nii on meil kombeks juba ammu. Kauaks veel?”
Vastan: ilusaid sénu on eesti keeles palju, aga hida on peaaegu
koigi nendega, et igal sonal on mitu tihendust. Niiteks kuulaja toodud
sonal k6va on omadussonana 14 tihendust, sekka iga tihenduse juures
hulk tihendusvarjunditega niiteid, millest paljud on viga kujukad ja
kui monegi kohta neist 14 tihendusest saab 6elda, et nii saab seda



sona kasutada vabamas pruugis, argikeeles, siis niditeks kova hddl on
sama mis vali hddl, seda nii eesti keele seletava sonaraamatu kui ka
oigekeelsussonaraamatu jargi, viimases ilma mingi marketa kasutusolu-
korra kohta, jirelikult tdiesti normséna (normaalne kirjakeele sona).

Kuulaja muretseb, et ,,meil lisatakse keelde uusi sénu, aga vanad
unustatakse voi kasutatakse olemas olevaid viiralt”. Nagu nigime,
pole muretsemiseks alati pohjust, keel on paindlik, stinoniiiime ja
kujundlikkust ei saa pahaks panna. Uksluisuse vastu olen kiill, nii et
voime ju kasutada kévad spordimebed, aga ira ei maksa unustada ka
teisi, viarskemaid sonu: andekad, tegusad, olgu vahel isegi vohmarik-
kad spordimebed. 1ga pidu ei pea olema kéva, vaid ei tohiks unustada
sonu dge, hoogne. Koige suurem rikkus on viljenduse vaheldusrikkus,
metafoorsust ei saa tingimata keeleveaks lugeda.

Minu iseriiklik veendumus

Eesti keeles on kiibel iiks ebadnnestunud tuletis: siseriiklik. Selle
asemele on keelekorraldajad ammu pakkunud paremat varianti — r7igi-
sisene —, aga mulle tundub, et soovitus on jadnud iisna tihelepanuta.
Seda kena sona v6ib niha ainult eesti keele instituudi keelenduande
soovitusvihikus (,,Keelenbuanne soovitab” nr 3), siseriiklik aga vaatab
vastu ametlikest dokumentidest, veebipankadest (siseriiklik makse) ja
isegi monest sOnastikust, meediast rddkimata.

Mille poolest siseriiklik halb on, miks on riigisisene parem?
Siseriiklik on tuletis, mille taga arvatakse olevat venekeelne sona —
sHympuzocyoapcmeennoii. Ei maksa arvata, et kui sona on laenatud
vene keelest, siis on see tingimata paha, kuid asi on selles, et eesti
keele fraasi ehitus on teistsugune. Eesti keeles Geldakse riigi sees,
mitte sees riigi. Laua all, mitte all laua. Miski, mis toimub riigi sees,
on riigisisene. Miski, mis toimub rahvaste vahel, on rabvastevabeline
vOi rahvusvabeline, mitte vabelrabvuslik (nagu vene mexcoynapoonoiii).
See, mis toimub 66piev ringi, on 66pdevaringne, mitte ringiéopdevane
(vn xpyenocymounuwiii).

Sona siseriiklik on eesti keeles muidugi voimalik, aga motleme, mida
see Oigupoolest tihendab. Siin on kasutatud /ik-liidet ja tuletusalus
on sOna siseritk. Siseriik, see on midagi samalaadset kui sisemaailm.
Ja sellele sisemaailmale ehk siseriigile omane voib kiill olla siseriiklik.
Veendumus niiteks. Aga riigi sees toimuv peaks ikka olema riigisisene —
see on minu siseriiklik veendumus.



Kulastage meid jalle!

Sageli hurjutatakse lohakat keelekasutust. Juhiksin tihelepanu sellele,
et probleeme tekib ka ,,korrektsest keelekasutusest”. Niiteks arvatakse,
et teatris, nditusel voi poes kdima asemel on ilusam — korrektsem! —
oelda teatrit, nditust voi poodi kiilastama (voi pigem juba kauplust
kiilastama).

Teatrit voi niitust kiilastama — heakene kiill. Voib ju moelda,
et see on justkui kiilaskidik mingisugusesse teistsugusesse maailma.
Oigekeelsussonaraamatus on muide seegi keelend siiski mirgitud eba-
soovitatavana: kiilastab nditust asemel soovitatakse delda kdib nditusel,
vaatab nditust.

Aga kellele on tulnud kiilla see rahvamass, kes 6htusel tipptunnil
seisab tilekoormatud kiarudega, pilk tiilpinud, pikkades kassasabades?
Mitte kellelegi, nad on tulnud ostma. Miks siis mitte nimetada neid
ostjateks? Poeskiijateks? Klientideks, kui soovite. Ja ei, palun mitte
tarbijateks.

Kontekst, kus sona kiilastama tiiesti kohatuks muutub, on medit-
siin: sellised manitsused nagu kiilastage regulaarselt oma perearsti
(hambaarsti, giinekoloogi). Kui see perearst voi hambaarst voi giine-
koloog on hea tuttav voi sober, siis muidugi voib talle teinekord kiilla
minna, aga regulaarselt peaks kdima siiski arsti juures ehk tervise-
kontrollis, mitte kiilas.

Haiglat kiilastavad need, kes on tulnud sinna oma lihedasi vaatama.
Need, kes on tulnud ravile, on patsiendid, mitte kiilalised v6i kiilasta-
jad. Voi tervishoiutarbijad — auséna, ma ei moelnud seda ise vilja, see
sona pdrineb ithe ametniku sulest. Haigla v6i polikliiniku puhul on
kiilastaja ilmselt eufemism — et mitte delda haige voi patsient. Kui selle
eufemismiga edasi minna, siis voiks ju riputada haigla voi polikliiniku
uksele ka sobraliku kirja ,,Kiilastage meid jille!”.



