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KEELE UUENDAMISE PIIRID
JA ANALOOGIA'

MARTIN EHALA

Annotatsioon. Artiklis analiiiisitakse Johannes Aaviku keeleuuenduse néitel, kas
keele teadlikul uuendamisel on keele ehitusest tingitud piire ja kas ebadnnestunud
uuenduste pShjal on midagi voimalik delda selle kohta, millised muutused keeles
tileiildse voimalikud on. Traditsiooniliselt on ajaloolises keeleteaduses levinud
seisukoht, et keele struktuuri mdjutavaid uuendusi ei ole vdimalik tahtlikult esile
kutsuda. Viimase poole sajandi jooksul on see seisukoht seatud kahtluse alla, esi-
tatud on néiteid vastupidise kohta, kaasa arvatud Aaviku keeleuuendus. Léhtudes
Royal Skouseni analoogilise modelleerimise mudelist, esitab artikkel hiipoteesi,
et selliseid konstruktsioone, millel ei ole keeles analoogiamalli, ei ole voimalik
keelde juurutada. Viite kontrollimiseks analiilisitakse Aaviku jt edukaid uuen-
dusi ning tuuakse esile, et kdigil neil on eesti keeles olemas selge analoogiamall.
Hiipoteesi toetab ka asjaolu, et monel Aaviku ebadnnestunud uuendusel, nagu
nue-, tue-vormidel ja no-genitiivil, sobiv analoogiamall puudub. Kiisimusele, kas
analoogia puudumine on absoluutne piirang keelemuutuse vdimalikkusele, ei saa
analiiisitud materjali piiratuse tottu siiski 16plikult vastata.

Votmesonad: keeleuuendus, keelemuutuse piirangud, analoogia

1. Sissejuhatus

Keeleuuendus on tahtlik keelemuutus. Teoreetilises ajaloolises keele-
teaduses on iildlevinud arvamus, et tahtlikud keelemuutused on oma ole-
muselt lihtsakoelised: vélja mdelda vaib kiill uusi sdnu, kuid keerulisemad
manipulatsioonid keelega jadvad inimese juhtivale kéele kéttesaamatuks.
Niiteks keele grammatilist struktuuri muutvaid uuendusi ei ole pohi-
motteliselt voimalik tahtlikult algatada.

' Artikkel pShineb Huno Rétsepa juubelikonverentsil 28.12.2012 peetud ettekandel
ja on valminud sihtfinantseeritava teadusteema SF0180084s08 ,,Eesti keele mor-
fosiintaktiline ehitus ja areng” raames.



Need, kes on tuttavad Aaviku keeleuuendusega, voivad viimase viite
kiill kahtluse alla seada. Olgu selleks liihike sisseiitlev, vokaalkujuline
mitmuse osastav ja mitmuse tiivi voi siinteetiline {ilivorde vorm — kaht-
lemata on tegu uuendustega, mis muutsid eesti keele morfoloogiat, ning
kahtlemata on tegu uuendustega, mis ei oleks ilma Aaviku pingutusteta
keelemuutuseks kujunenud. See néitab, et tahtlikud keelemuutused voivad
olla ka tisna keerukad.

Seega voib viita, et kiisimus, kui keerukaid muutusi on inimese tahtel
voimalik keelde juurutada, ei ole kaugeltki 1oplikult vastatud. Kindlasti
on inimese vdimalused oma keelt mdjutada suuremad, kui iildiselt arva-
tud, kuid péris tipset vastust selle kohta, kus on keele uuendamise piirid,
antud veel ei ole. PGhimdtteliselt on see kiisimus osa laiemast probleemist,
millised on iildse keele uuenemise piirid. Kas keel v3ib oma isearenemise
kdigus muutuda milliseks tahes v3i on ees mingid piirid? Sellele kiisimu-
sele on raske vastata, sest loomulik keele areng ei paku meile materjali
ebadnnestunud keelemuutuste kohta, st koik, mis juhtub, on vdimalik, aga
see, mida pole juhtunud, selle kohta me ei tea, kas see on lihtsalt juhus
voi ei saagi sellised muutused toimuda. Keeleuuendus on selle avarama
kiisimuse lahendamiseks suhteliselt tinuvdarne valdkond. Vaib ju keele-
uuendust vaadelda kui keeleteaduslikku eksperimenti, mis suudab anda
vastuse moningate keelemuutuste vdimalikkuse ja voimatuse kohta.

Artikkel piitiab Johannes Aaviku keeleuuenduse niitel veidi analiiii-
sida mdlema kiisimuse olemust: esiteks, kas keele teadlikul uuendamisel
on mingeid strukturaalseid, keele ehitusest tingitud piire, ja kui jah, siis
millised need on; teiseks, kas ebadnnestunud uuenduste pohjal on midagi
voimalik 6elda selle kohta, millised muutused keeles iileiildse voimalikud
on, st kus on keelemuutuse piirid.

2. Varasemad Kkasitlused

Vastus kiisimusele, milliseid muutusi inimene keelde voib tuua ja milli-
seid mitte, vOi siis laiemalt, millised muutused on iileiildse voimalikud,
oleneb paljuski sellest, milline on meie ettekujutus keele olemusest.
Vaotame nditeks kiisimuse, kas grammatika on olemas voi on see ainult
keeleteadlaste uurimistdo iildistav kokkuvdte. Kui usume, et grammatika
eksisteerib ka tegelikkuses, siis jdrgmine kiuslik kiisimus, mis kohe {iles
kerkib, puudutab tema olemise vormi. Pohimdtteliselt tuleb valik teha
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kolme puhta ontoloogia vahel: keel on fiiiisikaline néhtus nagu linnud,
lilled ja liblikad; keel on psiitihiline ndhtus nagu mdtted ja tunded; keel
on abstraktne nidhtus nagu matemaatika- ja loogikareeglid. Voib ka valida
nendest mingi kombinatsiooni.

Ilmselgelt on keel vdhemalt osaliselt fiilisikaline néhtus: kone on
kuuldayv, kiri on loetav, need mdlemad on empiiriliselt tajutavad reaalselt
eksisteerivad fiilisikalised néhtused — héédlelained voi tindijiljed pabe-
ril. Samas on tiiesti kindel, et grammatikareeglid ei eksisteeri sarnasel
viisil. Reegleid on kdige kergem mdista kui kdnetegevust reguleerivaid
seaduspérasusi. Sellest 1dhtudes on keelt ja grammatikat piiiitud mdista
kui psithholoogilist néhtust, selle Idhenemise kdige kuulsam esindaja on
kindlasti Noam Chomsky.

Tema vaadete kohaselt ei eksisteeri grammatika kuskil mujal kui keele-
kdnelejate teadvuses, kust see pdlvkond polvkonna jarel kopeeritakse iiha
uute keelekasutajate teadvusse (Chomsky jérgi on ka osa grammatikast
kaasa silindinud). Selle vaate kohaselt on keele muutus pdhimotteliselt
viga, mis tekib keeleomandamise protsessis, kui lapsed teevad vanemate
keelelise kditumise jargi grammatilise struktuuri kohta valejireldusi. Selle
seisukoha jdrgi on tdiskasvanu vdimetu muutma oma grammatikat, vélja
arvatud mone liksiku reegli lisamine voi unustamine (vt nditeks Chomsky,
Halle 1968; Lightfoot 1991; Labov 1994). Péris kindlasti ei ole choms-
kyliku keelekésitluse puhul moeldav, et iiksikisik saaks pohjustada mingi
suuremat sorti muutuse keele struktuuris, sest see eeldaks siistemaatilist
tileriigilist drilli lastesdime asukatega.

Samuti oleks keelemuutus tdiesti moeldamatu juhul, kui tegemist
oleks samasuguse abstraktse siisteemiga nagu matemaatika- voi loogika-
reeglid. Viimaseid iseloomustab see, et nad on téiesti staatilised. V&ib ju
olla, et inimesed ei ole kdiki formaalse loogika vdi matemaatikareegleid
veel avastanud, kuid need, mis on avastatud, ei ole aegade jooksul 1dbi
teinud koige vihematki muutust. Kui keel oleks samasugune siisteem, siis
oleks inimkonnal kodige tdendolisemalt vaid iiks keel, mis suudaks kiill
véljendada koike olemasolevat, kuid mitte midagi pohimotteliselt uut, ning
sobiks tunnete viljendamiseks umbes sama histi kui matemaatika. Onneks
see nii ei ole ja see tdhendab, et keele ontoloogia on palju keerukam kui
iiks nendest kolmest puhtast olemisvormist.

Paris kindlasti on keelel sotsiaalne dimensioon. Seda valdkonda esinda-
vad néiteks Ferdinand de Saussure ja Edward Sapir. Mdlema ontoloogilised
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seisukohad on raskesti méédratletavad. Saussure’i jérgi on keel midagi,
milles igal keelekdnelejal on osa, aga mis on terviklik ainult kogu keele-
ithiskonnas — mida see avaldus tdhendab ontoloogiliselt, sellest on raske
aru saada. Sapiri jaoks on keel kultuuriline ndhtus, seega Opitud, mitte
loomulik (nagu hingamine). Mdlema jaoks on keelemuutus midagi, mis
kulgeb keelekasutajast sdltumatult. Sapir (1921) iitleb otsesonu, et keele-
muutuses osaleja ei ole mitte toimija, vaid ohver. Arusaadavalt ei ole sellise
ldhenemise korral voimalik seletada, kuidas néiteks Aaviku keeleuuendus
iileiildse saanuks vdimalik olla. Seega vajab keelemuutuse pdhjalikum
moistmine veel veidi diinaamilisemat arusaama keelelistest protsessidest,
sellist, mis eeldab ka keelekasutaja mdnesugust aktiivset osalust.

Koige kergem on sellist ontoloogiat ehk ette kujutada Karl R. Pop-
peri (1972) objektiivse teadmise mdiste abil. Popperi jérgi on néiteks
teaduslikud teooriad objektiivsed ndhtused, kuigi need on loonud iiksikud
teadlased, kes on selleks kasutanud oma kognitiivseid vdimeid, kaasa
arvatud keelt. Kuigi teooriat luuakse ja tdiendatakse individuaalselt, on
teooria sisu inimestevaheline — ta on soltumatu selle arendajate psiiiihi-
kast ning ta tdesus ei sdltu tema loojate vaimsest seisundist. Philip Carr
(1990) on sellist arusaama rakendanud keele suhtes ning véitnud, et ka
keele reeglid, laused ja mérgid on koneleja teadvusest sdltumatud, kuid
temaga siiski suhestatud. Selline vaatenurk sobib hésti keelemuutuse sele-
tamiseks: konelejaskonna poolt pidevalt toodetud lausungid moodustavad
diinaamilise korpuse, mille pohjal needsamad keelekasutajad kujundavad
oma individuaalse grammatika, samas oma keelekasutusega panustades
sellessesamasse korpusesse. Sellise vaatenurga kohaselt on grammatikat
defineerivaks materjaliks pidev reaalajas muutuv korpus, muutuse alga-
tajaks aga iiksikisiku panus sellesse korpusesse (vt Ehala 1996a, 1996b).

Usna lihedast arusaama keelemuutusest esindab ka Sarah Thomason,
kes on iiks vihestest, kes viimastel aastatel on tahtliku keelemuutuse
problemaatikaga tegelenud. Oma artiklis (Thomason 2007: 45) iitleb ta,
et ,.kiisimus keelemuutuse lingvistilisest voimalikkusest — kui tegu on
tahtliku muutusega — saab lahenduse niipea, kui esimene koneleja toob
kuuldavale esimese lausungi, mis seda muutust iseloomustab. Kas see
teadlik keelemuutus saab piisivaks osaks selle koneleja idiolektist voi
kogu keelekogukonna jagatud grammatikast, on lihtsalt sotsiaalse ja
keelelise tdendosuse, mitte vdimalikkuse kiisimus™. Seega, Thomasoni

2 Martin Ehala tdlge.
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seisukoht on, et kui keelekdneleja on pShimdtteliselt voimeline teatud
konstruktsiooni oma lausungis kasutama, siis on keelemuutus, mis selle
konstruktsiooni keeles pdlistab, pohimadtteliselt voimalik, kui tingimused
selle levimiseks on soodsad. Selle seisukoha jérgi on seega teoreetiliselt
peaaegu koik voimalik, aga tegelikkuses jadb palju toimumata lihtsalt
seetdttu, et muutus ei 1dhe 14bi.

Sarah Thomason (2007) piiiiab avada ka tahtlike keelemuutuste
pohjuseid ja esitab ka rea niiteid nende kohta. Suurem osa tema néiteid
puudutab juhtumeid, kus tahtliku keelemuutuse tagajérjel suurenes keele-
line eristumine monest ldhisugulaskeelest. Néiteks Tansaanias koneldav
ma’a keel on viimase paari sajandiga oluliselt bantustunud, nii et jarele
on jidnud iisna vihe algupiraseid kusi jooni. Uks selliseid on helitu late-
raalne frikatiiv, mida bantu keeltes ei esine ja mida bantud peavad véga
raskesti hddldatavaks. Et suurendada ma ‘a keele eristumist bantu keelest,
on ma’a konelejad tahtlikult hakanud seda hailikut kasutama ka bantu
keelest laenatud sonades.

Usna radikaalne on ka keelemuutus, mille viisid ellu usai keele kdnele-
jad. Thomason (2007) kirjeldab varasematele allikatele toetudes (Laycock
1982; Kulick 1992), kuidas selle keele 1500 konelejat Bougainville’i
saarel Paapua Uus-Guineas olid mures, et nende keel on liiga sarnane 14hi-
sugulaskeele buiniga, mida naabersaartel koneleb umbes 17 000 inimest.
Et sarnasust vihendada, vahetasid usai keele konelejad &ra anafoorset
ithildumist markeerivad meessoo ja naissoo 16pud, nii et need toimisid
peegelpildis buini keele samade markeritega.

Sarah Thomason toob Els Oksaare andmetele (Oksaar 1972) toetu-
des niiteks ka Aaviku keeleuuenduse, mainides siinteetilist {ilivorret ja
neologisme, kuid ei analiilisi neid muutusi pikemalt (Thomason 2007).
Ta vaid mirgib, et Aaviku keeleuuendus ilmselgelt ei sobi iildlevinud
ettekujutusse, et vihegi sligavamad tahtlikud keelemuutused on pdhi-
motteliselt voimatud. Aaviku keeleuuendus on seda tdhelepanuviérsem, et
see oli motiveeritud pohiliselt esteetilistest kaalutlustest ja keelekontaktid
ei ménginud uute muutuste juurdumisel mingit rolli.

Eesti keeleteadlastest on tahtlike keelemuutustega kdige pohjalikumalt
tegelenud Valter Tauli (1974) ja tema hinnangul ,,ei ole teoreetiliselt piire
teadlikule keelemuutusele, kui me ei vota arvesse bioloogilistest teguritest
tingitud piiranguid. Samuti pole meil mingeid tegelikke tdendeid, et tea-
tud tiiiipi tahtlikud keelemuutused on voimatud. Sihilike keelemuutuste
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teostumise vdimalused erinevad eri keelekogukondades ja ajastutel, sdl-
tudes mitmesugustest psiithholoogilistest, sotsiaalsetest, kultuurilistest ja
muudest teguritest” (Tauli 1974: 73).

Pole kahtlust, et Tauli hinnang tahtlike keelemuutuste vdoimalikkusele,
milles ta on oma kaasaegsetest nii erineval seisukohal, pohineb kogemusel
Aaviku keeleuuendusega. Oma kokkuvdttes Aaviku keeleuuenduse kohta
margib Tauli (1983: 325): ,,Aaviku keeleuuendus tdestas vaieldamatult, et
iiksikisik saab teadlikult mdjutada keelt, isegi suurel miaral. Aaviku uuen-
dused toendavad, et keeles ei ole valdkonda, mida ei saaks tahtlikult muuta.
Tema [uuendused] tdendavad, et inimene voib vabalt muuta, asendada ja
konstrueerida mitte ainult lekseeme, kuid ka grammatilisi morfeeme, ning
et sellised uuendused leiavad keelekogukonna poolt vastuvottu.”

3. Keelemuutuse piirid

Eelneva pdhjal voib delda, et Valter Tauli ja Sarah Thomasoni seisukohad
on Aaviku keeleuuenduse olemust arvestades tahtliku keelemuutuse ole-
muse moistmisel toele ilmselt kdige ldhemal. Samas ei pruugi asjaolu, et
tahtlikke keelemuutusi on esinenud keele kdigil tasandeil, tihendada, et
toesti koik, mida inimene voib vélja 6elda, voib saada keelemuutuseks.
Piris koik voimalikud keelevadratused ei saa kindlasti keelemuutuseks,
olgu tegu siis isetekkelise voi tahtliku keelemuutusega. Osa neist jadb
muutusena realiseerumata psiithholoogilistel, kultuurilistel ja sotsiaal-
setel pohjustel, mida Tauli ja Thomason mainivad. Kéesoleva artikli
seisukohalt on huvipakkuv see, kas osa uuendusi jadb realiseerumata ka
seetdttu, et tegemist ei ole keele ehituse seisukohalt konkurentsivoimelise
muutusekandidaadiga. Kui osa mdeldavatest muutustest jaéb toimumata
seetOttu, et nad ei sobi keele ehitusega iildiselt voi selle konkreetse keele
ehitusega, siis saab siiski véita, et osa keelemuutusi on oma olemuselt
voimatud.

Tegureid, mis keelemuutuse toimumist voivad mdjutada, on kirjandu-
ses esile toodud {isna mitmeid. Hea iilevaate nendest annavad Mati Erelt
ja Helle Metslang (1998): uuendust soodustab pohinemine keeles juba
olemasoleval materjalil; struktuuriline sobivus olemasolevate siintaktiliste
ja morfoloogiliste mallidega; lai potentsiaalne kasutusala; ning vastavus
universaalsetele ja keelesisestele tendentsidele. Samas on keelemuutuse
voimalikkust mééravaid tegureid suhteliselt keeruline uurida sotsiaalsete,
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ajalooliste demograafiliste ja kultuuriliste taustatingimuste erinevuse tottu
eri keeltes eri aegadel. Pole ju kerge otsustada, kas muutust ei toimunud
seepdrast, et selline konstruktsioon rikuks mond iildist keelepdhimaotet,
vOi seetdttu, et selle uuenduse algatajatel polnud lihtsalt piisavalt prestiizi,
juhuse tottu. Erinevalt tavalisest keelemuutusest on keeleuuenduse puhul
kindlalt teada, et iiht voi teist muutust iiritati keelde juurutada, ja enamasti
on ka kirjalikke allikaid, et kontrollida, kuidas uuendus vastu voeti ja
kuidas see levis.

Jargnevas arutelus keelemuutuse olemuse iile 1dhtun Royal Skouseni
(1989) hiipoteesist, et keel on analoogiapShine siisteem, millest tuleneb,
et ka keelemuutuse aluseks on analoogia (Ehala 2011). Royal Skousen
(1989) seab kahtluse alla traditsioonilise strukturalistliku seisukoha, et
keel on reeglisiisteem, sest selline l&henemine keelele tekitab rea pohi-
mdttelisi probleeme. Naiteks reeglipdhine siisteem suudab eristada kindlate
piiridega kategoorilist keelekasutust, reeglipohiseid ja erandlikke vorme.
Samas on keel téis sellist varieerumist, mida ei saa reegli ja erandi dihho-
toomia abil seletada — selline varieerumine kuulub reeglipShises siisteemis
vea kategooriasse. Néiteks vormid noade ja 6lu néidetes tditsa uus noade
komplekt ja votan iihe olu ei mahu reeglipohisesse eesti keele grammati-
kasse, sest reeglite kohaselt peaks diged vormid nendes kontekstides olema
nugade ja olle. Samas on vormid noade ja olu keeles tdiesti olemas, selles
voib igaliks Google’is veenduda. Pohimdétteliselt ei ole traditsiooniline
grammatika voimeline sellist varieerumist kirjeldama, voimalik oleks see
Labovi stiilis variaablusreeglite abil (vt Labov 1972; Cedergren, Sankoff
1974), mis arvestavad iga reegli puhul selle esinemise tdendosusega.

Royal Skousen (1989) pohjendab veenvalt, et analoogiapdhine ldhene-
mine suudab edukalt modelleerida reeglipdhist kasutust ja samas seletada
ka halbeid sellest. Kui strukturalismis selgitavad reeglid keelelist kditumist,
siis analoogilisel modelleerimisel tekitab pidevalt muutuv keelekorpus
analoogiarithmad, mis mojutavad jargmiste lausungite ehitust. Kui tra-
ditsionaalse strukturalistliku grammatika puhul on keeleliste vdimaluste
vali jagatud diskreetseteks osadeks reeglite abil, siis analoogiapdhise
lahenemise korral on keeleliste voimaluste vili atomistlik, st puuduvad
diskreetsed piirid voimaluste vahel. Kui traditsioonilise grammatikapShise
lahenemise korral eeldab keelekasutus lausungi moodustamiseks kohase
reegli valimist, siis analoogiapdhisel ldhenemisel vajab keelekasutus
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kohast néidet, mille analoogial lausung moodustada. Seega grammatika-
pohise ldhenemise korral on keelekasutus keelekirjelduse ehk gramma-
tika funktsioon, aga analoogiapdhise ldhenemise korral on kasutus ise
kirjeldus, st grammatikat kui iildistust ei ole, on ainult eeskujuks olevad
kasutusjuhud. Grammatikapohine l&henemine tugineb reeglitele ja too-
dab selle alusel reeglipdhist kasutust, analoogiapdhises 1dhenemises pole
iihtegi reeglit, kuid keelekasutus néib sellegipoolest reeglipdhine, sest iga
varasema néite tdendosus olla aluseks jargmisele keelekasutusjuhtumile on
nende kahe juhtumi sarnasuse eksponentsiaalne funktsioon selles kindlas
kasutuskontekstis. Naiteks toenédosus, kas inglise keele médramatu artikkel
esineb mingis kindlas kontekstis kujul a voi an, oleneb mdlema variandi
sarnasusest samas kontekstis varem esinenud artikli variandiga ruudus.
Oletame, et meid huvitavas kontekstis on varem esinenud méidramatu
artikli variant a. Uue kasutusjuhtumi puhul oleks variandi a sarnasus
varasemaga téielik ehk 1 ja 1% on 1, variandi an sarnasus variandiga a on
aga vaid osaline ehk 0,5, aga 0,5? on kdigest 0,25. Nii taastoodab varem
esinenud variant enesesarnast oluliselt suurema tdendosusega, kui on
tdendosus, et uus kasutusjuht erineb varasemast. Praktikas tdheldamegi
seda kui reeglipérast kditumist. Samas on ka n-06 osaliselt vigasel vormil
mingi tdendosus saada moodustatud.

Seega, kui kasutada traditsioonilist terminoloogiat, siis iga gramma-
tiline konstruktsioon, muutemall, reeglipéra, erandriihm voi supletiivne
iiksus on aluseks analoogiaprotsessile, ainult et igaiihe tdendosus sattuda
uue lausungi analoogiaaluseks on olulisel mééral erinev. Samas tuleb
arvestada, et iga mall v3i reeglipdra, mida kirjeldab traditsiooniline gram-
matika, on tegelikult viga paljude juhtude iildistus. Need juhud on ainult
osaliselt sarnased, st iga malli sees on rida vdiksemaid malle, viiksema
malli sees omakorda véiksemaid alltiiiipe, kuni 16puks on iga siisteemi
kuuluv iiksus, nditeks sona, millegi poolest erinev monest teisest, mis
samuti kuulub sellesse alltiitipi. Seega iga keeleline iiksus moodustab tiilibi,
kuhu ta kuulub iiksi, ja seejérel veidi suurema tiiiibi, kuhu ta kuulub koos
oma kdige sarnasema naabriga jne. Seega voib delda, et koik mallid on
oma olemuselt fraktalilaadse loomuga, sisaldades sarnase malli kordumist
itha kitsamas mastaabis, kusjuures koik need mallid on millegi poolest
teineteisega sarnased ja millegi poolest erinevad. Uutel kasutusjuhtudel on
erinev tdendosus saada moodustatud iihe voi teise analoogia pohjal: n-6
suured mallid on tdendolisemad eeskujud uutele vormidele kui viikesed,
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aga kahe iiksuse véga suur sarnasus v0ib tdendosust mojutada ka nii, et
moningal juhul voib erand tekitada endasarnast hoolimata sellest, et tildine
seaduspira eeldaks mingi teise kasutusjuhu realiseerumist.

Sellest pohimottest 1dhtudes on vdimalik tuletada ka hiipotees keele-
muutuse piiride kohta: keelemuutus x, mille tulemusel tekiks keelde konst-
ruktsioon X, on voimatu, kui selles keeles ei ole lihtegi konstruktsiooni Y,
millel oleks kas v0i osaline analoogiasarnasus konstruktsiooniga X. Teiste
sonadega, kui keelemuutuse kandidaadile pole vdimalik leida keelest
analoogiat, siis on tegu véimatu keelemuutusega. Jargnevalt piitian seda
hiipoteesi Aaviku keeleuuenduse néitel kontrollida.

4. Aaviku edukas eksperiment

Aaviku keeleuuendus on kahtlemata iiks ulatuslikemaist sellelaadseist
ettevotmisist maailmas. Kui tavaliselt on uuendused piirdunud vaid uute
sonade valmimisega, siis Aaviku ettepanekud on ldinud sellest palju kau-
gemale. Aavik ei piilidnud mitte ainult keeleuuenduse kurvi 10pmatuseni
tommata, vaid ka selle strukturaalseid voimalusi proovile panna. Tema
oma sonul ,,ei pea mitte iiksi voima leksikoni puudutada, vaid ka siintaksi
ja morfoloogia kallale tungida. Jah, peab tohtima mitte ainult uusi sonu
luua, vaid peab lubatav olema ka uusi grammatikavorme, enneolemata
konstruktsioone, uusi tuletuslikke ja flektsionaalseid 16ppusid moodustada.
Ka see on tarviline” (Aavik 1924: 114). Peab tunnistama, et Aavikut on
selles iirituses saatnud arvestatav edu. Tauli (1983) andmeil on Aaviku
ettepanekuist ligi poole — 56st 28 — eesti keele normeerivad sOnaraama-
tud ja grammatikad vastu votnud. Olgu allpool viike iilevaade nendest
ettepanekutest koos hinnanguga sellele, kuivord Aaviku uuenduste edu
voi ebaedu voib pohjendada analoogiabaasi olemasoluga.

Sonavara rikastati keeleuuenduse kaigus iile 800 uue sdnaga. Aavik ise
161 neist paljud ja umbes 16 on igapievases kasutuses. Oleks huvitav ana-
liiisida keeleuuenduse sdonavaraettepanekuid analoogiahiipoteesi pohjal.
On ju sonavara kdige vihem struktureeritud valdkond keeles ja esmapilgul
voib tekkida kiisimus, et kuidas analoogiat {ildse kasutada, kuid kindlasti
saab arvestada eesti keele silbistruktuuri seaduspirade ja fonotaktiliste
piirangutega, samuti muutemalli loomulikkusega, mis véihemalt teatud
mééral toetavad voi takistavad uue sOna kasutuselevottu olenevalt selle
sona hailikulisest koostisest.
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Eesti kirjakeele kddndsdnade morfoloogiasse toi Aavik koigepealt
lithikese vokaalivaheldusel pShineva mitmuse, mis polnud téiesti uus
uuendus, vaid keeleajaloolise i-mitmuse edasiarendus ja kirjakeelde
juurutamine, sest i-mitmus esines XX sajandi alguses vaid Louna-Eesti
murretes ja vihemal mééral ka rannikumurdes (vt Rétsep 1979). Aavik
ei olnud esimene, kes ajaloolisel -mitmusel pdhinevat vokaalimitmust
kirjakeelde sobivuse seisukohalt kaalus. Niiteks Jakob Hurt, Karl August
Hermann, Harald Pold ja Hans Einer — kdik markisid vokaalimitmuse
voimalust oma grammatikates ja kirjutistes, kuid sellegi poolest laienes
XIX sajandi 16pul ja XX sajandi algul hoopis #-mitmus, nii et vokaali-
mitmus oli ununenud ja esines vaid kivistunud véljendeis (Raag 1998).
Kuigi vokaalimitmuse puhul on tegu morfoloogiat siigavalt puudutava
siisteemse muutusega, toetas selle juurdumist analoogiabaasi olemasolu
Louna-Eesti murretes. Arvestades, et XX sajandi esimese poole haritlas-
konna enamus oli Louna-Eesti juurtega, oli uuenduse omasus nende jaoks
kindlasti iiks edu tagatisi. Samad pdhjendused kehtivad suurel mééral ka
mitmuse lithikese osastava ja ainsuse lithikese sisselitleva edu seletamisel.

Siinteetiline tilivorre on ilmselt tiks Aaviku keeleuuenduse krooniju-
veele, sest esiteks on tegu eesti keele jaoks toeliselt uudse voimalusega
ja teiseks on uuendus muutunud eesti kirjakeele osaks, mida kasutatakse
hoolimata reeglite keerukusest ja kogu konstruktsiooni vastuolust keele-
tiipoloogiliste seaduspdradega. Tiipoloogilised seaduspédrad morfoloogias
kinnitavad, et mida sagedasema vormiga on tegu, seda keerukam voib
olla tema morfoloogiline moodustusviis — nditeks supletiivsed tiived
esinevad ainult viga sagedastes lekseemides, nagu olema ja minema.
Flektiivne vormimoodustus esineb suure sagedusega vormides (eesti
keeles omastav, osastav ja lithike sisseiitlev), reeglipdrasem ja lihtsam
aglutinatiivne voi analiiiitiline vormimoodustus aga viiksema sagedusega
vormides. Siinteetiline iilivorre rikub seda seaduspira olulisel mééiral —
on ju iilivorre mitu korda véiksema sagedusega kui keskvdrre, samas on
keskvorde aglutinatiivne moodustamine lihtsam ja reeglipdrasem kui
flektiivse moodustusviisiga lithike {ilivorre. Seega voiks oelda, et lithike
iillivorre rikub universaalseid keeletiipoloogilisi seaduspérasid ja peaks
seetdttu olema voimatu voi vahemasti ebatdendoline muutus, tegelikkus
aga toestab vastupidist.

Seletuse sellele korvalekaldele pakub loomuliku morfoloogia teooria
(Mayerthaler 1981; Wurzel 1989). Loomuliku morfoloogia teooria seletab,
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miks teatud muutused on keeltes sagedasemad kui teised ja miks teatud
konstruktsioonid on tiipoloogiliselt sagedasemad kui teised. Pohjus on
selles, et keeled piiiidlevad loomuliku oleku poole ja see loomulik olek
vOib olla kahesugune: universaalne loomulikkus, mis pdhineb iildistel
inimkeelele omastel kognitiivsetel eelistustel, ja siisteemisisene loo-
mulikkus, mis ilmneb suurte produktiivsete mallide kasvus viikeste ja
ebareeglipiraste mallide arvel iga konkreetse keele sees. Ulalkirjeldatud
iildine seaduspéra, et sagedasemad vormid vdoimaldavad keerulisemat mor-
foloogiat, on universaalse loomulikkuse viljendus — inimese kognitiivsed
voimed lihtsalt eelistavad sellist asjade korrastuse viisi. Siisteemisisese
loomulikkuse puhul on aga tegemist siisteemis olevate mallide analoogia-
survega uutele mallidele. Loomuliku morfoloogia teooria kohaselt on
universaalne ja siisteemisisene loomulikkus teineteisest soltumatud ning
voivad keele ajaloolises arengus olla isegi vastandliku suunaga, st kui
keeles on mingi tugev mall, mis ei ole universaalses mdttes loomulik,
siis vOib see sellegipoolest tekitada keelemuutusi, mis suurendavad selle
malli levikut selle keele sees. Wolfgang Wurzel (1989) véidab, et konflikti
korral nende kahe loomulikkuse vahel jdib alati peale siisteemisisene
loomulikkus ehk siis teiste sonadega: keeles olev tugev analoogia voib
alati pohjustada keelde uusi universaalses mdttes ebatiilipilisi vorme.
Sama protsess tundub toimuvat ka Aaviku loodud lithikese iilivordega.
Kuigi universaalses mdttes on tegu ebatdendolise konstruktsiooniga, mida
maailma keeled iildiselt liritavad véltida, siis eesti keele morfoloogia sise-
mise ehituse seisukohalt see nii ei ole, sest lithikest tilivorret toetavad juba
varem keeles eksisteerinud ja keeleuuenduse kéigus kirjakeelde toodud
lithike vokaalkujuline mitmuse osastav ja vokaalimitmus. Pohimotteliselt
on lithikese iilivorde moodustamise reeglid analoogilised vokaalkujulise
mitmuse osastava moodustamise reeglitega ja need rakenduvad tadpselt
samade tiilipide suhtes. Et mitmuse osastav on iisna sage vorm vahemalt
tilivordega vorreldes, siis toimib see tugeva analoogiaalusena lithikese
iilivorde moodustamisel. Jallegi ndeme, et Aaviku uuenduse edu on olulisel
madral soltunud varasema analoogiaaluse olemasolust keeles.
Mairkimisvéarne on ka Oskar Looritsa (1922) poolt vepsa keele pohjal
modelleeritud siinteetilise tingiva kdneviisi lihtmineviku vormi edukas
juurdumine. Selle vormi moodustamiseks tuleb liita kdneviisi tunnus
-ks nud-kesksona lithenenud tunnusega vormile, nditeks laulnud + -ks =
laulnuks. Vorm on eesti keele jaoks tdiesti uudne, sarnast malli kdneviiside
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slisteemis ei ole. Samas on moodustusmehhanism iseenesest vigagi eesti
keelele omane. Kesksona vormi lithendamine ja sellele 16pu liitmine toimib
eesti keeles koigi verbide puhul ja tdiesti produktiivselt kaindsdnavormide
moodustamisel, vrd laulnule, laulnuga, laulnutele, laulnuteta, lauldus,
laulduni jne. Loorits (1923) on uuenduse toetuseks markinud, et eesti
murretes vOib tdheldada tendentsi, et partitsiibid voivad finiidistuda,
lubades lithenenud kujule lisada isikuldppe (o/nuvad, teinuvad, saanume).
Helle Metslang (1991) on toonud esile, et siinteetilise tingiva kdneviisi
lihtmineviku kinnistumist toetab ka isomorfismi pohimote, mille kohaselt
lihtmineviku kui absoluutaja isomorfseks véljenduseks sobib siinteetiline
vorm paremini kui analiiiitiline — see tdhendab, et see uuendus suurendas
keeles universaalse loomulikkuse médra. Seega, tingiva kdneviisi liht-
mineviku vormil on eesti keeles ja murretes olemas niihésti morfoloo-
gilised analoogiamallid kui ka iildine surve universaalse loomulikkuse
suunas, mistottu see uuendus langes vastuvotlikku pinnasesse.

Sama analoogiamall on iisna ilmselt ka siinteetilise vormiuuenduse
-maks (tegemaks) edu taga. Verbi infiniitvormide kddnamine on eesti
keeles produktiivne, sellele ei allu mitte liksnes oleviku ja mineviku isi-
kulised ja umbisikulised kesksonad (laulev, lauldav, laulnud, lauldud),
vaid piiratud ulatuses ka ma- ja da-tegevusnimi (laulmas, laulmast, laul-
des — keeleajalooliselt rohkemgi, vt Peegel 1961), iihesdnaga: tegu on
fraktalilaadse malliga, millel on laiemaid ja kitsamaid avaldumisvorme,
mis koik kordavad sama mustrit. Sellisesse fraktalipessa paari uue vormi
lisamine ainult suurendab siisteemsust, mitte ei riku seda. Seega pole
maks-vormi edu véga iillatav. Pigem vdiks kiisida, mis on teiste sarnaste
uuenduste ebaedu taga. Voib-olla ehk malt-uuendus (tegemalf) on veidi
vihem pdhjendatud eeskétt paroniilimilise mast-vormi olemasolu tottu,
kuid sdsarkonstruktsioonid -maga (tegemaga) ja -mani (tegemani) on
morfoloogiliselt tiiesti keeleomased moodustised, mis aitaks véljendust
rikastada. Ellen Uuspdld (1980) on seletanud nende vormide erisugust
edu sellega, et erinevalt maks-vormist, mille kasutusvdimalused on véga
avarad, saab sosaruuendusi kasutada vaid teatud verbide rektsiooniliste
laienditena, mistottu nad pole suutnud end digustada siintaktilis-stilistiliselt
ega semantiliselt. Niisiis, koigi edukate morfoloogiliste keeleuuenduste
puhul saab radkida tugevate analoogiamallide olemasolust, mis on uuen-
dusi toetanud, ja ilmselt ka funktsionaalsest sobivusest.
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5. Aaviku libikukkumised

Edu korval tabas Aavikut ka labikukkumisi. Kui osa neist uuendustest
voiks ehk olemaski olla, nagu tegemaga ja tegemani, sest nad on keele-
omased ja nende ldbikukkumine jdi ilmselt véhese levitamise taha, siis
teine osa labikukkunud uuendusi annab alust véitele, et need on pohimotte-
liselt midagi eesti keeles voimatut, kuna neil puudub toetav analoogiamall.

Morfoloogias on heaks néiteks nue- ja tue-gerundiivid (teinue = olles
teinud; moodutue = kui ollakse mdodutud). Kuigi need siinteetilised
vormid on loodud sama morfoloogilise analoogiamalli alusel nagu ka
edukaks osutunud teinuks, ei tulene -nue ja -tue labikukkumine kindlasti
mitte vihesest propagandast, vaid sellest, et nendel vormidel puudub
fonoloogiline analoogiamall. Mati Hint (2012) esitab sellele veenva
pohjenduse — eesti keeles ei 10pe omasdna jargsilp diftongiga, isegi mitte
morfoloogilise protsessi tagajarjel. Eesti keele jargsilbi fonoloogia on {ildse
viga rangete piirangutega: diftong on voimalik vaid juhul, kui tegu on
kaasrohulise silbiga, diftongi jarelkomponent on -7 ja silp on kas kinnine
vo0i ei ole viimane, nditeks aastaid, aastaile. Vormid teinue ja méodutue
rikuvad neid seaduspirasid ulatuslikult: diftong on sonaldpuline ning
jarelkomponent pole -i. Sellised vormid on eesti keeles pohimotteliselt
voimatud. Kdesolev ndide on oluline sellegi poolest, et ilmestab, kuidas
erinevad analoogiamallid ja nende puudumine keeles omavahel koostoimet
avaldavad, muutes mone vormi keelde tuleku tdendoliseks (feinuks),
teiste tuleku aga sama hésti kui voimatuks (feinue). Nii on meil tegu
viga hea niitepaariga ilmestamaks hiipoteesi, et keelemuutus pohineb
analoogial.

Viimaseks vaatlen Aaviku grandioosset labikukkumist, kui nii voib
oelda — no-genitiivi. Olen sama muutust vaadelnud varem siisteemi-
teoreetilise vaatenurga alt (Ehala 1996a, 1999a), kéesolev késitlus pohineb
olulisel méaral varasematel, uudne on muutuse voimalikkuse sidumine
analoogiamalli olemasolu v3i puudumisega.

no-genitiiv on eessonaline tarind, millega saab viljendada omastavalist
suhet. Eesti keeles viljendatakse seda suhet tavaliselt omastavas kidéndes
oleva laiendiga, mis alati eelneb peasOnale, nagu omastavas kddndes olev
venna eelneb peasdnale raamat néites venna raamat. Aaviku uuenduse
jargi voiks omastavat kddnet véljendada ka eessdnaga no. Seega siis venna
asemel no vend. Lisaks peaks no-genitiiv jirgnema peasdnale, mis annaks
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venna raamatu asemel raamat no vend. Esmapilgul tundub, et sellel
uuendusel ei ole erilist motet, sest olemasolev genitiiv on palju ladusam.
no-genitiivi eelised aga tulevad esile lauseis, kus omastavaline laiend on
pikem v&i keerukama struktuuriga. Naiteks juhul kui mitme omastavalise
laiendiga lauses iihte laiendit laiendab omakorda kdrvallause, pole voi-
malik konteksti tundmata aru saada, millise laiendi juurde kdrvallause
kuulub. Aavik (1924: 23) toob néiteks lause ta sobra tiitre mehe maja,
kes linnas elab. Siin pole vdoimalik aru saada, kas linnas elab sdber, selle
tiitar voi viimase mees. Teiseks eesti keele omastava puuduseks peab
Aavik seda, et keerukate omastavaliste laienditega konstruktsioonis, nagu
nditeks ylevuse ja sonamdngu, korge lyyrilise inspiratsiooni ja kahtlase
loba, vaevalise ja lapsiku peenutsemise ja jauni ning puhta emotsiooni
imelik kokkukola, pole vdimalik enne viimast sona aru saada, mille kohta
koik need epiteedid kdivad. Kdik need hdadad tulevad Aaviku jérgi sellest,
et eesti keele omastavaline tdiend kdib peasOna ees ja mitte jarel. Aaviku
eesmark ei olnud asendada olemasolev kddndeline genitiiv kogu ulatuses
no-genitiiviga, vaid luua ainult olemasoleva korvale uus véimalus, mis
muudaks eesti keele rikkamaks. Uue konstruktsiooni sissetoomine on
kahtlemata kergem {ilesanne, kui piilida vana uuega tdiesti asendada.
Seega voiks no-genitiiv eesti keelt arvestatavalt paindlikumaks teha, kui
ta kasutusel oleks.

Tundub, et Aavik ise pidas no-genitiivi iiheks oma olulisimaist
eeteist. Ta kirjutab: ,,Eesti kirjakeelne stiil aga, selle asjaolu 1dbi, et ta
genetiivifunktsiooni v3ib tahtmist modda véljendada sona ette voi sona
jéarele paigutet atribuudiga, omandaks painduvuse, mida ei oma tikski
suur kultuurkeelgi; eesti lause saaks ses suhtes painduvaimaks maailmas
ja eriti kohaseks rangesti loogilises joonistuses esitama keerulisi ja tihe-
dasti kokkusurut motterithmi ja agglomeraate, mida ta kerge vaevaga
vOib paisata lause tihest dérest teise. Eesti keel saaks seeldbi teataval
maéral koige kohasemaks ja monusamaks teadusliku motte véljendajaks!
See oleks iileolek, mille saavutamiseks maksaks keele kallal katsuda nii
ennekuulmata operatsioone. [---] Seesugune priapositsionaalne genetiivi
viljendus .. tingimata tuleb meil tarvitusele votta, kui eesti keelele tahe-
takse anda iiks ainulaadne painduvus” (Aavik 1924: 126). Arvestades
Aaviku piihendumust ja no-genitiivi eeliseid keerukate genitiivtarindite
struktureerimisel, voiks eeldada, et see uuendus on samuti leidnud eesti
keeles endale tagasihoidliku, kuid vajaliku ni$i. Paraku aga léks teisiti
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ja tegemist on Aaviku tihe edutuma uuendusega. Olen viitnud ka varem
(Ehala 1999a, 1999b), et libikukkumise pohjus sellel juhul ei tulene
vihesest propagandast, vaid pigem on tegu eesti keelde sobimatu voi lausa
voimatu konstruktsiooniga.

Tuginen oma viidetes sOnajarjetiipoloogia uuringu tulemustele. Tege-
mist on isna hésti uuritud valdkonnaga. On tldiselt teada (vt Hawkins
1983), et keeled kipuvad sOnajérje puhul eelistama kahte vGimalust. Esi-
mene vOimalus on, et peasona eelneb laiendile, seega siis postpositsioone
kasutavas keeles nagu eesti keelgi oleks harmooniline sdnajirg selline,
kus omadussona ja omastavaline laiend eelnevad nimisonast peasonale,
naiteks kirju koer ja venna koer. Sellise keele sonajarg oleks siis Post
ja AdjN ja GenN. Teistes keeltes on eessonad ning omadussonaline ja
omastavaline laiend jirgnevad oma peasdnale (Prep ja NAdj ja NGen),
nagu hispaania keeles un hombre mexicano ’Mehhiko mees’ ja madre de
la estudiante ’iilidpilase ema’. Loomulikult esineb ka vahepealseid tiilipe,
milles osa peasonu eelneb laienditele ja osa jargneb, ning esineb keeli,
kus monel puhul on vdimalik kahesugune sonajérg (nagu tegelikult ka
hispaania keeles).

Kui vaadata Aaviku no-genitiivi uuendust, siis oleks see tiipoloogiliste
seaduspiradega selles osas vastuolus, et keeli, mis kasutaks postposit-
sioone ja kus oleks samal ajal AdjN- ja NGen-sOnajérg, ei paista maailmas
olevat (Hawkins 1983). Seega tundub, et mainitud kombinatsioon ei ole
tiipoloogiliselt loomulik. Samas ei ole tlipoloogiline loomulikkus kuigi
tugev argument muutuse vastu, kui keele sees olevad analoogiamallid tema
levikut toetavad (nagu oli lithikese tilivordega). Pealegi ei soovinud Aavik
olemasolevat sOnajérge vahetada, vaid lihtsalt luua tihe uue voimaluse. Sel-
line ndhtus, kus mingi sdnajérje parameetri puhul esineb kaks paralleelset
voimalust, on maailma keeltes viga sage. Ka eesti keeles on tagasdnade
kdrval eessonu, hispaania keeles voib NAdj- ja NGen-sonajérje korval
esineda ka vastupidist sOnajirge ja see on omane ka inglise keelele, vor-
reldagu brother s book ja the Queen of England. Ka eesti keeles v3ib seda
tdheldada omadussonade poeetilise kasutuse puhul, nditeks meri sinine ja
taevas pilvine. Kui maailma keeled sellist varieerumist voimaldavad, siis
ei peaks ju no-uuenduse juurutamine olema vdimatu.

Tuleb aga mérkida, et ka dubleerimine, nagu seda nihtust kutsutakse, ei
saa esineda, kuidas juhtub, vaid ainult teatud seaduspérasustele alludes. Et
sellest mingit iilevaadet saada, tuleb vaatluse alla votta peasdna ja laiendi
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jérjekord ka arvsonade ja nditavate asesOnade puhul. Nii néiteks jagunevad
tagasonalised keeled sellise tiipoloogia puhul viide klassi.

1) AdjN ja DemN ja NumN ja GenN ja Post

2) NAdj ja DemN ja NumN ja GenN ja Post

3) NAdj ja NDem ja NumN ja GenN ja Post

4) NAdj ja NDem ja NNum ja GenN ja Post

5) NAdj ja NDem ja NNum ja NGen ja Post

Koik need viis tiilipi esinevad maailma keeltes, voimatuid kombinatsioone
siin ei ole. Esitatud tiipoloogias on seaduspira, et kui keeles toimub muutus
tagasdna poolt médratud sonajérjes (laiend — peasona), siis esimene, mis
oma positsiooni muudab vdi varieerumist lubab, on omadussona (tiiiip 2).
Niisiis, tiilibis 1 saab muutuda ainult adjektiivi sOnajarg, kuid sellele peab
eelnema dubleerimise periood. Tiilibis 2, kus adjektiivi sonajérg juba kaas-
sona omast erineb, saab dubleerimine vdimalikuks nditava asesdona puhul;
tiilibis 3 voib dubleerimine tekkida arvsdna puhul ja nii edasi. Samas on
Hawkinsi (1983) jéargi selline olukord vdimatu, kus omadussdna eelneb
nimisonale rangelt, lubamata alternatiivset sonajirge, aga nditav asesona
eelneb peasonale (tiilip NAdj ja NDem ja NumN ja GenN ja Post). Tegu
on niisiis teatavat laadi hierarhiaga, mis méirab, millised olekud mingi
keele jaoks avatud on ehk teisisonu, millised muutused on sdnajérje para-
meetrite puhul vdimalikud.

Kuna eesti keel kuulub tiilipi 2, st eesti keeles on vdimalik /onkav
konn ja teatud juhtudel ka konn lonkav, kuid mitte konn see, konn esimene
ja konn minu vo1 konn no mina, siis ei ole eesti keeles Aaviku soovita-
tud uuendus vdimalik, sest sellel lihtsalt puudub kohane analoogia. Voi
veidi tdpsemalt — analoogia, mida pakub konstruktsioon konn roheline,
on liiga nork selleks, et vastu seista palju tugevamale analoogiamallile,
mis kinnitab, et laiend kiib nimisdna ees. Vaid siis, kui Aavik oleks ette
votnud hiigelt6o ja muutnud eesti keele sOnajérje nii omadussona, nditava
asesona kui ka arvsona puhul, alles siis oleks tal voimalik olnud eesti
keelde no-genitiivi sisse tuua. Oleks Aavik seda teadnud, st oleks keele-
tiipoloogilised uurimused olnud saadaval juba eelmise sajandi alguses, ehk
oleks ta siis natuke oma energiat teistele asjadele sédstnud ja no-genitiivi
mdttest loobunud.

Seega eesti sonajarje analoogiamallid ei toeta NGen-sOnajirge ja see
on iiksi piisav pohjus, miks see uuendus pole eesti keeles voimalik. Kuid
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no-genitiivi hidad sellega veel ei lope. Tegemist on eessdnakonstruktsioo-
niga ja kuigi eesti keel kasutab ka eessonu, on tiiiipiline mall tagasdnaline.
Seega uue eessona sissetoomiseks on eesti keeles vihem analoogiaeeldusi
kui uue tagasona tulekuks. Samuti nduavad kaassonad eesti keeles valda-
valt genitiivi ja moningad eessOnad ka partitiivi. no-genitiiv oli aga Aavikul
planeeritud ndudma oma laiendilt nominatiivi (1, 2) (Aavik 1936: 421).

(1) Taolivalmis seda tegema tingimusel no téieline jireleandmine temale
teie poolt selles kiisimuses
(2) see oli viis no iiks neist rapsoodiaist, mida olin kuulnud

Nimetavalise laiendi jaoks puudub aga eesti keele eessonade hulgas
analoogia téiesti ja tagasdnade hulgas on vaid iiks marginaalne eeskuju —
pdev libi. Seega, peale sOnajirjelise eeskuju puudumise iseloomustab
no-genitiivi ka sobiva kaassona rektsioonimalli puudumine. Eeldades, et
artikli kolmandas osas esitatud analoogiahiipotees peab paika ja miérab
keelemuutuse voimalikkuse, v3ib iisna kindlalt viita, et no-genitiivi
labikukkumine on tingitud sellest, et see uuendus pole lihtsalt eesti keeles
voimalik kohase analoogiabaasi puudumise tottu.

6. Kokkuvote

Kuigi ajalooline keeleteadus on vanim teaduslik l1&henemine keele uuri-
misele, ei ole keelemuutuse olemusest péris selget arusaamist siiani. See
puudutab ka keelemuutuse strukturaalsete piirangute kiisimust. Varasemad
uurijad on selliste piirangute tdhtsust rohutanud, keelekontaktide uurimi-
sega seoses on viimastel kiimnenditel vdidetud, et mingeid pShimdttelisi
strukturaalseid piiranguid keelemuutustele pole olemas ja pohimotteliselt
vOib keeles toimuda mistahes muutusi. Kiisimust komplitseerib asjaolu, et
keelemuutus pole hetkeline siindmus, mis sdltub ainult pdhjuslikkusest,
vaid sellel on oma levikujoon, mida omakorda mdjutavad paljud tegurid.
Teisisonu: pole kerge mdista, miks mingi muutus toimub mingis keeles
vOi jadb toimumata.

Pohimatteliselt voimaldab keeleuuendus analiilisida keelemuutuse
piiride kiisimust veidi siistemaatilisemalt, sest on teada, milliseid muutusi
uuendajad iiritasid ellu viia ja milliste puhul neid saatis edu. Kuid ka sellisel
juhul on tegu vaid post hoc -seletustega — keeleuuendus ei ole teaduslikult
kontrollitud eksperiment. Néiteks maks-vorm joudis keelde hulga hiljem
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pérast selle esitamist. Keeleuuenduse ajal aga edu tal polnud. Nii me ei
tea, millised ebadnnestunud muutused on tdesti voimatud, millised jaid
aga asjaolude halva kokkulangemise tottu lihtsalt realiseerumata.

Oluline mojutegur voib olla ka keelekontakt ja kontaktkeele pakutav
analoogia. Laialdase kakskeelsuse olukorras v3ib mdni sage vdorkeelne
mall saada keelekasutajaile nii omaseks, et nad hoolimata analoogia
puudumisest selle oma keeles omaks vatavad. Sel juhul on aga tegu viga
tugeva analoogiamalli olemasoluga kakskeelsete keelekasutajate jaoks.

Nii jadvad ka selles artiklis esile toodud seletused hiipoteetiliseks.
Kindlalt vidita saab vaid seda, et analoogiamalli olemasolu keeles ise-
loomustab koiki vaadeldud edukaid keeleuuendusi, samuti seda, et
analoogiamalli puudumine iseloomustab mitut Aaviku ebadnnestunud
keeleuuendust. Uhesdnaga: analoogia puudumine voib olla tunnus, mis
miirab keelemuutuse piirid. Samas ei ole esitatud tdestusmaterjal kind-
lasti piisav, et kiisimust lahendatuks pidada. Analoogia roll keelemuutuses
vajab pohjalikumat uurimist, et sajandipikkusele vaidlusele voimalike ja
voimatute keelemuutuste kohta rohkem selgust saada.
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Limits for language renewal and analogy

Martin Ehala

The article analyses, on the example of Johannes Aavik’s language renewal, the
structural limits for intentional language changes and whether the analysis of
language renewal can reveal the limits of possible changes in language in general.
Traditionally in historical linguistics, an understanding has prevailed that inten-
tional language changes are superficial, and more substantial structural changes
cannot be introduced at will. Over the past half-century, this position has been
called into question, presenting examples to the contrary. Also, Aavik’s language
renewal supports the latter view. Based on the model of analogical modelling by
Royal Skousen, the article hypothesizes that these changes, for which there is no
analogy in the language, are not possible and cannot be introduced. To test the
hypothesis, the successful innovations by Aavik and others are analysed. For all
successful changes introduced in the course of language renewal, there is a clear
and powerful analogical pattern in the Estonian language. The hypothesis is also
supported by the fact that some of the failed innovations, such as the -nue and
-tue constructions and the no-genitive, lack analogy in Estonian, which can help
to explain why they were not successful. Thus, the analysis supports the hypoth-
esis that changes that have no analogy pattern in the language are impossible, but
the limited scope of the material analysed does not allow a conclusive answer.
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KEELDKONE VORMIDEST!

MATI ERELT

Annotatsioon. Kiskiva ja méonva kdneviisi eitusverb dra on kdnekeeles muutu-
mas eitava verbivormi pdhiliseks grammatilisi tunnuseid kandvaks elemendiks.
Sellele osutab pohiverbi tunnusteta vormi kasutus kdskiva koneviisi mitmuse
1. pdordes, eriti indikatiivikujulise imperatiivi puhul (drme tee), kuid monevdrra
juba ka gem- ~ kem-imperatiivi puhul (drgem unusta), samuti eitusverbi tihildu-
mine imperatiivi ja jussiivi impersonaali olevikus (drdagu tehtagu) ning eitava
lihtmineviku kujunemine jussiivis (drnud teinud).

Votmesonad: imperatiiv, jussiiv, eitav kdne

Imperatiivist ja jussiivist ning nende aegadest

Kaéskiva kdneviisi ja sellest vaid monikiimmend aastat tagasi eraldatud
ning Tiit-Rein Viitso (1976) poolt moonvaks koneviisiks ehk jussiiviks
ristitud koneviisi vormid pakuvad tdnaseni arutelu- ja vaidlusvoimalusi.
Uheks probleemiks on olnud, kas jussiivse gu- ~ ku-paradigma (ma/sa/
ta/me/te/nad tehku; tehtagu) eraldamine imperatiivist tdhendab seda, et
imperatiivile jadb alles ainult 1. ja 2. podre (sa tee, me tehkem, te tehke)
voOi on siiski imperatiivilgi 3. pdore (ta/nad tehku). EKG autorid (sh siin-
kirjutaja) otsustasid esimese lahenduse kasuks. Pohjus oli selles, et jussiivi
olemuslikuks jooneks peeti kdsu vahendatust, kusjuures ei tehtud vahet,
kas koneleja vahendab kdnesituatsioonivéliselt isikult saadud késku (Ema
titles, et Jaan viigu laps lasteaeda) voi kuulaja vahendab kdneleja kidsu
kolmandale isikule (Jaan viigu laps lasteaeda). Hiljem (Erelt 2002) olen
olnud seda meelt, et kdnelejast 1dhtuva késu viljendamine on ikkagi impe-
ratiivsus ka siis, kui ta on suunatud kolmandale (kdnesituatsioonivalisele)
isikule. Jussiivi koigi kolme poorde iihisteks tdhendusteks on aga vajadus
v0i soov ehk optatiivsus (Tulgu juba iikskord kevad!) (vt ka Roos 1982),
moondus ehk kontsessiivsus (Vaielgu poliitikud pealegi, see on nende

' Uurimist6dd on rahastanud SFO180084s08 ja ETFi grant 8595.
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amet) vOi konesituatsiooniviliselt kdsuallikalt 1dhtuva kdsu vahendamine
ehk evidentsiaalsus (Ema iitles, et pangu ma midagi soojemat selga, sest
tina on kiilm tuul). Imperatiivile jiab niisiis 3. poore alles (Utle Jaanile,
et viigu laps lasteaeda).

Teine probleem on olnud imperatiivi ja jussiivi mineviku ajad. Vara-
semas grammatikas (nt Valgma, Remmel 1968: 119), kus jussiivi omaette
koneviisina ei olnud, véideti imperatiivil olevat ainult iiks minevikuaeg —
taisminevik (olgu teinud, olgu tehtud), nt Olgu see tié teil homseks tehtud.
Vahel lisati, et monikord ei ole sellel tdisminevikul kédskivat tdhendust,
vaid see véljendab modndust, nt Olgu see to6 tehtud kui kiiresti tahes,
ikkagi on ta hea (Valgma, Remmel 1968: 119). EKG tdstis imperatiivi
tdismineviku tervikuna jussiivi alla, viites, et kasu tdhenduse korral kasuta-
takse impersonaali mineviku partitsiipi ning selline tdisminevik tdlgendub
tuleviku perfektina (Olgu see t06 teil homseks tehtud), moonva téhenduse
korral aga vdib partitsiip olla ka personaalne ja liitvorm tdlgendub tavalise
perfektina (Olgu ta pealegi oodanud siin juba tundide viisi, mina ei saa
teda kuidagi aidata) (EKG 1 1995: 8§3).

Jussiivi eespool esitatud kisitlus, mis peab mitteevidentsiaalse kdsu
viljendamist imperatiivsuseks, mddrab mdonva tdismineviku samuti
jussiivi vormiks, aga késitleb konstruktsioone nagu Olgu see t60 teil
homseks tehtud imperatiivsena. Kuid siiski mitte imperatiivi tdisminevi-
kuna, vaid nn seisundipassiivina ehk passiivse retrospektiivina (vt ldhe-
malt Erelt 2009), mida Henno Rajandi (1968; triikis ilmunud 1999) on
nimetanud ka passiivseks adjektivisatsiooniks. Partitsiip toimib neis
konstruktsioonides predikatiivina, mitte verbi liitvormi osana (Olgu see
160 teil homseks tehtud (~ valmis) ja plats puhas). Tegelikult on olemas
ka nud-partitsiibiga aktiivne retrospektiiv (aktiivne adjektivisatsioon), nt
Olgu ta siit homseks ldinud. Niisuguse kisitluse kohaselt on imperatiivil
ainult oleviku vormid, tdisminevik jadb iiksnes jussiivile, kusjuures see
esineb vaid moonva tdhenduse korral.

Taisminevik ei ole siiski ainus jussiivi minevikuaeg. Praeguseks on
iildiselt aktsepteeritud, et jussiivil on ka lihtminevik ehk preteeritum, mis
on mineviku partitsiibi kujuline (teinud/tehtud), nt Oelnud siis kohe, et sa
tulla ei saa. Eks mindud siis oigel ajal magama. Sellistele vormidele juhtis
esimest korda tdhelepanu Andrus Saareste (1952: 37), seejérel Fanny de
Sivers (1969: 76—77) ning Julius Mégiste (1976), kes késitlesid neid kui
imperatiivi minevikuvorme. Lisaargumendina mineviku partitsiibi impe-
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ratiivina tolgendamise kasuks esitasid nad asjaolu, et minema-verbi puhul
on konealune vorm minnud, mitte ldinud, st moodustatud mine-tiivest nagu
imperatiivi puhul tavaline (vrd mine, minge, mingu), nt ,,(eks) viinud ometi
dral ”, ,,so6nud ometi enne, siis minnud!”. 1989. ja 1996. aastal arendas tee-
mat edasi Karl Pajusalu, kes Karksi murraku vastavaid vorme analiiiisides
nimetaski neid jussiivi preteeritumi vormideks, mérkides seejuures, et tegu
on deontilist modaalsust, mitte kdsu vahendamist viljendava jussiiviga.
Liena Muizniece, Helle Metslang ja Karl Pajusalu (Muizniece jt 1999:
147-148) arvavad neid minevikuvorme esinevat ka véljaspool jussiivi
(jussiivi kui koneviisi teistsuguse tdlgendamise tdttu), Mati Erelt (2002:
115-116) aga koondab need vormid taas optatiivselt motestuva jussiivi liht-
mineviku vormideks, seejuures nii personaali (teinud) kui ka impersonaali
(tehtud) vormideks. Sellisena on jussiivi preteeritum praeguseks joudnud
ka grammatikate vormitabeleisse (EKK 2007; Erelt 2013).

Siinse kirjutise pohiteemaks on aga hoopis kolmas probleem — impe-
ratiivi ja jussiivi eitava kdne ehk keeldkdone vormistik, mis pakub huvi
selles viimasel ajal toimuvate muutuste poolest.

Nihked imperatiivi mitmuse 1. poordes

Imperatiivi mitmuse 1. poordes on teatavasti juba ammu toimunud
vormiline ja sisuline kahestumine: gem- ~ kem-tunnuseline imperatiiv
(Oppigem, tehkem) on muutunud oraatoriimperatiiviks, tavalist pragmaa-
tiliselt markeerimata késku aga antakse edasi indikatiivi tunnuse abil
(opime, teeme). Indikatiivi mitmuse 1. poorde oleviku- (voi tuleviku-)
vormi kasutamine imperatiivi mitmuse 1. pdorde vormina pole midagi
ebatavalist. Seda esineb viga paljudes teisteski keeltes (vt nt Hrakovski
1992; Bybee jt 1994: 240), sealhulgas eesti keele kontaktkeeltes saksa ja
vene keeles, nt Setzen wir uns!, Posidim! Viimaste moju voib olla olnud
muutust voimendanud asjaoluks. Keelesisesi on selle funktsiooninihke
diinaamikat {liritanud seletada Mati Erelt ja Helle Metslang (2004).

Eitavas kdnes on pilt segasem kui jaatavas. Peale vormide drgem
tehkem (1) ja drme teeme (2) kasutatakse vihesel mééral veel vorme, kus
eitusverb on indikatiivikujuline, pohiverb aga gem- ~ kem-tunnuseline
(drme tehkem) (3), samuti vorme, kus vahekord on vastupidine (drgem
teeme) (4), mis nditab, et tava- ja oraatoriimperatiivi eristus pole ikkagi
veel péris 16puni vélja kujunenud.
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(1) Argem laskem vaenudhutajatel end tiilli ajada. [a, 2007] Argem neid
kohti nimetagem, siivutu jouab alati olla. [i]?

(2) Arme riputame rootslastele ja soomlastele tiibu selga. [a, 1999] Arme
oleme liiga kannatamatud noore inimesega. [i]

(3) Ja drme unustagem Loomingu Raamatukogu tegijaid, eesotsas Otto
Sammaga, kes kasutasid valgustamiseks igat Shuauku. [a, 2001] Arme
olgem valitsuse taolised, kus ei vdirtustata isegi inimest, kui muidugi
valimised vilja jétta! [n, 2012] Aga drme tehkem vélja. [n, 2007]

(4) Vrakkide otsimine on romantilisem, aga drgem oma ajalugu unustame!
[a, ] Olgem rahulikud ja drgem lihme isiklikuks. [n, 2005]

Indikatiivikujulises eitavas imperatiivis ilmneb eriti tugevasti tendents
kasutada pohiverbi ilma pdordemarkeriteta konnegatiivina ning jétta isiku
jaarvu viljendamine iiksnes eitusverbi hooleks (drme teeme — drme tee).
See tendents on praeguseks viljunud konekeele raamidest ja selliseid
poordeldoputa vorme kohtab sageli ka toimetatud kirjalikes tekstides (5).

(5) Arme keela oma lapsele kallistust, kui ta seda vajab. [a, 2007] Arme
ldhe veel tuppa, siin on nii moénus. [n, 2008] Ja drme jumala pérast loo
sootunnustest lihtuvaid seadusi. [a, 1998] Arme rutta siindmustest
ette. [i]

Sama voib juhtuda ka siis, kui eitusverb on drgem-vormis (drgem teeme
— drgem tee) (6).
(6) Argem unusta ka seda, kust joulud iildse tulid. [n, 2011] Ja drgem

unusta teistki viikest kavalust. [a, 2008] Argem hakka jille seda vaid-
lust iiles keerutama. [n, 2006] Argem Lihe teemast vilja! [n, 2006]

Lisaks esineb juhtumeid, kus drgem seostub imperatiivi mitmuse 2. pddrde
vormiga (7).

(7) Argem Kkiisige: mida saab riik Teie heaks teha?, vaid kiisigem: mida saan
mina riigi heaks teha? [a, 2013] Argem olge masinaldhkujad ja kdigem
ajaga kaasas ka kirjanduses. [a, 2012] Argem tehke vilja. [n, 2013]

PShiverbi vormi selline varieerumine néitab, et pohiverbi vorm on liit-
vormis muutunud vidheoluliseks, médédravaks saab eitusverbi vorm.

2 Naidete jarel nurksulgudes on kasutusregistri margend: a — ajakirjandus, i — ilukir-
jandus, n — netisuhtlus.

33



Uhilduv eitusverb imperatiivi ja jussiivi impersonaali olevikus

Nii imperatiivi kui ka jussiivi impersonaali oleviku eitav vorm on norm-
kujul drgu tehtagu, s.o liitvorm, milles impersonaal on markeeritud iiksnes
pohiverbis.
(8) Tehtagu Toompeal midagi v3i drgu tehtagu, see justkui ei huvitagi
kedagi. [a, 2009]

Viimaste aastate konekeeles aga markeeritakse viaga sageli ka eitusverbi,
st eitavat abiverbi tihildatakse pohiverbiga tegumoes: drdagu tehtagu.
Selliseid nditeid voib leida nii netikommentaaridest kui ka juba triikiaja-
kirjandusest.

(9) Ardagu nihtagu vastuse peale mdtlemisega vaeva. [a, 2011] Ardagu
antagu jah Riiiitlile miskit auraha, ei neljanda ega esimese jargu oma.
[n,2001] Ardagu pandagu pahaks, aga mulle tundub, et teemaalgatajal
lamptehnika ehitamisel veidi vihevoitu kogemusi on? [n, 2007]

Sellist tihildumist voib samuti kisitleda eitusverbi rolli suurenemisena
grammatilise info kandjana. Tosi kiill, vihemalt esialgu ei ole sellega
kaasnenud pohiverbi grammatilist lihtsustumist.

Jussiivi eitav lihtminevik

Eespool vaadeldud jussiivi preteeritum on seni leidnud késitlemist ja ka
grammatika vormitabelisse joudnud iiksnes jaatavana. Kuid nagu ndhtub
Karl Pajusalu uurimustest (1989, 1996), leidub Karksi murrakus ja mdnes
muuski Louna-Eesti murrakus néiteid ka eitavate vormide kohta, kus impe-
ratiivi eitusverbi tiivele on liitunud nud-partitsiibi tunnus. Murdeanaloogia
olemasolu tottu poleks ehk véga iillatav, kui sellist vormimoodustust
leiduks ka iihiskeeles. Ja tdepoolest, ehkki kirjakeele korpustest neid
leida ei 6nnestunud, andis hulganisti nditeid Google’i otsing 2000. aastate
argikasutuse kohta (10).

(10) Arnud siis kiinud Ansipi sahvris moosivargil .. [n, 2013]. No drnud
toonud siis, keegi ei kiskinud ju! [n, 2012] Arnud siis kuulutanud
end NSVL oigusjarglaseks. [n, 2011]Kuule, kui sa teadsid palganumbrit
mida seal pakutakse drnud siis votnud seda todotsa vastu. [n, 2011]

Ehkki praegu on ilmselt veel natuke vara kirjakeele méonva kdneviisi
ajavormide tabelit eitava lihtminevikuga tdiendama hakata, on {isna
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toendoline, et varem voi hiljem seda teha tuleb. See kéib vaid personaali-
vormide kohta, preteeritumi eitavaid impersonaalivorme (drdud tehtud)
esialgu veel ei kohta.

Lopetuseks

Késkiva ja moonva koneviisi eitussdna dra on erinevalt partiklistunud
eitussOnast ei séilitanud verbi omadused. See avaldub nii morfoloogias,
s.0 podrdevormide olemasolus, kui ka siintaktiliselt — erinevalt ei’st saab
dra ja podhiverbi vahele panna muid sonu (vrd *ma ei homme tule — dra
homme tule). Seejuures dra (abi)verbilisus pigem kasvab kui kahaneb.
Konekeeles tekib juurde uusi dra grammatilisi vorme, kohati muutub
dra liitvormi keskseks grammatilisi tunnuseid kandvaks elemendiks,
pohiverb aga muutumatuks leksikaalset tihendust kandvaks osiseks. Kui
kanda toimunud muutused kiskiva ja méonva koneviisi tabelisse, voiksid
viimased vélja ndha jargmiselt (nurksulgudes on praeguse seisuga veel
argised vormid).

Tabel 1. Kédskiva koneviisi vormistik

JAATAV EITAV JAATAV EITAV
sa tee sa dra tee
ta tehku ta drgu tehku
a) techkem |a) drgem tehkem b) d&rme tee(me) drgu tehtagu
OLEVIK |b) teeme [arme tehkem, drgem tee(me), tehtagu | [drdagu
drgem tehke] tehtagu]
te tehke te drge tehke
nad tehku | nad drgu tehku
Tabel 2. M66nva kdneviisi vormistik
PERSONAAL IMPERSONAAL
JAATAV EITAV JAATAV EITAV
OLEVIK ma/sa/ta/me/te/nad | ma/sa/ta/me/te/nad tehtagu drgu tehtagu
tehku drgu tehku [~ drdagu tehtagu]
LIHT-  |—/sa/ta/—/te/nad [~/sa/ta/—/te/nad
MINEVIK | teinud arnud teinud] tehtud B
TAIS- ma/sa/ta/me/te/nad | ma/sa/ta/me/te/nad | olgu ..
MINEVIK | olgu teinud drgu olgu teinud | tehtud drgu olgu tehtud
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Concerning the forms of prohibitive speech

Mati Erelt

In spoken Estonian, the negative auxiliary verb of the imperative and jussive
moods dra is developing into the element carrying the principal grammatical
markers of negative verb forms. It is evidenced by the use of the unmarked form
of the main verb in the first person plural of the imperative, especially in the
indicative-like imperative (drme tee ’let’s not do (sth)’), but to some extent already
in the gem- ~ kem-imperative (drgem unusta ’let’s not forget (about sth)’); other
indications of this development are agreement of the negative auxiliary verb in
the present imperative and jussive impersonal (drdagu tehtagu *may they not do
(sth)’), and the emergence of the negative preterite in the jussive (drnud teinud
’may he not have done (sth)’).

Keywords: imperative, jussive, negative
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VEEKOGUDE JA TEEKONNAGA SEOTUD
KOHANIMESID EESTI LOUNAPIIRIL

MARIKO FASTER

Annotatsioon. Artiklis arutletakse mdningate etiimoloogiate iile, mis puudutavad
Lduna-Eesti kohanimesid, nendega seostuvaid kohanimesid mujalt Eestist ning
ladnemeresoome keelealalt. Vaatluse all on nimed, millele pilku heites jaab nende
tdhendus esmalt hamaraks. Lahemalt selgitatakse asjaolusid, miks Valga nimele
sobib ikkagi kdige paremini tdhenduseks slaavi paritolu apellatiiv volok ’paatide
iilevedamise koht’, mitte moni muu balti voi lddnemeresoome sona. Taheva nimi
ldhtub lddnemeresoome sonast faive tdhenduses ’kddnukoht, kddnak’. Sellesse
nimepessa kuuluvad veel mitmed Eesti asulanimed, nt Taebla ja Tahula. Esimest
korda esitatakse Saru ja Hargla etimoloogiad. Mdlemad nimed on tdendoliselt
lahtunud apellatiivist, mis tahistab peajoe haru, kuid on vanuse poolest erinevad.
Artiklis ilmneb, et kohanimede etiimologiseerimisel on peale nimede hailiku-
liste kujude vordlemise tdhtis tunda ka koha geograafilist iseloomu ning tajuda
omaaegse nimeandja motiivi.

Votmesonad: onomastika, etiimoloogia, vetenimed, asulanimed, nimeandmis-
pOhimotted

Artiklis késitletakse etiimoloogiliselt moningaid Louna-Eesti kohanimesid,
mis on ldhtunud omal ajal harilikest sonadest. Késitletavatel nimedel on
kirjalikele allikatele tuginedes vanust keskmiselt viissada aastat (tege-
likult ilmselt rohkemgi), nii et neis sisalduvad harilikud apellatiivid ja
voimalikud teised tavakeele sonad on keelekasutaja meeles tdnapéevaks
muutunud hdmaraks, tundmatuks voi arusaamatuks.

Artiklis tuleb juttu monest Eesti Idunapiiri ddrsest veekogude ja tee-
konnaga seotud kohanimest, mille aluseks on olnud paiga geograafiline
iseloom ja muidugi suhe inimesega. Uurimus on etiimoloogiline, ent
rOhutatakse ka kohanimeuurimuses oluliseks peetavat nimede motiveeri-
tust. Artiklis késitletakse jérgmiste nimede etiimoloogiaid: Valga (linn),
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Taheva, Saru, Hargla (kiilad) ja Mustjogi, Peetri jogi, Hargla oja (vee-
kogude nimed), ning samuti véimalikke apellatiive, mis on nende nimede
aluseks.

1. Valga

Valga (14ti Valka) nimi on Louna-Eesti kontekstis erandlik selle poolest, et
selle iile on nii palju arutletud. Vaid moni kohanimi on uurijatele sedavord
palju huvi pakkunud.

Nimi ise esineb allikates esimest korda 1286. aastal (BHO: Walk,
Valgamaa: 132; Mégi, Veri 1976: 13). See on iiles kirjutatud {ihte Riia
linna volaraamatusse, kuhu on mérgitud kaks volgnikku Johannes clericus
de Walko ja Johannes Stedinc de Walko, moni aasta hiljem veel kolmas,
Thidericus de Walco (ka Walke). Arvatakse, et nad olid kaupmehed ja et
nime 1dpuosis niitab nende parinemist Valgast. Hiljemalt XIII sajandi
teiseks pooleks oli Valga ,,alev, kus ei puudunud kaupmehed, kelledel oli
suuremaid dritehinguid ja laialdasemaid sidemeid” (Valgamaa: 546). Valga
on olnud téhtis koht, see on asulana kiillaltki vana ning seda on varajastes
latetes korduvalt nimetatud oppidum’iks (ladina keeles ’linn”). Valgal on
olnud isegi oma pitsat ja vapp. Ametlikud linnadigused sai Valga alles
keskajal, 1584. (BHO: Walk; Magi, Veri 1976: 13) Keskaegsel Valgal on
puudunud paadist suuremate lacvade jaoks kolblik veetee, aga arengu
pOhjuseks peetakse asendit suure Tartu-Riia sdja- ja kaubatee ddres ning
padsu Pihkvasse Kirumpaa ja Vastseliina kaudu (Valgamaa: 546). Valga
asukoht keset vana Liivimaad soodustas seal koosolekute pidamist (BHO:
Walk; Valgamaa: 132). Kohanime iileskirjutused on jairgmised: 1345 Wal-
ken, 1387 Walk, teised kujud Walke, Walck, Walcke, Walken, Walckede,
Valk (BHO: Walk; Valgamaa: 546).

Valga nime korval on kogu aeg esinenud ka teine nimi. See on tina-
paevasel kujul Pedeli — oja, mis voolab ldbi Valga. Kiila on kutsutud oja
jérgi ja asustusiiksuse nimena on see kdrvale jddnud: *Podeli > 1369 Podel,
1383 Podelis od. up den Valk (BHO: Walk). Alamsaksakeelne iileskirjutus
iitleb, et ,,Podelis ehk Valk’i peal (kohal)”, vrd voru Leegust kottal *Lee-
guste talu juures, ldhedal (nt tee peal)’. Valk ei tundu selles iileskirjutuses
olevat mitte asustusnimi, vaid lihtsalt suhteliselt tavaline maastikukoha
nimi. Pedeli nimi voiks omakorda kuuluda nimepessa, kuhu kuuluvad
teised Ped-algulised hiidroniiimid, nagu Pedja ja Pedetsi.
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Kohanime algupéra on uurijatele huvi pakkunud juba pikka aega. Esi-
mesena kirjutas nimest Max Vasmer (1923: 75), kes arvas, et nimes sisaldub
vene laen gonok ’paadi lilevedamise koht; jogedevaheline koht, kust saab
paate iile vedada’. Seda sona peetakse vene keeles slaavi omasonaks, vrd
verb gonouums ’lohistama, tirima, tassima’. Hiljem hakati m&tlema, mis
joest mis jokke paate veeti, ja iildiselt on arvatud, et need joed olid Pedeli
ja Koiva (Migi, Veri 1976: 13; Saks 1984). Mones mdttes vaib selle
arvamuse pohjuseks olla ka teade, et tsaariajal, 1822. a, plaaniti kanalit
Pedelist otse Koivasse (Valgamaa: 481; Saks 1984). Samas on see tee ka
viga ahvatlev, sest Koivat modda saab otse Riia linnani vélja. Ojars Buss
on teekonna Pedelist Koivasse uuesti vaatluse alla votnud ja véitnud, et
ajaloolased pole leidnud toendeid selle kohta, et nende jogede vahel oleks
paate veetud (Sepper jt 2004: 555). Jogedevaheline ala on umbes 10 km
pikkune ja see ongi ehk Liivimaa viikestes jogikondades liiga pikk maa
paatide vedamiseks. Samas on Valga looduslik asend ikkagi viga soodus
padsemaks iihest jogikonnast teise. Voib-olla lohistati paate Pedelist médda
Konnaoja orgu Séde jGele (It Seda) (umbes poolteist kilomeetrit)? Ehkki
ka selle kohta puudub tdendusmaterjal, oleks see iileveoteekond lithike ja
sobiks just tdnapdevase Valga slidalinna kohale. Niiviisi saaks véljapddsu
Sade joe, Burtnieki jarve ja Salatsi joe kaudu Salatsi liivlaste aladele ning
merele; teiselt poolt pddseks Viiksele Emajoele ja Vortsjéarvele, sealt
Emajde kaudu Tartusse ja edasi Pihkvasse. Séde jogi, salatsiliivi aladel
tuntud ka kui Ymera, ,,0li peamiseks idapoolseks veeteeks Salatsi aladele”
(Pajusalu, Winkler 2011: 180).

Valga nime lahtumist paatide iileveo kohta téhistavast sdnast gozok
tuleb pidada kdige tdendolisemaks, sest linna geograafiline asend annab
selleks hea pdhjuse. Selline seletus pole aga mitmeid uurijad rahuldanud.
Seepérast on pakutud linna nime 1dhtumist mitmest va/k-algulisest sdnast:
valk ’166mariistad, pistrik’; valkama ’rangasti sadama, valgeks 166ma,
maadlema, voitlema’; valkistama valgeks, valkjaks voi heledaks tegema,
pleegitama’; walko ’vilk, valguskiir, valgus’; valketa *valge’ jt (Kettu-
nen 1955: 264; Saks 1984). Nendes seletustes jddb aga norgaks pooleks
nimeandmismotiiv. Ojars Buss pakub, et nimi vdiks olla seletatav ka balti
keeleainese pohjal, ja oletab nime périnemist apellatiivist valks *oja’. BuSsi
sonul on aga valks-komponendiga nimed laialt levinud ainult Kuramaal,
mis jaéb Eesti piirist kaugele (Buss 2003: 35). Lati sOna valgums *paadisa-
dam, kalastuspaik’ on peetud laenuks ld&nemeresoome keeltest (Hékkinen
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2005: valkama). Tegu ei ole ei balti ega lainemeresoome péritolu nimega,
vaid hoopiski nimega, mille aluseks on slaavi péaritolu sdna. Toendoliselt
ei nditagi Valga nimi slaavlaste kohalolu seal kandis, vaid hoopis seda, et
kohalikud ldanemeresoomlased on laenanud transpordi oskussdna ja see on
kohanimeks saanud.

Oigustatult kerkib kiisimus vene sdna eonok ja ldinemeresoome
valgma < *valkama vahekorrast. Valkama on soome keeles saanud endale
just lohistamistdhenduse: paadi kaldaletdombamise koht, saviaugust koorma
vilja tdombamise koht jne. Sama ilmneb ka eesti keeles: valgma on eelkdige
paatide véljatdmbamise koht ja vdike paadisadam. Peipsi dére vene keeles
on Hasonok tuntud nii tdnapdeva vene keeles kdige iildisemaks saanud
tdhenduses namsimoiii mvic "uhutud neem’ kui ka paatide viljatdmbamise
koha tdhenduses.

Moned uurijad, nditeks Jorma Koivulehto, on arvanud, et valkama on
slaavi laen sOnast sozoxs (Janne Saarikivi suuline teade). Olli Nuutinen
(1989: 42—43) pooldab samuti laenulisust. A. I. Popov on kirjutanud, et
muudes slaavi keeltes olemas olnud tdhendustele on vene keeles lisan-
dunud kahe joe vahelise iileveokoha tdhendus, mis voiks olla lddnemere-
soome keelte moju (Popov 1972: 86-87).

Uldiselt on arvatud, et valgma on tuletis tiivest valguma, nagu sadam
on tuletis verbist sadama (SSA: valkama; EES: valgma, sadam). mA-15pu-
lised nimisOnatuletised verbist pole tdnapédeva eesti keeles tavalised (vrd
siiski nt s60m ja joom), ent vanas kirjakeeles ja murretes on neid kuigivord
tuntud (Ross 2009: 900), samuti teistes lddnemeresoome keeltes (Laanest
1975: 137-138). Soome keeles on mA-element nimisdnades samuti ole-
mas, nditeks esineb varieerumist sonades reuna ~ reunama, ehk siis ka
valka ~ valkama. mA-elementi voiks seletada teisalt ka liihenemisega — sel
juhul oleks tegemist sonade valg-maa kontamineerumisega (Janne Saari-
kivi suuliselt), millele pakub tuge ka liivi keele vorm valga-mo *valgma,
kalasadam’ (Viitso, Ernstreits 2012: valgamd), ehkki liivi keeles voib tegu
olla ka rahvaetiimoloogilise reanaliiiisiga.

Soomes on olemas nii Valkama, Valkamaa kui ka Valkamamaa kohani-
med. Tavaliselt on tegemist kohtadega veekogude rannas, kuid mdnikord
nditab kaart ka kunagise lileveokoha olemasolu kahe veekogu vahel voi
jarves lile maakitsuse iihest lahest teise. Mitmed tdnapéaeval Valkea-algu-
lised nimed Soomes on arvatavasti varem olnud valgma-nimed, millele
viitab kohtade geograafiline asend.
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Ka valgma jérgi on Eestis mitmeid kohti nimetatud, nt Valgma kiila
Harjumaal (Ris), Jdgeva maakonnas (Aks) ja Paide maakonnas (Pai).
Kéarkna moisa saksakeelne nimi on Falkenau, vanades allikates 1305
Valkana, 1341 Valkena, 1408 Falckenaw, 1417 Valkena, 1532 Valkanha,
1782 Falkenau, 1900 Falkenau (Uustalu 1972: 23). Valgma asub kohas,
kus Amme jogi suubub Emajokke, ka klooster asus just Emajoe déres. Val-
dek Pall ongi arvanud, et selle nime aluseks on olnud valgma (Pall 1969:
265). Saadjérve kiila on XVII saj kuulunud Walckama mdisale (Uustalu
1972: 118; BHO: Sadjerw). Vonnu kihelkonnas asub Tammevalgma kiila
ja mets nimega Valgma, millest saab alguse vdike Luutsna jogi.

Ka vana tuntud Walgatabalwe sisaldab eelmistele ldhedast sdna.
Walgatabalwe asustusiiksus polnud algupéraselt suurem kui vana keskus-
kiila v&i vakus Vastseliina keskosas (kohanimena séilinud kuni X VII sajan-
dini), kuid keskajal on seda nime mainitud isegi Kirumpéa-Kasaritsa piiril,
nii et nime suurim mdjuala vais olla Rouge-Vastseliina kaksikkihelkond,
seda niikaua, kui Vastseliina nimi vana nime vélja torjus (suuliselt Evar
Saar). Walgatabalwe on ka arheoloogide arvates asetsenud Vastseliina
kandis ja kusagil teede ristumise kohas (Laul 1999: 59), mitte aga Valga
lahedal, nagu varem samuti arvatud (Ernits 1978: 159). Kohta voiks
seostada ka paatide iilevedamisega, néiteks saab Vastseliina kandis minna
Peipsi vesikonnast Véina ehk Daugava joe vesikonda. Peipsilt Daugavasse
padsemiseks tuli paadid lohistada Piusa haruojadelt vihemalt Kirikumée
jarveni. Viahim vahemaa on olnud paar kilomeetrit.

Kohanime teine pool -balwe sisaldab tdendoliselt mingit kadunud
terminit, mis on tdhistanud asustusiiksust (*palva ~ *palwe, vrd handi
puyal jt, mansi pawal jt, ungari falu ’kiila; asustusiiksus’) ja mis vOiks
vanadele iileskirjutustele tuginedes sisalduda ka moningates Eesti nimedes,
mis sisaldavad palu-komponenti (Saarikivi 2006, teine artikkel': 32) voi
ka pala-komponenti.

Sufiks -ta nimes Walgatabalwe ja ka iihes teises Louna-Eesti nimes
Valguta (1582 Walkuth, 1626 Walgets Kiilla, Walgats Kiilla, 1638 Wal-
gata, 1711 Walkota, 1726 Welgota (Uustalu 1972: 151; BHO: Walguta)
Vortsjarve ddres Rongu joe alamjooksul juhib oletama, et paadilohis-
tamisega seotud slaavi laensdnast on edasi tekkinud ka verb *valkata.
Selle hiipoteetilise verbi ma-partitsiip (agentpartitsiip) oleks *valkama ja

' On the Uralic substrate toponymy of Arkhangelsk region: problems of research
methodology and ethnohistorical interpretation.
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semantilise ldheduse tottu oleks lihtne kujutleda verbi kdandelise vormi
iimbertdlgendamist uueks nimisonaks. Tuletuskéik vdiks siis olla selline:
volok > *walka- > valgma. Rekonstrueeritud verbi muutumine nimisonaks
valkama ~ valgma voib vajada pdhjalikumat seletust, kuid pohimatteli-
selt voimatu selline areng pole. Tuge pakub ka Peipsi 16unaosas leiduv
madaliku nimi Veddmd leede, kus pohimotteliselt samas vormis on kasu-
tatud verbi vedada : vedama. Pigem sunnibki hiipoteesis kahtlema tosiasi,
et valgmaga seotud verbi ennast pole lddnemeresoome keeltes sdilinud.

2. Taheva

Taheva nimi ilmub ajalooallikatesse XVI sajandil koha- ja kiilanimena:
1541 (Wacke) Tayewes, 1551 Tayuen, Tayues, 1582 Thaiwenkul, 1627
Taywa, 1688 Taiwola, Taiwula, 1711 Taiwala; mdisanimena 1782 Taiwola,
1826 Taiwola, 1909 Taiwola ehk Taheva mdis; dateerimata iileskirjutus
Taywakiill (Rev 1624/27: 97; Uustalu 1972: 131-132). Rahvasuus ongi
levinud variant Taivakiild (vrd taivas : taiva *taevas’), mida on tdepoolest
nendest variantidest lihtne tuletada.

Nime esimene tileskirjutus 10puga -wes viitaks justkui vesi-lopulisele
nimele. Tdepoolest on Taheva tuntud ka joenimena (Mustjoe varasem
nimi, vt allpool). Vesi esineb liigisdnana mitmetes Louna-Soome jérvede
ja jarveosade nimedes, nt Vilivesi, Majavesi jt, ent mitte jdoenimedes
(SPNK: vesi). Valdek Pall on arvanud, et Peipsi paralleelnimetus vdis
minevikus olla ka *Mustvesi ja tdenéoliselt on Mustvee linn saanud oma
nime just jarvelt, aga voimalik, et ka joelt (< Mustwet) (EKNR: Mustvee;
Pall 1969: Mustvee linn). Oleks aga vaja rohkem niiteid tdestamaks, et
Eesti alal vdis vesi esineda ka joenimedes. Taheva varasemad mainimised
Tayewes ~ Tayues ja genitiivikuju Thaiwen- ei néita tdendoliselt mitte
liitnime sOnaga -vesi, vaid mingit tuletist, mis on struktuurilt (ja ehk isegi
kdigi vokaalide poolest) identne homoniiiimiga taivas.

On arvatud, et nime aluseks on apellatiiv taival ~ taipale (Tarvel 1975),
millel on soome keeles tdhendus "kahe koha vaheline vahemaa, tee, kaugus’
voi "teekond, rdnnak, matk, reis’, ka ’korgem koht vete vahel’; varasem
tdhendus on ehk olnud ka *maastikus olev kddnamis- vdi hargnemiskoht’
(SSA: taipale). Viimane tdhendus sobib Taheva nime puhul hésti, sest just
Taheva juures suubub Mustjogi Koiva jokke. See veetee Riiga on kéigus
olnud juba ammu ja veel XX sajandilgi. Taheval on olnud ka joeiiletuskoht
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teel Koivaliina. Taheva héilikuline seostamine sdnaga taival ~ taipale
pole siiski probleemitu.

Takistavaks asjaoluks on sonas taival leiduv -1, mis voib nime saksa-
keelses kujus Taiwola olla sdilinud, kuid see voib kuuluda ka vanades
kiilanimedes tiilipiliselt kasutatud /a-liite juurde, mis nime tdnapaevakujust
jamitmest varasest mainimisest tervikuna puudub. Viiksem on probleem
teise silbi 4-ga, mida vdib suure tdendosusega pidada hiaatuse teel tek-
kinuks. Vrd 1dunaeesti seen ’sees’ ja kden "kies’ kujusid Mulgi murdes:
sehen ja kdhen. Nime hidlduse mulgipdrast arengut Mulgimaast mitte
kaugele jadvas Tahevas ei saa igatahes vélistada.

Tiivest *taipe- < *taj(e)- (sm taipua *painduda, koverduda’, taivut-
taa ’painutada, kddnata’) on tulnud nii apellatiiv taipale ~ taival kui ka
apellatiiv taive ’kadnukoht, kiénak’ (SSA: taipua). Taheva puhul tuleks
lahtuda apellatiivist taive *kddnukoht, kdinak’. Sona on ilmselt kuulunud
muistse teekonnasdnavara hulka, mille tottu on uurijatele alates Lonnrotist
tundunud, et néiteks Soome saarenime 7aivassalo algupéra voiks olla
*Taivalsalo. Kirjapandud nimekujud /-i esinemist selles nimes ei kinnita,
nt esmamainimine 1350. a Thowesalu (SPNK: Taivassalo).

Eestis on kaks kohanime, mille puhul apellatiiv taival ~ taipale tihen-
duses ’vahemaa, tee, teekond, matk, reis’ voi ’kddnamis- voi hargnemis-
koht’ sobib seletuseks laitmatult. Uks neist on Taebla. Nime varasemad
iileskirjutused on 1341 Taybile, 1530 (?) Taybell, 1798 Taibel (EKNR:
Taebla). Taebla puhul oleks nimeandmismotiiviks ’kuivamaateede algus
Harjumaa poole’, teisisdnu "teekonna algus’. Seda seletust on pakkunud
nii Saareste (2006: 103) kui ka Kettunen (1955: 90). Ehkki Kettunen on
pakkunud nime aluseks ka muid sdnu, tuleb apellatiivist taival 1ahtumist
pidada kdige tdendolisemaks.

Teine vana nimi, mis on séilinud saksa keeles, kuid suulises pruugis
eesti keelest kadunud (néhtus on kiillaltki tavaline, vrd nt Eisen 1924), on
Sangaste kihelkonna nimi Theal. See pole kunagi olnud kiila, vaid lihtsalt
kiriku imbruse ja kiriku nimi. Nime iileskirjutused on jargmised: 1379
Touvel, 1499 Thoyvell, 1582 Thewal, 1627 Teubel ~ Theol, 1638 Teal ~
Theal (EKNR: Sangaste). Nimekujudest paistab lébi ldhtumine apellatiivist
taival ~ taipale. Geograafiliselt sobib see seletus samuti histi: kirik on
chitatud kohta, kus 10ppes Viikese Emajoe veetee ja 14ks {ile maismaateeks
(voi vastupidi). Sangaste kiilal ja moisal, mis asuvad kirikust kaugemal, on
olnud teine nimi — Sangaste (sks Sagnitz) — mis on andnud kihelkonnale
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eestikeelse nime. Hiljem on kiriku timbruse algupérane nimi kadunud ja
siingi on tdnapéeval tuntud vaid Sangaste nimi.

Suure-Jaani kihelkonna kiilanimi 7aevere voib olla 1ahtunud apellatii-
vist taive *kdénukoht, kddnak’ voi ka "teekonna algus’. Koht asub Loha-
vere linnamaest Navesti joe poole. Ldhavere on Suure-Jaani kihelkonna
vana keskus. Taevere on koht, mille kaudu padses modda Lohavere oja
Navesti (Paala) joele. See oli tuntud veetee, mida modda sai Parnu joele
ja edasi Péarnu lahte. Mdisanime iileskirjutused on jargmised: XVI saj
Taifer, 1599/1601 Teyfer, 1638 Taifer, 1681/83 Teiferhoff, 1729 Tayfehr,
1782 Taifer ~ Taefer, 1871 Taifer, 1909 Taifer ehk Taewere (Uustalu
1972: 131). Nagu nédeme, vdiks sdna faive 1opuosa olla kokku langenud
vere-formandiga, kuid Taevere nime v4ib vabalt tolgendada ka teistsuguse
algupdra kasuks.

Kui vétta aluseks liksnes nime kdige vanemad mainimised, voiks sel-
lesse nimepessa kuuluda ka Tahula (kiila Saaremaal Kaarmal). Tahula nime
on lles kirjutatud jargmiselt: 1453 Teuwel, 1525 Thauwell, 1546 Tachull
(vakus), 1592 Tahewall, 1645 Tahul (EKNR: Tahula). Tahula nime puhul
tuleb silmas pidada seda, et sadu aastaid tagasi oli rannajoon teistsugune
ning sel juhul voiks tegu olla nditeks merelaheédérse kohaga voi ka kohaga,
kust padses maismaad modda iihest siigavale maasse ulatuvast merelahest
teise. Tahula kirjalikest mainimistest voib soovi korral vélja lugeda kas
h lisandumise nimesse diftongi au kahte silpi jagunemise piiril (hiaatus)
voi siis selle, et 4 jieti kdige varasemates kirjapanekutes markimata ja
nimi ei ole taival-algupéraga.

Viimasena vdiks oletuslikku nimepessa kaasata Tgivere (kiila Poltsa-
maa kihelkonnas), mille nimi on {iles kirjutatud nii: 1583 Teiwer (kiila),
1599 Taywer, 1624 Teyfer, 1797 Toifer (EKNR: Toivere). Siin pélvib
tdhelepanu lihtsalt nime ja selle varasemate mainimiste sarnasus Taevere
nimekujudega. Kiila paikneb oma kandis Poltsamaa joele koige ligemal,
nimesaamise motiiviks sobiks histi "teekonna algus’ voi ka *kddnak’, ent
nime tédnapdevane kuju lubab oletada ka muud algupéra.
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3. Mustjogi ja Peetri jogi

Mustjogi on iiks Koiva suuremaid ja tdhtsamaid lisajogesid, mis voolab
nii Voru kui ka Valga maakonnas. Mustjoe nimi (sks Schwarzbach) ilmub
allikatesse esimest korda 1627. aastal. Keelejuhid on nime saamist poh-
jendanud vee vérvusega, sest sinna voolab {ilemjooksul soisest pinnasest
périt tumedat vett. Nimi vQib siiski olla ka vanem, sest Vana-Roosa kandis
on 1561. aastal mainitud asustusnime Mycmosepu, millest hiljem teateid
pole. (EKNR: Mustjogi) Nime teeb huvitavaks asjaolu, et Mustjoe lisajogi
Peetri jogi (kohalik kuju ka Piitrejogi) kannab lati keeles nime Melnupe
‘must jogi’, mida eesti keeles ei teata. Vanemad inimesed méletavad, et
Peetri jogi kandis nime /hte jogi. Ihte on olnud kiila joe d4res, mille nime
on tuntud veel XIX sajandilgi (pracgune Tursa). Jidb mulje, et kiillanimi
on olnud primaarne, millele viitab 1638. aasta iileskirjutus Vchtikulle
Jegge (Rev 1624/27: 217). Ihte nime etiimoloogia on praegu ebaselge.

Peetri joe nimi on suhteliselt noor ja ilmselt saanud nime arvukate
Peetrite jargi, kes elasid joe dares X VIII saj lopupoole. Nimed Mustjogi ja
Melnupe vaivad nii Eesti kui ka Léti traditsioonis téhistada alamjooksul
tihte joge, kuid lilemjooksul erinevaid harusid.

Mustjoe varasemad nimekujud varieeruvad: 1627 Schwartzbeche,
Fursche Beche, Thaywa, Scharra, 1638 Schwartze beche, Fyrische
beche, 1798 Schwarzbach (EKNR: Mustjogi). Ndeme, et joge on nime-
tatud kooskdlas asulatega kord Tsooru (Fierenhof), Taheva (Thaywa)
vOi Saru (Scharra) jérgi. Taheva kui joenimi on olnud koige laiemalt
tuntud. Seda tunneb isegi Vene kroonika aastast 1564: ,,or Tpekara
ropoyika 3a TaroBecbro peKoro U XOTJBJIM Yepe3 PIbKY JbXaTH BOEBATH HA
Poxxuny mb3y” “Trikata kantsist Taheva joe tagant ja tahtsid tulla iile joe
sojakdiguga Roosa mdisasse’ (Ambus 1960: 743). 1624. ja 1627. aasta
revisjonis kirjutatakse Mustjoe ithe suurema haru Pérlijoe kohta aga jérg-
mist: ,,Ein Strom fleust in die Scharra undt hernach in die Aa” ’iiks jogi
[Parlijogi] voolab Scharrasse [Mustjokke] ja seejarel Koivasse’. Sellest
voib jareldada, et Scharra on joenimi, mis vois tuntud olla ka alamjooksul.
Samas revisjonis moni lehekiilg edasi loeme, et Moniste ja Saru maadel
voolab kaks suuremat joge: Waydwa ja Thaywa, viimase all moeldakse
samuti Mustjoge. Saru nimi voiks parineda just sellest erandlikust joenime
mainimisest Scharra, mis arvatavasti ongi Mustjoe koige vanem kirjalikus
vormis sdilinud nimi.
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4. Saru

Saru kiila ja vakust on esimest korda mainitud 1386: die Wacke zu Sarrega
mit dem Dorf Sarrego, siis 1419 die Wacke Sargo mit dem Dorf, 1443 die
Wacke zu Tzergo, 1449 Tzargo. Mdisanime on iiles kirjutatud niimoodi:
1529 Sarck, 1542 Sarge, XVI saj 16pul — XVII saj algul Sara Moysa,
Sarwehoff, 1627 Saaramoyse, 1638 Sarwehoff, Sarwe, 1782 Sahren e Saru,
1826 Sara, 1909 Saara (LGU: 119, 208, 312, 338; Uustalu 1972: 116;
BHO: Saara). Nime suhteliselt erinevad tileskirjutused on silma jdédnud
Paul Johansenile (1952), kelle arvates hilisemad variandid on mojustatud
tuntud juudi naisenimest Saara, mis on tdendoline kiill, kuid see on moju-
tanud ilmselt ainult kirjapilti, mitte nime tegelikku haaldust. Sarvokiild
on arvatavasti rahvaetiimoloogia (vrd sarv > saru, jirv > jédru), mille
jérgi on pandud Saru kiilas ka perekonnanimeks Sarv. Selline hailikuline
muutus on Eesti murretes kiill tuntud, kuid kohanimes jidib selgusetuks
nimeandmismotiiv. Eestis ei ole sarv : sarve harilik kiillanime andnud
apellatiiv. Leidub kdigest kolm Sarv-algulist kiila, millest iiks (Sarve
Hiiumaal) on vordlusnimi (EKNR) ja iiks isikunimelist péritolu (Sarve-
mie Répina kihelkonnas) (Evar Saar suuliselt). Ainult Audru kihelkonna
Sarvi kiila puhul on Marja Kallasmaa arvanud périnemist apellatiivist
sarv : sarve (EKNR).

Latis on olemas moned nimed, mis sisaldavad sona rags ’sarv’. Jirmala
lahedal Kemeri rahvuspargis on kiila Ragaciems *sarvekiila’, mis paikneb
kitsa ribana jérve ja mere vahel. Seega on tegu vordlusnimega: kiila nagu
sarv. Nimes Kolkas rags (eesti keeles tuntud kui Kolka neem voi Kolka
nina) on rags liigisdna positsioonis, kuid ei viita otseselt teatud tiilipi
objektile, vaid kirjeldab hoopiski koha tiilipi: tegemist on sarvekujulise
kohaga. Neemi ja ahtaid kohti on eri keelte kohanimedes tihti vorreldud
sarvega. Leidub péris palju teisigi inimeste voi loomade kehaosade nime-
tustest lahtuvaid liigisdna positsioonis olevaid sonu.

Soome Sarv(i)-alguliste esiosadega kohanimed on motiveeritud kas
sarvekujulisest neemest, sonast sarva ’pilliroog, heina ja pddsastega
madalik’ voi siis kalast sorva *roosirg’ (SPNK: Sarvi-).

Saru geograafilist asendit vaadates on ilmne, et nime etiimologi-
seerimisel ei paku vordlus sarvega tuge. Sarve-sona voiks sellise asula
nimeks olla saanud ka mingil muul viisil, néiteks isikunime kaudu. Sellist
voimalust ei saa vilistada, kuid toetavaid fakte muistse isikunime kohta
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pole teada ja seda ei toeta ka nime varaseimad mainimised. Saru on Eesti
pikim ridakiila, mis paikneb 1dunakaldega sirgel orundlval paralleelselt
Mustjoega. Kiila juures voolab Mustjokke kdigepealt viike Uskuna oja,
siis suur Vaidva jogi ja seejérel Peetri jogi.

Apellatiivi, mis voiks sobida selle kohanime aluseks, leiame Soome
murretest, vepsa ja liitidi keelest ning kohanimedest, lisaks ehk ka Pohja-
-Venemaa substraatsetest kohanimedest: sar(a) < *sa(a)ra tahendusega
’0ja, joeharu’. Selle sdna sarnane, kuid mitte sama algupéra on soome sona
haara ’haru’ (< *hara < *sara). Keel, millest sara-kohanimed péarinevad,
oli arvatavasti erinev praegustest lddnemeresoome keeltest, sest sellist
elementi sisaldavad kohanimed pole eriti sagedased. (Saarikivi 2006, teine
artikkel: 31). Algupéra erinevaks pidamine tuleneb hiélikuseadusest: §> A,
aga s on jadnud muutumatuks.

Irma Mullonen on Laadoga ja A#nisjirve vahel asuva Ojati joe
vesikonna hiidroniiiime analiiiisides leidnud siiski, et peale Eestiski
tavaliste sonade jdrv, jogi ’jogi’ ja oja on nende jirel kohanimede iiks
sagedasemaid liigisonu ka sar voi sara, mille tdhendust tinapdeva vepsa
keeles enam ei tunta. Nt joenimed Kondisara, Kuisara, Lepsara jt. Ojati
1dunapoolses naabruses tdnapdeval koneldavas vepsa keeles tihendab
see sOna puu hargnemist, oksaharu puul, kuid on {ilimalt tdenéoline, et
sona on varem tdhendanud ka vooluvee hargnemise kohta ning joeharu
(Mullonen 1988: 28).

Soome etiimoloogiasOnaraamatus on samuti olemas sona saara
paralleelkujuga sahra. Selle tahenduseks soome murretes on harkader
(mitmusevormis sahrat) (see on Soomes vihem levinud adratiiiip). Saa-
rat on harkadra (iihest puust tehtud) kaheharuline teraosa, puust hangu
rautatud harud, isuri ja vadja keeles sama harkadra osad. Karjala keeles
on Soara tahendusteks antud *haru, vahe, sama adraosa’, liitidi keeles suar
’puu- voi teeharu, joe ja harujoe vahe, sormevahe’, vepsa keeles sar *oja-,
tee- voi adraharu’ (SSA: sahra). Nagu ndha, pakubki SSA vepsa keeles
ojaharu tdhendust, mis Irma Mullose teada on elavast keelest kadunud.
Uldistatult on idapoolsete liinemeresoome keelte tihendusvili selle
sona puhul sdilinud laiemana kui Eesti vahetu naabruse keeltes, kus tun-
takse liksnes harkadra harude tahendust. SSA ei oska sahra-sona siduda
poOhjasaami sOnaga sarre ’kahe sorme, varba vOi sora vahe’, sest see
vOib olla hoopis soome haara (eesti hara ja haru) etiimoloogiline vaste
(SSA: sahra).
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Voimalik, et sahra ~ saara oma ldhedaste 1adnemeresoome vastetega
on idapoolse lddnemeresoome tagasilaen keelevormist, kus lddnemere-
soome héélikuseaduslikku muutust *§ > £ ei toimunud. Selle sdna leviku
piire nditavadki kdige paremini sar-elemendid idapoolse 1ddnemeresoome
ala hiidroniiiimides. Seda, et sona on kohanimena levinud ka 1dunaeesti
keele alal, saab panna ainult viga varajaste ja samas oluliste idakontak-
tide arvele, mis aga ei rddgi vastu iildlevinud toekspidamistele algupérase
ldunaeesti keele kuulumise kohta pigem idapoolse lddnemeresoome
keelevormi juurde.

Saru nime varasemaid iileskirjutusi vaadates on néha, et nimes on
esinenud g. Klusiili olemasolu voi puudumist voiks pidada seda tiiiipi
sonade varieeruvuseks. Niiteks sonast zsori *véike piklik soine lohk’ on
olemas ka variandid tsorg ja tsoro. Ka sonast haru, mis kohanimedes on
monikord kujul -hara, nt Soohara, Inghara (Rép), esineb variant arg (EMS
arg), vrd ka Hargla kéesolevas artiklis allpool.

Samuti leidub mainitud véihe levinud sdnale sa/ra soome keeles vaste
iisna hariliku sona sarka *pSllu- voi metsariba’ ndol (eesti sarg : sara
"maatiikk, pollutiikk”). Mdlema sdna etiimoloogilised seletused viivad
tagasi samale tdhenduse "haru’ algupérale (SSA: sahra, sarka). Semantiline
areng, kus poldude korduv poolitamine ehk kahte harru ajamine on haru
tdhenduse asemele tekitanud riba tdhenduse, on sarka puhul loomulik.
Jarvamaa kohanime Sargvere aluseks on Lauri Kettunen (1955: 292)
pidanud soome sona sarka : saran *polluriba, pold’. Teine vdimalus on,
et Sargvere on nime saanud sealt modda voolava joe jargi. Joe varasem
nimi ei ole teada, kuid Esna jogi on hiline nimi.

Saru kohta voiks siit tildistada seda, et kuni XVI sajandini esines klu-
siiliga nimekuju, kuid klusiilita kuju ei ole itheselt klusiili kadumise tule-
mus, vaid r60pse sdnakuju eelistamine. Seda tdendab illatiivide vordlus.
Sonast *urka saadud nimedes hééldatakse kohapeal alati illatiivis Urga,
Leppurga, 1da-Voru murrakutes Saluorga, Kiviorga, aga Saru illatiivis
klusiil ei avaldu: Sarru.

Saru nime tdendoliselt algupérane kuju *Sara voi *Sarga on olnud
hiidroniiiim. Nime motiveerituseks tdhenduse "haru’ kaudu on kaks
voimalust: 1) *Sara voi *Sarga on tihistanud kogu Mustjoge kui Koiva
joe lisaharu ja Saru kiila ndol on tegemist selle joe dédrse kdige varasema
pOllumajandusliku tuumikkiilaga, kust asustus on mujale levinud (kiila
suurus ja soodne asukoht lubab sellist oletust); 2) *Sara voi *Sarga nimega
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on tdhistatud Mustjoe 16iku Saru kiila all, kuhu suubub kdige rohkem
harujogesid, see on andnud nime Saru kiilale ja kiila jirgi omakorda on
sekundaarselt nimetatud Mustjoge iihel korral XVII saj Scharra.

Kiisimusele, miks Saru nimi on u-16puline, ei ole voimalik iiheselt
vastata. Juba esmamainimises leiduvad molemad kujud. Seda voib todl-
gendada, et vakust on nimetatud otseselt joenimega Sarrega, kiila aga
modifitseeritult Sarrego. Teades tlirikute keele variatiivsust, ndib nii peen
vahetegemine siiski lilepingutatuna. Suurem osa Saru nime mainimisi
16peb a-ga. Kiilanime puhul voiks arendada rekonstruktsiooni deminutiiv-
sest liitest *-o0i, millest > -0 > -u, kuid tdendolisem tundub, et -o ja hiljem
-u kinnistumises on ménginud rolli analoogiad, esmalt samatdhenduslik
sona haro (-u), hilisemal sarve-algupérale tolgendamise perioodil aga
toesti liivi- ja mulgiparane sonakuju saru.

5. Hargla ja Hargla oja

Sellenimelist kiila pole eksisteerinud enne kihelkonna asutamist. Kihel-
kond asutati 1694, see sai saksa keeles nimeks Harjel. 1667 mainitakse
Koivalinna kihelkonna abikirikut, millel nimeks Harjula, ja XVIII saj
algupoolel antakse Taiwakiilla maad kooli jaoks: ,,.. land ist zum Harjel-
schen Schuleland abgegeben worden.” Rahvasuust on teada, et algselt on
Hargla joenimi, sest vanemad inimesed on méletanud keelamist: WE
minniiq Hargld viirde!” *dra mine Hargla d4rde’. Niisiis on joelt saanud
nime terve kihelkond.

Aga mida tdhendab joe nimi? 1586. aastal on kirja pandud, et piiskopi
ajal tehti paate ja kui vaja peaks olema, voiks ka praegu hakata paate
tegema Sangastes Apja limbruses (circa pagum Sangnicensem appella-
tum Happia) ja paadid voiks lasta Hargla oja modda (per fluminem Sara)
Mustjokke (ad flumen Staiwa), sealt edasi Koivasse (ad Gawiam) (Tarvel
1975). Ndeme, et Hargla oja nimi on kirja pandud kui Sara ehk siis Saru
kohanime valguses lihtsalt *oja, joeharu’. Veelgi enam: ka veneaegsel
1947. aasta topokaardil on oja nimeks lihtsalt 4rujogi. Miks on aga Hargla
nime alguses 4, mitte s? Seletus voib olla selles, et Hargla on noorem
nimi kui Saru. Vanem nimi on kivinenud téhistama asulat ja tdhendusest
ajendatud hailikumuutus on jadnud toimumata. Noorem nimi on siilinud
ojanimena ja seda on tajutava tdhenduse “haru’ jargi korrigeeritud. Saru
ja *Sarg, haru ja harg on omakorda erinevad tlivevariandid: *Sarg tuleb
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ette Saru kiilanime varastes kirjapanekutes, sona harg aga esineb nditeks
Moniste mdisa metsas kahe oja vahelist piirkonda tihistava metsaosa
nimes Oijoharg.

Lahtiseks jaab veel kiisimus, miks ojanimi Hargla 16peb elemendiga
-la. la-d on uurijad enamasti vaadelnud kui vaga kindlat asulanime sufiksit.
Kuna aga sellenimelist asulat pole varasemas ajaloos olemas olnud, jadb
iile nentida analoogiat: paljud Louna-Eesti hiidroniiiimid 16pevad la-ga, nt
suured jarved Tamula ja Vagula (rahvakeeles on tuntud ka nominatiivikuju
Tammul ja Vakul). Ldddla jarve puhul on teada ka kuju Loodva. Voimalik,
et Louna-Eestis, kus la- 16pulisi kiilanimesid on vihe ja erinevalt Soomest
pole talunime niimoodi markeerimine iildse levinud, on /a-d tajutud kui
iildist kohanimesufiksit, millesuguseks on vdinud iildistuda algupérane
teistsugune kuju.

6. Kokkuvote

Eesti kohanimedes on reliktseid, kogu lddnemeresoome keeleala taustal
selgitatavaid sonu, mis viitavad veeteedele voi kohtadele veeteede déres.
Valga nime aluseks on slaavi sGna volok *paatide tilevedamise koht’, nagu
tegelikult juba varem on arvatud. Selle seletuse paikapidavust toetab
ka paiga geograafiline asend. Teised vilja pakutud seletused nii hésti ei
sobi, sest ei leidu head nimeandmismotiivi. Veelgi enam, ka apellatiivi
valgma ’paatide valjatdmbamise koht’ aluseks voib olla volok. Valgma
jargi on Eestis kohti samuti nimetatud, koige tuntum on Kérkna kloostri
saksakeelne nimi Falkenau. Samatihenduslik element on ka ajaloolises
Walgatabalwe nimes.

Taheva nime aluseks on apellatiiv taive, mille tdhenduseks sobiks
Eesti oludes kdige paremini tdhendus ’kddnukoht joel’. Samasse nime-
pessa kuuluvaks on tunnistatud ka Taebla ja Taevere, ehk moned nimed
veel. Ka Sangaste kihelkonna saksakeelses nimes 7(h)eal voiks peituda
just see sona.

Mustjogi ja Peetri jogi on Koiva lisajoed ehk harud. Mustjoe téna-
padevane nimi on ldbipaistev, kuid vaib sellegipoolest olla kiillalt vana.
Joge on nimetatud kooskdlas asulatega kord Tsooru (Fierenhof), Taheva
(Thaywa) voi Saru (Scharra) jargi. Taheva kui joenimi on olnud kdige
laiemalt tuntud. Peetri joe nimi péarineb arvatavasti XVIII sajandist. Joe
varasem nimi on lhte jogi.
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Saru geograafilist asendit vaadates on ilmne, et nime etiimologiseeri-
misel ei paku vordlus sarvega tuge. Nimi vois algupéraselt olla hiidroniitim
(sellele viitavad {ileskirjutused dokumentides) ja parineda idapoolsetes
ladnemeresoome keeltes kuigivord tuntud sdnast sar(a) < *sa(a)ra ’oja,
joeharu’.

Hargla on algupiraselt olnud ka hiidroniiim (Hargla oja), mille
tadhenduseks samuti “haru’, ent siin on tegemist nooremast keelekihistu-
sest périneva nimega kui Saru. la-element hiidroniitimides on Eesti alal
kiillaltki tavaline erinevalt Soomest, kus sufiks tdhistab asustusiiksusi.

Artiklis ilmneb, et kohanimede etiimologiseerimisel on peale nimede
haalikuliste kujude vordlemise tihtis tunda ka koha geograafilist iseloomu
ning tajuda omaaegse nimeandja motiivi.
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Place names motivated by water and waterways on the southern
border of Estonia

Mariko Faster

The article focuses on some etymologies of place names on the southern border of
Estonia, which are related to the water bodies and waterways. The majority of the
examples are from southern Estonia, but some are also from other areas of Estonia
as well as other Finnic-speaking areas. There are some fossilized appellatives in
Estonian place names, which can be explained by other Finnic languages. At first
glance the names of these places remain etymologically obscure.

According to researchers, the etymology of the name of the town Valga origi-
nates from the Slavic word volok ’portage’ or ’the place at which two navigable
rivers are closest to each other and where ships and freight can be transported on
dry land by the shortest route from one river to the other’. The plausibility of the
explanation is supported by its location. The other suggested etymologies seem
to be implausible because of lack of convincing naming motivation. Furthermore,
the etymology of the equivalent appellative valgma *portage’ is also likely to be
volok. There are also some other toponyms named as valgma elsewhere in Esto-
nia. The name of the monastery of Kirkna Falkenau (Ger) is well known. The
historical name Walgatabalwe also includes the equivalent element.

The name Taheva (village) originates from the appellative taive, which means
’beginning of the journey’ or ’confluence’. Taebla and Taevere belong to the same
name cluster, probably with some other place names, for example, the name of
Sangaste parish T(h)eal (Ger).

The rivers Mustjogi and Peetri jogi are tributaries of the river Koiva (Latv
Gauja). The name Mustjogi (must *black’, jogi *river’) is transparent for speak-
ers of contemporary Estonian. The same river has been called with different
names in historical sources. The river has also been named in accordance with
various riverfront villages, such as Tsooru (Fierenhof), Taheva (Thaywa), and
Saru (Scharra). The river name Peetri jogi, known in Latvian as Melnupe (melns
“black’, upe ’river’), dates back to the 18" century and originates from a personal
name. An earlier name of the same river was Ihte jogi; the etymology of this
name is obscure.

A look at the geographical location of Saru village suggests that the earlier
hypothesis about its origin from the appellative horn is not well substantiated.
The name may have been a genuine hydronym (there are a few references from
the 1600s), stemming from the appellative sar(a) < *sa(a)ra *brook; distributary’,
which is better known in Eastern Finnic languages.
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The village name Hargla originates from the hydronym (Hargla brook) as
well. It also means a brook or a distributary. In Estonian the /a-suffix at the end
of hydronyms is rather common, unlike Finnish where the suffix -la denotes
settlement names.

This article shows that besides knowledge of the old records of place names,
it is also essential to be familiar with the geographical location of the place and
understand the naming motives. When all this is taken into account, etymologies
will be more reliable.

Keywords: onomastics, etymology, hydronyms, settlement names, principles
of name giving
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HAABUVA KESKLUUDI MURDE JALGEDEL
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PETAR KEHAYOYV, EVA SAAR,
MIINA NORVIK, ANDRES KARJUS

Annotatsioon. Liilidi keel on iiks vihem uuritud ja dokumenteeritud ning samal
ajal iiks ohustatumaid ladnemeresoome keeli. Artikkel esitab iilevaate 2012. aastal
keskliiiidi alal toimunud Tartu Ulikooli keeleteadlaste vilitddde tulemustest ning
on suunatud eelkoige keeleteadlastele, kuid ka ajaloolastele, etnoloogidele ning
keelesotsioloogidele. Artikli esimeses osas esitatakse hinnang keskliiiidi murde
konelejaskonna suuruse kohta tanapéeval. Teine osa sisaldab keelelist analiiiisi,
mis keskendub hdabuva murde niiiidisaegsele struktuurile — peamiselt fonoloogiale
jamorfoloogiale. Toodud andmed tdiendavad seniseid teadmisi keskliiiidi murde
sisemisest liigendusest. Eraldi tdhelepanu piihendatakse ka keelekontakti ilmin-
gutele murdegrammatikas, eelkdige sellistele, mis on teoreetiliselt viljakutsuvad.
Artiklis 10pus esitatakse vaadeldava murdeala keelenditeid.

Votmesonad: deskriptiivne keeleteadus, ohustatud keeled, keelekontaktid, keele
dokumenteerimine, liiiidi keel, fonoloogia, morfoloogia

1. Liiiidi lingyvistilise, geograafilise ja etnilise moistena
1.1. Liiiidi asustusest ja rahvastikust

Alates Arvid Genetzi artikli ,,Wepsén pohjoiset etujoukot” ilmumisest
(Genetz 1872-1873) on liiiidid ménginud olulist rolli idapoolsete laé4ne-
meresoomlaste rahvastiku- ja keeleajaloo rekonstrueerimisel. Juba Genetzi
artikli pealkiri viitab asjaolule, et liiiide peeti kaua vepslasteks ning nende

! Ekspeditsioon keskliiiidi alale toimus 16.-25.06.2012 ja selles osales neli uurijat
Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituudist. TAname toetuse eest keeletea-
duse, filosoofia ja semiootika doktorikooli, Alexander von Humboldti Fondi ning
Haridus- ja Teadusministeeriumi riikliku programmi ,,Eesti keel ja kultuurimélu
2010 granti ,,Keelealased vilitood Eestis ja Loode-Venemaal”. Artikli valmimise
kéigus saadud abi eest oleme tédnulikud Aleksandra Rodionovale, Irma Mullonenile
ja kahele anoniitimsele retsensendile.
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keelt vepsa keele murdeks. Sellest arusaamast loobumine vottis aasta-
kiimneid: esmalt lahutati vepsa keelest pdhja- ja keskliiiidi murded nende
méirgatava karjalapdrasuse tottu, alles 1932. aastal lahutas Juho Kujola
vepsa keelest ka Idunaliiidi murderiihma (Kujola 1932; Turunen 1946: 5).

Vepsa ja liilidi murrete iiksteisest eristamine ei lahendanud siiski veel
kuulsat liitidi kiisimust — milline on liitidi murrete asend lddnemeresoome
keelte klassifikatsioonis (vt Pahomov 1992, 1995, 2011: 10). Soome
keeleteaduslikus traditsioonis on liitidi murdeid vaadeldud karjala-vepsa
segamurderiihmana (nt Turunen 1947; Virtaranta 1972), ndoukogude ja vene
keeleteadus on lugenud liiiidi murded karjala keele osaks (Laanest 1975:
20, 26-27; vt ka Pahomov 2011: 10) ning uuemal ajal on liiidi murdeid
késitatud iseseisva lddnemeresoome keelena (Pahomov 1992, 2011: 10).
Edaspidises késitluses rddgime kokkuleppeliselt liiidi keelest, kuid
rohudes ainult mdiste "keel’ sotsiolingvistilisele tdhendusele (kogukonna
kommunikatsiooni vahendina) ning pretendeerimata seisukohavotule liitidi
asendi kohta lddnemeresoome keelte ja murrete jaotuses.

Téanapéeva liitidi keele eripara on paljuski tingitud liidide etnilise
ajaloo keerdkéikudest. Vahemalt XIII sajandini elasid liiidide praegustel
asualadel veel saamid (Pahomov 2011: 12). Liitidid, kelle esiisad kuulusid
vepslaste hulka ja kelle algkodu asus kuskil Laadoga kaguranniku ja Ojati
joe alamjooksu vahel, olid hiljemalt kiimnendaks sajandiks hakanud liikkuma
mooda joestikke pdhja poole. Kolonisatsioon kulges jargmiselt: Sviri jogi
(vn Ceupw) > Vazeni jogi (vn Baowcunxa) > Pithdjarvi (vn Ceamosepo) > Suja
jogi (vn Illys) > Adnisjirv ja sealt edasi mddda viiinu Adnisneemele (vn
3aonescve) (Pahomov 2011: 16; vt ka Mullonen 2008: 170-216). Migree-
rudes pdhja poole, kohtusid liiiidide esiisad Laadoga ja Aénisjérve vahelisel
maakitsusel peale saamide ka Aunuse karjalaste eelkdijatega ning hiljem,
umbes X1V sajandil ka ldunapoolsete pariskarjalastega (Pahomov 2011: 17).

Need kontaktid, maastiku eripdra ja ilmselt ka hiljem vahele kiilunud
vene asustus on tinginud kolme liitidi murderithma eraldumise: pohjaliitidi
(Petroskoist pdhja pool, enamasti Afnisjirve viinade vahel), keskliiiidi
(Petroskoist edelas, Suja joe ja tinaseks hiiljatud Kaskana kiila vahel) ja
16unaliitidi (Kuujirve timbruses). Pohjaliitidi murde peamiseks kontakt-
keelevormiks lddnemeresoome keelte poolt on olnud ldunakarjala murre,
keskliitidi murre on sattunud aga tugeva Aunuse karjala keele moju alla,
16unaliitidi murderiihm on kdige vihem karjalastunud ning kdige laheda-
sem vepsa keelele (vt Pahomov 2011: 10).
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Arvestades liiiidi asustuse kuju, on liitidi keele plisimine XXI sajan-
dini lausa moistatuslik. Liiiidide etnolingvistilisele vitaalsusele on kindlat
negatiivset moju avaldanud nende ajaloolise keeleala piiri pikkuse suhe
pindalaga. Tegemist on T$iili-kujulise maa-alaga, mille pikkus pdhjast
(Palolampi kiilast) 1dunasse (Kuujiarve Paloniemi kiilani) on umbes
220 km, kuid mille laius idast lddnde ei tileta kusagil 30 km (Turunen
1946: 4). Taoline paiknemine on vdéimaldanud vene asustusel kiiluda
liiiidi asustuse vahele, mis omakorda on pdhjustanud liitidi murderiihmade
iiksteisest eemaletriivimise. Uuemal ajal on vene asustuskiil tekkinud piki
suuri teid. Selline on néiteks Petroskoi linnast kirdesse minev vene asus-
tuskiil, mis eraldab Suja alevi imbruse pdhjaliiiide ja Viidana kiilariithma
keskliitide, voi Petroskoist kagu suunas teljel Vilga—Matrosd—Polovina
tekkinud vene asustus, mis lahutab Viidana ja Pridza timbruse keskliitide.

Vene asustuse vahelekiilumise ja laienemise {iks tagajérgi on olnud
liitidi asustuskeskuste viljaldikamine tilejddnud liiiidi keelealast ja liitidi
keelesaarte siind. XX sajandi esimesel poolel oli veel alles kaks vene
asustusega timbritsetud liiiidi keelesaart. Uks neist oli Kuujérvest umbes
20 km kirdesse, tdnapédeva Leningradi oblasti piiresse jadv Jarventakuise
keelesaar, kus Aimo Turunen 1943. aastal veel moningaid liiiidi keele oska-
jaid kohtas (Turunen 1946: 3—4). Teine, Lohmoioja (ehk Rucja) keelesaar
asus 10 km Petroskoist pdhja pool. Seal luges Turunen 1944. aastal kokku
vaid kuus liitidi keele oskajat (Turunen 1946: 6). Uurija jaoks on need
saared nagu ajaaknad keele ja rahvastiku maastikku enne vene asunduse
tekkimist Laadoga ja Adnisjirve vahelisel maakitsusel.

Vene rahvaloendused ei ole arvestanud liitide eraldi rahvana ega liitidi
keelt eraldi keelena ja seetdttu on igasugused hinnangud liiidi keele
konelejaskonna suuruse kohta ette médaratud olema umbkaudsed. Kujola
(1932) arvestas Venemaa 1905. aastal ilmunud rahvaloenduse tulemuste
pohjal liitidide koguarvuks 10 697 konelejat, neist iile poole moodusta-
sid pOhjaliitidid. Aastatel 1963—1966 liiiidi kiilades keeleainest kogunud
Aleksander Barantsev hindas liitidi konelejaskonna suuruseks 6000—7000
inimest (Pahomov 2003). Aastaks 2003 on Miikul Pahomovi hinnangul
liiidi keele konelejate arv vihenenud vdhemalt poole vorra (Pahomov
2003), tdnapdeval ei iileta see 300—500 piiri (Pahomov 2011: 12).?

2 Uhtlasi hindas Pekka Zaikov 2012. aastal Tartu Ulikoolis peetud loengus tinapéeva
liiidide arvu umbes 3000 inimesele (Zaikov 2012). Niisugust lahknevust Pahomovi
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Kuna kéesolev uurimus keskendub keskliiiidi murdele, tuleks piitida
jouda selgusele keskliilidi konelejate arvu muutumises viimase aasta-
saja jooksul. Lahtepunktiks olgu keskliiiidi suuremate kiilade rahvuslik
koosseis Venemaa 1926. aasta rahvaloenduse jéargi (vt SNMKA), mis ei
eristanud liiiide teistest karjalastest.

Tabel 1. Keskliitidi suuremate kiilade rahvuslik koosseis 1926. aastal

(SNMKA)?
Karjalasi | Soomlasi | Venelasi | Muid
Viidana kiilandukogu
Ulici 141 14 8
Pogoste 121 7 17
Alaizagd 149 2 6
Vidcurd'e 166
Uldizagd 105 1
Terukiila kiilandukogu
Terukiila (Pridza) 207
Soavakiild (Pridza) 137
Keskikiila (Pridza) 99 6
Prakka 103
Piihdjéarve kiilandukogu
Pelduoine 334
Piihdjarvi 441 43 6
Lid zmi 153
Siirdja 86
Simanisto kiilandukogu
Simanisto 206 9
Vasakke 165
Siidniemi 217
Kaskan 321 4 4

ja Zaikovi hinnangutes saab ilmselt seletada triikiveaga ja mitte tegeliku lahk-
arvamusega.

3 Kiilad on tabelis ja mujal tekstis esitatud nende liitidikeelse nimekuju jargi; vene-
keelsed kiilanimed on toodud allpool 2012. aasta ekspeditsiooni sotsiolingvistilises
iilevaates.
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Voib arvata, et ajaloolisel keskliiiidi alal (vt kaart 1) elavatest karjalas-
teks arvatud inimestest on valdav osa just keskliiiidi murde konelejad.
Voimalikke sisserdannanud Aunuse karjalasi tuleks siiski arvestada vihe-
malt 10%-lise marginaalina. Aunuse karjalaste lahutamise koguarvust
kompenseerib aga tabelis vélja toomata viiksemate kiilade rahvastik, mis
koosnes samuti valdavalt liididest. Jadades ettevaatlikuks, voime oletada,
et 1926. aastal oma ajaloolisel asualal elavate keskliiiidi murde kdnelejate
arv ulatus vahemalt 2000 inimeseni. Jirgmises peatiikis toome vOrdluseks
ajalooliste keskliitidi kiilade liitidikeelse kogukonna umbkaudse suuruse
tdnapéeval.

Kaart 1. Keskluudi murdeala

TSalna

[
Viidan Ala-Viidan

Polovina
atrosd

Priaza

Legend:

o Polised keskliudi
kilad, kus radgitakse
veel keskliiiidi murret

Vasakke
o I Simanisto
Vazenskaja Pristan’

Piih&jarvi - CeaTosepo
Siidniemi - CurHasornok
Viidan - BuaaHbl

o Polised keskliiidi
kiilad, kus keskliiiidi
murret enam ei raagita

m Piirkonna suuremad
vene kiilad ja alevid

Verhnie Vazind g K »
auguseid:
Priaza-Petroskoi: 50 km
Priaza-Puhajarvi: 15 km
Viidan-Petroskoi: 25 km

Interposelok

62



1.2. KesKkliiiidi tiéinapiev: sotsiolingvistilisi tiihelepanekuid

2012. aasta ekspeditsioonil kdisime neljas polises keskliiiidi asulas, kus
keskliitidi murret veel moningal méiral radgitakse: Viidana kiilas, Pridza
alevis, Pithdjérve kiilas ja Lid zmi kiilas (vt kaart 1).

Pohjast 1dunasse litkudes on esimene neist Petroskoist 20 km kirdes
asuv Viidan (vn Buodanwt), mis koos Ala-Viidanaga (vin Huowcnue Buoanut)
moodustas varem viiest algupirasest Suja joe ddres paiknenud kiilast koos-
neva kiilastu: Pogoste (vn ITozocm), Uli¢i (vn Aumyweeckas), Alaizagd
*alaots’ (vn Huoicnue Buodanw), Uldizagd” “iilaots’ (vn Kysvmunckas) ja
Viiéurd'e (vn Bayypea) (Mamontova 2002). Tanapieval on Pogoste, Uli¢i,
Uldizagd’ ja Vidcurd e sulandunud iiheks kiilaks.

Viidana kiilariithmast umbes 40 km kagus asub Pridza alev (vn [lps-
arca), mis on alla neelanud kolm kunagist keskliitidi kiila: Terukiila, Soava-
kiila ja Keskikiila. Peterburi-Petroskoi tee ddrde jadv Pridzé alev on rajooni
keskus ja selle elanike arv on 2010. aasta rahvaloenduse andmetel 3675
inimest. Kohalike elanike sonul alevi timber paiknevates kiilades liiiidi
keelt enam ei radgita.

Piihgjarve kiila (vn Ceszmosepo) asub 15 km PridZast 1duna pool sama-
nimelise jarve dédres. Tanapdeval on Piithdjarve kiila keskliitidi ajaloolisel
alal paiknevatest kiiladest ilmselt kdige suurema liitidi keele radkijate arvu-
ga.* Kiila on Karjala olude kohta iisna rahvarohke (1000—1400 elanikku).
Sinna rajatud loomakasvatussovhoosi tottu on ta endasse koondanud ka
iimbruskonna kiilade elanikke. Piihdjdrvest ja kahest vdiksemast jarvest
koosneva jarvistu iimbrus on ajaloo viltel olnud keskliilidi alal kdige
tihedama asustusega piirkond. Sinna on kuulunud sellised liitidi kiilad
nagu Simanisto (vn Cumarnuwmo), Siidniemi (vn Cuenasonox), Kuare
~ Kuara (vn Kapa), Vasakke (vn Bawakoso), Pelduoine (vn Ilerdoorica),
Lahta (vn Jlaxma), Nirkka (vn Hupka), Palatesd arvi (vn Ilaramoo3zepo),
Prokku (vn Ilpokka), Hedotisto (vn Ilnockoszepo), Siirdja (vn Cropsea) ja
TSarniemi (vn Yapuagonox). Piihdjérve kiila liitidide sonul on nimetatud
kiilad tdnapdeval kas tdiesti tithjad voi asustatud vaid suvel ja liitidi keele
kdnelejaid neis enam ei leidu. Nimekirja kuulub ka Lid zmi (vn Jluscma)
kiila, kus meiegi kéisime, kuna kuulsime, et iiks liiiidikeelne perekond elab
seal aasta ringi ning suveks kolib sinna veel paar sealtkandist parit litidi.

4 Selles kiilas on ka varem eesti keeleteadlasi kdinud. Piihdjarvelane VS meenutas,
et tema juures kdis Tartu Ulikooli karjala keele dppejdud ja uurija Kene Noormégi.
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Peale mainitud keskliilidi asulate kéisime ka Piihdjérvest umbes 20 km
1dunas paiknevas, parast sdda rajatud vene kiilas Verhnie Vazinds (liiiidi
Vuaznend'ogi), kuhu on kolinud liitide sellest seitse kilomeetrit kagupool
asuvast, tdnaseks tiihjaks jadnud Kaskana kiilast (vn Kawrkanwt).

1.2.1. Konelejate arv

Tabelis 2 anname umbkaudse hinnangu ajaloolisel keskliiiidi alal elava
keskliitidi murde kodnelejaskonna suurusele. See hinnang pohineb meie
kiisitletud keskliiiidi murde kdnelejate andmebaasis olevatel nimedel (vt
tabeli 2 teine veerg). Tuleb siiski mérkida, et kuigi piitidsime igas asulas
sotsiaalseid vorgustikke hasti kindlaks teha (kiisides alati sugulaste ja
teiste sama asula liiiidi keelt kdnelevate inimeste nimesid), on voimalik,
et moni keskliitidi murde riikija ei tulnud meie kiisitletutele meelde (eriti
tdendoline on see rahvarohkes Pridzi alevis).

Peale selle tuleb arvestada ka nende keskliitididega, kes elavad kiill
ajaloolisel keskliitidi alal, kuid vene kiilades. Viimaseid on kahte tiitipi: juba
sajandeid tagasi tekkinud vene asulad voi ndukogude kollektiivmajanduse
algusaegadel tekkinud asulad, nagu Verhnie Vazind. Kuna me ei kdinud
sellistes asulates nagu Matrosd, Vazenskaja Pristan ja Interposelok, ei julge
me teha jéreldusi seal elavate keskliiiidi murde kdnelejate arvu kohta. Voib
ainult arvata, et vooras keskkonnas on liitidi keel ununenud kiiremini kui
mujal ja selle konelejaid on nendes asulates tdnapédeval vaid mdni tiksik.
Verhnie Vazinds leidsime kaks keskliitidi murde raékijat; peale selle saime
teada, et Matroso kiila vanadekodus elab iiks Viidanast parit liiiid.

Et jouda tegelikkusele voimalikult 1&hedase keskliitidi murde konele-
jate arvuni, lugesime kokku Svetlana Kovaleva ja Aleksandra Rodionova
sotsiolingvistilises uurimuses (2011: 129—-132) toodud keelejuhtide nime-
kirjas nimetatud inimesed, kes on périt keskliilidi alalt ja elavad veel seal,
kuid keda ei ole meie keelejuhtide nimekirjas.’ Asjakohased numbrid on
esitatud tabeli 2 kolmandas veerus; liites teise ja kolmanda veeru numbrid,
saime konelejate koguarvu, mis on tegelikkusele ilmselt suhteliselt 1&hedal.
Hoolimata meie Piihdjarve informantide tddemusest, et Siidniemes liitidi
keelt enam ei rdédgita, on Kovaleva ja Rodionova keelejuhtide hulgas

5 S. Kovaleva ja A. Rodionova (2011: 129-132) ei mérgi alati informantide keelt,
kuid nimekirjas esinevate inimeste emakeel tdpsustati isiklikus kirjavahetuses
Rodionovaga.
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neli Siidniemes elavat liiiidi (Kovaleva ja Rodionova andmed pdhinevad
aastatel 2009-2011 tehtud valitoodel).

Tabel 2. Teadaolevate keskliiiidi murde kdnelejate arv
polistes keskliitidi asulates®

Asulat | oon | ekspeditsioonid | KoKk
Ajaloolised liiiidi kiilad
Viidana kiilariihm 10 10
Pridza 11 12 23
Piihédjérvi 17 9 26
Lid'Zmi 5 1 6
Siidniemi 4 4
Vene kiilad
Verhnie Vazind 2 2
Matrosd
Kokku 46 26 72

Kuigi toodud arvud on kindlasti puudulikud, voib {isna suure kindlusega
Oelda, et 2012. aastal ei iileta ajaloolisel keskliiiidi murde alal elavate kesk-
litiidi konelejate arv sadat inimest.” Kui tahaksime arvutada keskliitidide
arvu kogu maailmas, tuleks arvestada ka viljaspool keskliitidi ala elavate
keskliitididega, eelkodige nendega, kes elavad linnades (Petroskois, Aunuses
ja Peterburis), ning nendega, kes on rdnnanud Soome.

1.2.2. Keelejuhid

Ekspeditsioonil intervjueerisime 17 keskliilidi murde konelejat. Peale
Viidanast, Pridzist, Piihdjarvest ja Lid'Zmist périt keelejuhtide oli nende
hulgas ka Pelduoise, Palatesd drve, Prokku ja KaSkana kiilades siindi-
nud inimesi. Hiljuti ilmunud Kuujarve murdekogumikus oletab Miikul

¢ Mbdned informandid elavad suvel iihes asulas ja tilejadnud aja teises; nende elukoht
on maérgitud kiisitlusaja jargi.

7 Seda veendumust jagab ka Venemaa Teaduste Akadeemia Karjala Teaduskeskuse
professor Irma Mullonen (isiklik informatsioon).
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Pahomov, et KaSkana murrak on vilja surnud (Pahomov 2011: 10). Me
leidsime kolm Kaskanast périt liiiidikeelset inimest (kaks neist elavad
Verhnie Vazinds ja iiks Lid'zmis), kellest kahte ka kiisitlesime. Néiteks
suvel Lid' zmis ja talvel Piihdjarves elav AM réékis meile viga sujuvas
keeles Kaskana minevikust: kiilapidudest, lasteméngudest ja palgiparve-
tamisest Vazeni joel.

Meie keelejuhid esindasid eri astmeid keelesurma kontiinumil (vt
Dorian 1977; Campbell, Muntzel 1989; Sasse 1992). Nende hulgas oli
soravaid rddkijaid (ingl fluent speakers); unustajaid (ingl forgetters) ehk
konelejaid, kes on keeleomandamise perioodil saanud piisava sisendi ja
on kunagi olnud soravad réddkijad, kuid kes viheste kommunikatsioo-
nivoimaluste tottu peavad kulutama palju energiat, et meenutada sdnu,
moodustada lauseid ning siduda neid narratiiviks; poolkonelejaid (ingl
semi-speakers), kelle kokkupuude liitidi keelega sisendkeelena on olnud
ebapiisav ja kelle keeleoskus on seetdttu puudulik; ning mdletajaid (ingl
rememberers), kes suudavad meenutada ainult isoleeritud fraase. Kdige
noorem murde rédkija oli viiekiimnendates eluaastates Piithdjarve elanik
LM, keda voib iseloomustada poolkdnelejana.

1.2.3. Murde hifibumist pohjustavad tegurid
ja keelelised hoiakud téinapieval

Keskliitidi murde hidbumine on geograafiliste, majanduslike, demograa-
filiste ja ajalooliste tegurite koosmdju.

Geograafiliste tegurite seas on ehk otsustavaim Petroskoi linna 14he-
dus.® Alal on rohkesti Petroskoi elanike suvilaid ning seetdttu kasvab
sealsete kiilade elanikkond suvel mérgatavalt. Olulisemad Petroskoisse
viivad maanteed asuvad keskliilidi alal: ld&ne-ida suunas Soomest tulev
Helsinki—Lappeenranta—Petroskoi maantee ja 1duna-pdhja suunas Peter-
buri—Petroskoi-Murmanski maantee. Oma ligipadsetavuse tottu on kesk-
liiiidi piirkond liiiidi asustuse norgim liili, samas kui 1ounaliiiidi asustus jaéb
suurtest teedest korvale ja pohjaliitidi kiilad asuvad raskesti ligipadsetavate
Adnisjirve viinade vahel. Paradoksaalsel kombel on suured maanteed toi-
minud pigem keskliiiidi asustuskeskuste vaheliste iihenduste 16hestajana.
Keelejuhtidega vesteldes jdi mulje, et Priaza—Piihdjérve liitidide mentaalsel

8 Tahelepanuvairselt tdhendab keskliitidi murdes sdna lidne ilma atribuudita tihe-
motteliselt Petroskoid.
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kaardil Viidana polisliitidi kiilariihma justkui ei eksisteeri. Selles on siitidi
see, et kuigi Pridza ja Viidana vahel on linnulennult umbes vaid 30 km,
puudub nende vahel otsetee ning sdita tuleb sinna suure ringiga Petroskoi
ddrelinna kaudu.

Majanduslike tegurite hulgast voib esile tdsta keskliiiidi piirkonna
suhteliselt suure industrialiseerituse. See puudutab eelkdige Viidana
iimbrust ning Priéza alevit oma véiketd0stusega. Viidana kiilariihm kuulub
Tsalna—Petroskoi—Suja téostuspiirkonda, kuhu kuulus iiks Karjala Vaba-
riigi omaaegseid suurimaid metsamajandeid, Suja—Viidana lespromhoz.
Ainult mone kilomeetri kaugusel Viidana kiilarithmast on suur sgjavée-
lennubaas, mille havituslennukite harjutusi saime jilgida keelejuhtide
hoovidest. Viidana piirkonna té0stusmaastikku kujundab ka Soome
(Joensuu) — Petroskoi raudtee, mis on andnud t66d ka liiididele. Viidana
elanik AK teenis eluaeg leiba raudteetddlisena ning meie iillatuseks suutis
ta oma erialast {isna soravalt ka liitidi keeles rddkida.

Uks traditsiooniline tegevusala, mis varem keskliiiidi asustusi oma-
vahel ning keskliiiide Iouna- ja pohjaliitididega sidus, oli palgiparvetamine
Vazeni ja Suja joel. Kaskanast périt AR ja AM miletasid histi, kuidas
Kaskana ja pdhjapoolseima ldunaliiiidi kiila MetSuoniemi vahel palki par-
vetamas (splavnois) kdidi; AM oli isegi parvetajana tootanud. Kuigi neid
kiilasid lahutab ligi 30 km laiune metsavoond, hoiti splavnoi’s sdlmitud
suhteid iileval teineteist plihade ja pulmade ajal kiilastades. Vahemaast
hoolimata (samuti umbes 30 km) kiisid kaskanalased tihedalt 14dbi ka
oma keskliitidi hdimukaaslastega Piihdjarve timbrusest; AM lausus meile
jargmise tSastuska, kus vorreldakse Simanisto ja KaSkana poisse.

kaskanan_d'o kujoized on kurgelized aidaized
kaskanan_d'o brihaizil on satinaizet paidaized
simaniston brihaiZil kujoized on kivi_kives kindi
simaniston brihaiZed on ribu_ribus kindi
’Kaskana duedel on ju kaunistatud aiakesed,
Kaskana noormeestel on ju satiinist sargikesed.
Simanisto noormeestel teed on kivi kivis kinni,
Simanisto noormehed on kalts kaltsus kinni.’

Keskliiiidi kiilade hddabumises on suurt rolli ménginud nende ldhedusse
kerkinud sovhoosikeskused ja todstusasulad. Viidana ldhedale chitati
metsamajandi keskusena TSalna asula, kuhu tuli elama venelasi ning
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peamiselt USAst 1930. aastatel Venemaale emigreerunud soomlasi.
Vazenskaja Pristani ehitamine mdjus ldhedal asuvale Simanisto kiilale
laastavalt, Verhnie Vazind metsapunkti ehitamisel oli Kaskana kiilale
samasugune moju ning Pridzd alev neelas alla Terukiila, Soavakiila ja
Keskikiila. Sovhoosi- ja kolhoosiasulate rajamine mitte olemasolevatesse
kiiladesse, vaid moni kilomeeter nendest eemale pohjustas keskliiiidide
massilise kolimise uutesse keskustesse, mille tagajirjel said neist sama-
sugused sisserdnnanud nagu kaugetest Noukogudemaa nurkadest tulnud
inimestest. Oma kodukiilast paari kilomeetri kaugusel elavad siseimmig-
randid ei tundnud enam suurt vajadust oma emakeelt lastele edasi anda.
Tanapideva keskliilide saab iseloomustada toostuslik-pollumajandusliku
eluviisi ja maailmatunnetusega alevielanikena, kes kuuluvad 260 000
elanikuga Petroskoi majanduslikku ja sotsiaalsesse orbiiti.

Karjala Vabariik on kogu ndukogude ajal olnud sisserdindemaa, kuhu
on tulnud suurel hulgal inimesi Louna-Venemaalt, Valgevenest, Ukrainast
ja Tatarstanist. Teine demograafiline tegur, mille moju keskliiiidi keelele
on olnud salakavalam kui Noukogude Liidu sisene (sunnitud v&i vabataht-
lik) immigratsioon 16unast, on kontakt soome ja Aunuse karjala keelega.
Aunuse karjala keeleala jaéb keskliiiidi murdealast 1dénde. Vieljarve ja
Sddméjarve timbruse rahvarikkad Aunuse karjala kiilad on peale teist
maailmasdda toitnud rohkem industrialiseeritud Priézé alevit ja Viidana-
Tsalna piirkonda Aunuse péritolu sisserdndajatega. Selle tulemusena elab
tdnapéeval Pridzi alevis rohkem Aunuse karjala kui liitidikeelseid inimesi.
Oma liihikeste visiitide jooksul dnnestus meil kohata juba aastakiimneid
Viidanas ja Piihdjdrves elavaid Aunuse karjala keele radkijaid. Naiteks
Viidanas Opetab lastele karjala keelt Nuosjérvelt (vin Kpowinosepo) périt
Aunuse karjalasest lasteaiadpetaja.’ Selle koige tagajarg on keskliitidi
murde nivelleerumine Aunuse karjala keele poole. Kdige enam on seda
tunda Pridza alevis, mida saab tdnapdeval kasitada segakeelse alana.

Olulisi mojureid keskliitidi murde jatkusuutlikkusele saab otsida ka
piirkonna XX sajandi ajaloost. Uks selline on Soome okupatsioon aas-
tatel 1941-1944. 1da-Karjala vallutamine soomlaste poolt sdéstis palju
inimelusid (eelkdige néljasurmast evakuatsioonioludes), kuid keelelises
mottes oli selle mdju pigem negatiivne. Jatkusdja 16pus ldks osa kesk-
liide taganeva Soome armeega Soome ja kaotas nonda kontakti oma

® Miikul Pahomov (2003) mairgib, et emakeele asemel vdoraste karjala murrete
opetamine liiiidi koolides on sagedane néhtus.
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keelekeskkonnaga. Olulisemad tagajérjed olid aga asjaolul, et liitidi lapsed
oppisid kolm aastat ldhisugukeelses koolis. Soome koolis kdinud keele-
juhid kasutavad erisdnavara ja soomekeelseid véljendeid, mis omakorda
166b sassi nende keskliitidi murde siisteemi. Seda trendi on voimendanud
soome keele soosimine sdjajargsetel aastatel, eriti Karjala-Soome NSV ajal
(1940-1956).

Kui Soome okupatsioon oli keelele ohtlik, siis evakuatsioon oli
eluohtlik. Enamik meie keelejuhtidest oli sdja-aastatel evakuatsioonis
Sise-Venemaal. Paljud piihdjarvelased ja pridzélased sattusid Arhangelski
oblastisse, viidanalasi viidi Baskiiriasse (osa ka Komi ANSV-sse) ning
kaskanalasi Kirovi oblastisse. Evakuatsioonis tehti rasket fiiiisilist to6d ja
kannatati pidevat ndlga, mille tagajirjel oli suremus suur, eriti viikelaste
seas. Tdhelepanuviérne on see, et meie keelejuhtide hulgas ei olnud ini-
mesi, kes oleks siindinud aastatel 1935-1941. Ilmekas nédide toimunu kohta
on 1933. aastal siindinud Viidana elaniku VP saatus. Tema pere evakueeriti
Baskiiriasse, evakuatsiooni iileelanuna tuli neil s6ja 10pus tagasiteel veeta
moni kuu Karjala Vabariigis Segezi linna 1&hedal. Seal surid nédlga noorem
vend ja 0de, meie keelejuht ise pddses niljasurmast iile noatera.

Lopuks esitame moned tdhelepanekud keskliitidide keelehoiakute ja
maailmavaatelise tausta kohta. Keskliilidide maailmatunnetuses méngib
ristiusk vdiksemat rolli kui Idunapoolsetel lddnemeresoome digeusklikel
rahvastel (nagu setudel, vadjalastel ja isuritel). Pithasenurgad, mis Petseri-
maal ja Ingerimaal on peaaegu kohustuslikud, on keskliiiidi alal viga
haruldane nihtus. Sama haruldane on kirikus kdimine, sest ndukogude
ajal hévitati peaaegu kdigi meie néhtud kiilade kirikud.

Uhtlasi ei ole vdimalik tiheldada, et keele sdilimise aste korreleeruks
religioossusega voi traditsioonilise maailmapildiga. Me kohtasime ideelis-
test kommunistidest keelejuhte, kes olid ndukogude ajal todtanud vastu-
tusrikastel ametikohtadel ja reisinud palju Noukogude Liidus, kuid kelle
keel oli hésti sdilinud ning kes olid head informandid ka traditsioonilistes
eluvaldkondades, nagu toiduvalmistamine vai kiilapiihad. Néiteks Piiha-
jérves elav VS oli olnud asula parteiorganisatsiooni sekretér ja reisinud
t00 tottu palju, kuid sellest hoolimata oli ta {iks paremaid keeleoskajaid.
Priazi keelejuht MT oli aastakiimneid to6tanud sovhoosidirektorina ja
olnud iile neljasaja eri rahvusest inimese iilemuseks.

Keskliitidi murde {ildine staatus on madal. Niiteks Viidanas elavad
naabrid AK ja NP, kes meiega réadkisid liitidi keeles, suhtlevad omavahel
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iiksnes vene keeles. Kdnekas on asjaolu, et kui palusime keskliiiidi infor-
mantidel oma keeles midagi laulda, siis laulsid nad tavaliselt Aunuse
karjala vdi soome keeles. Ometi vdis vanema pdlvkonna hulgast leida
inimesi, kes oma keelt vaartustavad, nagu niiteks VS Piihdjarvest. Kui
itlesime, et meile viideti, et Pihdjarve kiilas ei ole enam liiide jérel,
lausus tema jargmised sonad.

kuib eij_one / mind onen tds mind / minut suatih i tds mind kuonen /
Piihdrves // muamo_da_i tatto ol'dih karjalaizet / vot / da_i mina onen
/i_mind ainos pagizemme vot / ida hot tunou / miié ainos pagizemme
liidiks //

’Kuidas ei ole? Mina olen. Siin mind saadi ja siin ma suren, Piihdjarves.
Ema ja isa olid karjalased, vot ja mina olen. Ja mina, me rddgime alati
luiidi keelt. Vot Ida kui tuleb, me alati radgime liiidi keelt.’

kuib eij_one lidikkdstd / lidik_oma kielt ei_sua unohtai //
’Kuidas ei ole liitide? Liiiid oma keelt ei saa unustada!’

2. Keelelisi markmeid keskliiiidi murdealalt

Keskliitidi murde (tdnapdevase olukorra) kirjeldamisel [&htume Turuneni
(1946) pakutud liiidi murdeala sisemisest liigendusest, mis jagab kesk-
liitidi murde kolmeks murrakuks: Viidan pdhjas, Teru-Pridza!® keskel ja
Piihdjérvi lounas (kuhu paigutuvad kdik murrakud Pelduoise ja Kaskana
vahel). Et Pithdjarves on (uuemaid) muutusi, mis puuduvad 1dhedal asuvate
Lid'zmi ja Kaskana kiilade keelejuhtidel, siis toome oma késitluses selle
piirkonna vilja neljandana." Ekspeditsioonil kogutud keeleainestik v3i-
maldab rohkemate voi vidhemate erijoonte alusel eristada keskliitidi murde
sees nelja piirkonna keelt: 1) Kaskana (Ka) ja Lid'zmi (L1i), 2) Piihdjérvi
(Pl), 3) Pridza (Pr) ja 4) Viidana (Vi).

Selleks, et anda tdnapdeva keskliiiidi murdest kompaktsem iilevaade,
keskendume murdele iseloomulikele joontele {ihelt poolt nende sdilimise
seisukohast keele hddbumise staadiumis, teisalt aga oleme registreerinud

10 Kuigi tinapédeval pole vdimalik eristada Teru-Pridzé ja Soava-PridZzi keelekasutust,
on varem seda tehtud (vt Turunen 1946: 26-30).

1 Pekka Zaikovi uurimus ,,Verb karjala keeles” hdlmab muu hulgas liiidi murdeid,
seejuures jagab autor liitidi keele nelja murderiihma: pdhjaliiiidi, keskliitidi,
Iounaliitidi (Piihdjarve timbrus) ja Kuujarvi (MuxaitnoBckuii auanekr) (vt Zaikov
2000: 19-29).
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mitmeid keskliitidi murdes toimuvaid muutusi ja uuendusi, millele vara-
semates keele kirjeldustes viited puuduvad. Samuti vaatleme naabruses
kdneldavate lddnemeresoome keelte ja murrete ning vene keele kontakti
ilminguid.

Peatiiki 16pus esitame nimetatud piirkondade kohta tekstinditeid, mis
on valitud ekspeditsioonil kogutud materjalide seast.

2.1. Keskliiiidi murdejoonte siilimine ja muutumine
2.1.1. Konsonantism

Liiiidi keele ajaloolist kuulumist algvepsast vorsunud keelte hulka saab
taheldada eelkodige konsonantismis (Pahomov 2011: 10).

Keskliitidi (ja liiiidi tildiselt) astmevaheldus piirdub kvantitatiivse
klusiilide astmevaheldusega, nt (Ka-Li, AM'") aitte : aitan ’ait : aida’.
Muudel juhtudel ei ole silbi kinnisus kvantitatiivset ega kvalitatiivsest opo-
sitsiooni pohjustanud (Turunen 1946: 111-136; Kettunen 1960: 22-23),
nt (Li-Pr, IT) halgod *halud (kiittepuud)’; (Ka-Li, AM) andetti anti’; (Pr,
MT) rindal *vastas’; (Pii, VS) elgend’i ’taipas, sai aru’; (Vi, VS) ['dhten
"lihen’. Uks koigile liiiidi murretele {ihine joon, mis on omane ka vepsa
keelele, kuid mida Aunuse karjala keeles iildiselt ei leidu, on vokaalide-
vaheliste iiksikklusiilide -g-, -b- ja -d- esinemine kinnise silbi alguses
(Turunen 1946: 25), nt (Li-Pr, IT) veded *veed’; (Ka-Li, AM) regen ’reel,
saaniga’; (Pr, MT) lugen *loen’; (Pii, VK) mdgel "'mael’; (Vi, VS) poigad
"poisid’. Pridz& murrakus, kus voiks eeldada Aunuse karjala keele mojul
ulatuslikumat astmevaheldust, domineerivad samuti astmevahelduseta
vormid, nt (Pr, AG) itken 'nutan’, tahton *tahan’; (Pr, KV) peldod *pollud’,
kandetti ’kandsid’. Nende kdrval vois samadelt informantidelt kuulda vaid
iiksikuid ndrgaastmelisi vorme, nt (Pr, AG) hevol hobusel, hobusega’,
kiilvein *ujusin’ (vrd Viidana kiilben *ujun’). Aunuse karjala mojuks saab
pidada liikvida ja palataalklusiili ithendi astmevahelduse néidet (Pr, AG)
Jjallai ’jalgsi’ (vt Itkonen 1971: 158).

Viidana murrakus tdheldasime isikuliste asesdnade vormides norka
astet, nt (Vi, VS) meijdy kiild *meie kiila’. Asesdnade ndrgaastmelisi

12 Sulgudes on kdigepealt esitatud piirkonna lithend, mis kandi keelt ndide esindab
(sidekriipsuga iihendatud piirkondade korral tdhistab esimene keelejuhi siinnikohta,
teine praegust elukohta), seejérel on toodud keelejuhi initsiaalid.
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vorme on Turunen (1946: 117) pidanud omaseks Soava-Pridzéd mur-
rakule ja koigile naabruses koneldavatele Aunuse karjala murretele,
meid en-tiiiip aga iseloomustab pdhjaliitidi murret ja Lohmoioja murrakut.
Meie andmestikus on néiteid meid en-tiiiipi asesdonade tarvituse kohta siiski
ka keskliiiidi murde 16unapoolses osas, seejuures on asesdnade teise silbi
vokaal piirkonniti erinev, vrd (Li-Pr, IT) meid'ey kiildspidi *meie kiilast’,
heid'ey kiilds 'nende kiilas’ (samalt keelejuhilt registreerisime ka iihe
ndrgaastmelise vormi meijen) ja (Pl, VS ja VK) meid'dn "meie’.

Nagu naabruses kdneldavatele murretele on ka liiiidi keelele iseloo-
mulik heliliste iiksikkonsonantide, palatalisatsiooni ning afrikaatide
rohkus: (Ka-Li, AM) ruaduoi *to6tas’, kui linduine lendin *lendasin nagu
linnukene’, ¢Silahaized 'ndgesed’; (Li-Pr, IT) mandZuoid *maasikad’;
(Pii, VK) pagizi ridkis’; (Pr, KV) piihdrve tSupus *Piihdjirve kandis’,
lind%oi lillakas, linnumari’; (Vi, NP) ndigin "négin’; (Vi, VS) neitSukkaire
‘neiu’.

Keskliiidi murdes on muutus *# > si verbide minevikuvormides
iildiselt tundmata. Siinkohal eristub Viidana keelekasutus teiste vaadelda-
vate keskliilidi murrakute omast, sarnanedes pigem pdohjaliiiidi murdega.
Naiteks vormid ruadoin *to6tasin’, ruadoi *to6tas’ on tarvitusel Lid zmis,
Piihdjirves ja Priéizés, Viidanas aga esinevad vastavalt ruazin *t60tasin’,
ruazi *todtas’, samuti tiezi "teadis’, elgenzin ’sain aru’. Tugevaastmeline
vorm ruad(u)oin on tegelikult tavaline nii 1duna-, kesk- kui ka pohjaliitidi
murdes. Kujola (vt LmS: 366-367) registreerib ndrgaastmelise vormi
ruozin ainult Nuomoilas, mis jaib pohjaliiiidi alale, Viidanast mitte viga
kaugele. Samas Viidana kohta esitab ta vormi ruaduoin. Seega on vdimalik,
et néhtus on hiljuti levinud Nuomoilast Viidana kanti.

Nii liidi keeles kui ka pdhja- ja osalt keskvepsa murdes, aga ka
Aunuse karjala keeles on sonaalguline j muutunud d-ks (Turunen 1946:
318): (Li-Pr, IT) d'dnoid ’janeseid; (Ka-Li, AM) d'angai ’jalgsi’, d'uoksin
“jooksin’; (P, IS) d'dlges voinad ’peale séda’; (Pii, VS) d'oga kezd *iga
suvi’, (P, VK) diigei ’raske’, d'drvelle ’jarvele’; (Vi, VS) sinne d'din
’jdin sinna’, d'itetti ’jaeti’. Muutusele on allunud ka vene laenud, nt (P,
VS) dorssit ’kiisad’ < vn épw. Siiski saab tidheldada teatavat ebajirje-
kindlust. Meie keelejuhtide kones kipub d” ja j-i esinemus varieeruma
ennekdike jdrvi-15pulistes kohanimedes, sagedane on kadu (vrd Turunen
1946: 318): (Li-Pr, IT) a mama oli palatesd drves *ema oli Palatesjarvest’,
paltozjdrven kiild *Palatesjarve kiila’; (Ka-Li, AM) nouZjdrven nuozarven

72



da *Nuosjarve, Nuosjarve, jaa (taga)’, poige vassa el'd piihdrvez *poeg
Vasja elab Piihdjérves’.

Informantide konest leidub niiteid muutuse j > d” kohta ka sdna
keskel konsonandi jérel, nt rj > rd" (Li-Pr, IT) mard'ah kdiidi *marjul
kaidi’; (Pl, VK) stird’ds *Siirjas’; (Pr, MT) mard'onke *marjadega’; (Pr,
KV) kird'oi ’Kirjak (lehma nimi)’. Hadbuvaid keeli iseloomustab ana-
loogiaseaduse suurenenud roll morfofonoloogias (Sasse 1992: 66, 71),
nii on ootamatu j > d” asendus /-i jérel (Ka-Li, AM) SgP nel'd’d ’nelja’
seletatav rj > rd” asenduse analoogiaga. Sellises positsioonis on Turuneni
(1946: 322) andmetel ootuspidrane pigem /j > /', mida ka meie keelejuhid
iildiselt kasutavad, nt (P{i, VS) vellen kodis *venna kodus’. Huvitavat
vordlusmaterjali pakub aga vepsa keel, kus osalt on toimunud muutus j >
g ning idavepsa murdest on iiles tdhendatud ka muutust /j > Ig, nt vel'ged
’vennad’ (vt Tunkelo 1946: 476).

Kogutud materjalist ilmneb, et kdigile keskliitidi piirkondadele on
omane metatees hidalikuiihendis nh: (Pi, VS) vahnembi *vanem’, (Ka-Li,
AM; Pr, MT) vahnin *vanim’; (Vi, VS) vahna *vana’.

*eta-noomenite ainsuse nimetava kdinde vormi 16pus on keskliitidi
murdes -ei (Turunen 1946: 27): (Ka-Li, AM) levei ’lai’; (Pi, VK) digei
raske’; (Pii, IS) kibei *valus’. Ulejiinud paradigmas on *-eta siilinud:
(Li-Pr, IT) SgAd oigedal kiidel *paremat kétt’; (Ka-Li, AM) korgedad
’korged’; (Pi, VS) d'dreddt *paksud’, vaargedad vinad ’valget viina’.
Siinkohal eristub aga sama tiilipi sdnade vormistik Priéza keelejuhil, kes
tarvitab Aunuse karjala paraseid vorme: (Pr, KV) SgP d'dreidii ’paksu’,
dliigeidii *rasket (t60d)’, aga ka vangiedu valget’, sogied vazad *sdgedad
vasikad’.

2.1.2. Vokalism

Kui konsonantismis kohtab pigem vepsapédrasusi, siis vokalismis on
mairgata enam iihisjooni Aunuse karjala keelega. Naiteks on nii liiidi kui
ka Aunuse karjala keelele iseloomulik diftongi esinemine rohulises silbis
algupdrase pika a, e, ¢ ja ¢ asemel, vrd mua ~ muo vs. vepsa ma *'maa’
(Kettunen 1960: 25).

Koigile litidi murretele, samuti Aunuse karjala ning vepsa keelele on
iseloomulik diftongide ai, ui, oi teise komponendi kadu § (2) ees sdna
esimeses silbis, kui jargnev silp algab klusiiliga (Turunen 1950: 35-37),
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nt (Ka-Li, AM) kiistost vuotta *kuuteist aastat’; (Li-Pr, IT) mustan *méle-
tan’; (PU, VK) ei ni meiddn daze buabod mustettu ’isegi meie vanaemad
ei méletanud’; (Vi, VS) pastoi leibdd ’kiipsetas leiba’. Liiiidi murretele
eriomane joon on aga u-, i- ja ti-alguliste triftongide esinemine i-16puliste
diftongide asemel (Turunen 1950: 42—45). Selle kohta kogusime mitmeid
nditeid: (Ka-Li, AM) ruaduoi ’t6dtas’, stioimme ’sdime’, suain ’sain’;
(Li-Pr, IT) lontsapidi *Olonetsi poole’; (Pii, VS) kanuoid *kanu’. Siinkohal
saame kinnitada Turuneni tidhelepanekut, mille jargi nimetatud joont ei
kohta Soava-Pridzis — triftonge ei registreerinud me ithegi Priéza keele-
juhi konest.

Vaadeldaval liitidi keelealal on sdilinud vokaalharmoonia, kuigi selle
puhul saab tdheldada moningast ebajérjekindlust. Nimetatud joone poolest
paigutub keelekuju Aunuse karjala (kus vokaalharmoonia on jérjekindel)
ja vepsa keele (kus vokaalharmoonia puudub, v.a d-harmoonia) vahele.
Meie keelejuhtidest esineb vokaalharmooniat rohkem Piihajérve ja Pridza
piirkonna inimestel, nt (Pii, VS) a tdmd vihdste tdnnepid on ’aga see
on natuke siiapoole’; (Pr, KV) mind en ndhnii *mina ei ndinud’. Ometi
leidub neiski piirkondades varieeruvust, nt Piihdjarve keelendites (vt osa
2.2.3.1) esineb sona kirik nii kujul kirikko, kirikko kui ka kirik. Pridzés
elava Lid'Zmist parit keelejuhi kdnest voib tuua jargmised néited: (Li-Pr,
IT) ldid'ikkoi ~ liid'ikkoi lutdid’, ldhteda ~ lihtedd *1dhevad’. Kdige
sagedamini tuleb ebajirjekindlus vokaalharmoonia puhul esile Viidana
keelejuhtide kones, nt (Vi, VS) a tddd ei ni pidd sanoda ’aga seda ei pea
jutustama’, mina exan ‘mina elan’, (Vi, NP) miié emme ndhnii *me ei
nédinud’, a niigii ni kedd ei one ni keda ’aga niiid ei ole kedagi, kedagi’,
tSalna ~ tsdlna. Selgub, et sarnane oli olukord ka aastakiimneid varem:
Turunen (1946: 29-30) mérgib, et vihem ulatuslik vokaalharmoonia on
iiks tunnusjooni, mis ldhendab Viidana murrakut Nuomoila omale ja
sedakaudu pdhjaliitidi murdele.

Kahe- ja enamasilbiliste noomenite 10pul on nominatiivis ja konso-
nanttiiveliste sdnade ainsuse partitiivis toimunud muutus a, d > e, seda
juhul, kui eelmine silp on pikk (vt ka Turunen 1950: 157-158). Nimetatud
noomenite iilejddnud paradigmas a sdilib. Nditeks (Ka-Li, AM) aitte ait’,
vrd aitan *aida’; (Pi, VS, MV) hukke *hunt’, poige *poeg’; (Vi, VS) tddd
lohte *seda lohet’, kolmaste *kolmandat’, iiheksa laste *liheksa last’; (Vi,
NP) vahne ’vana’, hiivd ilme *ilus ilm’. Sama muutus on aset leidnud ka
hilistes vene laensonades, nt (Ka-Li, AM) pl'emja-nnikke (< nremsannux)
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’vennapoeg’, vrd pl'e-mjannikkad *vennapojad’; (P, VK; Vi, VS; Vi, NP)
vunukke (< enyx) ’lapselaps’, vunukkad ’lapselapsed’; (Vi, VS) ribakke
(< pwibax) ’kalamees’, kniibe (< xay0) ’klubi’, pogoste (< nococmuv)
“kirikukiila’.

Priaza keelejuhtidel enamasti ning Piihdjarve keelejuhtidel monevorra
harvem esineb selles positsioonis monikord ka Aunuse karjala parane a,
d > u, i nt (P4, VK) aittu *ait’; (P, IS) pdivu pastou *piike paistab’; (Pr,
KV) kolmattu ’kolmandat’. Kdnealust muutust on Turunen (1946: 37)
ja Virtaranta (1972: 21) tdheldanud ennekodike keskliiiidi Soava-Pridza
murrakus, seega on Aunuse mdju tinapieval laienenud. Uks vorm, mille
kaudu muutus a, ¢ > u, i on levimas kogu keskliiiidi alale, on Aunuse
karjala parane essiiv: (Pii, VS) bohatannu ’rikkana’; (Vi, VS) bugalterannu
’raamatupidajana’.

Vaadeldava sOnaldpulise vokaali varieerumist on keskliitidi alal
ohtrasti. Niiteks sOna vuozi ’aasta’ ainsuse partitiivis on esindatud nii
algupérane (Vi) vuotta, (Li, Ka, Pii, Vi) e-line vuotte, Aunuse karjala tiiiipi
(Pr, KV) vuottu ning redutseerunud 16ppvokaaliga (Pii, VK) vuotts. Nagu
vokaalharmoonia peegeldab ka keskliiiidi 16ppvokaali varieerumine murde
positsiooni Aunuse karjala ja vepsa keele vahel. Aunuse karjala 16pp-
vokaalide u ja ii tekkimise ithe vdimalusena on Itkonen (1971: 172—-173)
kirjeldanud vepsapiraste redutseerunud 16ppvokaalide -3 ja -2 korvamist
taisvokaalidega u, ii.

Keskliitidi murdele on omane lopukadu mitmel puhul (vt lisaks
Turunen 1950: 155-156; Kettunen 1960: 24). Jargnevalt moned néited:

1) Iopukadu nii ainsuse kui ka mitmuse partitiivis: (Ka-Li, AM) kaksi
poigad koame tiiddrd ’kaks poega, kolm tiitart’; (Li-Pr, IT) meil oli pereh
vis henged *meil oli pere — viis inimest’. Viidana informandid kasutavad
aga korvuti Idpukaoliste partitiivivormidega neid vorme, kus partitiivi
16pp on sdilinud: vrd nt (Vi, VS) aigad *aega’, d'oged ’joge’, aga samas
plittih kalada ’piiiiti kala’.

2) lopukadu kohakéénetes inessiivis, elatiivis, adessiivis ja ablatii-
vis (Laanest 1975: 103—106; elatiivi ja ablatiivi kohta vt ka osa 2.1.3):
(Ka-Li, AM) Sgln lid'nas ’linnas’; SgEl mind itse olen kaskanas *mina
ise olen Kaskanast’, SgAd ehtar *Shtul’, PIAd heboin "hobusega’,
SgAbl mujalpidi *mujalt’; (P, VS) SgAd rindal ’vastas’; (P, PK) SgEl
evakua-tsias ’(tulime) evakuatsioonist’. Siinkohal eristub meie materjalis
teistest taas Viidana murrak, kus 16pukaoliste vormide korval tuleb esile
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ka lopukaota vorme (eriti adessiivis) ja redutseerunud vokaaliga I6ppe:
(Vi, VS) SgIn kod'is kodus’, SgAd mamanna ’emal’, minrs *minul’,
toizenna ’teisel’.

e on labialiseerunud (kunagise) labiaalkonsonandi ees kindla kdne-
viisi ja potentsiaali ainsuse 3. isikus nii soome idamurretes, karjala, vepsa
kui ka isuri keeles (Laanest 1975: 82), vepsa keeles isikuldpu labiaal-
konsonant aga siilib (*-pi > -b). Kogutud keelenididete hulgas on juhtu-
meid, kus e on labialiseerunud ning esineb lithikese voi pika vokaalina, nt
(Ka-Li, AM) tdnne dorog lihto ’sinna tee 1dheb’; (Li-Pr, IT) PotSg3 lihtend
’voib-olla ldheb’; (Pr, KV) kitko peadonoil *rohib pdldudel’. Sagedane on
Aunuse karjala parane moodustusviis, kus tiivevokaali e asemel esineb
ainsuse 3. isiku vormides diftong ou, 6ii (vt ka Zaikov 2000: 48—49): (Li-Pr,
IT) PotSg3 lihteno ~ lihtenou *voib-olla laheb’; (Pii, VS) IndPrSg3 funou
‘tuleb’, itkéu 'nutab’, ajelou ’sdidab’, pihan pimendii *dues pimeneb’;
(Vi, VS) mdnou ’1dheb’, lienou ’leeb, on (tulevikus)’.

2.1.3. Tihelepanekuid morfoloogia kohta

Komitatiivi viljendatakse sekundaarse kddndega, mis on arenenud geni-
tiivi 16pule - liitunud postpositsioonist kera, nt (Li-Pr, IT) vo-jenneidenke
’sGjameestega’, poiganke *pojaga’; (Pl, VK) ei kenenke *mitte kellegagi’;
(Pr, KV) jumananke ’jumalaga, hiivasti’; (Vi, VS) kiizi puonenke vuotte
"kuus ja pool aastat’; (Vi, NP) lehminke ’lehmadega’. Konealune kddn-
deldpp on ldhtunud vepsa keelest (vepsa kerdan *kaasas’ > ke, murdeti
leiduvad ka -kel, -ked, -ken) ning levinud peale liiiidi murrete ka Aunuse
karjala keeles (Kettunen 1960: 46). Sel teel moodustunud formatiivi on
iiles tdhendatud ka Tveri ja Novgorodi oblasti karjala keele murrakutest.
Seal on algkujuna esitatud keranra ning -nke korval tdheldatud vorme
-nkena, -nkeld (Palmeos 1962: 37; vt ka Laanest 1975: 110). Ka keskliiiidi
murdealal v3ib tdheldada varieeruvust. Ennekoike Piihdjarve keelejuhtide
konest on leida postpositsioonilist konstruktsiooni: (Pii, VS) kartoffen_ker
“kartulitega’; (Pl, VK) mind heidey kera ainos karjalaks pagizin mina
nendega ainult karjala keeles rddkisin’. Teistest piirkondadest markisime
iiles keu-, kel-16pulist komitatiivi: (Li-Pr, IT) verkkoloidenkeu *vorkudega’,
veneheidenkel ’paatidega’, a kezdl suolatah sovaykel *suvel (voi) soola-
takse riietega (riidetiikkidega)’; (Ka-Li, AM) paperjoskanken *paberiga’;
(Vi, VS) sinupkel ’sinuga’, hdnenkel *temaga’.
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Sarnasusi liitidi ja vepsa keele vahel on Turunen (1946: 87) téheldanud
elatiivi kasutuses: tavapdrane on lisada sekundaarne kdindeldpp, mis
on kujunenud suunda mérkivast postpositsioonist (vepsa pdi, pd, pai).
Taolist moodustusviisi kohtab vahem Piihdjarve ja Soava-Pridza murdes,
rohkem on seda pohjapoolsemates murretes ja Kuujérve murdes, milles
on muidu ka kodige enam vepsapirasusi (Turunen 1946: 87). Meie Piihi-
jarve keelejuhtide konest jadb silma see, et elatiivi puhul on varieeruvust
ka praegu, seda iihe keelejuhi koneski. Sealjuures on varieeruvust nii
kadndeldpu valikus kui ka selle foneetilises kujus (sama on tidheldanud
Turunen 1946: 87; vt ka tekstikatket osast 2.2.3.2): (Li-Pr, IT) a mama
oli palatesd'drves .. se oli meijey giildspidi viis kilomedrid >aga ema oli
Palatesjérvest .. see oli meie kiilast viis kilomeetrit’; (Pii, VK) piterispidi
’Peterburist’, oblastispidi *oblastist’; (P, VS) lidnaspidii / lidnast tai piterist
’linnast, linnast ehk Peterburist’.

Nagu elatiivist, moodustatakse postpositsiooniline kédéne ka ablatiivist,
ent selle kohta napib kogutud keelematerjalis néiteid: (Ka-Li, AM) SgAbl
da i mujalpidi sid oli rahvas ’ja ka mujalt siis oli rahvast’.

Muu hulgas oleme iiles tdhendanud instruktiivivorme. Esineb nii
n-1opuga kui ka n-16puta instruktiiv. Ka Turunen (1946: 282) toob vilja
asjaolu, et leidub tiksikuid n-i kaoga vorme. Instruktiivi mélemad moo-
dustusviisid on tidnapéevalgi liitidi keelejuhtide kones rohkelt kasutusel:
(Ka-Li, AM) haugoin ldmmdddn *halgudega (puudega) kiitan’; (Li-Pr, IT)
viidei *viiekesi’, seitSemin lapsin oli vizin lapsin oli’ (kellel) seitse last oli,
(kel) viis last oli’; (P, VS) daze kaksin lehmin pidettih *isegi kahe lehma
kaupa peeti’; (Pli, VK) d'algai astuimme lidnaspidi ’jala astusime linnast’.

Omadussdnade keskvorde tunnuseks on -mb(i). Kogutud keele-
andmestiku varal vdib 6elda, et sdnaldpuline i on jérjekindlalt kadunud
ennekdike Lid'zmi taustaga keelejuhi kdnes, vrd nt (Li-Pr, IT) kiilmemb
’kiilmem’; (Ka-VV!3, AR) nuorembi 'noorem’, (Pii, VS; Pr, KV) vah-
nembi ’vanem’, endmbi *rohkem’. Vordluskddndena esineb 1) partitiiv, nt
(Ka-VV, AR) kolme vuotte minud nuorembi *minust kolm aastat noorem’;
(Pl, VK) diheksad vuotta on hin nuorembi minut *ta on minust {iheksa
aastat noorem’; (Pii, VS) enambi ka kolmedkiimmenkahte oli utSenikad
’rohkem kui kolmkiimmend kaks oli &pilasi’; (Vi, VS) a toine vahnembi
on tddd ’aga teine on temast vanem’; 2) ablatiiv, nt (Pr, KV) vahnen

13 VV = Verhnie Vazind.
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minuida *minust vanem’; 3) elatiiv (koos sekundaarse kdéndeldpuga), nt
(Vi, VS) hdn on siga vahnembi meijan roduspia ’ta on seal kdige vanem
meie suguvosast’. Omakeelse vordlussidesona ka kui’ korval voidakse
tarvitada vene toorlaenu tsem (< vn wem ’kui’), nt (Pii, VS) kalat ljubin
endmbd tSem lihat "kala armastan rohkem kui liha’.

Ulivérde kohta on niiteid nii analiiiitilisest kui ka siinteetilisest
moodustusest: (Li-Pr, IT) no kaikie subbimb pereh oli viis heyged *koige
viiksem pere oli viis inimest’; (Vi, VS) mina onen kaikkid vahnen niigii
’mina olen niiiid kdige vanem’; (Ka-Li, AM) kaikkis paras *kdigist parim’;
(Pr, MT) vahnin iz muZikois *meestest vanim’.

Kuigi keskliiiidi murderiihma sees néib sageli vGimalik vastandus
Piih&jarvi ja Pridza vs. Viidan, on voimalik ka Piihdjarve murde eristumine
teistest. Plihdjérve erijooneks on peetud néiteks i-1opulisi infinitiivivorme,
mis tulevad esile a- ja d-tiiveliste verbide puhul (Turunen 1946: 119).
Turunen maérgib, et i-lisi infinitiivivorme ei leidu muudes liitidi murretes
ega ka teistes sugulaskeeltes. Seda joont voib pidada kdige piisivamaks ja
see eristab Piihdjarve murrakut koige ilmekamalt muudest keskliitidi mur-
rakutest. Piihdjérvest périt keelejuhtide kdnest registreerisime jargmised
ndited: (Pi, VK) eldi *elada’, maksai maksta’, veddi *vedada’; (P, VS)
ongittai*dngitseda’, unohtai "unustada’. Ulejdinud murdealal on tarvitusel
infinitiivivormid lopuga -ta, -td, (-da, -dd): (Ka-Li, AM) d'uosta ’joosta’,
mdndd *minna’; (Vi, VS) ostada ’osta’, piddii heid siiéttd da juotta da
llipsddd i sinne ajada ’tuleb neid s66ta ja joota ja liipsta ja sinna ajada’.

Siirdudes verbi juurde vaib tiheldada, et keskliitidi murre erineb vahe-
tus naabruses koneldavast Aunuse karjala keelest mitmuse 1. ja 2. isiku
poordeldoppude poolest, mis keskliiiidi murdes moodustatakse -(m)me ja
-tte abil: pagizemme *radgime’, kerdzimme *korjasime’, tahtoizime *tahak-
sime’, ruadoitte *too6tasite’. Aunuses ning selle mojul ka Soava-Pridzés
on Turuneni (1950: 161) andmetel kasutusel -mmo, -tto. Pridzis stindinud
ja kasvanud keelejuhil, kes abiellus Kindahale (Aunuse kiila) ja elas seal
enne Pridzésse tagasipodrdumist 36 aastat, ilmneb Aunuse karjala keele
moju mitmuse 1. isiku poordeldppude kasutuses: ta tarvitab vaheldumisi
vorme oiemme ja onemmo, samas on huvitav, et mitmuse 2. isiku vormid
on jarjekindlalt litdiparased: onette *olete’, ruadoitte *tootasite’, négitte
"négite’. Monevdrra ootamatu oli sama nihtus Piihdjarves elava, oma keele
eripdrast viaga teadliku Aunuse karjalase keelepruugis — mitmuse 1. isiku
vormides kasutas ta jarjekindlalt 16ppu -mmo, mitmuse 2. isiku vorm aga
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esines tal liiidipérasena kujul -tte, nt ruavoitte *todtasite’. Siiski leidus
ka poliste piihdjéarvelaste kones kohati mmo-1opulisi vorme, nt (Pii, VS)
stroimmo ~ stroimme ’ehitasime’.

Tingiv koneviis on tidnapédevalgi viga elav. Tuleb esile niiteid nii
oleviku- kui ka perfektivormide kohta (sh nu-elemendiga moodustatud
perfektist), nii siinteetilisest kui ka analiiiitilisest moodustusest: (Vi, VS)
KndPr sanozin *ttleksin’; (Pr, AG) IpsKndPr stobi hindd koirat siioddis
“et teda koerad so60ksid’; (Pl, VS) eslib niigii oldaiz sukset mind andai-
zin omal vunukkal ’kui mul oleksid praegu suusad, ma annaksin need
oma lapselapsele’, IpsKndPf oldanuiz *olnuks’; (P, VK) KndPf voinuiz
ajai *voinuks soita’, KndPfNg miid emme tulnuiz *me ei tulnuks’; (Pi,
VS) KndPf 0i minut keran olnuiz siiénii >oi mind oleks ka ara s66nud’.
nu-line konditsionaali perfekt on vepsa, liitidi ja Aunuse karjala ithisjoon
(Kettunen 1960: 21).

Kaskiva koneviisi ainsuse 2. isiku vorm on markeerimata, nt (Pr,
KV) sano *itle’, istu *istu’, katSo *vaata’. Mitmuse 2. isiku 15pp on -gat,
-gdt (-kkat, -kkdt). See on joon, mis ldhendab liiidi murdeid vepsa keelele
(Laanest 1975: 153, 170; Zaikov 2000: 200; Zaiceva 2002: 133—134).
Seejuures esitab Pekka Zaikov Piihéjédrve keelendidetes mitmuse 2. isiku
vormid sdilinud 16ppvokaaliga, nt andagatte *andke’, kaccogatte tinne
’vaadake siia’ jne (Zaikov 2000: 200). Meil dnnestus registreerida
vaid vepsapérase moodustusega vorme, nt (Pli, VK) sanottih sto eld-
gdt te tds Oeldi, et elage teie siin’; (Pl, VS) d'ogat ’jooge’; (Pr, KV)
mengdt ‘minge’; (Vi, VS) mengdt opastukkat edenneh *minge Sppige
edasi’.

Potentsiaal (tunnus -ne-) on tegevuse voimalikkust ja toendosust vil-
jendav kdneviis, mis osas Karjala murretes on vordlemisi tavaline, vepsa
keeles esineb aga harva (Laanest 1975: 155). Mérkisime informantidelt
iiles mitmeid potentsiaali néiteid, mis tdhendab, et selle joone poolest on
keskliiiidi murre 1dhemal karjala keelele kui vepsa keelele. Ka Zaikovi
(2000) uurimuses leidub mitmeid potentsiaali niiteid keskliiiidi murdealalt.
Koige sagedamini esineb seda peamiselt tuleviku koopulana kéituva
liettd-verbi osana (Sg3 lienou), nt (Vi, VS) viskiimmen kiizi vuotte lienou
til vuodel *56 aastat téitub sel aastal’, ent on ka teisi néiteid, nagu (Vi,
NP) i miié bol'se ne lihtenemme ’ja meie rohkem ei ldhe (tdendoliselt)’.
Mitmel korral vois tdheldada potentsiaalivormi kasutamist tingimuslauses,
nt (Li-Pr, IT) ldhtend / no lihtenou ka mind lihten sid hdanen_ker kahté
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"kui tema ldheb, no ldheb, siis mina ka ldhen temaga kahekesi’. Taolised
potentsiaalivormi sisaldavad tingimuslaused on tavalised ka karjala ning
vepsa keeles (Forsberg 2003: 148; Kettunen 1943: 470).

Ladnemeresoome keelte silmapaistvamaid isedrasusi on eri muutevor-
midega eitusverb (Laanest 1975: 158), mis enamikus ladnemeresoome
keeltes paikneb pohiverbi ees. Erandiks on voru ja setu keeleala Kagu-
Eestis (vt nt Iva 2007: 102), vepsa keel (Zaiceva 2002: 75), aga ka meie
kiidud liitidi ja Aunuse karjala keeleala (vt ka Zaikov 2000: 138-142).
Ladnemeresoome keeltes suhteliselt harva esinevast tagaeitusest leidub
nditeid kdigis keskliiiidi piirkondades ja pea koikide meie poolt kiisitletud
informantide kdnes, nt (Pii, VK) hdn kestdnii ei *ta ei pidanud vastu’; (Pr,
KV) kat'So dli *dra vaata’, mis on ihtlasi niide imperatiivi tagaeituse
kohta (vt ka osa 2.2.4). Seejuures saab tdheldada, et tagaeitust kasutatakse
eriti topelteituse konstruktsioonis, mis sisaldab ka vene eituspartiklit (vt
ni verbi < vn re ’ei’): (Vi, VS) ni midd onnu ei / tulimme kod'it palettih
ni mida one ei midagi ei olnud, tulime, majad pdletati maha, midagi ei
ole’; ning siis, kui eitusele langeb lausefookus (st eitamist tahetakse eriti
rohutada): (Ka-Li, AM) a kelle sano uskota ei Sto karjanaks opastetti ’aga
kellele 6elda, need ei usu, et karjala keeles opetati’.

Keskliitidi murdes moodustatakse verbi refleksiivseid vorme selliselt,
et refleksiivne liide lisatakse verbi isikuldpule (pezemds *pesin ennast’),
seevastu pohjaliitidi murdes lisatakse refleksiivne liide otse verbitiivele
(pezezen *pesen ennast’) (Turunen 1946: 28). Meie keelejuhtide kones esi-
neb mitmel juhul verb ’siindima’ refleksiivsena kujul rodimuos ~ rodimmos
’stindisin’. Huvitav on see, et keskliiiidi alale jadvas Viidanas slindinud
jakogu elu seal elanud keelejuhil esineb pohjaliiidipdrane moodustus, nt
rodizuin *siindisin’. See vdib olla veel {iks joon, mis on jddnud Turunenil
markamata ja mille poolest Viidana murrak sarnaneb pdhjaliiiidi murdega.
Keskliitidi murde sarnast refleksiivsete vormide moodustust on Elena
Bogdanova (2003) tdheldanud ka Aunuse karjala keeles, mida kinnitab
meie registreeritud Aunuse karjala keelejuhi lause kindahaz rod'immos i
Kindahaz kazvoin *’Kindahas siindisin ja Kindahas kasvasin’.

Vepsa keelega iihine joon on inhoatiivne (tegevuse algust mérkiv)
verbisufiks -§kanden/-Skaden. Seejuures vormi -Skanden on peetud oma-
seks 10una- ja keskliilidi murretele ning vormi -§kaden pohjaliiiidi murre-
tele (Turunen 1946: 236, vt ka Virtaranta 1972: 25). Meie keelejuhtidest
kasutas sufiksit (ootuspéraselt Skanden-kujulisena) vaid iiks Pithdjarvest
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périt keelejuht ning sedagi vaid lauses no sanotah sto itse vrode palaskanzi
/ no ambutti da kaik palaskanzi *no 6eldakse, et ise hakkas pdlema, no
tulistati ja koik hakkas pdlema’. Seega ei tule esile iihtegi ndidet selle kohta,
kus Skanden-/Skaden-sufiks téhistaks tegevuse algust tulevikus, nagu
nugesSkandemme "hakkame lugema’, ruadaskanden *hakkan to6tama’ (vt
Turunen 1946: 25, 236), voi saaks koguni tulevikutolgenduse, nagu vepsa
keeles vdimalik (vt Kettunen 1960: 24-25). Uks vaadeldava tuletussufiksi
harva esinemise pohjuseid voib olla see, et on kaks verbi, mille abil on
samuti vdimalik algust tihistada: zavod'ida ja rubeta. Uldiselt tarvitab iiks
inimene nii tiht kui ka teist verbi, nt (Pii, VS) sorok pjdtoil vuodel zavodin
opastuta tehnikumah °1945. aastal hakkasin dppima tehnikumis’; kirikko
rubetah stroimmah ’kirikut hakatakse ehitama’. Kas ja kuidas sufiksi
-Skanden/-skaden kasutusala on kokku tdmbunud ning millal tarvitatakse
verbe zavod'ida ja rubeta, vajab siiski edasist uurimist.

Kuigi tulevikulise tegevuse algust véljendavad ildiselt verbid
zavod'ida ja rubeta, osutuvad kdige huvitavamaks tuleviku viljendamisel
verbid liettd ja rodida/rod’izetta. Esimese neist saab tagasi viia vanale
soome-ugri tiivele, mis lddnemeresoome algkeeles on ilmselt esinenud
kujul */e-. Tavaliselt on seda tiive seostatud tulevikuliste ja modaalsete
tdhendustega (Majtinskaja 1973). Piihdjarve keelejuhid kasutasid seda
paaril korral, kuid iiksnes koos interrogatiivpronoomeniga indefiniitses
liitasesdnas: (Pi, VK) konz lienne!* ammui se jo oli iilen ammui *kunagi
ammu see juba oli, viga ammu’; Lid zmist périt PridZi keelejuht tarvitas
seda korra kesksonatarindis, viljendades kahtlust (ta kahtles, mis aastal
ta Pridzésse elama tuli): (Li-Pr, IT) sorok pjdtoil vuodel lienen tunnu
’45. aastal vist tulin’. Enim tuleb esile néiteid verbi liettd kasutuse kohta
Viidana keelejuhtide kones, kus sel on muuhulgas tiita tuleviku koopula
funktsioon, nt (Vi, VS) seitSemdnkiimmen kiizi jo lienou ’saab juba 76’;
(Vi, NP) kons klubnikad liettah vanmihet 'millal maasikad saavad valmis?’,
mitte inma huomen lienou missugune ilm homme tuleb?’.

Verb rod'ida/rod’izetta ’siindima’ on aga vene laen (< podumucs
’stindima’), mis on tuleviku véljendusvahendiks hakanud kujunema ka
Aunuse karjala keeles (vt nt Tauli 1966; Metslang 1996). Keskliiiidi
murdes leidub seda verbi mitmes funktsioonis: nii oma algses tdhendu-
ses, tuleviku koopulana kui ka liitpredikaadi koosseisus (vt alljargnevaid

4 Vrd vene ko2oa-nu6yoo.
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nditelauseid), liksnes Viidana keelejuhtidelt ei leia néiteid verbi rod'ida/
rod'izetta esialgsest tdhendusest kaugenemise kohta.

>siindima’: (Vi, VS) da / vidanan kiilds rodizuin ’jaa, Viidana kiilas
stindisin’; (Pii, VK) muamo oli tds rod’inu *ema oli siin siindinud’

tuleviku koopula: (Ka-Li, AM) huomei mind rodimmos kod'is homme
ma olen kodus’; (Pli, VS) sth rod’ih kirikko ’sinna tuleb kirik’; (Li-Pr,
IT) jdl i void rodih hiivid *jalle vdid saavad head’

liitpredikaadi osa: (Pi, VS) rod'i hiivi kons kai rod'i azuttu *on histi,
kui kdik on tehtud’

Eeltoodut arvesse vottes voib véita, et Viidanale on omane /iettd ning
muudele murrakutele pigem rod’ida/rod’izetta. Siinkohal saab Viidana
murraku puhul taas tdmmata paralleele pohjaliilidi murretega: ka néiteks
Kujolal esineb rohkesti pohjaliiiidi /iettd-vorme (vt LmS 1944), kuid puu-
duvad vastavad ndited Piihdjarvest ja Lid zmist. Verbi rod’ida/rod’izetta
kasutamine tuleviku véljendamiseks on aga iihisjoon muude keskliitidi
murrakute (v.a Viidana) ja Aunuse karjala murrakute vahel.

2.1.4. Kontaktkeelte moju keskliiiidi murdele

Keskliitidi murde konelejad on elanud pikka aega vihemusena venelaste ja
Aunuse karjalaste seas. See on jitnud oma jilje ka liiiidi keelde. Jargnevalt
toome siiski vaid moned ilmekamad néited.

Kuna nii naabrite kui ka nooremate sugulastega suheldes kasutatakse
igapdevaelus vene keelt, on ennekdike tunda vene keele moju. Kdige
silmatorkavam on see sonavaras. Sageli pruugitakse venekeelsena kiim-
nest suuremaid arvsonu. Hea néide selle kohta on (Pii, VK) minul [---]
rodih voSemsjat’ nel” vuotts ma saan 84-aastaseks’. Ndites (Pii, VS)
tvatsat vtarovo ijunija voina zavod’i *22. juunil algas sdda’ on aga kogu
madrsonafraas venekeelne.

Kuigi tuleb ette juhtumeid, kus vene toorlaene kasutatakse koos
venekeelse muutevormiga, nt (Pii, VK) tds minut krestili (vrd vn
Kpecmuau ‘tistiti’) ’siin mind ristiti’, domineerib siiski omakeelne mor-
foloogia, seda ka toorlaenude puhul, nt (Li-Pr, IT) rizikkoi sobira-itti
‘riisikaid korjati’, ut’§i-tel'ﬁitsayke l'dhtime ’Opetajaga laksime’. Tihti
aga rakendatakse omakeelset morfoloogiat vene malli kohaselt, nii-
teks lauseldigus (Vi, NP) i russkijat kiildt i karelskijat *nii vene kui ka
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karjala kiilad’ kasutatakse omakeelset mitmuse tunnust -#, kuid vene
nimisOnafraasi reeglite kohaselt: ld4nemeresoome omastavalise tdiendi
asemel kasutab kdneleja venepérast adjektiivatribuuti, mis {ihildub pdhi-
sOnaga arvus.

Voib mérgata, et sdna rohk kipub laenude puhul siiski jirgima oma-
keelset mudelit (peardohk esimesel silbil), selleks vdidakse sona algusest
jatta dra rohuta silp, nt (Li-Pr, 1T) no konz lontsapidi ldhtedd *kui Olonetsi
poole minnakse’ voi lihtsalt asetada rohk esimesele silbile: (Li-Pr, IT)
se-leznoi do-roga ’raudtee’, no vo-pse kaksin oli *iildse oli kahekaupa’;
(Ka-Li, AM) sid d'ermoskin mein oli na-tsalhikke mama ro ‘sspiskan andoi
’siis Dermoskin oli meil iilemus, ema andis allkirja’.

Eriti tugev on vene mdju suletud sdnaklasside puhul. Néiteks modaal-
partiklid on enamasti otse voetud vene keelest, nt kanesno (< vn koneuno)
‘muidugi’, daze (< vn daoce) ’isegi’, vrode (< vn epoode) ’isegi, nagu’,
bud’ta (<vn 6yobmo) jt. Kdnelejad ldhevad sageli ile vene sidesOnasiistee-
mile, mis holmab sdnu, nagu i (< vn u), da (<vn da), no (< vnuo),a(<vna),
Sto (< vn ymo), Stob (< vn umobwl), jesli (< vn eciu), tsem (< vn yem).

Vene keele tugev surve annab tunda segavormide esinemises, nditeks
asesOnade siisteemis. Idapoolsemates lddnemeresoome keeltes sageli
esinevate eitavate umbmaiiraste asesdnade (nagu nt ni midd ’ei midagi’)
kdrval on meie materjalis sagedased ken-to-tiilipi umbmairased asesdnad
(vrd vn kmo-mo). Néiteks Viidana keelejuhi kdnest périneb hdn isti tiga
aina, kak bud’ta kedd-to vuottau ’ta istub siin, justkui ootaks kedagi’.
Sama tiitipi vorm (ken-to tullou ’keegi tuleb’) esineb ka Kindaha Aunuse
karjalasel. Nende pronominaalsete segavormide kdrval, mis moodustavad
terveid paradigmasid, leidub ka tiksikuid eksootilisemaid moodustisi, nagu
(Ka-Li, AM) libo mittad *'midagi, mida iganes’.

Teine segavormide liik puudutab jarjendeid, milles sama funktsiooniga
omakeelne ja vddrkeelne morfeem esinevad koos. Uks niide selle kohta
on juba iilal mainitud topelteitus: (Pl, VS) a riigii nave'rna ni manta en
ongittai *aga niiiid arvatavasti ma ei oska dngitseda’; (Vi, NP) kutizmat
mina ka ni tiennii en ’Kutizmat mina ka ei teadnud’. Teine tiilipndide
on kaassOnafraasid, milles vene prepositsioon dubleerib liilidi kédanet.
Naiteks tdheldasime iihe Pridzad keelejuhi kones topeltseparatiivi, mis
koosneb vene prepositsioonist ja liitidi kddndeldpust: vahnin iz muzikois
"meestest vanim’. Viidanas aga registreerisime lause sif liht'in opastumma
na lehmigke ruota ’siis laksin Oppima lehmadega t66tamist’, kus vene
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instrumentaalne prepositsioon na dubleerib liitidi komitatiivi funktsiooni.
Kategooria topeltmarkeerimist esineb ka tingiva kdneviisi moodustamises,
niiteks tingimuslauses (Pii, VS) eslib niigii oldaiz kui praegu oleks’ esineb
nii vene konditsionaali kliitik -b(0) kui ka lddnemeresoome siinteetiline
konditsionaali tunnus -iz-. Taolistes segavormides kombineeritakse sageli
kahte morfoloogilist tiilipi — vene analiiiitilist ning liitidi slinteetilist mor-
foloogiat. Ulal nimetatud samade kategooriate topeltmarkeerimine viitab
sellele, et algupdrase muutemorfoloogia labipaistvus on kahanemas ning
vormi ja funktsiooni vastandamises on ebakindlust. Uhtlasi on see aga
vastuolus keelesurma teoreetilises kirjanduses esinenud véitega (Dressler
1981: 8), et hadbuvate keelte viimase pdlvkonna kdnelejate grammatikat
iseloomustab igasuguse liiasuse (ingl redundance) taandumine ja kadu —
toodud néited kdnelevad pigem siisteemsest liiasuse kasvust.

Aunuse karjala keele moju on kdige tugevam Pridzé keelejuhtidel.
Nagu jubaiilal kirjeldatud, voib seal nditeks noomenite sdnaldpulise muu-
tuse a > e asemel kohata Aunuse karjala parast muutust @ > u, nt ilmu *ilm’,
kagru *kaer’. Samuti kasutatakse aunusemdgjulist mitmuse 1. isiku pdorde-
16ppu -mmo. Kuigi Piihdjarveski leidub néiteid sonaldpulise muutuse a
> u kohta ning mmo-1dpuliste 1. isiku vormide kohta, domineerivad seal
siiski liitidipdrane muutus a > e ning mme-1opuline mitmuse 1. isiku vorm.

Keskliiiidi murdele on omaseks peetud aunusemojulist nnU-essiivi,
Kuujirve ja pohjaliiiidi murdest on aga iiles kirjutatud ka vepsapérast
n-16pulist essiivi (Turunen 1946: 170). Meie keelejuhtide kdnes esineb
molemat moodustusviisi: (Pi, VK) zotehnikannu ’zootehnikuna’, pova-
rinnu “kokana’; (Pli, VS) bohatannu ’rikkana’; (Vi, VS) bugalterannu
"raamatupidajana’, prodavtsannu *miiijana’; (Pii, VK) vratsan ’arstina’;
(Vi, VS) splavsikan ’palgiparvetajana’. Seega voib tiheldada n-15pulise
essiivi ala laienemist.

Interferents on kahtlemata molemasuunaline. Kuigi sageli arvatakse,
et karjala murded on mdjutanud liitidi keelt, voib tdheldada ka vastupi-
dist, st liilidi jooni Aunuse karjala keeles. Niiteks konsonantithend dn
on siilinud sona /inn liitidikeelses vastes, nt (Ka-Li, AM) lidnaz ’linnas’.
Kinnas (sm Kintahankyld, v Kunoacoso) on keskliitidi aladele ldhedal
asuv Aunuse karjala kiila, mille murrakus esineb liiiidi jooni. Sealne
Aunuse karjala keelejuht kasutas dn-ilist vormi /idnas ’linnas’, mida
iildiselt peetakse omaseks keskliitidi murdele ja vepsa keelele. Pohjaliitidi
murretes (v.a Nuomoila murdes) esineb sellel kohal jarjekindlalt geminaat
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-nn (Turunen 1946: 27). Liiiidi m6ju ilmnes ka Piihéjéarves elaval Aunuse
karjalasel, kes kasutas mitmuse 2. isiku vorme liitidiparaselt #fe-16pulisena.

Piithdjérves oli meil voimalus elada kaasa oma keele erijoontest viga
teadlike sobrannade vestlusele, kui oma liiiidi sobrannale tuli kiilla Aunuse
karjalasest sobranna. Viimane on kogu elu to6tanud vene keele Opetajana,
nii et huvi keelte vastu on suur. Ehkki aastakiimneid sobrannad ja iga paev

tihedalt suhelnud, on mdlemad oma keelepruugi sdilitanud.

Tabel 3. Liilidi ja Aunuse karjala keele vordlevaid néiteid

Aunuse karjala keel

Liiiidi keel (Pii, VS) (Pii, TH) Eesti keel
hukke hukku hunt
kaheksakiimmen vuotte | kaheksakiimmen vuottu | 80 aastat
kéided kded kaed
pitkdd dalgad sured jallad pikad jalad
ruadoitte ruavoitte tootasite

miié ambuimme

miio ammuimmo

me lasksime, tulistasime

rubedan lugemah

rubien lugemuah

hakkan lugema

rodie inde

inda tunou

tuleb ohtu

andaizin

andazin

annaksin

2.2. Keelenaiited

Asjaolu, et keskliiiidi tekstide véljaandmine on teaduslikult otstarbekas
ja ajakohane, kinnitab seni triikis ilmunud keskliitidi tekstide nimekiri.
Artikli alguses mainitud Genetzi uurimus (1872—1873) sisaldab Piihdjarve
ja Viidana tekste. Mihail Georgijevski (1908) vene-karjala sonaraamatu
16pus on neli lehekiilge dialooge Piihdjarve murdes. Heikki Ojansuu, Juho
Kujola, Jalo Kalima ja Lauri Kettuneni koostatud ,,Liitidi keelendidetes”
(LK) on keskliitidi tekste Piihdjérvest ja Pridzést. Georgi Makarov on
avaldanud priézédlase Anna Samsonova korjatud vanasonu (Makarov
1971). Aleksander Barantsevi (1978) vilja antud liiiidi keele ndited sisal-
davad tekste keskliiiidi Pelduoise kiilast. Pertti Virtaranta on vilja andnud
plihdjarvelase Anna Vasiljevna TSesnakova juttude ja itkude kogumiku
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(Virtaranta 1994) ning Pertti Virtaranta ja Seppo Suhoneni toimetatud
lahisugulaskeelte kogumikus on iiks liihike tekst Piihdjarvest (LF: 33-37).
Kovaleva ja Rodionova virskes sotsiolingvistilises to0s leidub iiks Piihé-
jarves lindistatud tekst (Kovaleva, Rodionova 2011: 110-117).

On markimisvéarne, et viimased véljaspool Venemaad avaldatud kesk-
liiidi tekstid parinevad 1960. aastatest — nii Virtaranta (1994) kui ka LF-1i
keskliitidi tekst on koostatud Pertti Virtaranta 1966. aastal tehtud lindistuste
pohjal. Peale selle on enamik tekste périt keskliilidi murdeala 1dunaosast,
Viidanast périt tekste on vihe. Kuna keskliitidi murde 16plik hddbumine
on pigem aastate kui aastakiimnete kiisimus, otsustasime avaldada mone
ndite ekspeditsioonil kogutud materjalist. Keelendidete valikus on tekste
neljast meie kdidud keskliiiidi piirkonnast — LidZmist, Piihdjarvest, Priézast
ja Viidanast — kus liiiidi keelt tdnapédeval veel rddgitakse. Néidete valikul
on oluliseks kriteeriumiks ka lindistuste sisu ja kvaliteet.

2.2.1. Lid'Zmi keeleniited (Li-Pr, IT)

ES": a kui sini olid laps oligo liZmas iiji rahvast? iiji ristkansu?
’Kui sina laps olid, kas siis oli Lizmas palju rahvast, palju inimesi?’

IT: lizman oli diji rahvaste / netSes / pidle tritsattt domo-v oli // no i
kaikie subbimb pereh oli vis henged / na Sid nel'l'd sigd muzikka kedd
lapsi iiksi / kai oli pidle kiimmenen heygen pereheiz / seitSemin lapsin
oli vizin lapsin oli // bo-hatad oldi [---] lapsis //

’Lizmal oli palju rahvast, {ile 30 maja oli. No ja kdige véiksem pere
oli viis inimest. No siis neli seal mees kellel tiks laps. Koigil oli iile 10
inimese peredes. Seitse last oli, viis last oli. Laste poolest oldi rikkad.’

ES: LiZman jérvi — oligo see iiji, suur jiarvi? ’Lizma jarv — kas see
oli suur jarv?’

IT: lizman d'drvi on / lontsapidi ettego kdiinii? *Lizma jarv on, Olonetsi
pool te pole kdinud?’

ES: emme ’Ei.’
IT: ettego sinnepidi mdne? *Kas te sinnapoole ei 1dhe?’
ES: midnemme huomen "Homme 14heme.’

IT: da? d'érvi meil oli vis kilometrit pot’sti / minga piduf // no konz
lontsapidi lihdedd sid on svjéit_o-zeran kiild // sit svidt_ozeran kiilds-

15 ES = Eva Saar.
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pidid edelle sinnd ldhtedd sit kag_raz lizmin d'drvi rodihe zen oigedal
kdden // kak_raz doroge matkada sid d'drven miiod- rindal // vezi oli
iilin_hiivd riigiide sind d'drvespidi svjdt_ozerd pogosta vedettd vette //
’Jah? Jarv oli meil viis kilomeetrit peaaegu pikk. No kui Olonetsi poole
minna, siis on Piithdjérve kiila. Siis Piihajdrve kiilast edasi sinna minna ja
just tdpselt Lizma jérv tuleb paremat kétt. Tee laheb tépselt jarve ddrest.
Vesi oli véga hea, niilid siit jérvest veetakse vett Piihdjéarve kirikukiilla.’

2.2.2. Kaskana-LidZmi keeleniited (Ka-Li, AM)

PK'%: a sind kidvid koulussa KaSkanas? *Kas sa kiisid koolis Kas-
kanas?’

AM: kaskanaz // sigd oli seitSegiimen kaksi tanoid giil'éiz // a Simanistov
tanne oli sin kakSkiimen kiis kilomedrid // pidi duosta // mdged
mdged / enddhdine sta-rino heboin a_elti da regen / no vot // ei olnu
massin_do-rogoid / ne bollu sigdl // vot muga eletti rahvaz //
’Kaskanas. Seal oli seitsekiimmend kaks maja kiilas. Aga Simanistost
oli siia kakskiimmend kuus kilomeetrit. Tuli joosta. Mded, méed, enne
vanasti sdideti hobusega ja reega. No vot. Ei olnud autoteid ei olnud
seal. Vot kuidas elas rahvas.’

PK: a koulu oli Simanistos? ’Aga kool oli Simanistos?’

AM: ei-ei // ei kounu kaskanaz oli neljd klassa suatteh oli // mind
opastuin kaks pervoin da ftoroi-n karjaraks // a kelle sano uskota ei
Sto karjanaks opastet'ti a opastetti karjanaks // sid tretjem klassa mind
opastuin vere,aks // d'iri kai verie oli // se oli itSe vuoden / pa dritsat’
[---] no ka voinad vaste // sid evakua-tsijaz olimme // kirovskoiz oblast’iz
/ netSe olimme konme vuotte //

’Ei-ei. Kooli oli Kaskanas neljanda klassini. Mina Oppisin kaks,
esimeses ja teises (klassis) karjala keeles. Kellele 6elda — need ei usu, et
karjala keeles Opetati, aga Opetati karjala keeles. Siis kolmandas klassis
ma Oppisin vene keeles. Just kdik vene (keeles) oli. See oli ise aastal
[---] no enne sdda. Siis olime evakuatsioonis. Kirovi oblastis olime
kolm aastat.’

a miié kod'ih tinne cu evakui-roitti ja tulimme kod'ih tulimme ka middbi
ni midd ni kuz // a kaskanas pidi toze dvesti gram andoi / d'auho no
andetti leibdd rie onn ei / natsit kiis_sada grammad d'auhod kilo leibid
pidi azuma vot siden // dvesti graii andetti ka sit tSotad d'lg péiviks

16 PK = Petar Kehayov.
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pidi tuoda // sid midd putti siioimme //

’Kui evakueeriti ja me tulime koju, ei (olnud) mitte midagi mitte kuskil.
Kaskanas pidi samuti, kakssada grammi andis, no jahu anti, leiba ei olnud.
Tahendab, kuussada grammi jahu (anti), kilo leiba pidi tegema vot siis.
Kakssada grammi anti, siis jagu (norm, ports) jairgmiseks paevaks [leiba]
tuli tuua. Siis sdime, mis juhtus.’

kazvetta ned sigdl pistikdd naziva-li // moized nét sit kerdddmme kerd-
diamme kevaden ka ondu nitun katSo butked / kuivad butked / nit kerd-
ddmme siden survomme / petkerel humborei / siden azutam tahtaste /
mama azii da sid neygosto pasteta / sin da hiivid d'auhot panda vihdire
sinne i vot nin elimme muga // siden met$dz / ken / mama metsdz ruaduoi
hdlle vossemso-t gram jezli norma oli azunu ni liZdttd sihe sto gram libo
mittad // miulle kiistost vuotta jo rodiheza / a met3ih ei odettu //
’Kasvavad need seal, pistikdd nimetati. Sellised need siis korjame, kor-
jame, kevadel kui olid niidul putked, kuivad putked. Need korjame,
siis jahvatame, nuiaga, uhmriga, siis teeme taignast, ema teeb sellisest
kiipsetatakse. Head jahu pannakse sinna véhe ja vot nii elasimegi. Siis
kes metsas, ema to6tas metsas, temale kaheksasada grammi (anti), kui
normi oli tédtanud, lisatakse sinna sada grammi v3i midagi. Mina saan
juba kuueteistaastaseks, aga metsa ei voetud.’

2.2.3. Piihiijirve keeleniited
2.2.3.1. (Pii, VS)
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PK: A kirkko on tis Lihelld? *Aga kirik oli siin 1dhedal?’

VS: no meil_on prihod // kirikko rubetah stroimmah / enda vot tdis rin-
dan oli meil kirikko / vot on kirikké / sih on riste pandu / poknonnii krest
vendkse sanotah a /no miié lidiks sanomme riste /vot /i_sid on niigii_jo
fundamentte zaleittu / splosnoi fundament / sih rod'ih kirikko / ka vot
d'engad da_ei pokad onedag / no kirjutettih gazettah ka tiiéttdha rahvas
/ tii6tdti / avutetah / Stob_stroida / da_i miié kerdzimme d'engad //

’No meil on kogudus. Kirikut hakatakse ehitama. Enne vot siin vastas
oli meil kirik, vot on kirik. Sinna on rist pandud. ,,Poklonndi krest”
nagu vene keeles deldakse, aga meie liitidi keeles {itleme ,,rist”. Vot, ja
sinna on niilid juba vundament valatud, kova vundament. Sinna tuleb
kirik. Aga vot raha ei ole praegu. No kirjutati lehte, et aidake. Rahvas
saadab, aitavad, et ehitada. Ja me kogusime raha.’

PK: A oli vanha Kkirikko? ’Oli vana kirik?’



VS: da/oli/daze kaks oli / kakse // endd oli iiks tdgdn / kus_on petjan
kod'i / da_sit [--] sid_oli / a viigii sigin d' _ammui ej_one / dlges voi-
nad se rasrizit'ti / no kai hin_do d'dlges oli sknuadunnu / a tds voinan
aiga panoi kirik / vot timd il'itSe on riigii d'lges voinad kai stroittu
/ tas ej_onnu ni iihtd kod'id / kai panoi / voinan_aiga /miié stroimmo
d'o_d'dlges voinad //

’Jaa, oli. Isegi kaks oli, kaks. Enne oli iiks siin, kus on Petja kodu ja siis
[---] seal oli. Aga niiiid seal ammu ei ole. Parast sdda hévitati dra. No
juba pérast oli laohoone. Aga siin sdja ajal pdles kirik. Vot see tdnav on
niitid pérast sdda kdik ehitatud. Siin ei olnud iihtegi maja, kdik pdles
s0ja ajal. Me ehitasime juba pérast soda.’

2.2.3.2. (Pii, VK)
PK: A Kkiili oli tithja? *Kas kiila oli tiihi?’

VK tds elettih / piterispic ol'd’ih / piteriskois / oblastispid téiss ol'd'ih
eldjad / hiio voinan_aiga he tdss finskoid ne_ne voiskat tabattih da
sih d'dtetti / sanotti_sto eldgiit te tds / kod'it ondah svobodnoet / no di
mein poltettih / keski kai poltettih kod'id / no sanotah_sto itse vrode
palaskanzi /no ambutti da kaik palaskanzi vot kirikko panoi / kai ne_ne
kohdat palettih sirembat kod'id // no tulimme meiddn babuskan kod'i
hengis oli da_i meiddn oli tos / vot sit kod'ih omah tulimme //

*Siin elati. Peterburist olid, Peterburi oblastist olid siin elanikud. Nad
sdja ajal siin need soome vied tabasid ja jéeti siia. Utlesid, et elage
te siin, kodud on vabad. No palju meil pdletati. Keskel kdik kodud
poletati. Oeldakse, et ise arvatavasti liksid pdlema. No tulistati ja
koik 1dks pdlema. Vot kirik pdles. Kdik need kohad pdlesid, suuremad
kodud. No tulime, vanaema kodu oli alles ja meie oma oli ka. Vot siis
oma koju tulime.’

PK: A kus se vahna pertti oli? *Aga kus see vana maja oli?’

VK: vahna pertti meill _oli stirdds / stird'ds oli baban pertti / poikki
Jjdrves //
’Vana maja oli meil Siirjés. Siirjés oli vanaema maja, tile jarve.’

PK: Siirjas? ’Siirjas?’

VK: Siirjds / sid on meil kiild ei siiri poikki jirves / Siirjds oli kiild sigd
/ koi sigdl / no se kod'i d'dlges iilen oli_d'o vahne / ritSit'ti / sit hiio tds
ostettih toine // a meil maman / hin miehele mdni / sid oli tdl alitsal
kus_skola on / tdl alitsal / skol'noil oli toze / kod'i / no puoli kod'id
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meil_oli / puoli kod'id tihte oli vel'l'el / puoli kod'id meil_oli // no vot / ka
miio sigdl elimme / vot / meid kaks tiittdrtd jo maman oli sid / ajoimme
lidna eldmdn //

’Siirjés. Seal on meil kiila, mitte suur, iile jarve. Siirjds oli kiila seal,
maja seal. No see maja pérast oli vdga vana. Lammutati. Siis nad ostsid
siin teise, aga meil emal, ta 1dks mehele, siin oli sel tdnaval, kus on kool.
Sel tdnaval, kooli tdnaval, oli ka maja. No pool maja meil oli, pool iihel
vennal oli, pool meil oli. No vot. Meie seal elasime. Vot. Meid kaks
tiitart juba emal oli seal. Léksime linna elama.’

2.2.4. Priaza keeleniited (Pr, KV)
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ES: kuin siné sanod, oled siné liiiidikkoi vai karjalain? ’Kuidas sa
iitled, oled sa liiiid voi karjalane?’

KV: mind olen ldidikkain / lidikko / piihdrves toze lidikkod // v
svjat_ozera // miio olemme karjalaized i vsjo // opssie tako-je karjalaized
/ a sit katSo l'idikkoid onda liivvikkoid oada vepsad onda / poma-ri / vie
kedd sid / heid on dijii meidd // suomanaizet tuoz mein onda [---] puole
pridzissd / matrossassa onemme liivvikkod / vieljirvel liivvikod / no
vo-pseé blize éta l'iid'ikkod // iihtemoiZed onda hiié / tis miio olemmo // a
se net’se pohjoizes poma-ri naziva-jetsa //

’Mina olen litid, liiid. Piihdjérves on samuti liiidid. Svjatozeras. Me
oleme karjalased ja kdik. Uldine selline — karjalased. Aga siis, vaata,
liiiidid on, livvikod on, vepsad on, pomoorid, veel kes siis, neid on palju,
meid. Soomlased on meil ka. [---] Poole Pridzini, Matrosdni oleme
livvikod, Vieljarvel livvikod, sellele véiga ldhedased on liiiidid. Nad on
ithesugused, siin me oleme. Aga seal pdhjas nimetatakse — pomoorid.’

a viel'drvez oli tietoinikad / iz ndso opita // minun mama iilin dijd
hampahat pakotetti / a sit sé hdnen / muamo sanoi tietoiriikan / meni
tietoinikanuo / éta taka-ja isto-rija pravil'naja // mama minun mama
meni / tiittoin vieri / ei dijii mama / meni tietoinikan // tietoiniko opi oli
tietoinikko dijii tiett // sanoi lihtet kod'i / sinul sua taga rubie tuhizema
i dijéi rubies / netSeda / sum kak pa_kare-I'ski [---] ilma paha rodiei vot
Jemii- skaz- / ilmu ilmu // se sanoi katso dlé d'ilgei // ei katSonu astui
kod'ih ei katSonu // d'ilgeh sidi hampahat héine_ei pakotettu // i se se
tietoinek sanoi sinu ei pakottda sinu lapsoil i sinu vunukkoil ei pakoteta /
do sih por ne zndajem / ei miié tiedd hampahan pakkoi / vot tak //

’Aga Vieljarves olid teadjad, meie oma kogemusest (jutustan). Minu
emal véga palju hambad valutasid. Aga siis tema, ema iitles teadjale,
laks teadja juurde, see on selline tdestistindinud lugu. Minu ema ldks



tiidrukuna veel, ei olnud suur, 1dks teadja juurde. Teadja uuris, teadis
palju. Utles: ,,Lihed koju, sinul hakkab taga jirvel tuhisema ja viga
hakkas ...” no,,Sum” kuidas on karjala keeles [---] ,,paha ilm tuleb”, vot
temale iitleb. Ilm, ilm. See iitles: ,,Ara vaata tagasi!” Ei vaadanud, astus
koju, et vaadanud. Peale seda tal hambad ei valutanud. Ja see teadja iitles:
,»Sinul ei valuta, sinu lastel ja lastelastel ei valuta.” Selle ajani meie ei
tea, me ei tea hambavalu. Vot nii.’

2.2.5. Viidana keeleniited
2.2.5.1. (Vi, VS)

PK: A sinun muamo ja tuatto on Viidanas? *Aga sinu ema ja isa on
Viidanast?’

VS: vidanan / vidanan rahvas /i muam i tuatta / muamo eli sel bokan
doged / a iza el'i siga iildvidas //

’Viidana, Viidana rahvas. Nii ema kui isa. Ema elas sealpool joge, aga
isa seal Uld-Viidanas.’

PK: Uliiviidanas? *Uli-Viidanas?’

VS: da da /i vot naittih / i toinen tosta tozZe 16iittih i vot elettih /
nu_vot / i meil izal da emdl meid on / oli vizi heyged / vot / ei_jone
vai heygis poigad / tidd / vel'l'ed minun kuoli [---] a sizaraksat ondah
hengis / a_mina onen kaikkid vahnen / da_naverno mina onen niigii i
karjalaizis tdss / vihd on karjalaste rahvaste niigii / vot ei_jone daze
mida neittsukoile sanoin / jo otutSilas pagista Sto ei_jone kenenke
pagista / ei_jone / tdssd minnai rindan eldii ristikanzu karjalaine no hdn
on toze l'ud'i- / ei tamd / livik //

’Jaa-jaa. Ja vot abiellusid, teineteist leidsid ja vot elasid. No vot. Ja
meil isal ja emal meid on- oli viis hingelist. Vot ei ole ainult poisid elus.
Seda, vennad mul surid. [---] Aga dekesed on elus. Aga mina olen kdige
vanem. Ja ilmselt mina olen niiiid ka karjalastest siin [kdige vanem].
Vihe on karjalasi niilid. Vot ei ole isegi, mida tiidrukutele {itlesin, juba
olen voordunud [karjala keeles] radkimisest, sest ei ole, kellega rddkida.
Ei ole. Siin mul vastas elab inimene, karjalane, aga ta on ka liiiidi-, ei
tema on livvik.’
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2.2.5.2. (Vi, NP)
PK: Kui diju klassua sini kivit? *Kui mitu klassi sa kéisid?”’

NP: mina kdviiin kizi klassat kaikked / i ruodoh meid otpravili / miié
kaikkin olimme jo pererjoski / kiimmene vuotta lihtimme pervijeh
klassag // paha paha meid'dn oli aigol / detstvo miul kai otnali / nélgdd
nédpisimme //

’Mina kdisin kuus klassi ainult ja meid saadeti to6le. Me olime koigile
juba ristiks kaelas. Kiimneaastaselt liksime esimesse klassi. Paha-paha
oli meil siis. Lapsepdlv voeti mult kdik dra. Nélg népistas.’

PK: A sit ruozit? ’Aga siis tootasid?’
NP: a sit ruozimma * Aga siis tootasime.’

PK: A kossa siné ruozit? Kolhozassa vai? *Aga kus sa td6tasid? Kol-
hoosis v0i?’

NP: i konhozas pidi ruota / meit po_komsamol'skim putovkam tiiottih
konhozah / mina ruozin ferma / sit ldhtin opastumma na lehminke ruota
/ obsem kui polozotehnike mina ol'in //

’Ka kolhoosis pidi toé6tama. Meid komsomoli kaudu suunati kolhoosi.
Mina tootasin farmis. Siis ldksin dppima lehmadega todtama, pohimat-
teliselt ma olin nagu pool-loomatehnik.’

Kokkuvote

Keskliitidi murre on vanema pdlvkonna murre: kdige nooremad head
kdnelejad on stindinud 1930. aastatel. Olgugi et Loode-Venemaa linnades
ning Soomes elavate keskliiiidi murde kdnelejate arv on meile teadmata,
voime ekspeditsioonil kogutud andmete pdhjal viita, et 2012. aasta
seisuga ei iileta ajaloolisel keskliiiidi alal elavate keskliiiidi murde kdne-
lejate arv suure toendosusega sadat inimest. Seega tuleb nentida, et see
ladnemeresoome murre on suremisstaadiumis. Keskliiiidi murre héadbub
geograafiliste, majanduslike, demograafiliste ja ajalooliste tegurite koos-
mojul, millest kaalukamad on ehk Petroskoi linna l&hedus, piirkonna suur
industrialiseeritus ja sellega kaasnenud suur sisserdnne.

Keskliiiidi murre on nii fonoloogiliste kui ka morfoloogiliste tun-
nuste ning naabermurretest ldhtuva moju poolest iisna heterogeenne.
Esitatud andmete pdhjal on vdimalik jéreldada, et kdige rohkem iso-
glosse jookseb keskliilidi pohjapoolseima murraku — Viidana murraku
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ja iilejaénud keskliiiidi murdeala vahel. Viidana murrak jagab mitmeid
ithisjooni pohjaliitidi murrakutega, eriti Nuomoila murrakuga. Artiklis
leiavad esmakajastust jirgmised Viidana murraku iihisjooned pohjaliiiidi
murdega, mis tlihtlasi eristavad seda murrakut iilejddnud keskliitidi alast:
*ti > si muutus minevikuvormides, norgaastmelised isikuliste asesonade
mitmuse vormid, refleksiivse liite paigutamine enne isikuldppu ning verbi
liettd kasutamine tuleviku viljendamiseks (iilejadnud murrakutes esineb
vastavas funktsioonis rod'ida/rod’izetta-verb).

Keskliitidi murrakute vaheliste piiride nihkumist on tihelt poolt vdi-
mendanud vene asustuse vahelekiilumisest tingitud saarestumine, teisalt
aga ka iiha siigavamale liilidi alale tungiv Aunuse karjala keele moju. Selle
protsessi tinapdevased ilmingud on Aunuse karjala parase mmo-16pulise
mitmuse esimese isiku kasutamine Priézés ja kohati Piihdjérveski ning
muutus a > u nominatiivis ja partitiivis teatud tingimustel, mida samuti
kohtab peale Pridza monevdrra Plihdjirveski (ltiidiparase a > e asemel).
Seega Piihdjarve piirkonna murrak on nivelleerumas Priéza suunas, siili-
tades siiski oma kdige erandlikuma joone — i-1dpulised infinitiivid.

Surevaid keeli iseloomustab analoogiaseaduse suurenenud roll
morfofonoloogias ja morfosiintaksis. Niiteks keskliiiidi ootamatu j > d”
asendus /-i jarel (ootuspérane oleks /j > /') on seletatav rj > rd” asenduse
analoogiaga, mis on omakorda seostatav sdnaalgulise j > d” asendusega.
Teine keskliiiidi taandumise marke on samade kategooriate topelt-
markeerimine (nditeks topeltkonditsionaal, topeltinstrumentaal-komitatiiv
vOi kohatdhenduste topeltmarkeerimine), mis viitab sellele, et algupérase
muutemorfoloogia ldbipaistvus on kahanemas ning vormi ja funktsiooni
vastandamises esineb ebakindlust. Tulemuseks on liilidi-vene segakeel,
milles vene analiiiitiline ja liiiidi siinteetiline morfoloogia esinevad sageli
korvuti. Selliselt pakub keskliitidi murde tdnapédev vaartuslikku materjali
keelesurma uurijatele, kuid tihtlasi kiirustab tagant keelt talletama, seni
kuni veel leidub soravaid konelejaid.
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Liihendid

IndPrSg3 — indikatiivi preesensi singulari 3. pdore; IpsKndPr — impersonaali
konditsionaali preesens; IpsKndPf — impersonaali konditsionaali perfekt; KndPf—
konditsionaali perfekt; KndPfNg — konditsionaali perfekti negatiiv; KndPr —
konditsionaali preesens; P1Ad — pluurali adessiiv; PotSg3 — potentsiaali singulari
3. podre; SgAbl — singulari ablatiiv; SgAd — singulari adessiiv; SgEI — singulari
elatiiv; Sgln — singulari inessiiv; SgP — singulari partitiiv

Kirjandus

Barantsev 1978 = Anexcaunnp I1. bapanues. OOpasupl JIIOANKOBCKOH peun
(oOpas3Irer KopiTyca JIFonUKOBCKoro nuanekTa). 1, Jepesus Ilennoxa n
e€ okpecTtHOCTH. [leTpo3aBoack: Kapenus.

Bogdanova 2003 = Enena B. borganosa. Bo3BpaTHoe cripspkeHHE B THANIEKTaX
KapenbCKOTo s3bIKa. JluccepTauus Ha COMCKAHHE YYCHOW CTENeHH
KaHAuAaTa QUIOIOTHYecKuX Hayk. [1eTpo3aBo/cK.

Campbell, Lyle, Martha C. Muntzel 1989. The structural consequences of
language death. — Investigating Obsolescence. Studies in language
contraction and death. Ed. by Nancy Dorian. (= Studies in the Social
and Cultural Foundations of Language 7.) Cambridge, 181-196. http://
dx.doi.org/10.1017/CB0O9780511620997.016.

Dorian, Nancy 1977. The problem of the semi-speaker in language death. —
Language Death. Ed. by Wolfgang Dressler, Ruth Wodak-Leodolter.
(= International Journal of the Sociology of Language 12.) Hague, 23-32.
http://dx.doi.org/10.1515/ijs1.1977.12.23.

Dressler, Wolfgang U. 1981. Language shift and language death — a protean
challenge for the linguist. — Folia Linguistica 15 (1-2), 5-28. http://
dx.doi.org/10.1515/1in.1981.15.1-2.5.

Forsberg, Hannele 2003. Paths of development for modal meanings: Evidence
from the Finnic potential mood. — Historical linguistics 2001. Selected
papers from the 15th International Conference of Historical Linguistics,
Melbourne, 13—17 August. Ed. by Barry J. Blake, Kate Burridge. Ams-
terdam: John Benjamins, 143-161.

Genetz, Arvid 1872-1873. Wepsin pohjoiset etujoukot. — Kieletir 1872: 4,
3-32; 1873: 5, 3-26.

Georgijevski 1908 = Muxann [I. ['eoprueBcku. Pyccko-Kopenbckuii coBapb.
Canxkr-IlerepOypr: Tunorpadus B. JI. CmupHOBa.

Itkonen, Terho 1971. Aunuksen d4nneopin erikoispiirteet ja aunukselaismurtei-
den synty. — Virittdja 2, 153—185.

Iva, Sulev 2007. Voru kirjakeele sdnamuutmissiisteem. (= Dissertationes philo-
logiae Estonicae Universitatis Tartuensis 20.) Tartu.

94



Kettunen, Lauri 1943. Vepsén murteiden lauseopillinen tutkimus. — SUST 86.
Helsinki.

Kettunen, Lauri 1960. Suomen ldhisukukielten luonteenomaiset piirteet. — SUST
119. Helsinki.

Kovaleva, Rodionova 2011 = Csetnana B. KoBanesa, Anexcannpa I1. Poamo-
HOBaA. TpalII/IHI/IOHHOC 1 HOBOC B JICKCUKE U I'PaMMaTHUKE Kap€JIbCKOTO
s13bIKa (IO TAHHBIM COIMOIMHTBUCTHYECKOTO UccienoBanwsi). [Terposa-
BojcK: Kapenbckuii Hay4qHBIH LEHTP.

Kujola, Juho 1932. Lyydildiset. — Karjalan kirja. Toim. livo Harkonen. Porvoo—
Helsinki, 518-530.

Laanest, Arvo 1975. Sissejuhatus lddnemeresoome keeltesse. Eesti NSV Teaduste
Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinn.

LF = Lahisukukielet. Finnic languages: Karelian, Ludic, Vepsian, Ingrian, Votic,
Livonian. 1983. Toimittaneet Pertti Virtaranta ja Seppo Suhonen. —
Néytteitd uralilaisista kielistd I11 / The Uralic Languages. Examples of
Contemporary Usage. Suomi 119: 3. Helsinki.

LK = Lyydiléisia kielenndytteitd. Koonneet Heikki Ojansuu, Juho Kujola, Jalo
Kalima ja Lauri Kettunen.(= Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia
69.) Helsinki 1934.

LmsS = Lyydildismurteiden sanakirja. 1944. Toimittanut ja julkaissut Juho Kujola.
(= SUS, Lexica Societatis Fenno-Ugricae 1X.) Helsinki.

Majtinskaja 1973 = Kiapa E. Maiitunckas. Bynyiee Bpemst B pUHHO-yrOpCKUX
s3pikax. — COY IX, 81-90.

Makarov, Grigori N. 1971. Sananlaskuja Aunuksen Pradsasté, kerdnnyt Anna T.
Samsonova, julkaissut ja selityksin varustanut G. N. Makarov. (= Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran Aikakauskirja 71.) Helsinki.

Mamontova, Nina 2002. Vanhan kylén uusi perinne. — Carelia 6, 30-31.

Metslang, Helle 1996. The Development of the Futures in the Finno-Ugric
Languages. — Estonian: Typological Studies I. Ed. by Mati Erelt. (= Pub-
lications of the Department of Estonian of the University of Tartu 4.)
Tartu, 123—144.

Mullonen 2008 = Upma 1. Mymnonen. Tononumusa 3aonexbs: CioBaps ¢
HCTOPHUKO-KYJIBTYpPHBIMU KOMMeEHTapusamMu. Poccuiickas AxagemMus HayK.
Kapensckuit Hayunsiit mieHTp. [leTpo3aBoack.

Pahomov, Miikul 1992. Lyydildiskysymys. — Kieliposti 3, 9-12.

Pahomov, Miikul 1995. Lyydildiskysymys, kieli ja historiaa. — [timerensuoma-
laisten kansojen historiasta. — Karjalan Heimo 7/8, 109-110.

Pahomov, Miikul 2003. Salaperiisten lyydildisten heimo. — Alkukoti. (= Helsin-
gin yliopiston ylioppilaskunnan sukukansavaliokunnan lehti 5.) Helsinki:
Helsingin Yliopisto, 31-35.

Pahomov, Miikul 2011. Kuujirven lyydildisteksteja. — SUST 263. Helsinki.

95



Palmeos, Paula 1962. Karjala valdai murrak. Eesti NSV Teaduste Akadeemia
Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinn.

Sasse, Hans-Jiirgen 1992. Language decay and contact-induced change:
Similarities and differences. — Language Death. Factual and Theo-
retical Explorations with special reference to East Africa. Ed. by Mat-
thias Brenzinger. Berlin: Mouton de Gruyter, 59-80. http://dx.doi.
org/10.1515/9783110870602.59.

SNMKA = Cnucok HaceneHHbix MecT Kapensckoit ACCP (mo marepuanam
nepernucu 1926 rona) / Karjalan A.S.N.T:n asuttujen paikkojen luettelo
(Vuoden 1926 viestonlaskun ainehiston mukaan). Karjalan A.S.N.T.:
Tilastohallinnon laatima; http://www.genealogia.fi/hakem/asnt1926.pdf.

Zaiceva 2002 = Huna I 3aiineBa. Bencckuil raron. Poccuiickas Axagemus
Hayk. Kapenbckuii Hayunsiif nentp. [lerpo3aBozck.

Zaikov 2000 = ITexxa M. 3aiixoB. Imaron B kapensckoM s3bike. Poccuiickas
Axanemus Hayk. Kapenbckuil HayuHslil nieHTp. [leTpo3aBoack.

Zaikov, Pekka 2012. Karjala keel. (Loengud Tartu Ulikoolis oktoobris 2012.)

Tauli, Valter 1966. Structural tendencies in Uralic languages. The Hague: Mouton.

Tunkelo, Eemil A. 1946. Vepsin kielen dénnehistoria. (= Suomalaisen kirjalli-
suuden seuran toimituksia 228.) Helsinki.

Turunen, Aimo 1946. Lyydildismurteiden d4nnehistoria I. Konsonantit. - SUST
89. Helsinki.

Turunen, Aimo 1947. Lyydin asema vepsin ja karjala-aunuksen vélimurteis-
tona. — Virittdja 1, 1-12.

Turunen, Aimo 1950. Lyydildismurteiden d4nnehistoria II. Vokaalit. — SUST
99. Helsinki.

Virtaranta, Pertti 1972. Die Dialekte des Karelischen. — SFU 1, 7-27.

Virtaranta, Pertti 1994. Lyydildisid tekstejd VI: Anna Vasiljevna TSesnakovan
kerrontaa ja itkuvirsid. — SUST 218, Helsinki.

96



Lisa 1. Fotod

Lid'Zmi keelejuht oma pdllul
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Piihdjarve keelejuhid

98



Viidana keelejuht oma kodus
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In the footsteps of vanishing Central Lude in summer 2012

Petar Kehayov, Eva Saar,
Miina Norvik, Andres Karjus

Lude (or Ludic) is one of the most endangered and least documented Finnic
languages. The article presents the results of a research expedition to the Central
Lude area, carried out in June 2012 by a group of linguists from the University
of Tartu. Although the discussion is intended chiefly for a linguistic audience,
our search for causes of the rapid decline of Central Lude addresses a number of
issues relevant to neighbouring fields, such as history, ethnology, and the sociol-
ogy of language.

The extinction of Central Lude is a process closely related to Soviet and
post-Soviet realities. Its structural dimensions can at least partly be construed as
an outcome of a set of extra-linguistic (geographical, economic, demographic,
and historical) factors.

The article provides an overview of the contemporary structure of Central
Lude. Considering evidence from all subdialects — Viidan, Pridz4, Piihdjarvi,
Lid'’Zmi, and KaSkan — we arrive at the conclusion that the Central Lude dialect
area is highly heterogeneous. This is due to the close connections between the
Viidan subdialect and the North Lude dialects, especially with the subdialect of
Nuomoila, and extensive dialect levelling between the Pridza subdialect and the
neighbouring Olonets dialects.

Special attention is paid to the contacts of the Central Lude dialect with the
dominant languages of the area. Apart from the enormous structural impact of
Russian, contemporary Central Lude exhibits characteristics typical of language
decay, such as an increase in analogical generalization and a co-occurrence of
synthetic and analytic structures used in the expression of the same meaning.
The paper also presents a collection of transcribed texts from the major Central
Lude subdialects.

Keywords: descriptive linguistics, endangered languages, language contact,
language documentation, Lude, phonology, morphology
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Emakeele Seltsi aastaraamat 58 (2012), 102—125
doi:10.3176/esa58.05

ADJEKTIIVIDE MOJUTUSFUNKTSIOONID
REKLAAMIKEELES

LAIVI LAANEMETS

Annotatsioon. Artikkel keskendub reklaamile kui iihele veenva kommunikatsioo-
ni vormile. Vaadeldakse mojutusvatteid, mida eesti triikireklaamides kasutatakse.
Téapsemalt keskendutakse reklaamide kesksele mdjutusfunktsiooniga sdnaliigile,
adjektiivile. Materjali analiiiisi pohjal selgitatakse pohilisemaid adjektiividega
viljendatavaid mojutusvotteid ning vaadeldakse, missuguseid adjektiive sel
eesmairgil reklaamides kasutatakse. Adjektiivide analiiiisil on ldhtutud kolmest
aspektist. Esiteks vorreldakse informatiivset ja emotsionaalset adjektiividega
mojutamist. Teiseks on vaatluse all eri védirtused ja teemavaldkonnad, millega
piiiitakse reklaamitav adjektiivide abil seostada ning tihtlasi tekitada tarbijates
positiivseid emotsioone. Kolmandaks vaadeldakse mojutamist reklaamija auto-
riteetsuse kaudu.

Votmesonad: veenev kommunikatsioon, reklaam, keeleline mdjutamine,
adjektiivid

1. Sissejuhatus

Artikkel pdhineb 2012. aastal Tartu Ulikoolis kaitstud magistritddl ,,Adjek-
titvide mojutamisfunktsioonid reklaamikeeles” (Laanemets 2012). Nagu
magistritdd, on ka artikkel jaotatud sissejuhatavaks teooriaosaks ning
analiiiisiosaks.

Kirjutise eesmérk on kirjeldada eri allikatele ja autoritele tuginedes
mitmesuguseid mojutusvotteid, mida veenvas kommunikatsioonis, sh
ka reklaamides, kasutatakse, ning analiiiisida sellest aspektist eesti rek-
laamide adjektiive. Eesti reklaamides esinevad adjektiivid on liigitatud
teoreetilistele allikatele ja materjali analiiiisile toetudes teemarithmadesse.
Kuna adjektiivide tdhendus ei ole alati ithemotteline ega selgepiiriline
ning konkreetne tdhendus selgub sageli kontekstist, siis on adjektiivide
liigitamisel peale konteksti moneti kaasa aidanud ka autori intuitsioon.
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Kuna reklaam on ténapéeval iiks olulisi veenva kommunikatsiooni
vorme, siis antakse iilevaade veenvast kommunikatsioonist kui suhtlus-
tiilibi teooriast. Eeskétt on juttu reklaamist kui veenvast kommunikatsioo-
nivormist: reklaamijad piitiavad inimesi eri viisil mdjutada, et reklaami-
tavat toodet v3i teenust miiiia. Teooriaosas antakse iilevaade ka reklaami-
dele omasest keelelisest mGjutamisest. Kuna analiiiisis késitletakse iihe
mojutusvottena ka fakti- ja tundepdhiseid adjektiive, siis vaadeldakse
iildisemalt ka ratsionaalse ja emotsionaalse keele eripéra ning eesmérke.
Edasi tuleb konkreetsemalt juttu adjektiividest reklaamides: eri autorite
késitluste pohjal nimetatakse adjektiivide peamised iilesanded reklaamides
ning reklaamidele omased pohilised adjektiivigrupid.

Analiiiisiosas esitatakse kogutud materjali pohjal eesti reklaamides
kasutatavad objektiivsed faktiadjektiivid ja subjektiivsed tundeadjektii-
vid. Teise aspektina analiilisitakse erinevaid véértusi ja teemavaldkondi,
millega piiiitakse reklaamitavat mojutamise eesmirgil adjektiivide kaudu
siduda. Kogutud materjalist saadud adjektiivid on grupeeritud neisse
teemavaldkondadesse. Viimaks vaadeldakse, missuguseid adjektiive
kasutatakse reklaamitavale autoriteetsuse ja usalduse lisamise eesmargil.

Uurimuse aluseks on kvalitatiivse analiilisi meetod. Kuna reklaamides
poimuvad sageli mitmed eesmargid, vairtused ja mdjutusvotted, osutus
vodimatuks materjali niiviisi liigitada, et saada tulemuseks usaldusvairseid
kvantitatiivseid andmeid. Kiill tuuakse aga iildisemalt véilja, kas mdnda
mdjutusvotet kasutatakse eesti reklaamides rohkem voi vihem, ning
pliiitakse selgitada, miks see just nii on.

2. Reklaam veenva kommunikatsioonitiiiibina

Kirjutise teoreetiliseks raamistikuks on veenva kommunikatsiooni kui
suhtlustiiiibi teooria. Veenmine on inimestevahelise suhtlemise iiks vorme.
Veenmise puhul ootab {iks inimene teiselt kindlat tiilipi reageeringut,
ptitides seda kommunikatsiooni teel teadlikult saavutada. (Bettinghaus
1973: 27) Reklaamijad loodavad, et reklaam avaldaks inimestele moju,
mis omakorda viiks reklaamitava toote ostmisele.

Reklaam on iiks veenva kommunikatsiooni vorme, mis piitiab inimesi
mojutada nii, et nad kaituksid soovitud viisil, s.t [oppeesmérgina ostaksid
reklaamitavat toodet voi teenust. Reklaami eesmirk ei ole alati panna
tarbijat kohe ostma, vaid see voib mdjutada ka hoiakuid. Aina rohkem
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ongi reklaamide kdige otsesemaks eesmérgiks saanud pakutava hea maine
kujundamine, mitte niivord otsene miiiimine. (Harris 2004: 94) James
B. Stiff ja Paul A. Mongeau (2003: 78) iitlevad, et reklaamijaid on juba
pikalt tunnustatud hoiakute kujundamise ja tugevdamise eest. Reklaamijad
manipuleerivad inimestega, segades reaalsuse ja fantaasia, mistottu on
sageli raske oelda, mis on kellegi tdelised vajadused voi kuhu tdmmata
piir maistliku kditumise ning tiletarbimise vahel. (Jhally jt 1997: 32)

Koik reklaamitiiiibid piitiavad mojutada tarbijate tajutavat reaalsust.
Niéiteks loovad reklaamijad sageli toodetest uusi kuvandeid vdi panevad
inimesi ihaldama tooteid, mida nad enne ei vajanud. Selliste tegevuste
abil piitiavad reklaamijad muuta inimeste hoiakuid. Uurijad on eristanud
hoiakute kolm komponenti. Hoiakute kognitiivne (veendumuslik voi
tunnetuslik) aspekt on seotud hoiakute informatsioonilise sisuga. Selle
abil valivad tarbijad mingi toote selle iseloomulike omaduste pérast,
mille kohta nad said informatsiooni reklaamist. Afektiivne ehk emotsio-
naalne aspekt tdhendab toote meeldimist. Kéditumuslik aspekt on hoiaku
iilekandumine kaitumiseks. Viimane aspekt on reklaamijate jaoks kdige
olulisem 1dppeesmirk: nad loodavad, et tarbija hakkaks sonumi mdju
tagajérjel soovitult kdituma. (Harris 2004: 95)

Reklaamid kasutavad mitmesuguseid psiithholoogilisi votteid, et jduda
tarbijateni. Toode vdi teenus piiitakse iihel voi teisel moel siduda tarbi-
jate siigavaimate ning peamiste psiihholoogiliste vajadustega. Kaudselt
oeldakse, et mingi toode pole mitte lihtsalt vajalik v6i meeldiv, vaid et
see annab ka selle ostjale lisavdartust. (Harris 2004: 95-96) Lisaks on
reklaamidele omane toodete seostamine mingi ihaldusvédédrse omaduse,
efekti voi inimesega. Sel moel antakse iseloomutule ja tavalisele tootele
ihaldusviirsed omadused. Sellise seose tekitamine toote ja positiivse
omaduse (imagod, ideed, tunded) vahel on niitidisaegse reklaami peamine
eesmark. (Williamson 2000: 30; Cook 2001: 108).

Reklaamid rohuvad véga sageli hoiakute emotsionaalsele poolele.
Emotsioonide mdjutamine on sageli efektiivseim viis, kuidas mdjutada
inimeste uskumusi ja kditumist. Seetdttu rdhuvad paljud reklaamid ini-
meste tunnetele kallite inimeste vastu ning positiivsele emotsioonile, mis
sellega kaasneb. Tooted on muutunud inimeste jaoks nende ldhedastele
oma hoolivuse ja armastuse néditamise lahutamatuks osaks. Mida tugeva-
malt suudab reklaamija oma toote siduda selliste positiivsete emotsioo-
nidega, seda efektiivsem on reklaam. Véga efektiivne reklaamivote on
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rohutada individuaalsele psiihholoogilisele heaolule ja personaalsetele
vajadustele. Peale selle, et kiidetakse reklaamitava toote hédid omadusi
(sageli iilivordes), lubatakse tarbijale ka, et see toode teeb temast parema
inimese. (Harris 2004: 96—97)

3. Keeleline mdjutamine reklaamis

Keel on reklaami viga oluline komponent, mistottu podravad reklaamijad
sellele vdga suurt tdhelepanu. Reklaami keeleline sonum piititakse teha
isiklikumaks ja vahetumaks, emotsionaalsemaks ning raskemini piiritle-
tavaks (Cook 2001: 101). Reklaamides eelistatakse tdhenduse dhmasust
ja ebamédrasust tdpsuse asemel, konnotatiivset tdhendust eelistatakse
denotatiivsele, metafoorilist tihendust sdnasonalisele ning emotsionaalset
esitust faktilisele esitusele (The Language 2008: 7).

Denotatiivse tdhenduse puhul on sdna ehk tidhistaja ning tihistatava
vahel otsene ja piisiv suhe (MacRury 2009: 199). Denotatiivset tdhendust
on sageli nimetatud sdonaraamatu tdhenduseks, sest see tahistab referenti,
mille jaoks keeleiihiskonnal on kindel sona (Bettinghaus 1973: 125).
Sonavaliku m&jutusfunktsioon pohineb sonade konnotatiivsetel ehk lisatéi-
hendustel. Konnotatsioonid on oma olemuselt sageli emotsionaalsed ning
nendega piiiitakse seega mojutada inimeste emotsionaalseid reaktsioone.
Mobistatus, miks inimesed ostavad iihtesid asju ning mitte teisi, on osaliselt
aga seletatav toote miilimisel kasutatavate konnotatsioonidega. Mingi sdna
positiivseid aspekte kasutatakse miiligiedu parandamiseks. Reklaamid
plitiavad tarbijate tdhelepanu positiivsete emotsionaalsete assotsiatsioonide
abil, seostades sageli toote tarbijate positiivsete kogemustega (Bettinghaus
1973: 125; Harris 2004: 123; Kasik 2007: 95; Vintean 2010: 370-372).

Konnotatiivsed tdhendused on olulised veenmise puhul, kuna sel-
lised tdhendused muutuvad rohkem kui denotatiivsed. Konnotatiivsed
tdhendused erinevad isikuti, sest konnotatsioonilise tdhenduse seovad
keeletarvitajad sdnaga oma kogemuste alusel. Veenvad kommunikaato-
rid, sh reklaamijad, peaksid seega valima termini, millel oleks sarnased
denotatiivsed referendid, aga mis ei too esile negatiivseid konnotatiiv-
seid reaktsioone. Seepdrast kasutatakse reklaamides ka vaid {ilipositiiv-
seid sonu ning viidatakse iiksnes toredatele kogemustele. Vilditakse
negatiivse konnotatsiooniga sdonu ning laused on enamasti jaatavas
koneliigis.
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Ka Guy Cook (2001: 105) iitleb, et konnotatsioonid on muutuvad ja
ebatipsed. Reklaamides kasutatakse palju konnotatsioone. Niiteks sona
mees korvaltihendused voivad sisaldada sellised omadusi nagu julge,
tugev, vaba ning samuti seostatakse meest rahateenija rolliga. Mehi kuju-
tatakse reklaamides sageli mitmes rollis: abikaasa, isa, tehnikaekspert,
drimees jne. Naised on tihtipeale {iksnes mehe partneri rollis. Reklaam
ning selles kasutatavad elemendid erinevad olenevalt sellest, kas reklaami
sihtgrupp on naised vdi mehed. Eesti reklaamide mees- ja naissihtgrupile
moeldud reklaamides esitatud mehe- ja naisekuvandi erinevust on oma
artiklites analiiiisinud Ene Vadi (2002).

3.1. Ratsionaalse ja emotsionaalse keele kasutamine

Sonumid, mis sisaldavad ratsionaalseid argumente, on iiles ehitatud
eeldusel, et inimestel on implitsiitne arusaamine loogika reeglitest ja et
nad neid reegleid kasutavad, kui nad teevad otsuseid mingi sdnumi ja
selles sisalduva(te) soovitus(t)e kohta. Ratsionaalsed sonumid sisalda-
vad sageli vdidet, andmeid ja tdestust. (Stiff, Mongeau 2003: 128—129)
Informatsiooni pakkumine pole reklaamides kdige peamisem, kuid siiski
piitiavad paljud reklaamid just sellega tarbijate hoiakuid mdjutada. Sel-
lised reklaamid {itlevad tavaliselt objektiivselt, mida mingi toode teeb
voi millised selle omadused on. Ratsionaalsetes ehk faktipdhistes reklaa-
mides piiiitakse edastada nii palju informatsiooni kui véimalik. (Harris
2004: 96)

Uurijad on vilja selgitanud, et emotsionaalsed sdonumid on ratsio-
naalsetest efektiivsemad. Intensiivseks ja mdjuvaks peetakse metafoore,
tugevat ja elavat keelt ning emotsionaalse laenguga sonu. Emotsionaalne
keel tdombab sdnumile rohkem téhelepanu ning seeldbi aitab saavutada
mdjutaja eesmirke. Intensiivsel keelel voib olla eriti tugev moju siis, kui
inimesed ei ole mingi teema suhtes veel hoiakut vdtnud voi kui nad on
kdnealuse teemaga norgalt seotud. (Perloff 2003: 202—-203) Seetdttu on
veenva kommunikatsiooni praktikud juba pikka aega soovitanud veenmise
puhul kasutada emotsionaalset keelt. Pohjenduseks tuuakse asjaolu, et
kui emotsioonid on esile kutsutud, siis vdib see muutusi tekitada juhul,
kui kommunikaator suudab siduda oma ideed, teemad, seisukohad ning
soovitused vastuvotja soovide ja ihadega. (Bettinghaus 1973: 160) Siiski
on vihesed sonumid puhtalt ratsionaalsed v6i emotsionaalsed. Enamikus
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sonumites on koos nii ratsionaalsed kui ka emotsionaalsed protsessid.
(Stiff, Mongeau 2003: 128)

Suurema osa reklaamikeelest vdib koondada laiema nimetuse laetud
keel (ingl loaded language) alla (Leech 1966: 25). Reklaam kasutab iiha
pehmemaid sonumeid, mis médngivad emotsioonidega ning rohuvad tar-
bijate suuremale tundlikkusele (Perloff 2003: 6). Emotsionaalselt lactud
sonad on samuti intensiivse keele osa. Sellised sonad on inglise reklaami-
des néiteks freedom ’vabadus’, beauty *ilu’, suffering ’kannatamine’ ning
death ’surm’. (Perloff 2003: 203) Eesti reklaamiuurijad on esile tdstnud
ka emotsioone tekitavaid adjektiive, nt uus, hea, soodne (Laanemets
2010: 17; Pohjala 2010: 206).

3.2. Adjektiivid reklaamides

Nagu kirjakeele allkeelte, nii ka reklaamtekstide kirjeldamisel kasutatakse
sageli kvantitatiivset analiiiisi. Sellega selgitatakse vilja keelevahendid,
mida iihes vo0i teises tekstiliigis rohkem kasutatakse. Kdige enam on
uuritud sonaliikide esinemust eri tekstiliikides. Analiiliside kdigus on
joutud jéreldusele, et reklaamtekstides on teistest tekstiliikidest rohkem
substantiive ja adjektiive. (Kasik 2000: 115) Geoffrey N. Leech (1966:
151)itleb, et reklaamikeelt iseloomustab adjektiivide rohkus ning verbide
vihesus.

Adjektiive kasutatakse reklaamides peamiselt selleks, et kirjeldada
reklaamitavat voi anda sellele hinnang. Seda saab teha, kui réhutada, mil-
line mingi toode on v&i milline ta pole. Kui lisada toote kirjeldusse moni
kiitev adjektiiv, saab edasi anda positiivset emotsiooni. (Leech 1966: 2-3).

Adjektiivide seas leidub palju varjatud erapoolikust. Suurem osa
adjektiive on kaotanud oma neutraalsuse ning kutsub tavaliselt esile ka
mingi teise, kallutatud tdhenduse, nt vana, seega kulunud; tavaline, seega
maitsetu; armas, seega kena jne. NimisOnad eraldi klassina on oluliselt
viahem kallutatud — ideaalis nimetavad nad reaalsust ning nad peaksid
esitama iiksusi rohkem voi vihem puhtal kujul. (Bolinger 1980: 75-77)

Adjektiivide iilesanne reklaamis on anda toote kohta informatsiooni ja
iihtlasi toodet ahvatlevalt kirjeldada. Mdned atributiivsed adjektiivid nagu
hea, armas ja suurepdrane on oma tdhenduselt puhtalt hinnangulised. Sel-
lised adjektiivid on kumulatiivsed ning kutsuvad esile emotsioone. Sageli
ei looda ahvatlevat muljet pelgalt vaid selliste adjektiivide kuhjamisega,
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vaid ka véljendusrikaste adverbide (ldrmakalt, isudratavalf) lisamisega.
(Leech 1966: 129)

Hinnanguadjektiivide sage kasutamine on reklaamikeelele omane
ajatu mojutusvote ning seda peetakse mojusaks retooriliseks strateegiaks.
Hinnanguadjektiivid méngivad olulist rolli argumenteerimisel ning neil
on tugev interpersonaalne mddde. Nad viljendavad suures osas réékija
voOi kirjutaja hoiakuid ning selliseid adjektiive kasutatakse laialdaselt
veenmises. (Leech 1966: 168; Tutin 2010: 1) Subjektiivsed adjektiivid
esitavad koneleja voi kirjutaja hinnanguid ja arvamusi ning erinevad
sellistest adjektiividest, mis esitavad faktiinformatsiooni (Wiebe 2000: 1;
Adjectives 2010: 278). Ka Leech (1966: 160) iitleb, et hindava tdhendusega
adjektiivid, nagu hea, imeline, maitsev, on dhmased, sest nende védrtus
pOhineb subjektiivsel arvamusel.

Reklaamikeele uurijad (vt nt Myers 1994; PShjala 2010: 204) on esile
tostnud just reklaamileksikale omast spetsiifiliste sonade gruppi. Nendeks
on erisuguste toodete-teenuste reklaamides koige sagedamini kasutatavad
sonad. Reklaamiuurijad nimetavad selliseid reklaamidest reklaamidesse
korduvaid ning reklaamileksikale iseloomulikuks kujunenud sonu rek-
laamide votmesonadeks voi volusonadeks (vt Dyer 1982: 149; Pdhjala
2010: 204) Nendeks on sageli adjektiivid, eriti superlatiivsed adjektiivid,
mis viljendavad eeskétt positiivset omadust. Sellised adjektiivid tekita-
vad kadedust, unistusi ning ihasid, moonutades toote tegelikke omadusi.
Nende sisu on tavaliselt shmane, nt elegantne, suurepdrane, ehe. Selliste
omaduste paikapidavust konkreetse toote suhtes ei saa kergesti jarele
kontrollida ning need kuuluvad pigem hinnangute kui tegelike omaduste
hulka. (Dyer 1982: 149)

Priit PGhjala (2010: 206—208) on votmesdnadena esile tdstnud adjek-
tiive uus, hea, suur, kerge, mugav, soodne jne. Need kuuluvad ka reklaa-
mides sagedamini kasutatavate adjektiivide hulka, milleks 2009. aasta
trilkireklaamides olid 1) &ea, 2) uus, 3) soodne, 4) suur, 5) erinev, 6) kva-
liteetne, 7) lihtne, 8) sobiv, 9) looduslik, 10) piiratud ja soe. (Laanemets
2010) Vordlus 20 aasta taguste eesti reklaamidega ning 50 aasta taguste
inglise reklaamidega néitab, et sagedasemad adjektiivid reklaamides on
suures osas muutumatud. (Laanemets 2010: 17)
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4. Analiiiisi materjal

Artikli aluseks oleva magistritdo jaoks kogutud materjalikorpus sisaldab
umbes 500 alla 50-sdnalist triikkireklaami Eesti ajalehtedest ja ajakirjadest
ajavahemikul 2009. aasta septembrist kuni detsembrini. Koik reklaamid on
erinevad. Reklaamide allikana on kasutatud jargmisi ajalehti: Postimees,
Ohtuleht, (Tartu) Linnaleht, Tartu Ekspress, Aripdev, Eesti Pievaleht.
Lisaks koguti reklaaminéiteid ka ajakirjadest Anne & Stiil, Tervis, Kodu
& Aed, Kodukiri, Looduse Sober, Aed (Kodukirja viljaanne), Naised,
Naisteleht ning Hooaeg (Kaubamaja viljaanne). Adjektiive oli kokku
umbes 1800. Kuna t60s keskendutakse eeskitt adjektiivide funktsioonile,
siis on materjali hulka kaasatud ka adjektiividena talitlevad partitsiibid.

Kuna adjektiivide tdhendus ei ole alati ithemdtteline ega selgepiiriline,
siis sai adjektiivide liigitamisel méiéravaks kontekst. Eri kontekstides
vOib adjektiiv kanda isesugust tdhendust. To0s vaadeldakse, missuguse
substantiiviga mingi adjektiiv seostub ning selle pohjal méératakse ka
konkreetse adjektiivi tdhendus selles kasutuskontekstis.

Adjektiive analiiiisitakse kolmest aspektist. Kdigepealt (ptk 5) jaga-
takse reklaamides esinenud adjektiivid fakti- ja tundepdhisteks kui kaheks
eraldiseisvaks mojutusvotteks. Esmalt antakse liihike iilevaade iildisest
argumentatsiooni teooriast, kus eristatakse fakti- ja tundepdhist mdju-
tamist. Sellest ldhtudes esitatakse kogutud materjalikorpusest reklaami-
nditeid, kus esinevad fakti- ja tundepdhised adjektiivid. Reklaamide
fakti- ja tundeadjektiive késitletakse kahes allosas (5.1 ja 5.2). Edasi (ptk
6) liigitatakse adjektiivid teemavaldkondade ning vaartuste jargi, millega
need adjektiivid assotsieeruvad. Eri vééartusi ja teemavaldkondi kisitle-
takse kui erinevaid mojutusvatteid ning adjektiive analiiiisitakse nendest
konkreetsematest eesmérkidest ldhtudes. Peatiikk 7 kisitleb autoriteetsus-
votteid, mille abil piiiitakse tarbijat ostma meelitada. Ka selles osas esita-
takse reklaamide niiteid, kus esineb autoriteetsusele viitavaid adjektiive.

5. Fakti- ja tundepohine mdjutamine

Diskursuseuurija Teun A. van Dijk on osutanud (2005: 132—135), et sot-
siaalsed uskumused vdivad olla kas faktilised voi hinnangulised. Selle
alusel eristatakse keelekasutuses kaht pohilist mojutustiiiipi: faktipohine
ja tundepohine argumentatsioon, mida on nimetatud ka loogilisteks ja
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aloogilisteks vdideteks. Ka reklaamides esitatavaid sonumeid voib jagada
loogilisteks ning aloogilisteks ehk emotsionaalseteks sonumiteks.

Faktipdhiste argumentidega esitatakse lugejale voi kuulajale teavet,
mida saab tdestada ning mille kohta ei teki eriarvamusi. Tdestamine on
iiks mojutusvotteid. Toestused koosnevad tavaliselt faktilistest védidetest,
kvantitatiivsest informatsioonist (nt statistika), jutustavatest raportitest
ning tdenditest vai teiste arvamustest. (Perloff 2003: 180) Peale hoiakute
mojutamise ning uskumuste muutmise suurendab tdestuste esitamine
allika usaldusvéarsust. (Stiff, Mongeau 2003: 130) Faktipdhises reklaamis
esitatakse tavaliselt selge ja iihetdhenduslik peapdhjus, miks reklaamitavat
toodet osta (Simpson 2001: 594).

Emotsionaalsete sonumite puhul kasutatakse sellist keelt voi selliseid
viéiteid, mis méngivad vastuvotjate emotsioonidega. Sellised véited voivad
sisaldada tootemargi nime kordamist, tunnetele r6humist, laialt levinud
iildistusi ning teisi vahendeid, mille eesmark on mdjuda emotsionaalselt.
(Bettinghaus 1973: 160) Emotsionaalsed sdnumid viljendavad kirjutaja
voi radkija hoiakuid, arvamusi, soove ning need ei ole ei toesed ega vddrad
(Kasik 2007: 94).

Jérgneva analiilisiosa adjektiivide liigitus pohineb sellel, kas nad on
tunde- voi faktipohised ehk subjektiivsed voi objektiivsed. Materjali-
korpuses esinenud adjektiivid jagati selle alusel, kas nad on konkreetsed
ja pakuvad informatsiooni voi véljendavad reklaamija subjektiivseid
hinnanguid ja on puhtemotsionaalsed. Molema rithma adjektiividel on
mojutusfunktsioon. Informatiivsed adjektiivid kirjeldavad reklaamitavat
selle iseloomulike omaduste kaudu. Nende adjektiivide eesméark on moju-
tada kognitiivselt, tdestamise kaudu. Puhtemotsionaalsete adjektiividega
antakse reklaamitavale ahvatlev kirjeldus, mille iilesanne on tarbijaid
ostma meelitada. Sellised adjektiivid on subjektiivsed ning nende tegelik
sisu ei pruugi olla toelevastav ega kontrollitav. Neid kasutatakse sageli
vaid positiivsete emotsioonide tekitamiseks.

5.1. Faktipohised adjektiivid

Faktipohistena vaadeldakse selliseid adjektiive, mis kirjeldavad reklaa-
mitavat toodet vOi teenust neutraalselt, objektiivsete fiilisiliste omaduste
kaudu. Selleks informatsiooniks voib olla kas objekti vdrvus, suurus,
vanus, kuju jms omadused, mida on voimalik kontrollida.
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Toote vérvust kirjeldavad adjektiivid nditeks jédrgmistes reklaamides.

3 valge valguse reziimi. 2 punase valguse reziimi
Valge mattlakk

Hébetatud, kullatud ja vérvilised traadid

Laud, pruun ja hall

Pakkumine valgele pvc-aknale

Ka materjali kirjeldavad adjektiivid voib liigitada faktiadjektiivideks. Siin
on ka selliseid adjektiive, mille tihendus oleneb kontekstist. Nt adjektiivid
pehme ja soe on tihti hinnangulised (pehme nahk, soojad ilmad), kuid
teatud substantiivifraasides on neil konkreetne materjalitihendus (peime
modbel, soe pesu).

Miiiigil laias valikus puuvillaseid ja linaseid kangaid

Saabuvate joulude kingiidee: soojad ja ilusad angooravillased ning
villased ETNO sokid ja soe pesu

Keraamilised plaadid

Suur valik diiselmootorite toitesiisteemi osasid kohapeal. Téaissiintee-
tiline

Pehme moo6bel

Toote kohta annavad faktilist infot ka adjektiivid, mis kirjeldavad suurust,
kuju voi mahtu, seostudes sageli arvuliste andmetega.

Terav voi lai valgusvihk

Laia liistuga jalatsid

Tamme 2-lipiline naturaalparkett

Kaasaegse tehnikaga 30-kohaline konveretsisaal
To6jalandud, poolkdrge

1,5-liitrilises plastpudelis

3-toalised ridaelamuboksid

Kogutud materjalis esineb ka selliseid adjektiividena talitlevaid partit-
siipe, mis kirjeldavad reklaamitavat selle fiilisilise omaduse voi seisundi

kaudu.

Aroomis on miinti ja iilekiipsenud marju. Maitse on keskmise tdidlusega
jakompleksne, mis teeb temast suurepérase kaaslase praetud ja grillitud
punaste liharoogade ning kergete juustude juurde

Isetumeneyv keevitusmask 1190.-

Painduvad suitsutorud
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Saabunud suur kogus soodsaid kasutatud rehve
Kiilmutatud raguu Valla
Roogitud 16he, jahutatud. Noo suitsutatud Doktorivorst

Ka aega mirkivad adjektiivid on objektiivsed ning on seotud kas reklaami
ilmumise ajaga voi kirjeldavad reklaamitava kasutamise aega.

Joulueelsed iillatused

Ennetihtaegne tagastamine trahvivaba

Bigbank — parim pank téihtajalisele hoiusele. 1-aastase hoiuse intress
Talub suurepéraselt siigisesi vihmasid ja monekraadiseid 66kiilmi
Pievane pakett. Ohtune pakett

1-kuused kontaktladtsed. 1-paevased kontaktldétsed

Kehtib 18-kuulise dripaketi lepinguga liitumisel

Lisaks esineb materjalis veel oskuskeelde kuuluvaid adjektiive, mis ise-
loomustavad toodet mingi faktilise omaduse kaudu. Nende adjektiivide
hulgas on selliseid, mida vdib faktiliseks pidada konkreetses kontekstis,
oma pOhisOnast lahtudes, nt keskmine (rost), kuiv (vein).

Elektriline purustaja

Tegemist on keskmise tdidlusega kuiva ning véga aromaatse Tsiili
punaveiniga

Kohv, keskmine rost

Salongi keemiline puhastamine

Toostuslikud liimid ja liimiseadmed

Ohtlikud veosed

Kuivad kiittepuud ja kasepinnud

Peegeldumisvastase kattega laiekraan

Ka reklaamitava maitset ja 16hna kirjeldavad adjektiivid vdivad olla objek-
tiivsed ning sellised, mille sisu saab reaalselt jarele kontrollida.

Brontex’i siirup on vaarikamaitseline ja meeldib ka sinu lastele
Uus vanilliini-apelsini maitsearoom

Ldhnavaba ja kliiniliselt testitud — ei tekita allergilisi reaktsioone
Praktiliselt Iohnatu

Koik nimetatud adjektiivid erinevad néiteks sellistest hinnanguadjektiivi-
dest nagu kvaliteetne, hea, kirglik ning ei kanna oma tdhenduses reklaamija
subjektiivseid hinnanguid. Selliseid adjektiive esineb kogutud materjalis
kiill vihem, kuid siiski kasutatakse neid reklaamides ithe mdjutusvottena.
Selliste adjektiivide iilesanne on mojutada tarbijaid tépse informatsiooni
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kaudu ning luua reklaamija suhtes usaldusvéérsus. Neutraalsete ning
objektiivsete adjektiivide kasutamise pdhjus vdib olla ka see, et tarbijad
on vasinud iilikiitvatest reklaamidest ega usu neid enam. Reklaamides esi-
tatud sdonumit voetakse liialduse ja valena. Seetdttu kasutavad reklaamijad
faktipohiseid rahulikke ja tagasihoidlikke adjektiive, mis ei liialdaks ning
mis oma tdhenduselt oleksid ka tegelikkuses paikapidavad.

5.2. Tundepdhised adjektiivid

Siia on liigitatud hinnangu adjektiivid, mis annavad tootele voi teenusele
reklaamijapoolse ahvatleva kirjelduse, kuid mis otseselt ei {itle reklaami-
tava kohta midagi. Nende adjektiivide pohieesmirk on emotsioone tekitada
ja seeldbi ostma ahvatleda.

Kogutud materjali hulgas eristuvad reklaamtekstide sagedasimad
adjektiivid Aea ja uus. Need voivad kirjeldada reklaamitavat toodet, selle
omadusi, pakkumisi, tarbimist jm ning nende pShieesmérk on téhelepanu
plitida ja tarbijat positiivselt mojutada.

Head pakkumised kuni -60%

Head hinnad iga péev

Hea uudis!

Ole aegsalt kohal, sest head kaupa kauaks ei jatku
Tookindlad ja eriti hea kasuteguriga

Hea kvaliteedi ja hinna suhe

Ebamaiselt hea - Pirita {irdilikoor

Uus Nivea Volume sprei

Uus vanilliini-apelsini maitsearoom

Avatud uus spordi- ja vaba aja riiete kauplus
Iga nédal uus kaup

Taiesti uus Subaru Legacy

Uus modbel

Niiilid uues pakendis

Lisaks esineb reklaamides veel palju teisi puhthinnangulisi adjektiive,
mille sisu on dhmane ja tegelikult mittemidagiiitlev, kuna nad véljenda-
vad reklaamija isiklikku hinnangut ning neid on kasutatud vaid tarbija
tdhelepanu koitmiseks. Sellised adjektiivid on niiteks senindgematu,
efektne, seksikas, sdrav, kaunis, hubane, nauditav, meeldejdidv, lahe,
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vahva, uskumatu, kvaliteetne, soodne, unustamatu, tohus, ithaldusvddrne,
rikkalik, ponev, hinnaline, toeline.

Tunneta, kuidas ripsmed saavad seniniigematu kuju

Efektne ripsmekaar iga tombega

Sundimatult seksikad juuksed

Enneolematult sdravad ja kaunid juuksed tinu vahemerelistele tai-
meekstraktidele ja kdrgtehnoloogilistele aktiivainetele

Hubane kodusisustus Kodusalongist

Arikohtumised nauditavaks, firmapeod meeldejiivaks

Kingi lahedat lugemist

Vahva joulukingitus nii vdiksele kui ka suurele tiidrukule

Ariklassi kvaliteet uskumatu hinnaga

Reklaamikeelele on omane ka sisult superlatiivsete adjektiivide ning
superlatiivse tdiendosaga liitsdnade ja -fraaside kasutamine (Kasik 2000:
118). Materjalis esinevad niiteks adjektiivid tdiuslik, suurepdrane, fantas-
tiline, imeline, eriline, luksuslik, ideaalne, glamuurne, tdielik. Ka selliseid
adjektiive kasutatakse eesti reklaamides viga sageli.

Téiuslik voliitim sinu ripsmetele

Suurepirane pievaspaa ja vaba aja veetmise koht

Topeltvoliiiim ja fantastiline enesetunne

Restoran-lounge Parl pakub nii hdrgutavat a la carte’i meniiiid kui ka
1dunapakkumisi imelise merevaate kaldal

Lisaks imelised hinnad

Tunneta vibratsiooni erilist joudu oma ripsmetel

Ulisdrav luksuslik kreem-geel highlighter roosa ja hdbedase siraga
Virska Light on meeldiva maheda maitsega ning vihem karboniseeritud
kui Originaal, mis teeb temast ideaalse janukustutaja

Modellil on kasutatud ,,Bronze” Bijoux glamuurset sira andvat bronzing
geeli

Kumer, laieneva kujuga hari tagab ripsmetele téieliku ligipdasu

Materjalis leidub ka superlatiivseid tdiendosi iili-, super-, ultra-, tipp-.
Nendega piiilitakse pohisonaks olevale adjektiivile veelgi suuremat emot-
sionaalsust ja positiivsemat mdju anda.

Paljudel kaupadel iilisoodsad hinnad
Uus: iilipeente véarvipigmentidega
Ulivéimas 2303MB ATI Radeon graafika
Ulikohev ripsmehari
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Siigiskollektsioon niiiid superheade hindadega
Kampaania tdis supersoodsaid reisipakkumisi

Ultra hele paeval&oosel

Ultradhuke

Tippkvaliteetne aia- ja metsatehnika Jaapanist

Superlatiivsust ja intensiivsust viljendavate tdiendite rithma voib liigitada
ka sellised reklaamides kasutatavad substantiivsed tdiendosad nagu 6/k-,
kristall-, elu-. Niisuguse esikomponendiga adjektiivid kuuluvad EKG
(1995: 558-559) jargi sellisesse substantiivse tdiendosaga liitadjektiivide
rithma, kus tdiendosa osutab pohisdnaga margitud omaduse mééara. Sellised
adjektiivid toonitavad enamasti omaduse suurt mééra vordluse pohimottel.
Kui aga vordlus on kaudne v6i varjatud nagu jirgmiste ndidete puhul,
siis annab tdiendsona pohisdnale intensiivistava lisavarjundi. Tdiendosa
ei esine enam oma tavalises tdhenduses ning seetdttu sarnaneb see oma
funktsioonilt intensiivistava prefiksiga.

Painduv rullik-aplikaatoriga ja naha struktuuri jargiv koostis kindlustavad
loomuliku ning dhkdorna tulemuse

Uus liilitusviis. Kristallselge. Ultradhuke

Taasaktiveerib rakkude elutdhtsad funktsioonid

Vormiliselt piilitakse tarbijaid mdjutada hinnanguadjektiivide kompara-
tiivi- ja superlatiivivormidega, mis on reklaamikeele puhul iiks tavalisi
votteid. Sel viisil pliiiavad reklaamijad rohutada reklaamitava toote niilist
unikaalsust. Komparatiivsete ja superlatiivsete adjektiivide iilesanne on
dratada nii tarbijate tdhelepanu kui ka veenda, et reklaamitav toode on
parem kui teised. (Leech 1966: 133)

Palju kaupa veel parema hinnaga

Oktoobris Apotheka apteckides 40% soodsam

Suurem Sokiambitsioon

Lopsakamad huuled, valgemad hambad

Sinu kaunima naeratuse nimel

Nahk on pehmem, elastsem ja siravam kui kunagi varem!
Parim hotellivalik Egiptuses ja Tenerifel

Bigbank — parim pank téhtajalisele hoiusele

Niilid on Nivea kdige populaarsem

Uue polvkonna kdige vaiksem dhksoojuspump

Adzrmiselt , intelligentne” retseptuur ja kaasaegseim Sveitsi tehnoloogia
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6. Viirtustele viitavad adjektiivid

Jargnevalt analiiiisitakse adjektiive temaatiliselt: vaatluse all on erinevad
positiivsena tajutavad teemavaldkonnad ja vairtused, millega reklaamita-
vat toodet adjektiivide kaudu seostatakse. Selliste adjektiivide eesméark on
nagu puhtemotsionaalsete adjektiivide puhul tekitada tarbijais positiivseid
emotsioone, mille abil reklaamitavat toodet voi teenust miiia. Materjali
analiilisi tulemusel selgus, et olulisemad véirtused, millega miiiidavaid
tooteid adjektiivide abil piilitakse seostada, on jargmised: toote positiivsed
fiiiisilised omadused, loodus ja keskkond, positiivsed isikuomadused,
traditsioonid, niiiidisaegsus, turva- ja kindlustunne, elevus ja huvi, ainu-
laadsus, patriotism.

Toote fiiiisiliste omaduste kirjeldamisel kasutatakse peale faktiadjek-
tiivide sageli ka hinnanguadjektiive. Selliste adjektiividega kirjeldatakse
toote positiivseid omadusi, mis eeldatavasti tarbijale meeldivad. Need
on omadused, mida saab kontrollida vdi hinnata alles tagantjdrele ning
nende suhtes vdivad reklaamijal ja tarbijal olla véiga erinevad arusaamad.
Siia rithma voib liigitada néiteks adjektiivid kiire, kerge, (iili)voimas,
maitsev, vastupidav, kiiretoimeline, energiasddstlik, kortsudevastane,
tdpne, pikaajaline.

Parimad lahendused — Kiire transport Léédne- ja Ida-Virumaalt

Kerge. Paindlik. Suurem Sokiambitsioon

Erakordselt kerge ja iilikiirelt kuivav koostis

Vodimsa graafika ja digitiiiineriga siilearvuti. Ulivéimas 2303MB ATI
Radeon graafika

Maitsvad kommid uues — teie ettevotte kuues

Vastupidav aku

Kiiretoimeline kastmisvietis annab okaspuudele ja mitmeaastastele tai-
medele parema talvekindluse ja hea ettevalmistuse kevadiseks drkamiseks
Energiasiistlik protsessor

Kortsudevastane pievakreem veelgi efektiivsem

Kuna niitidisajal on vdga oluline rohutada looduslikkust ning keskkonda
sddstvat tegevust, siis kasutatakse reklaamides adjektiive, mis seostu-
vad looduslikkusega ning selle kaudu ka tervislikkusega. Silvia Kiibar
(2006: 3) iitleb, et erinevaid tootemarke seostatakse sageli loodusega, sest
kiire elutempo tSttu ei ole inimestel enam voimalik loodusega otseselt
kontakti luua, mistottu otsitakse muid vOimalusi looduse hiivede nauti-
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miseks. Tarbijad justkui usuksid, et looduslikud komponendid annavad
tootele lisavaartust.

Kogutud materjalis esinevad sellised adjektiivid nagu /looduslik,
naturaalne, taimne, looduskeskne, tervislik, okonoomne, okoloogiline,
puhas ning eesliide bio-.

Astelpaju — sinu looduslik vitamiin

Hoolitse oma tervise eest looduslikul viisil

Meie koige naturaalsem juuksevirv

Taimne ravim menstruatsioonieelsete vaevuste ja hdirete korral
Tdendoliselt kdige looduskesksem aiand Eestis

Tervislik kink joulukotti

160 tundi 6konoomsel tooreziimil

Kvaliteetne vineer ja kase tdispuit 6koloogilisest puhtast Louna-Eesti
metsast

Okoloogilised seebid

Sveitsi 6koloogiliselt puhtad bioaktiivsed loodustooted

Reklaamides kasutatakse tarbijate [dbustamise ja toote miilimise eesmaérgil
ka isikustavaid adjektiive. Reklaamijad kasutavad metafoore, et mdjutada
inimeste hoiakuid. Uuringud on nédidanud, et sénumid, mis sisaldavad
metafoore, pohjustavad suurema hoiakumuutuse kui ilma metafoorideta
sonumid. Viidetakse, et metafoorid tekitavad huvi ning lisaks aitavad ka
struktureerida ja organiseerida sGnumis sisalduvaid argumente. (Perloff
2003: 202-203) Reklaamitava iseloomustamisel on kasutatud niiteks
selliseid positiivseid isikuomadusi nagu kirglik, lobus, roomus, kohanemis-
voimeline, intelligentne, moistlik, nutikas, soliidne, elegantne, voliiiimikas,
paindlik, védrikas, stiilne.

12 eksklusiivset tooni — kuus briljantpunast ja kuus kirglikku
tumedat&neutraalset

Igast teisest kaamerast topelt Iobusam

Meilt leiate ro6msates vérvitoonides erineva toStlusega kiitinlaid koju,
pidulike

iirituste korraldamiseks

Kohanemisvéimelised prillid

Volvo intelligentse Geartronic automaatkéigukastiga saad ise kdike
vahetada

Maistliku hinnaga hooldus&varuosad Ameerika tootjate autodele
Samsungi nutikad kaamerad

Soliidsed ja korrektsed, erinevates hinnaklassides pakendid
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Ténu elegantsele vilimusele ja vihesele miirale saab paigaldada sinna,
kus vaja on
Voliiiimikad stiilinipid www.nivea.ee

Traditsioonidele viitavate adjektiivide eesmérk reklaamides on pakkuda
tarbijatele turvatunnet, et koik harjumuspérane on jirele proovitud ning
seega vOib toote kvaliteedis kindel olla. Lisaks luuakse selliste adjektii-
videga mulje reklaamitava toote pikaajalisusest ja vastupidavusest. Tra-
ditsioonidele ja sellest tulenevale asjatundlikkusele viitavad adjektiivid
traditsiooniline, tuttav, klassikaline, ajatu, iidne, aegumatu.

Tulised Mehhiko road ja traditsiooniline tex-mex
Tuttavad maitsed. Niitid uues pakendis
Klassikaline modbel — interjodri koorekiht

Ajatu kasutuskunstiga

Iidne kunst (karate trenn)

Aegumatud kingid (Mati kullaéri)

Vastupidist vdartust esindavad aga adjektiivid, mis osutavad niilidisaeg-
susele ning sellele omasele (kdrg)tehnoloogilisusele. Sellised on niiteks
kaasaegne, tinapdevane, innovaatiline, innovatiivne, mobiilne, korge-
tasemeline, teaduslik.

Kaasaegsete kattematerjalide kasutamine

Luutiheduse tasuline mddtmine tinapdevase DXA-aparaadiga

Uus ja innovaatiline huulepalsam Blistexilt!

Teised mobiilsed lahendused

Cutrini kdrgetasemeline tootearendus ja juuste pohjalik tundmine ja
juuksetiitipi kosutav ainete segu

Taibula arendavad ja teaduslikud minguasjad niiiid ka Tartus

Tarbijaid loodetakse emotsionaalselt mojutada ka selliste adjektiivide
kasutamisega, mis viitavad turvatundele ja kasutajasobralikkusele. Turva-
ja kindlustunne on tarbijate jaoks viga oluline. Tarbijaid piiiitakse uskuma
panna, et nad on kaitstud ja kindlustatud, kui nad ostavad ja kasutavad rek-
laamitavat toodet (M. Trehan, R. Trehan 2010: 93). Sel eesmargil kasutatud
adjektiivid on kogutud materjalis néiteks /ihtne, mugav, usaldusvicdrne,
(tod)kindel, professionaalne, turvaline, sobralik ja ohutu.

Traadita juhtpuldilt on juhtimine lihtne ja mugav
Valige volgadeta usaldusvéirne firma Arutech
Kindel kaitse rooste vastu
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Turvaline, kompaktne ja tookindel
Professionaalne kodune juuksehooldus
Niitidsest veelgi soodsam, mugavam ja lihtsam
Turvaline, kompaktne ja tookindel

Sébralik personal

Ohutud silmaoperatsioonid parimal tasemel

Tarbijates elevuse ja huvi tekitamine on mojutusviis, mida reklaamides
sageli kasutatakse. Seda laadi adjektiivid on nditeks ponev, huvitav, unus-
tamatu, uskumatu, salapdrane, ahvatlev, iillatav.

Meilt leiab mugava tugitooli disainigurmaan ja laias valikus ponevaid
aksessuaare igaiiks

Ajakirjast Pere ja Kodu leiad huvitavat ja asjalikku infot
Unustamatu suusapuhkus Austrias

Ariklassi kvaliteet uskumatu hinnaga

Luksuslikult sisustatud numbritubade ja hubase lounge’iga butiikhotellis
ootavad sind juba kaminas praksuvad puud ning raamatukogust Shtub
armastatud kirjanike salapéarast vaimsust

Ahvatlevad pakkumised

Ullatavad kampaaniahinnad

Uldise individualismi trendi siivenemise tdttu kasutatakse reklaamides
sageli ka selliseid adjektiive, mis {itlevad, et toode on ainulaadne ja
haruldane. Siia riithma kuuluvad jérgmised materjalis esinenud adjektii-
vid: eksklusiivne, unikaalne, ainus, ainulaadne, haruldane, harukordne,
isikupdrane, omalaadne, omandoline, erakordne, enneolematu, revolut-
siooniline.

Eksklusiivse mootoriga harjake vibreerib 100 korda sekundis
Unikaalne sulanduv ja téiuslikult kattev tekstuur

Ainus sertifitseeritud tuletdkevaht Eestis

Ainulaadsed villast tooted

Haruldane valge tee

Harukordne voimalus soetada kvaliteetseid bambustapeete ja elektrilisi
todriistu

Meilt leiad isikupérased joulukingid oma ldhedastele

Ajakiri AED — ainus omalaadne Eestis

Omaniolised kingid kodustele

Uhe mdjutusvdttena kasutatakse patriotismile osutamist, sh rakendades
erisuguseid adjektiive, nagu rahvuslik, kodumaine, eestimaine.
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Rahvuslikud kingid Lipuvabrikust
Koige tdhtsam — puhas kodumaine kraam
Ehedalt eestimaine naisteajakiri

7. Autoriteetsusvotete kasutamine

Tarbijat piilitakse mojutada ka reklaamija autoriteetsuse kaudu. Reklaamija
usaldusviarsuse ja asjatundlikkuse tagamiseks kasutatud adjektiivid on
nditeks juhtiv, ametlik, asjatundlik. Usaldusvairsust tekitavad ka reklaa-
mija kogemustele viitavad adjektiivid: pikaajaline (kogemus), lihvitud
(kogemus), 10-aastane (kogemus), metsandusalane (kogemus).

Euroopa juhtiv erialane jalatsiajakiri Schuhkurier valis 2009. a parimaks
jalatsitootjaks Tamarise

Haideaial aedade kujundamisel pikaajalised ja lihvitud kogemused
12 aastat metsandusalast kogemust

Dilar kasvuhoone on Volja ametlik esindaja

Asjatundlik hooldus sinu juustele

Kvaliteetne paigaldus ja kiimneaastane kogemus

Arutech parimad aknad — see on 10-aastane td6kogemus Eesti turul

Autoriteetsusvottena voib tdlgendada ka oskuskeelde kuuluvate vodrad-
jektiivide kasutamist. Reklaamides kasutatakse véga palju teaduskeelde
kuuluvaid adjektiive ning ka lihtsalt vodrsonu omasdnade asemel. Need
voivad olla suhteliselt ebaméérase tdhendusega voi ka konkreetsed fakti-
adjektiivid, aga spetsiifiliste teadusterminitena ei kasutata neid tiksnes toote
neutraalseks kirjeldamiseks, vaid eesmérk on kaasata tarbijat mojutama
ka teaduse autoriteet. Vodrsdnade rohkus voib tuleneda ka reklaamide
tolkimisest iihest keelest teise: puhtalt mugavusest voi teadmatusest
jéetakse sageli algne voorsona reklaami alles. Tarbijad ei pruugi selliste
adjektiivide tdpset tihendust teadagi, kuid siiski voivad need lisada reklaa-
mitavale usalduslikkust. Sellised adjektiivid on niiteks dermatoloogiline,
esteetiline, bioaktiivne, reumaatiline, hiipertooniline, ergonoomiline,
progressiivne, ratsionaalne.

Uus dermatoloogiline hooldussiisteem formule ghfx. Avasta end oma
uues nahas

Haébitult hiipnotiseeriv

Enneolematult sdravad ja kaunid juuksed tdnu vahemerelistele taimeekst-
raktidele ja korgtehnoloogilistele aktiivainetele
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Kompleksne tugevdamise meetod

Tooted on pdletikuvastase ja antibakteriaalse toimega
Hiipertooniline ookeanivett sisaldav ninasprei
Ergonoomiline disain

Taktikalise Laskmise keskus

Optimaalselt projekteeritud konstruktsioonid
Kattematerjali ratsionaalne kasutamine

Autoriteetsusvottena voib tdlgendada ka viiteid reklaamitava toote voi
teenuse levikule, mis on iiks reklaamija usaldusvéérsuse tagamise stra-
teegiaid. Toote laialdasele levikule apelleerides loodavad reklaamijad
tekitada tarbijates noudlust reklaamitava toote jérele. Levikule viitavad
kogutud materjalis adjektiivid populaarne, loetavaim, hdstivarustatud.
Lisaks on adjektiive, mis osutavad suurele valikuvoimalusele: rohke, lai,
suur, rikkalik (valik).

Niitid on Nivea kéige populaarsem

Postimees — loetavaim. Kuue enim loetud tasulise viljaande lugejaskond
Tallinna ja Harjumaal tuhandetes

Miiiigil hastivarustatud apteekides

Rohke valik soodsaid rehve

Miiiigil laias valikus puuvillaseid ja linaseid kangaid

Suurim valik eestimaist tdispuitmdoblit

8. Kokkuvote

Artiklis selgitati veenva kommunikatsiooni mojutusvotteid ning neil
eesmarkidel rakendatavaid keelevahendeid, analiiiisides eesti triikirek-
laamides kasutatavaid adjektiive. Ainestikku analiiiisiti kolmest aspektist.
Esmalt vaadeldi informatiivse (faktipohise) ja emotsionaalse (vaartus-
pOhise) mojutamise vahekorda reklaamides, teiseks selgitati kesksemaid
vaartusi ja teemavaldkondi, millega reklaamitavaid tooteid adjektiivide
abil seostatakse, ning kolmandaks analiiiisiti reklaamija autoriteedile
viitavaid mojutusvatteid.

Ilmnes, et emotsionaalseid hinnanguadjektiive kasutatakse reklaa-
mides tunduvalt rohkem kui faktiadjektiive. See on ootuspérane, kuna
emotsionaalsel keelekasutusel on tugev moju ning see aitab mdjutajal
tihtlasi oma eesmérke saavutada. Lisaks dratavad sellised adjektiivid
rohkem téhelepanu kui neutraalsed kirjeldavad adjektiivid.
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Materjali analiiiisi tulemusel selgus, et olulisemad véértused, millega
miiiidavaid tooteid adjektiivide abil piiiitakse seostada, on jairgmised:
toote positiivsed fiilisilised omadused, loodus ja keskkond, positiivsed
isikuomadused, traditsioonid, niitidisaegsus, turva- ja kindlustunne, elevus
ja huvi, ainulaadsus, patriotism.

Lisaks analiitisiti mdjutamist reklaamija autoriteetsuse kaudu. Analiiii-
situd adjektiivid viitavad reklaamija usaldusvédrsusele ja asjatundlikku-
sele. Autoriteetsusvottena kasutati sageli vooradjektiive (sh oskuskeelde
kuuluvaid), samuti adjektiive, mis viitavad reklaamitava toote voi teenuse
levikule. Materjali analiiiis osutab, et adjektiivide kasutamine reklaamides
on otseselt suunatud tarbija mojutamisele ja on liks veenva kommunikat-
siooni kesksemaid votteid.
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Persuasive techniques of using adjectives
in advertising language

Laivi Laanemets

The purpose of this article is to study methods of influencing in persuasive com-
munication. The article focuses mainly on advertisements that are clearly designed
to persuade their recipient. The study identifies the ways of persuasion that are
used in Estonian advertisements. Linguistically, the main focus is on adjectives
as they play an important role in advertisements. Their function is to give an
advertised product or service an attractive description.

Some advertisements primarily provide information in an attempt to influence
people’s attitudes towards an advertised product or service. These advertisements
explain what the product does and describe its features. They can describe, for
instance, its colour, size, material, shape, etc. These features describe the product
as it is and do not add subjective evaluation.

Nevertheless, advertisements often appeal to the affective or emotional
component of people’s attitudes. Appealing to emotions is often the best way to
influence beliefs and behaviour. Many advertisements appeal to positive values
and attach them to the product. Such values may be, for instance, positive physi-
cal features of the product, nature and environment, positive features of humans,
traditions, modernity, sense of security and confidence, patriotism, uniqueness, etc.

The study also showed that in advertisements it is quite common to influ-
ence consumers by appealing to the authority of the advertiser, and, therefore,
its experience and professionalism are often mentioned. Moreover, in order to
enhance authority in advertisements, one can use terminological adjectives and
adjectives referring to widespread use of the advertised product.

Advertisers wish to sell their product or service by using both informative
and emotional adjectives that influence consumers.

Keywords: persuasive communication, advertising, linguistic influence, adjec-
tives
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LOODUSTEADUSTE OPIKUTE KEELEST
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KART TALSI, LIISA TEPP

Annotatsioon. 2011. aastal tellis Haridus- ja Teadusministeerium Tartu Ulikoolilt
loodusainete dpikute keelekasutuse hindamise. T66 eesmérk oli selgitada, kuidas
mojutab dpiku keelekasutus teksti loetavust ja arusaadavust. Artiklis ldhtutakse
Michael A. K. Halliday teksti metafunktsioonide mératlusest. Opikutekstide
kvalitatiivse analiiiisi tulemusena v3ib tddeda, et dpikutekstid on staatilised,
inimtegelased on neist taandatud, teksti osalisteks on ained v0i abstraktsed
modisted. Véljenduslaadilt on dpikutekst neutraalne, kuid koormatud suure hulga
terminitega. Interpersonaalsuse analiiiis néitab, et dpiku autor kirjutab teadja
positsioonilt, lugejale on jdetud passiivse vastuvotja roll. Tekstisidususvahendeid
on enamasti eesmargipéraselt kasutatud, iiksikuid kdrvalekaldeid esineb uue ja
vana info esitamises. Kvantitatiivse analiilisiga selgitatakse, et uute terminite
hulk on dpikutekstis suur, pealegi ei esitata termineid piisava sagedusega, et need
kinnistuksid. Lause pikkuse ja pikkade sdnede osakaalu pdhjal saab jareldada, et
loodusteaduste dpikute keel on keeruline, selle pdhjuseks on erialaspetsiifiliste
terminite suur osakaal tekstis ja nende vihene korduvus. Kohati ei soosi aru-
saadavust vildakad viitesuhted ning vana ja uue info esitamise loogika eiramine.
Votmesonad: opikuteksti loetavus, teksti tdhistusfunktsioon, interpersonaalsus,
tekstuaalne funktsioon, terminid, pikad sonad, lause pikkus, teksti keerukus,
eesti keel

2011. aastal tellis Haridus- ja Teadusministeerium Tartu Ulikoolilt loodus-
ainete dpikute keelekasutuse hindamise. Opikukeele uurimine on vasta-
vuses ,,Eesti keele arengukava 2011-2017” (EKAK) tegevustega, kus
keelearendustoole tildhariduskoolis pooratakse suurt tihelepanu. Emakeele
Selts vahendas uurimisiilesannet ning see jaotus Tartu Ulikooli ja Tallinna
Ulikooli vahel. Tartu Ulikooli vastutusvaldkonnaks oli Koolibri kirjastuse
loodusteaduste dpikute keelekasutuse hindamine. Uurimisiilesande raa-
mes valmis 2012. aasta kevadel kaks magistritood: Kért Talsi ,,Keemia-
opiku loetavuse analiilis” ja Liisa Tepi ,,Erinevate hindamismeetodite
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rakendamine Opiku analiiiisis”. Magistritoode pdhitidhelepanu keskendus
loodusteaduste dpikute keelekasutusele, teksti loetavusele ja keerukusele.
Pohiline uurimiskiisimus oli, kas opikutes kasutatav keel on piisavalt
eakohane ja sobiva keerukusastmega edastamaks aine sisu voi raskendab
keerukas keelekasutus, sh terminikasutus, dpikutekstist arusaamist.

1. Opik dppevarana ja 6pikute uurimine

Traditsiooniliselt on mdistetud dpikut kui vahendit, mille abil {iks voi
teine aine omandatakse kas dpetaja toel voi iseseisvalt dppides. Viimast
arvestades on oluline, et 5pik oleks kirjutatud dpilasele arusaadavalt. Opik
peab toetuma kiibivale Oppekavale ja peale sisu andma edasi ka dppekavas
kehtestatud pédevusi. Teisalt on Opik alati tekst, st opik on kirjutatud keel,
millel on lineaarne edenemine ja sdltumatus ajast voi ruumist. Kui ka dpik
tehnoloogiliste vahendite arenedes oma vormi muudab, jdéb see siiski teks-
tiks. On ilmne, et tekstide najal omandatakse keel kogu selle keerukuses
ja funktsioonide paljususes. Ka opikutekstil on oluline tdhendus keele-
oskuse kujunemisel: erialasdnavara ja teadusliku keelekasutusega tutvuvad
opilased eelkdige Opikutekstide kaudu. Just teaduslikku keelekasutust
on pdhjust rohutada, sest teaduse aluseid ja intellektuaalsfaéri tekstidest
arusaamist pole vdoimalik omandada asjakohast keelekasutust tundmata.

Opiku-uuringutega on pdhjalikult tegelnud Tartu Ulikooli professor
Jaan Mikk, kelle jargi peaks Opik tditma jargmisi iilesandeid: innustama
Oppima, andma teavet, slistematiseerima teadmisi, suunama ja juhendama,
Opetama Oppimisstrateegiaid, véimaldama enesehindamist, véimaldama
diferentseeritud dpet ja kujundama viirtushinnanguid. Opiku kvaliteedi
hindamiseks on J. Mikk soovitanud analiiiisida dpiku sisu, loetavust, iiles-
ehitust, iilesandeid, illustratsioone, enesehindamiseks moeldud kiisimusi,
probleeme ja kontrolliilesandeid. (Mikk 2000: 20-22)

Siinse artikli huvikeskmeks on dpikuteksti loetavus. Eeldatavasti peaks
opikuteksti olema kerge lugeda, see peaks olema eakohane ja arusaadav.
Liiga keerukas tekst v3ib tekitada voorandumist ja huvi vihenemist Sppe-
aine vastu. Michael A. K. Halliday leiab, et vodrandumises pole siiiidi
mitte kitsalt Opikute keelekasutus, vaid laiemalt kogu teaduse keel, mis
on inimestest kaugenenud ja vooraks muutunud. Koolis kasutatakse palju
oOpilasepiraseks kohandatud teaduskeelt (Halliday 2007 (1993): 199-200).
Kuigi opikutekstid on teadustekstidega vorreldes lihtsustatud, voib
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loodusteaduste dpikutes siiski sageli kohata liiga keerulisi tekste. Sellisest
tekstist on raske kitte saada teavet, see omakorda parsib aga dpiedukust.
Ka viimastel aastatel ilmnenud vdahenenud huvi loodusteaduste dppimise
vastu (Holbrook, Rannikméde 2007: 1348) voib olla seotud dpikute liiga
keerulise keelekasutusega.

Krista Kerge on juhtinud tihelepanu sellele, et glimnaasiumiastmes
tuleks tegelda muude tekstide kdrval ka keerukate teadustekstidega, et
valmistada Opilasi ette eluks ja kokkupuuteks eri raskusastme tekstidega
(Kerge 2003: 42). See viide peegeldab viimastel aastatel jarjest enam
levima hakanud arusaama, et eesti keelt ei Opita ainult eesti keele tundi-
des, vaid seda tehakse ka teiste ainete tundides. Uks vdimalus dpetada
Opilasi paremini teadustekstidega toime tulema oleks see, kui oppetdos
rohkem kasutataks kohandatud teadustekste (ingl adopted primary lite-
rature ehk APL). Vorreldes teadusartiklitega on selliste tekstide sGnastust
lihtsustatud, ometi jargivad kohandatud tekstid teadusartikli {ilesehitust.
Opikutekstidega vorreldes on sellistel tekstidel see eelis, et erinevalt 5pi-
kust, kus materjal esitatakse lihtsalt faktidena, voimaldavad kohandatud
tekstid jélgida arutluskéiku, poolt- ja vastuargumente jms. lisraeli autorid
Ayelet Baram-Tsabari ja Anat Yarden (2005) on ndidanud, et kohandatud
teadustekstid aitavad pilastes juurutada teaduslikku métteviisi. Opiku-
tekstid kujundavad Ayelet Baram-Tsabari ja Anat Yardeni véitel harjumust
pinnapealselt lugeda.

Riiklikus dppekavas on suurt tdhelepanu pooratud loodusteaduste ja
tehnoloogilise kirjaoskuse kujundamisele, kuid see tdhendab kirjaoskust
iilekantud, mitte lingvistilises tdhenduses. Tekstidega tegelemisele viitab
oppekavas olev ndoue suunata pilasi kasutama mitmesuguseid teabe-
allikaid, sealhulgas internetti, ja dpetada teabeallikate usaldusvairsust
kriitiliselt hindama. Eeldatakse ka loodusteaduste keele korrektse kasu-
tamise arendamist (Oppekava 2011: 25). Ainekavad on iisna iildsdnalised
janeist pole voimalik vilja lugeda, kui pohjalikult iiht voi teist valdkonda
peaks kiisitlema. Opilane peaks omandama siisteemse {ilevaate loodus-
teaduste pohimdistetest (samas: 25), ent millistest ja kui paljudest, seda
el tdpsustata. See omakorda tingib olukorra, kus dpikute autoritel on iisna
vaba voli valida, kui palju ja milliseid moisteid Opikutes esitada ja millist
terminoloogiat selleks kasutada.

Arusaamad Opikukeelest ja nende muutumine on seotud asjakohase
valdkonna uuringutega. Eesti on selles mottes iisna heas seisus, sest vii-
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mastel aastakiimnetel on seesuguse temaatikaga silisteemselt tegeldud.
Uks teenekamaid dpiku-uurijaid-teoreetikuid on professor Jaan Mikk,
kelle ,, Teksti mdistmine” (1980) ja ,,Didaktika kiisimusi: loengukonspekt
iilidpilastele” (1991) on teed rajava téhtsusega. Peale selle on J. Mikk aval-
danud hulganisti artikleid (nt Mikk 1995, 2003), kutsudes neis iiles autoreid
kirjutama loetavamaid ja Opilastele arusaadavamaid eluldhedasi opikuid.
J. Mikk on aidanud vilja tootada ka eestikeelsete opikute keerukuse ana-
liiiisi programmi (Asser jt 2004). Selle programmiga uuriti pdohikooli eesti
keele kui vdodrkeele dpikuid. Opikukeele poolelt jasvad J. Miku toodest
kdlama jargmised soovitused: opiku laused olgu lithikesed, abstraktseid
jatundmatuid sdnu kasutatagu voimalikult vihe, omandamiseks meldud
sonu ja termineid korratagu piisavalt sageli. J. Mikk nendib ise, et Eestis
on aja jooksul joutud nii kaugele, et Opikulaused on enamasti piisavalt
lithikesed, vahel liigagi. Seevastu dpikute elulihedasemaks muutmine,
nende abstraktsuse vihendamine pole dnnestunud. (Mikk 2003)
Pohjalikult on dpiaja sdltuvust matemaatika, fiilisika ja astronoomia
oppeteksti omadustest uurinud Hasso Kukemelk. Teksti iseloomustavate
tunnustena on ta vaadelnud selle huvitavust, erialaste mdistete ja terminite
hulka ning nendevaheliste seoste arvu, nimisonade protsenti, kirjavahe-
mirkide arvu, valemite arvu, keskmist sonapikkust, pikkade nimisdnade
osatéhtsust ja tekstis esinevate nimisdnade abstraktsust (Kukemelk 1990a,
1990b). Selle alusel tootas ta vilja valemi, millega saab modta dpiaja sol-
tuvust teksti raskusastmest. Kukemelgi valemi rakendamise teeb keerukaks
suur tdomabht, keeruliste moistegraafide ja punktjoonskeemide koostamine.
Tervikdpikute keele uurimisel on edukalt kasutatud veidi lihtsamaid
votteid, mis pole nii todmahukad. Helin Puksand (2004, 2005) on vaa-
delnud niiteks terminite korduvust dpikus ja kasutanud Rootsist parit
loetavusindeksit LIX, mis kombineerib pikkade sonede esinemissagedust
ja lausete pikkust. Sel viisil uuris ta 11 pShikoolidpikut. Kokkuvdtva
{ilevaateartikli dpikute keele uurimisest Tallinna Ulikoolis on kirjutanud
Helin Puksand ja Krista Kerge (2011). Tallinna Ulikoolis tehtud uuringu-
tes on moddetud tekstide raskusastet loetavusindeksiga LIX, formaalsuse
astet, nominaalsust, terminikasutust, leksikaalset tihedust ning analiiiisitud
opilaste sOnavara rikkust. Autorid néitavad, et dpiteksti raskus on koigi
nende parameetritega seotud, kuid on seejuures suhteliselt sdltumatu ja
seotud lugemistehnikaga. Nominaalsus ja leksikaalne tihedus moodustavad
selguse ja arusaadavuse faktori, millega seostub véljendustdpsust néitav
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formaalsus. Autorid nimetavad, et kohati on uuritud opikutekstid keeru-
kamad tdiskasvanutekstidest. Teksti raskusfaktorite moju aitab kahandada
aja- ja eakohane Opikute kujundus. (Puksand, Kerge 2011)

2. Uurimismeetod ja -materjal

Siinse artikli uurimismeetodiks on lingvistiline tekstianaliiiis. T60s lahtu-
takse M. A. K. Halliday (2004: 29-31) siisteemfunktsionaalse grammatika
metafunktsioonide esitusest. Halliday nimetab metafunktsioonidena tihis-
tusfunktsiooni, interpersonaalset ehk suhtlusfunktsiooni ja tekstuaalset
funktsiooni. Téhistusfunktsioon loob pildi maailmast ja kogemustest,
interpersonaalne funktsioon kujundab ja siilitab sotsiaalseid suhteid.
Lingvistilises tekstianaliilisis pooratakse tidhelepanu aga tekstuaalsele
funktsioonile, mis konstrueerib teksti mottekaks tervikuks. Tapsemalt
uuritakse selle juures jargmisi néhtusi: teksti liiki ja registrit kujundavaid
keelevahendeid, infostruktuuri, tekstisidusust ehk kohesiooni ja teksti
intertekstuaalsust.

Siinses artiklis analiilisitav materjal parineb Mati Karelsoni ja Aarne
Tdldsepa dpikust ,,Keemia. Uldine ja anorgaaniline keemia giimnaasiu-
mile” (2011) ja Liisa-Kai Pihlaku ja Andres Tdnissoni dpikust ,,Geograafia
pohikoolile: Eesti ja Euroopa” (2005).

Keemiadpik jaguneb viieks suuremaks teemaplokiks: 1) sissejuha-
tus iildisesse ja anorgaanilisse keemiasse; 2) aine ehitus; 3) keemilised
reaktsioonid; 4) metallide keemia; 5) mittemetallide keemia. Teemaplokid
jaotuvad omakorda peatiikkideks, moni peatiikk ka alapeatiikkideks. Pea-
tiikkid ja alapeatiikid koosnevad suurelt jaolt kohustuslikust tekstist, mille
korval on ka mittekohustuslikku teksti lisalugemiseks. Kuna peatiikid on
vaga erineva pikkusega (1-7 1k), siis v3ib arvata, et nende koostamisel
on ldhtutud pigem Oppeaine struktuurist, mitte aga dppetunniks sobivast
ainemahust. Tekstis leidub esiletdstetud osi: Mis sa arvad?, Ara unusta!,
Motle, otsusta, lahenda!. Ulesanded asuvad suuremate plokkidena osade
16pus. PShimaterjalile lisandub 12 lehekiilge mdistete selgitusi, aine-
register, nimeregister ja keemiatabelid. Kokku on dpikus 265 lehekiilge.

Geograafiadpik koosneb neljast teemaplokist: 1) Eesti loodusgeograa-
fia; 2) Eesti rahvastikugeograafia; 3) Eesti majandusgeograafia; 4) Euroopa
geograafia. Iga teemaplokk koosneb peatiikkidest ja alapeatiikkidest ning
iga peatiiki 16pus on kokkuvote. Erandiks on vaid 1. peatiikk ,,Eesti loodus-

130



geograafia”, kus peatiiki mahukuse tottu on kaks kokkuvotet. Kokkuvote
hdlmab téhtsamaid fakte (Kordamine), enesekontrolliharjutusi (Kontrolli
ennast, kas sa tead!), kaardi kasutamise harjutamist (Ndita kaardil!) ja
sonavaraharjutusi (Tuleta meelde oskussonade tihendusi!). Peatiikkides
esitatud tekstide juurde kuuluvad ka lisalugemine, illustreeriv materjal,
iilesanded, eraldi on mirgitud tihtsamad terminid. Opiku juurde kuulub
oskussOnastik ja iilevaatlik tabel geoloogilise ajaarvamise kohta. Kokku
on Opikus 199 lehekiilge.

3. Téahistusfunktsioon

Téhistusfunktsiooni vaadeldakse pdhiliselt Karelsoni ja Toldsepa keemia-
opiku najal. Korvutavaid néditeid tuuakse Pihlaku ja Tonissoni geograafia-
opikust. Analiilisitavad keemiadpiku peatiikid on ,,Metallilised elemendid
keemiliste elementide perioodilisustabelis” (Karelson, Tdldsepp 2011:
126-128), ,,Metallid looduses” (samas: 128—131) ja ,,Metallide tootmine”
(samas: 131-136). Nendes peatiikkides esineb palju ainesdnu. Teksti
osalistena kerkivad esile keemilised elemendid ja nende rithmad ning
abstraktsed moisted: metallilised elemendid, B-riihmade elemendid, liht-
ained, Sf-elemendid, raud, koobalt, mineraalid, protsessid, redutseerimine,
materjal. Vdimalikud inimosalised on tekstist taandatud. Enamasti on see
saavutatud nii, et lause grammatiliseks aluseks on tehtud ainesdna voi
abstraktne moiste: siirde- ehk iileminekumetallid moodustavad omamoodi
sujuva ja aeglase tilemineku perioodilisustabelis aktiivsetelt metallidelt
mittemetallidele. Teise vOimalusena on kasutatud umbisikulist tegumoodi
ja tldisikut, kusjuures selliste lausete hulgas tduseb esile kaks rithma,
mida iseloomustavad

1) nimetamine: koiki I A-riihma metalle nimetatakse leelismetalli-
deks; aluspohi on pinnakatte alla mattunud (vahel ka maapinnal
avanenud) kivimid,

2) aktiivsed protsessid, mis on vdimalikud ainult inimese osalusel,
kuid inimosalust ei ndidata: vajaliku temperatuuri saavutamiseks
pumbatakse korgahju alt veel ka eelsoojendatud ohku; tina hin-
natakse Eesti pdrandkoosluse pindalaks 75 000 ha, mis on umbes
20 korda vihem kui sajand tagasi.

Niiviisi on saavutatud tekst, milles lugeja tahelepanu keskendub eelkdige
néhtustele ja asjadele kui millelegi staatilisele ja igikestvale. Staatilisuse
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taotlus on tavaline ka teadustekstide puhul ja {iks vOimalus seda saavu-
tada on muuta poordeline tegusonavorm kadndeliseks. Sel viisil saadud
nominalisatsioone leidub ka analiiiisitavates tekstides kiillaga: maakide
ettevalmistamine metallide redutseerimiseks; raua redutseerumine toimub
korgahjus; soo arenemine algab madalsooga. Teine voimalus staatilisust
rohutada on see, kui ajavormidest kasutatakse ainult kindla kdneviisi
olevikku. Nii nditeks on keemiadpiku peatiiki ,,Metallide tootmine” algu-
ses (Karelson, Toldsepp 2011: 131-135) kasutatud jarjekindlalt oleviku
ajavorme (nii isikulises kui ka umbisikulises tegumoes, kuid alati kindlas
koneviisis). Nende ajavormide abil on kirjeldatud metallurgilisi protsesse,
tiksikjuhul korgahju t66d, kui midagi tildkehtivat. Kdrgahju esitatakse
selles tekstis kui ndhtust, mis on alati olemas olnud, ei kao kunagi ja to5tab
igas olukorras iihtemoodi.

Tahenduste loomine {ilalkirjeldatud moel on suhtlusfunktsiooni ja
zanritavade teenistuses. Kui asjade ja néhtuste esiplaanile seadmine
lahendab opikut teadustekstile, siis oleviku ajavormide abil kdigutamatute
tdodede esitamist on Anat Yarden pidanud just dpikule iseloomulikuks.
Yarden (2009: 308) nditab, et Opikut kui ekspositoorset ehk eritlevat
teksti iseloomustab see, et viiteid esitatakse kindlate tddedena ja paku-
tavaid tddesid ei toetata tdenditega. Seevastu pigem argumenteerivasse
tekstitiitipi kuuluvates teadusartiklites esitatakse viiteid ebakindlana ja
toetatakse tdendusmaterjaliga. Niisiis voib tiiiipilise teadusartikli ja dpiku
erinevuse sOnastada nii, et esimeses peetakse vaidlust teaduse loomuli-
kuks osaks ja lugejalt ecldatakse kahtlemist, teises aga konstrueeritakse
lugeja roll nii, et ta oleks lihtsalt vastuvdtja, kes ei sea esitatavaid vii-
teid kahtluse alla. Siinses artiklis analiiiisitava materjali pohjal on teksti
ajavormide ja kdneviisi valik valdavalt just viimati mainitud lugejarolli
teenistuses.

Enamasti on analiilisitavate Opikute tekstis piilitud véljenduda neut-
raalselt, mis on iseloomulik teadustekstile. Omadussonu on vihe ning
enamasti on need objektiivsed ja tehnilised: sodvitav toime, leeliselised
omadused, happelised huumusained, lahustuvad iihendid. Aeg-ajalt on
tekstis siiski ka hinnangulisi véljendeid: metallide tootmise keskseimaks
protsessiks on kahtlemata metalli redutseerimine lihtaineks rikastatud ja
ettevalmistatud iihendist; Eesti koige viljakamad — leostunud ja leetjad
mullad — on levinud Pandivere korgustikul. Selles voib ndha katset opiku
muidu neutraalset stiili veidi elavdada ja emotsionaalsemaks muuta, et
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lugeja tihelepanu enam koita. Kokkuvdttes on modaalsust aga nii véhe,
et see vOib mdjuda ka korvalekaldena teksti iildisest stiilist.

Protsessid, mida analiiiisitavas tekstis kirjeldatakse, on suures osas
eksistentsiaalsed (esineb, see kujutab endast, jdddes tekkinud malmi
koostisse, leidub), palju kasutatakse olema-tegusona. Rohkesti esineb ka
mdistetevahelisi suhteid mérkivaid verbe (koosneb, kuulub, moodustavad).
Suur osa kujutatavatest protsessidest on seega passiivsed ja staatilised,
mis on iseloomulik kirjeldavale ja eritlevale tekstitiiiibile. Eelkdige on
verbide valik tingitud tavast ja teemast. Kuna teemaks on elutud objektid
ja abstraktsed ndhtused, mida tarbetekstides on seni olnud tavaks kujutada
passiivses rollis, siis on sellise valiku teinud ka opikute autorid.

Mentaalsetest protsessidest on lilekaalus nimetamine (nimetatakse),
veidi esineb ka klassifitseerimisele viitavaid verbe (on véetud aluseks,
kdsitletakse, loetakse). Nimetamist ei esine peatiikkides tihtlaselt. Sageda-
sem on nimetamine seal, kus tutvustatakse valdkonna terminoloogiat. Nai-
teks keemiadpiku peatiiki ,,Metallilised elemendid keemiliste elementide
perioodilisustabelis” pohitekstis esineb nimetamist 17 korda (grammatilisi
lauseid on selles tekstildigus 41). Niisiis on selle peatiiki keskne eesmérk
terminisiisteemi esitamine, et viia dpilane kurssi teadusala oskuskeelega.
Sellise teksti struktuur on kiillaltki lihtne, ent katkendlik. Tekib hulk kahe-
ja kolmeliikmelisi mdisteahelaid: 1) néhtust A nimetatakse terminiga B
v0i 2) ndhtust A nimetatakse terminiga B, kusjuures nimetuse alus on C.
Sellist ahelat on iiksikuna kiillaltki lihtne mdista, ent kuhjudes teevad
need teksti tiksluiseks ja koormavad seda oskussonadega, mille tagajérjel
halveneb loetavus.

4. Interpersonaalne funktsioon

Opikute analiiiisi alusel vdib tddeda, et lugejale on konstrueeritud sellise
vastuvotja roll, kes ei esita kiisimusi. See kehtib dpikute pShiteksti kohta.
Kui aga vaadelda teksti osi eraldi, siis médrab interpersonaalsed suhted
tekstildigu tiitip. Keemiadpikus kasutatakse ainsuse teises poordes kiisi-
must peatiiki alguses (Mis sa arvad?), geograafiadpikus peatiiki 16pus
(Kontrolli ennast, kas sa tead!, Ndita kaardil!, Tuleta meelde oskussonade
tahendusi!, Jita meelde!). Peatiikkide sisu on kas ainsuse kolmandas
pO6ordes voi umbisikuline, mdnes iiksikus kohas on kasutatud ka mitmuse
esimest podret, aga pea alati on pohitekst kindlas kdneviisis. Modaalsust
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esineb véhe ja see on pigem juhuslik kui jérjekindel. Kirjutaja on kujun-
danud endale seega teadja rolli, kuid piiliab tekstis endale mitte viidata,
jédda neutraalseks, mitte asuda dpetama vOi veenma. Hinnangutest on
autorid enamasti hoidunud ja peitvéiteid pole kasutanud. Sel viisil esitatud
infole oleks pohimotteliselt kiill voimalik vastu vaielda, ent neutraalne ja
umbisikuline esitus ei ajenda lugejat seda tegema. Niisugustest valikutest
peegeldub koige enam soov ndidata késitletavat materjali ildkehtiva tdena,
mida pole vastavas teadusharus kombeks kahtluse alla seada ja mille lugeja
peaks pikemalt arutlemata teadmiseks votma. Endale teadja rolli vottes
teevad autorid lugejast passiivse osalise, peatiiki alguse sissejuhatavate
kiisimustega piilitakse seda suhet siiski pisut leevendada. Selline véte,
kus autor kui teadja positsioonil olev kirjutaja jatab lugeja passiivsesse
rolli, on omane Opikule kui tekstiliigile lildisemalt, seega ei ole Karelsoni,
Toldsepa keemia- ega ka Pihlaku ja Tonissoni geograafiadpik ses mottes
mingi erand.

5. Tekstuaalne funktsioon
5.1. Infostruktuur

Lause info- ehk teatestruktuur viljendub selles, kuidas on esitatud lugejale
uut ja vana infot ning kuidas on olulist infot r6hutatud. Infostruktuuri kir-
jeldamiseks kasutatakse siinses artiklis termineid teema ja reema. Teema
on see osa lausest, mille kohta midagi 6eldakse, reema aga iilejadnud
lauseosa ehk see, mida deldakse (EKG 1993: 192-193). Kuna kirjalikes
tekstides on enamasti teema lauses esimesel kohal ja reema viimasel, siis
on ka dpikutekstis moistlik sellisest teema-reema paigutusest kinni pidada.
Muidu vaib lugeja lauset valesti tdlgendada ja pidada oluliseks lauseosa,
mida kirjutaja tegelikult rohutada ei tahtnud.

Teksti loetavuse seisukohalt on lause teatestruktuur vdga oluline.
Naiteks kui kahe lause 16ppu on paigutatud iiks ja sama reema, siis peab
lugeja hakkama lauseid iile lugema, et neid uuesti tdlgendada ja leida iiles
tegelik uus info.

(1) Sdltuvalt aatomi ehitusest ning sellest tulenevatest liht- ja liitainete oma-
dustest kasutatakse erinevate metallide rithmade puhul veel ka erinevaid
iildnimetusi:
¢ koiki I A-riithma metalle nimetatakse leelismetallideks,
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* II A-rithma metalle alates kaltsiumist nimetatakse leelismuldmetalli-
deks,

* koiki B-riihmade metalle nimetatakse siirde- ehk iilleminekumetal-
lideks,

* 6. perioodi ITI B-riihma metalle (58—71), millele vastab nende aatomites
4f-orbitaalide tditumine elektronidega, nimetatakse lantanoidideks,

* 7. perioodi III B-riihma metalle (90—103), millele vastab nende aatomi-
tes Sf-orbitaalide tditumine elektronidega, nimetatakse aktinoidideks.

(2) I A-riihma metalle nimetatakse leelismetallideks, sest kdik nende hiid-
roksiidid (LiOH, NaOH jt) on tugevad leelised: nad lahustuvad hésti
vees ja on sd0vitava toimega.

(3) Leelised tekivad juba nende metallide reageerimisel veega.

(4) II A-riihma kaltsiumi-alariihma metallide iildnimetus leelismuldmetallid
viitab samuti nende hiidroksiidide leeliselistele omadustele.

(5) Siin aga on silmas peetud nende oksiidide omadust moodustada veega
leeliseid.
(koik naited Karelson, Toldsepp 2011: 127)

Esialgu on infostruktuur pdhjendatud. Esimeses lauses on rohk sonal
tildnimetusi, mida jargnevas tdpploetelus hakataksegi eritlema. Loetelu-
punktide sees omakorda on rohk uutel terminitel, mis on esile tostetud
nii lause teatestruktuuri kui ka poolpaksu kirjaga. Esimene ebakola tekib
aga korvallausetes millele vastab nende aatomites 4f-orbitaalide tditumine
elektronidega ja millele vastab nende aatomites 5f-orbitaalide tditumine
elektronidega. Kuna ainus erinevus on siin 4f-orbitaalide ja 5f-orbitaa-
lide vahel, siis peaksid just need sdnad kui eristavad elemendid olema
korvallauses tdhtsaimal kohal, st viimased. Analiiiisitavas néites on nad
eespool. Jargmiseks hakatakse loetelu punkte lahti kirjutama. Teise lause
teema on A-riihma metalle ja reema tugevad leelised, seejérel eelnenud
vididet pohjendatakse. Kolmanda lause teemaks on vdetud eelmise lause
reema (leelised), mis on véga levinud vote ja teemaarenduse seisukohalt
igati loogiline. Kolmanda lause sees kinnitavad sdnad nende metallide veel
kord sidet eelmise lausega, viidates teise lause sonale leelismetallid ja olles
seega samuti vana info. Piir kolmanda lause teema ja reema vahel ldheb
seega vahetult enne sOna veega, mis asub rohulisel kohal. Neljas lause
jutustab timber teise loetelupunkti, ka siin on teema-reema jirgnevusega
koik korras. Viiendas lauses tekib aga segadus. Nimelt on siin viimasel
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kohal sona leeliseid, mis tolgendatakse esialgu reemaks. Kuna tegu on
eritleva tekstiga, siis saab lugeja aru, et viimase sOnaga peabki olema
edasi antud eristav tunnus. Et vaadata, mis oli eelmise kirjeldatud rithma
(leelismetallide) eristav tunnus, poordub lugeja tagasi 18igu algusesse ja
leiab teisest lausest, et seal on reema positsioonis samuti lee/ised. Erinevus
peab olema seega kuskil mujal. Kui lugeja veel ei loobu, siis ta podrdub
ehk tagasi viienda lause juurde ja leiab eelviimaselt positsioonilt sona
veega. Eelnenud lauseid uuesti iile lugedes mirkab ta, et ka vesi ei saa
olla eristav tunnus, sest veega reageerimisest on radgitud ka kaheksandas
lauses. Kui seegi tunnus on vilistatud, siis leiab lugeja pika otsimise peale,
et riihmi saab eristada selle pdhjal, kas veega reageerivad puhtad metallid
voi hoopis metallioksiidid. See kirjeldus voib olla ainus tee, kuidas teksti-
16igust dige mote liles leida. Toendoliselt kaob problemaatilise viienda
lause juures lugejal aga mottekéik kaest.

Teksti autoril on selliseid teema-reema vastuolusid raske margata, sest
tema jaoks on kogu materjal viga pdhjalikult tuttav ja seega iihtviisi vana
info. Opilane loeb aga teksti esimest korda ja kisitletav aines on tema
jaoks vodras. Tarbeteksti puhul pole mingit pShjust eeldada, et oluline
info voiks olla esitatud ootamatus kohas, niisiis vOib tavapérasest teema-
reema struktuurist hdlbimine teksti mdistetavust viga tugevalt hiirida.

Sellise lause infostruktuuri saab iisna lihtsate vahenditega parandada.
Uks vdimalus on tdsta rohutatav fraas (metallide oksiidid) reema posit-
siooni.

Siin on aga silmas peetud nende oksiidide omadust moodustada veega
leeliseid.

— Siin on aga silmas peetud asjaolu, et leelised moodustuvad siis, kui
veega reageerivad nende metallide oksiidid.

Enamasti ei tekita infostruktuuri vastuolud nii suurt segadust, kuid pidur-
davad siiski lugemist. Niiteks jargmise tekstikatke teemaarendus oleks
mirksa sujuvam, kui tekstist jétta vélja teine lause.

(6) Maakide ettevalmistamise hulka kuuluvad sellised protsessid nagu maagi
peenestamine ja kuivatamine ning lisandite eemaldamine. Metallimaa-
kides olevaid lisandeid nimetatakse aheraineks. Kdik need protsessid
iiheskoos kannavad iildnimetust — maakide rikastamine. (Karelson,
Toldsepp 2011: 132)
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Tekstikatkes on kiill teemaarendus esimeselt lauselt teisele loogiline, ent
teise ja kolmanda lause vahel tekib motteauk, sest kolmanda lause teema
koik need protsessid algab kokkuvdtva sdnaga, mis oleks loogiline seostada
vahetult eelneva lausega, ent mis sisult viitab hoopis iile-eelmisele lausele.

Eelneva pdhjal voib todeda, et infostruktuuri korrastamine Spiku-
tekstides parandaks loetavust ja aitaks Opilastel Oppeainest vdiksema
vaevaga aru saada.

5.2. Teksti sidusus ehk kohesioon

Sidusus ehk kohesioon on teksti leksikaal-grammatiliste seoste vorgustik,
mis on keeleliselt vormistatud ehk sonaliselt eksplitseeritud. Kohesioon
esineb koikjal, kus teksti iihe elemendi tdlgendamine sdltub sama teksti
teise elemendi tolgendamisest. Olulisemad kohesioonivahendid on kordus,
asendus (pronoomenid, siinoniiiimid) ja ellips, aga ka sGnade semantilistel
suhetel ja iihisesse tdhendusvilja kuulumisel pohinevad seostamisviisid
(antoniiiimia, hiiponiiiimia, osa ja terviku suhted jms). Uhise tihendusvilja
dratundmine ja piiritlemine pShineb suuresti teksti kirjutaja ja lugeja tihis-
tel pragmaatilistel teadmistel (Halliday, Hasan 1976: 285-287, 298-300,
324-327).

PGShiline vahend viitesuhete loomiseks dpikutekstis on asendussonad.
Neid kasutatakse mdddukalt ja enamasti on selge, millele viidatakse.

(7) Looduses leidub metalle nii lihtainetena kui ka vaga erinevate liitainete
koostises. Kdiki neid kisitletakse iildjuhul mineraalidena. (Karelson,
Tdldsepp 2011: 128)

(8) Germaaniumi leidub looduses kiill suhteliselt palju — rohkem kui koiki
vaarismetalle kokku —, ent temagi esineb looduses viga hajutatult. See
on ka iiks peamisi pohjusi, miks germaanium avastati vairismetallidega
vorreldes suhteliselt hilja, aastal 1886. (Karelson, Tdldsepp 2011: 129)

Teisalt voib leida ka niiteid selle kohta, kuidas viitesuhted ei aita teksti
tervikuks siduda. Metallide tootmist kédsitlevas peatiikis alustatakse
tootmisprotsesside kirjeldust kolmeliikmelise loeteluga. Seejérel nii-
datakse sdnaga esimest, et loetelu kavatsetakse edaspidi siisteemselt
késitlema hakata.

(9) Metallid redutseeritakse peamiselt kolmel meetodil: piirometallurgili-
selt, elektrometallurgiliselt ja hiidrometallurgiliselt. Esimest meetodit
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kasutatakse valdavalt oksiidsete maakide puhul, kus redutseerijatena
kasutatakse siitt (digemini koksi) siisinikoksiidi, vesinikku, alumiiniumi
ja teisi metalle. (Karelson, Toldsepp 2011: 132)

Jargneb esimese meetodi pohjalik kirjeldus, mis votab enda alla ligi kaks
lehekiilge. Seejérel hakatakse kdsitlema elektrometallurgiat, kuid see pole
tekstis varasema loeteluga eksplitsiitselt seotud.

(10) K&ik elektrometallurgilised metallide tootmisviisid pdhinevad kas sula-
tatud soolade voi nende vesilahuste elektroliiiisil. (Karelson, Tdldsepp
2011: 135)

Kolmandat meetodit ehk hiidrometallurgiat aga mainitaksegi vaid iiks
kord. Sel viisil rippuma jéénud viide loob lugejale teksti struktuurist vale
kujutluse. Lugejale oleks enam abiks see, kui viidetega markeeritakse
kogu késitletav iiksus.

Tekstisidususvahendid on ka sidendid ja muud seosesonad, mille kasu-
tamise voimalustest on hea iilevaate andnud Reet Kasik (2007: 30-31).
Tendentsina ilmneb, et dpiku peatiikkide alguses on rohkem lisavaid seo-
sesonu (samuti, peale selle, veel ka, nii .. kui ka, voi ka), hiljem lisanduvad
neile vastandavad ja méonvad (aga, mitte niivord .. kui, seevastu, mitte
aga, kiill .. ent), seletavad (et, sest, sellest et, samadel asjaoludel, mis
tahendab, kuivord, sel pohjusel), tapsustavad (seejuures, nditeks, nagu, nii
nagu, nimelt, kusjuures), jarjestavad (koigepealt, teiseks, esialgu, samas,
Jark-jargult, kuni, jargmine) ja rdhutavad (muidugi, jillegi, kahtlemata)
seosesonad. Tingimusi esitavaid ja kokkuvdtvaid seosesdnu esineb vihe.
Seega liigub peatiikisisene tekstistrateegia faktide lisamiselt nende tdien-
damisele, seletamisele ja vastandamisele.

Koikide kohesioonivahendite jarjekindel kasutamine ja digete viite-
suhete olemasolu parandab teksti arusaadavust. Kuigi analiilisi alusel
voib viita, et enamik opikuteksti on sidus, leidub siiski ka véarseoseid ja
ebajérjekindlust.

6. Opikuteksti statistilisi omadusi
6.1. Terminid

Uks teksti mdistetavust viihendav tegur on tundmatud sdnad, mille hulka
kuuluvad terminid, voorsonad ja vihe kasutatavad sonad. Nii keemia- kui
ka geograafiadpiku puhul annavad tooni terminid, seejuures on paljud
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neist tihtlasi voorsdonad ja/vdi vihe kasutatavad sonad. Peale voorterminite
esineb moningal mééral ka muid voorsonu (juveliir, atraktiivne, termiline,
grandioosne), mille tihendust pole dpikutes otseselt selgitatud. Voorsdonu
on Opikutekstis vihe, pdhiosa moodustavad terminid. Terminite kasutamise
puhul on olulised jargmised aspektid: terminite seletamine, eristatavus,
piisavalt sage esinemus. Samuti v3iksid Opikutes olla sonastikud, kuhu
oleks koondatud omandatav terminoloogia (Puksand 2005). Mdlemas
analiiiisitud Opikus on sonastik voi aineregister olemas, see aga ei tdhenda,
et koigile tekstis esinevatele terminitele oleks sealt voimalik seletust leida.

Geograafiadpiku (Pihlak, Tonisson 2005) esimese peatiiki [6puks peab
Opilane tundma 30 termini tdhendust. Omandatavad terminid on mérgi-
tud poolpaksu kirjaga ja eraldi esitatud iga peatiiki kokkuvottes. Liisa
Tepp analiiiisis oma magistritoos geograafiadpikus antud omandamiseks
moeldud terminite esinemissagedust ja vaatles seda, kuidas termineid on
seletatud dpiku sonastikus ja peatiikkides. Jargnevalt olgu esitatud moned
tiitipilised ndited.

(11) Platvormi ehituses eristatakse kahte erinevat kihti: alus- ja pealiskorda.
Aluskord lasub siigavamal ja koosneb kurrutatud moonde- ja tardkivi-
mitest. Pealiskord lasub aluskorra peal ning koosneb settekivimitest.
Aluskorda ja pealiskorda koos kutsutakse ka aluspohjaks. (Pihlak,
Tonisson 2005: 10)

Selline seletus eeldab, et Opilane teab, mida tdhendavad aluskord ja pea-
liskord, mis on kurrutatud moondekivimid, tardkivimid ja settekivimid.
Niisiis, et mdista terminit aluspohi, mille omandamist dpilaselt eeldatakse,
peab Opilane tundma paljude teiste terminite tdhendust. Kui tdhendust
ei teata, jddb termini platvorm meeldejidtmine vaid maélule toetuvaks.
Tahenduse seletuses kasutatud terminite jarelevaatamiseks ja tdhenduste
kontrollimiseks pole dpiku sonastikust abi, sest nende terminite tdhendust
seal pole.

(12) Moreenkiingas —valdavalt moreense koostisega kiingas, mis on tekkinud
mandrijaa tegevuse tagajérjel. (Pihlak, Tonisson 2005: 194)

Definitsioon eeldab, et dpilane teab, mis on moreen ja mandrijdd. Tund-
matut seletatakse tundmatu kaudu: moreenkiingas on moreense koostisega.
Pealegi esineb termin moreenkiingas dpikutekstis vaid kaks korda. Seda
on liiga vihe, et termin kasutamisel kinnistuks.
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Seevastu esineb termineid, mida on histi seletatud ja mis esinevad
Opikutekstis piisavalt sageli selleks, et need Opilasele meelde jadksid.
Naiteks on selline termin pinnakate.

(13) Pinnakate — Kvaternaari ajastu setete iildnimetus. Pinnakatte moodus-
tavad mandrijadtumise kdigus ja hiljem kujunenud setted (moreen, liiv,
kruus, turvas jne). (Pihlak, Tonisson 2005: 195)

Definitsioonis on selgitatud, millest pinnakate koosneb ning mis ajastust
see parineb. Seega eeldatakse, et Opilasele on geoloogilised ajastud tutta-
vad. Muidu on sdérase asjaolu mainimine {ilearune ning otseselt termini
moistmisele kaasa ei aita. Termin pinnakate esineb dpiku esimeses pea-
tiikis seitse korda. See tdhendab, et iihe peatiiki piires tegeletakse moistega
tihedalt ning see on eelduseks, et termin omandatakse.

Geograafiadpiku terminikasutuse kohta voib delda, et kohati esineb
liiga keerulist defineerimist. Sageli sisaldab definitsioon mitmeid teisi
termineid, mis teeb definitsiooni raskesti moistetavaks. Omandamiseks
moeldud terminid ei kordu kuigi sageli ja seetdttu on neid raske meelde
jétta. Uks kord esineb 10% termineist, kaks korda 36,7% , seega esineb
iiks voi kaks korda 46,7% termineist. See tdhendab, et ligi pooled terminid
esinevad Opikutekstis sedavord harva, et vaevalt need Sppijale meelde
jadvad. Lisaks jaotuvad terminid peatiikkide vahel ebaiihtlaselt. Opikus on
peatiikke, kus ei tule omandada tihtki uut terminit, aga on ka neid, kus on
vaja selgeks saada kuni seitse uut oskussona. Osa oskussonu puudub opiku
16pus olevast sdnastikust ja selle asjaolu tdttu tuleb terminite tdhendust
ilmselt otsida teistest allikatest.

Keemiadpik (Karelson, Toldsepp 2011) on giimnaasiumidpik ja
toendoliselt eeldatakse, et suurem osa keemiaterminitest on pohikoolis
juba omandatud. Analiilisis on loetud dppijale tuntuks néiteks jargmised
oskussonad (need ei esine Opiku aineregistris ega seletatud moistete loen-
dis): siinteesima, keemiline element, metalliline element, mittemetalliline
element, perioodilisustabel, A-riihm, B-riihm, aatom, lihtaine, (metallide)
aktiivsus, lisaks ka koik keemiliste elementide ja iihendite nimetused
(hiidroksiidid, oksiidid, sulfiidid, siisinikdioksiid, rdnidioksiid jne). Kui
neid termineid ei peeta vajalikuks enam seletada, oleks siiski otstarbekas,
et nende seletused oleksid opiku 16pus mdistete loendis. Kui arvestusest
vilja jitta terminid, mis peaksid dpilasele varasemast tuntud olema, siis
kolme analiiiisitud peatiiki uute terminite arv on 36. See teeb iile kiimne
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uue termini peatiiki kohta. Igal dpiku lehekiiljel on keskmiselt 3,5 uut
terminit, mis omandada tuleks. Seejuures on iile poole neist sellised,
mis esinevad vaid iiks-kaks korda (kerged metallid, aheraine, ribu,
aluminotermia, boksiit, sdrdamine). J. Mikk (1991, 1995) on soovitanud
korraldada dppetdo nii, et ithes tunnis poleks vaja aktiivselt omandada
enam kui iiks uus mdiste. Analiliisitava teksti maht aga eeldab, et tunni
jooksul omandataks iiheksa-kiimme moistet. Kui lisada, et 51,3% termi-
nitest esineb vaid liks-kaks korda, siis on lisna mdistetav, miks keemia
Oppimine on Opilastele raske.

Analiilisitud geograafia- ja keemiadpiku terminikasutusest ilmneb, et
termineid on liiga palju, osa terminite esinemissagedus on sedavdrd harv,
et vaevalt on neid vdimalik omandada. Opikute aineregistris ja termini-
sonastikus esineb ebajirjekindlust — kdiki opikutes kasutatud termineid
sealt ei leia.

6.2. Lause pikkus ja pikkade sonede osakaal

Loetavusindeks LIX on vilja tootatud Rootsis ja seda on kasutatud teksti
keerukuse hindamiseks. Statistiline meetod votab arvesse lausete pikkust
ja pikkade sonede (7 ja rohkem téhte) esinemissagedust. Kuigi meetod
on todtatud vilja rootsi keele jaoks, on seda dnnestunult eesti keelele
kohandanud Helin Puksand (2004). H. Puksand on vorrelnud LIXiga
saadud tulemuste valiidsust dpetajate hinnangutega opikutekstide kohta.
Vordlus néitas, et kdrge LIXi indeksiga opikuid hindavad ka dpetajad
keerulisemaks.

Keemiadpiku loetavuse uuringus analiiiisiti tekstikatket, mis sisaldas
1544 sonet, tdhe- ja numbrimérke oli 11 637. Sellise arvutuse tulemusena
sai keskmiseks sonepikkuseks 7,54 marki. Seitsme- ja enamatdhelisi
sonesid oli 889 ehk 57,58%. Analiiiisis on lauseteks peetud ortograafilisi
lauseid, st osalauseid ei peeta eraldi lauseteks. Lause pikkuse arvutamiseks
analiiiisiti 123 lauset ja selle alusel saadi lause keskmiseks sonede arvuks
12,55. Seega ei saa viita, et laused oleksid liiga pikad. Pigem jadvad need
lithemaks kui J. Miku soovitatud 15 sdnest koosnevad laused (Mikk 1991),
mis on joukohased 10. klassi dpilastele.

LIXi arvutamiseks liidetakse keskmine lausepikkus ja pikkade sonede
osakaal. Keemiadpiku LIX on 70,13. Keskmise raskusastmega teksti
LIX peaks jadma vahemikku 40-50. Raskeks tekstiks peetakse teksti
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LIXiga 50—60. Seega voib keemiadpiku teksti pidada viga raskete kilda
kuuluvaks.

Geograafiadpikust uuriti 7508 sonega tekstikatket. 613 lause analiiiisi
tulemusena on Opiku keskmine lausepikkus 12,25 sonet. Pikkade sonede
(7 tihte ja enam) protsent oli 50,70. See tihendab, et hoolimata sellest,
kui pikad on laused, on keskmiselt pooled sdned pikemad kui seitse tihte.
Geograafiadpiku LIX on 62,95. Seega voib pidada Opikuteksti taas viga
raskeks.

Statistiliste nditajate alusel on mélema Spiku lausepikkus ligildhedane:
12,55 ja 12,25. Lausepikkuse poolest jadvad opikutekstid soovitatava
piiresse (Mikk 1991), kiill aga on suur pikkade sdnede osakaal, mis teeb
teksti keerukaks ja raskesti moistetavaks.

K. Kerge on uurinud lause pikkust erinevates keelevaldkondades.
Tulemused olid jargmised: igapidevasuhtluses esines 9,15 sona lauses;
ilukirjanduses 10,01; ajakirjanduses 13,79; teaduses 12,61; diguses 24,79.
Kui jétta kdrvale diguskeel, siis on keskmine lausepikkus 11,39 sona.
(Kerge 2002: 42) Vaottes arvesse seda, et tekstid, millega dpilane koolis
kokku puutub, peavad Opilast ette valmistama tekstideks véljaspool kooli,
siis on 12-sOnaline keskmine lausepikkus iisnagi optimaalne.

7. Kokkuvéte ja jareldused

Opikute keelekasutuse keerukus on seotud mitme parameetriga. Kdige-
pealt sellega, kuidas ainevaldkonna infot esitatakse, milline pilt ainest
keelevalikute tulemusena luuakse. Tédhistusfunktsiooni analiiiis néitas, et
inimtegelased on Opikutekstist taandatud, teksti keskseteks osalisteks on
ained ja abstraktsed moisted. Tekstis kujutatavad protsessid on enamasti
eksistentsiaalsed, passiivsed ja staatilised, mis on iseloomulik eritlevale
tekstitiilibile ja 1dhendab Spikuteksti teadustekstile. Teadustekstist eristab
opikut aga viidete esitamine kindlate tddedena, mille paikapidavuses pole
pohjust kahelda. Viljenduslaad on neutraalne, omadussonad on enamasti
objektiivsed, hinnangusdnu on vdga véhe. Analiilisitud materjalis on
silmatorkavalt suur osa nimetamisega seotud véljenditel, mis teevad teksti
kohati iihetooniliseks. Nimetamine on omakorda seotud oskussdnade suure
sagedusega. Terminid esinevad Spikutekstis ebaiihtlaselt, on tekstiosi,
kus terminite hulk on véga suur, samas voib mdni tekstiosa piirduda vaid
mone iiksiku termini esitamisega.
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Interpersonaalse funktsiooni analiilis niitas, et lugejale on peatiik-
kide sissejuhatavas osas kujundatud aktiivse uurija roll, pohitekstis aga
passiivse vastuvotja roll. Selline vastuvotja ei kahtle ega esita kiisimusi.
Autorid kirjutavad teadja positsioonilt, arutelust on hoidutud.

Tekstuaalse funktsiooni analiiiisi puhul vaadeldi ldhemalt info-
struktuuri ja sidususvahendeid. Analiiiisist voib jareldada, et enamasti
on dOpikutekst sidus, vaid iiksikutel juhtudel oleksid vajalikud tépsemad
viitesuhted. Infostruktuuri analiiiis niitas, et vana ja uue info esitamises
esines korvalekaldeid. Infoedastuse korrastamine aitaks kindlasti dpiku-
teksti loetavust parandada.

Kvantitatiivse tekstianaliilisi meetodit kasutades selgus, et uute
mdistete hulk dpikutekstides on soovitatust méirgatavalt suurem. Ka ei
esine uued moisted sedavord sagedasti, et neid oleks voimalik omandada.
Uks voi kaks korda esinevad mdisted ei moodusta iilejizinud dppetiikiga
piisavalt tihedat seosevorku ja dpilane ei pruugi nende tdhendust mdista.
Kui valida dppetiikki uusi moisteid vihem, siis saaks neid pohjalikumalt
selgitada ja samas vidheneks selliste harva esinevate terminite hulk, mis
pidurdavad lugemist ja mille meeldejdtmine on raske.

Keskmise lausepikkuse ja pikkade sonade osakaalu moStmine LIXi
indeksiga niitas, et loodusteaduste dpikute laused on optimaalse pikku-
sega. Pikkade sdnade osakaal on aga liiga suur. Vaadeldud opikute LIXi
indeks on 70 voi ldheneb sellele, mis tihendab, et vaadeldud dpikuid voib
keele keerukuse poolest lugeda véga raskeks.

Eelnevast analiiiisist voib jareldada, et loodusteaduste dpikute keel on
pigem keeruline kui lihtne. Seda pohjustavad eelkdige terminite rohkus,
nende vihene korduvus ning erialase sdnavara kasutamise suur osakaal.
Vildakad viitesuhted ja segane infostruktuur ei soosi teksti lugejasdbralik-
kust. Uks vdimalus, kuidas dpikuteksti lugejale vastuvdetavamaks muuta,
on autorite harimine teksti keerukusparameetrite vallas. Samuti aitaks kind-
lasti asjalik toimetajatd0, mis heade keelekasutustavade korval hindaks
oOigesti teksti vastuvotja ealistest isedrasustest tulenevat vastuvotuvdimet.
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About the language of natural science textbooks

Kersti Lepajoe, Kért Talsi,
Liisa Tepp

The paper provides an analysis of the language of natural science textbooks based
on the chemistry textbook by M. Karelson and A. Toldsepp and the geography
textbook by L.-K. Pihlak and A. Tonisson. The texts were analysed by methods
of text linguistics. The analysis shows that the main actors in the text are sub-
stances and abstract concepts. Humans and their activities have a minimal role
in the text. The processes described in the textbook are mostly existential, pas-
sive, and static, which can be explained by the specific qualities of school texts
as a genre. The activity level of the reader is low, except for the introductions
and exercises. In the main narrative component, the reader performs the role of
a passive recipient who has no doubts, does not ask any questions, or argue with
the text. The writing in the textbooks is mostly cohesive; there are a few cases
where the information is not presented in the logical order. Although sentences
in the textbooks are of average length, they reveal a high rate of long words and
difficult terms. In natural science textbooks, the prevalence of terms is so high
that it interferes with readability. In addition, almost half of the terms are used
only once or twice, which makes it more difficult to acquire the meaning of the
terms. The language of natural science textbooks is complex. Such language use
does not promote mastering the subject.

Keywords: textbook readability, ideational function, interpersonal function,
textual function, terms, long words, sentence length, difficulty of text, Estonian
language
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EESTI PORGU!

VILJA OJA,
SVEN-ERIK SOOSAAR

Annotatsioon. Artiklis analiilisitakse noomeni porgu kasutust vanas ja tdnapieva
kirjakeeles, murretes ning kohanimedes. Erilise tdhelepanu all on sdna téhen-
duslik kiilg vaimulikes tekstides. Ajalooline keeleaines ei kinnita seisukohta, et
porgu on eesti keeles viga vana voi ladnemeresoome-mordva ithisaega kuulunud
sona. See on eesti keeles levinud kristliku terminina vaimulike tekstide kaudu.
Tdenéoliselt on porgu laensona, nagu ka selle vasted teistes lddnemeresoome
keeltes. Oletatavaid laenuallikaid on mitu, kuid iildaktsepteeritavat lahendust
seni ei ole. Kédesoleva analiilisi tulemusel joutakse jareldusele, et porgu voiks
périneda ladina tiivest.

Votmesonad: etiimoloogia, ldinemeresoome *porgu’, puhastustuli, kohanimed,
eesti keel

1. Méiste ’porgu’ liiinemeresoome keeltes

Kreeka miitoloogia kohaselt asub siigaval maa all surnuteriigi Hadese
pOhjas raudmiiiiridega timbritsetud siinge kuristik 7artaros, kuhu vangis-
tati titaanid ja kus patused hinged pérast surma karistust kannavad. Uues
testamendis mérgib deemonite asukohta ja patuste inimeste surmajirgset
karistuspaika heebrea algupdraga Gehenna. Eesti keeles 6eldakse selle
kohta porgu. Lahisugukeeltes leiame eesti sona hdilikulise ja tdhendusliku
vaste iiksnes vadja Jogdperd murdest kujul porku tdhenduse seletusega
,»porgel; dud; maanala” ning Kukkuzi murdest kujul perku *pdrgu’ (ja
perko “kurat’) (Tsvetkov 1995: 227; VKS: 209, 372). Mdlemad on tde-
néoliselt eesti laenud.

Teistes lddnemeresoome keeltes tdhistavad mdistet *pdrgu’ suhteli-
selt hilised laensonad indoeuroopa keeltest (vt kaart 1, tdpsemalt ALFE:
193-195). Soome keeles on iildlevinud rootsi laen helvetti < rts helvete,

! Uurimist6dd on rahastanud SF0050037s10 ja ETF9367.
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vananorra helviti pdrgu, manala’ < vanasaksi helliwiti algselt *pdrgu
karistus’, vrd vanarootsi sc! islandi /el ’surnuteriik e surmavald’ (SKES:
68; SSA 1: 155). Vepsa keeles kasutatakse vene laenu ad (g adun) < vene
ao, vanavene ja slaavi aow < kreeka ¢gonc *Hades, surnuteriik, allilm’
(Vasmer 1: 61). Karjala, isuri ja vadja murretes esineb molemaid, nii
helvetti kui ka aadu variante ning viimane on levinud ka monesse soome
murdesse Karjala maakitsusel. Porgu liivikeelne nimetus e// on tdendo-
liselt germaani laen, vrd vananorra, islandi /e/ *surnuteriik’, gooti halja,
vanafriisi helle < germ *haljo, voi laenatud liti keele kaudu < léti elle
(< keskhollandi voi kasks helle) (Karulis 1992: 264; Kobler 2003: 172;
ME 1: 568; Suhonen 1973: 107; Viitso 2006: 899). Liivi ja soome sdnad
lahtuvad seega samast algallikast.

% [] helvetti
—!

% ] porgu
B W el

& B8 aadu

Kaart 1. "Porgu’ lddnemeresoome keeltes
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Molemad laenuallikad, nii germaani 4el kui ka kreeka ¢dng (Hades) on
markinud surnuteriiki, mitte patuste karistamise kohta. Ses suhtes eesti
porgu erineb teistest.

2. Sona porgu kasutus eesti keeles

Sona porgu arvatakse olevat dige vana, périt ajast, mil dualistlik maail-
mavaade oli veel vodras (EE: 1207). Téanapieva eesti kirjakeeles on sona
pohitdhendus ’surnute ja pahade vaimude asupaik, allmaailm; ristiusus
ja judaismis patuste surmajédrgne karistuspaik’ (EKSS 4: 568). Sellest
lahtuvad sekundaarsed, enamasti piltlikud tdhendused: ebameeldivad voi
pahelised kohad, ndhtused, situatsioonid, omadused jne, nt mdnguporgu
’kasiino’, teeb elu porguks ’rikub rahulikku elw’, pdraporgu kauge,
raskesti ligipddsetav koht’. Rahvasuus on hakatud porguks nimetama ka
koopaid ja siigavaid ndgusid. Eesti murretes on sdna porgu iildlevinud
(VMS: 278). Foneetilised variandid porgo, porgu, pergu, porgu kajastavad
tavaparast vokaalide varieerumist murdeti. SGna kasutus murdekeeles vii-
tab selgelt piibli mdjule. Niitelaused radgivad mingist kaugest tundmatust
kohast, kus pahu ja patuseid inimesi pirast surma vaevatakse. Uks tuntu-
maid versioone on selline: halbu inimesi keedetakse suures porgukatlas
ning kurat hoiab tuld katla all ja segab molaga katlas keevaid kehasid.
Vordlusest hirmsa karistuspaigaga tuleneb sdna kasutus adjektiivses
tdhenduses “halb; vaevarikas’, nagu Péide murrakus porgu ilm, Viljandi
murrakus porgu amet jt. Eesti murdesdnavara kogu andmetel ei ole porgu
koobast ega auku mérkiva noomeni siinoniiiim.

Liitsona tdiendosana intensiivistab porgu nii murde- kui ka kirjakeeles
tavaliselt negatiivseid ilminguid, nt substantiivid porgukuumus, porgu-
valu ja porguldrm vaga suure palavuse, valu ja larmi kohta, porgulake
"viin® (vt ka EKSS 4: 569-571) ning adjektiivid porguigav, porgukiilm.
Monikord asendab see intensiivistavat sona ka positiivseis hinnanguis, nt
Po6ide murrakus porgu tore jahu *viga ilus jahu’; Kanepi murrakus vdrs-
kide haino seen om porguhdd maada ’vérskes heinas on iilihea magada’.
Sarnase tiivega sonu, millest noomen porgu voiks ldhtuda, eesti keeles
ei leidu. Noomenist porgu tulenevad pdrguasukat mirkiv porguline
(murretes ka porgoline, porguline, lisR perguline, porgulan, porglaine,
porglano, Lei porguld) ning uuem adjektiiv porgulik, millest omakorda
on moodustatud intensiivistav adverb porgulikult véga, liialt” (VMS:
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193, 278). Nii alussona kui ka tuletisi on kasutatud sdimu- ja kirumis-
sOnana.

XIX sajandi eesti keelt kajastavas Ferdinand Johann Wiedemanni
sonaraamatus (1973: 867, esmatriikk 1869) leiduvad peale tiivisona line-/
lane-tuletised porglane, porgulane, porguline *adj porgulik, porgu-; subst
porgu elanik, kurat; pdrguroog (Hollenbraten); jilestusvadrne inimene’
ning liitsdnad porguhaud *véga stigav auk voi kuristik’ ja porgukivi "hobe-
nitraat’ (ilmselt tolkelaen, vrd sks Hollenstein).

3. Porgu vanas Kirjakeeles ja vaimulikes tekstides

Vanimad kirjalikud mélestusméargid eesti porgu kohta parinevad
XVI sajandist. Esmateade leidub nn Kullamaa késikirjas: surrenut ninck
maddanut on porkest asus thayuan rikkus remu Istup prramal ketel [’sur-
nud ning matnud on, pdrgust asus taevariiki(?), rodmus(?) istub paremal
kédel’] (Ehasalu jt 1997: 60). Wanradt-Koelli katekismuse (1535) séilinud
osades esineb porgu iiksnes liitsonas porguhaud, kokku 4 korda kujul
porkwhawd, pérgwhawd, pérkwhawda, porkwhawdan (Ehasalu jt 1997:
65-68). Korra esineb sdona Johannes Ambrosius Volckeri 1585. aastast
parit tekstis: mattetut maha minnut porguhauda (Ehasalu jt 1997: 81).
Tallinna Piihavaimu kiriku abipastor Georg Miiller on aastail 1600—1606
koostatud jutluste tekstides sona porguhaud kasutanud 51 korda ning
sonu porgutuli 13, porguvirav 7, porgunuhtlus 6 ja porgukoer 4 korda.
Uks vdi kaks korda esinevad liitsdnad porguhdida, porgukaru, porgukull,
porgukurat, porguloosk, porgumadu, porgumérder, porgupigi, porgu-
tungal, porguvald, porguvalu, porguveli, porgudppija. Enamasti on sdna
kirjutatud kujul pérgku, iiksikutel juhtudel pércku, Porku voi Porkult.
Neid liitsonu on sageli loetletud koos sdnadega surm, patt, kurat (Habicht
jt2000: 279-280).

Esimestes tartumurdelistes vaimulikes tekstides Joachim Rossihniuse
tolkes on samuti sonakuju porcko, nt Ninck kui temma niid se pércko
ninck waiwa sissen olli .. (Kingisepp jt 2002: 294). Peale selle esineb
13 korda liitsdna pérckohawd (Kingisepp jt 2002: 80), nt Risti pdhle
pohtut, errakohlnut, ninck maha mattetut, alla astnut Porckohawalle,
kolmandel peiwal iillestousnut Surmast. Heinrich Stahli eesti keele Opi-
kus (1637: 70) on saksa helle vasteteks porgkus / porgkust, porgkohaud
/ porgkohaudast, pérgkoauck | porgko-auckust. Esmapilgul tundub,
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et Stahl on ekslikult voi tahtlikult esitanud inessiivivormi nominatiivi
asemel. Kiimme aastat hiljem, 1648 ilmunud Johannes Gutslaffi raama-
tus ,,Observationes grammaticae circa linguam Esthonicam” on saksa
Helle tolkeks margitud ,,Porckus/o item Porckohawd/a” (Gutslaff 1998:
218). Seega on ka Gutslaffi jargi sGna nominatiiv porgus. Voimalik, et
siin avaldub XVII sajandil alguse saanud tendents tdlkida saksakeelseid
abstraktnoomeneid eesti keelde us-liitelistena (Habicht 1995). Sel juhul
ei tihistaks pérckus konkreetset kohta, vaid midagi abstraktset, nditeks
seisundit voi situatsiooni, nagu "puhastus’, ’karistus’ vms. XVIII sajandi
algupoolest parinevas Salomo Heinrich Vestringi késikirjalises eesti-saksa
sOnaraamatus on Porg G go, Pérgo haud, ’die Hélle’ ja Pérgolinne G se,
*hollisch’ (Vestring 2000).

Piihapéeviti loetakse Eesti luteri kirikutes tavaliselt apostlikku usu-
tunnistust. Selles on kirjas: ,,Meie usume Jeesusesse Kristusesse, .. kes
on .. surnud ja maha maetud ja alla ldinud pdrguhauda.” Kiisitavusi on
tekitanud sisuline paradoks, mis seisneb sdnade porgu ja porguhaud kasu-
tamises Kristuse surmajargse olukorra kirjelduses (vt ka nt Viitso 2006:
898—899). Jumalateenistusel on sona porguhaud sageli asendatud sonaga
surmavald: ,,Meie usume Jeesusesse Kristusesse, .. kes on .. alla ldinud
surmavalda” (Laats 2000: 46). Ladinakeelsetes tekstides voib kohata
kahesugust sdnastust. Martin Lutheri ,,Suures katekismuses” (BSLK 631:
4) esineb katoliiklaste ad inferos, kuid Konkordiavormelis on selle asemel
ad inferna (Paul 2001: 43—44). Sona inferi tihendab surmavalla elanikke,
siit elust lahkunuid, inferna méargib aga pdrgut, hukkamdistetute ja dee-
monite asupaika (Laats 2000: 46). Martin Lutheri 500. siinniaastapdevaks
triikitud eestikeelses ,,Vdikeses katekismuses” (Luther 1983: 18) on teiste
keeleliste muudatuste hulgas ka selles kohas ,,pdrgu” asemel ,,surmavald”,
samuti hilisemates triikkides.

Eestikeelsetes piiblitdlgetes on sonu porgu voi porguhaud kasutatud
nii kreeka sonade hades ja gehenna kui ka heebrea sona sheol vastena.
Alles XX sajandil on porgu osaliselt asendatud sdnaga surmavald. Rohkem
tolkenditeid vt artikli lisast.
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4. Arutlusi porgu paritolu iimber

Eesti sdna porgu on traditsiooniliselt peetud hiipohoristiliseks tuletiseks
nimisdnast pergel ~ porgel ’kurat’, kusjuures u-sufiksi tdhendus jaib
lahtiseks (EEW: 2289-2290; Mégiste 1927: 67—68; Thomsen 1931: 358).
Noomen pergel ~ pdrgel kuulub kokku soomekeelse kuradinimetusega
perkele (Raun 2000: 135). Soome perkele ning lihes sellega eesti porgu
on tunnistatud balti laenuks, vrd leedu piksejumal perkiinas, 1ati perkons
’pikne’, vanapreisi percunis id. (Kalima 1936: 147; Raun 2000: 134; SSA
2:340; Vaba 2011:756). Wiedemanni sdnaraamatus (1973: 679, 801) esi-
tatakse stinoniitimidena liitsdnad perkun-nool, perkuni-nool, pitkse-nool.
Soome keelest omakorda arvatakse olevat laenatud pShjasaami kirumis-
sona beergalak, rootsi pdrkel ja vanataani perkild id. (Hellquist 1939: 804).
Torsten Evert Karsten pidas neid sdnu nii lddnemeresoome kui ka balti
keeltes alg- vOi eelgermaani laenudeks (1915: 23-24). Germaani algu-
péra (< *feryuniz-, *firgunia vms, millest tulenes vananorra jumalanimi
Fjorgynn) peetakse siiski ebatdenioliseks (LAGLOS: 52; SKES: 524).

Eesti murretes on pergel kuradinimetusena voi kirumissdnana levi-
nud pdhjarannikul (Vaivaras pergeli, pergele), kogu Virumaal ja osaliselt
Jarvamaal, tiksikuid vanemaid teateid on ka mujalt (Khk KJn Trv Von
Kam Lut); Hargla murrakust pirineb pirgél, kuid hailikuvarianti pérgel
pole registreeritud (EMSUKA). Samas tdhenduses on saarte ja lddnemur-
dest ning kohati keskmurde alalt kirja pandud sdna pdrgel (VMS: 285).
F. J. Wiedemanni sonaraamat esitab sonakujud pergel (1973: 801), porgel
(1973: 867) ja pdrgal (1973: 787) *Teufel’. Vandesdnana on Setus kasu-
tatud tuletist perkline ~ perkidine ’kurat’ ja kirderannikumurdest on iiks
uuem teade kirumissdna pergeline *porguline’ kohta.

Oskar Loorits on porgu péritolu seostanud tulega, vorreldes seda
Wiedemanni sdnaraamatus leiduva tegusonaga porgama g porata *puh-
kima, puhtaks pithkima (,,auskehren, ausfegen”)’ ning jareldades, et
viimane voiks tdhendada ka ’piihkima, tuld kohendama, s66ti tulega
puhastama (,,fegen, schiiren, Brachland mit Feuer reinigen”)’ (Loorits
2005: 222). Eesti murdesdnavara kogus tegusdna porgama kohta teated
puuduvad. Mulgi murdes esineb kiill verb porendeme voi porrendeme
’suure leegiga pdlema’ ning sdorutuld on seal nimetatud pore|nd, -nd
(g -ndi), -nt, -nt (g -nti) (EMSUKA). Wiedemanni sdnaraamat ei anna
verbi porgama levikut, ent sisu ja vormi poolest voiks see olla soome laen.
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Soome keeles viljendavad verbid perkata (savo murded, Kesk- ja
Po6hja-Pohjanmaa, Perdpohjala) ja perata (Edela-Soome, Hime, Louna-
-Pohjanmaa, Kymenlaakso, Lansipohja ja kagumurded) moisteid *puhas-
tada’, *harida’, ’rohida’ jms (nt kalu, aedvilja, seeni, linu, maad ja metsa
puhastada, uudismaad teha) (SMSA). Selle karjalakeelseid vasteid perkoa,
pergada jt kohtab nii pariskarjala, Aunuse kui ka liiiidi murdes enamasti
tdhenduses ’jddtmaad iiles harida, metsast voi soost viljelusmaad teha’
(KKS 4:208; Kujola 1944: 306; Makarov 1990: 261). Isuri keeles mérgib
verb perada(g), mid perkaan mdisteid *marju voi kalu puhastada’ ning
"marju varuks korjata’ (Laanest 1997: 144; Nirvi 1971: 397). Noomeni-
tuletised — soome perkaus, perkeet, perk(k)io, perkkio, perko jt ning karjala
Aunuse murde pergo, pergavo, perrotes — margivad metsast puhastatud
heina- vo6i pollumaad.

Soome vanas kirjakeeles on verbi perata ~ perkata esimest korda
kasutanud Mikael Agricola palveraamatus ,,Rucouskirja” (Ik 408; Agricola
1987: 125): sine Pyhe Hengi percat caiki ilkiemmet synnyt, perca mos
sine .. (Jussila 1998: 191-192, 319). Esimeses soomekeelses piiblis (Biblia
1642), mis on tdlgitud heebrea- ja kreekakeelsetest originaalidest, esineb
samast tlivest tuletatud tegijanimi? (Jussila 1998: 192, 342). X VIII sajandi
keelt kajastav Christfrid Gananderi sdnaraamat annab konealuse tiivega
soomekeelse verbi perkaan, inf perata, perkata, tahenduseks ’puhastada;
vilja juurida, maad parandada jms’® ning ladina vasted purgo, exstirpo.
Peale selle verbi on samas tuletised sm perkaaja *puhastaja’ = lad purgans
"puhastav’, sm perkaaminen = lad purgatio *puhastamine; usuline puhas-
tumine’, sm perkaus = lad excrementum *puhastuse jadtmed, viljaheide’,
sm perko, perkio *puhastamine, puhastus; metsast puhastatud maa’ = lad
sinus prati in silvam excurrens’, sm perkautan, inf perkauttaa =lad purgari
facio ’puhastust teostama’ (Ganander 1997: 691).

Oletatud on sona skandinaavia péritolu < germ *bergo- voi *berga-,
vrd vananorra bjarga, vanarootsi beergha, rootsi bdrga ’sdilitamiseks

2 Js 58:12-374b: Ja sind pitdi cudzuttaman lahon tukiaxi / ja teiden percajaxi / ettd

sijnd saadaisin asua (http://kaino.kotus.fi/korpus/vks/teksti/biblia/vt4 prof.xml);
eesti keeles: sind nimetatakse murtud miiiiride parandajaks, teeradade kdidavaks
tegijaks! (http://piibel.net/).

3 Nt 2Kn 23:24 (Biblia 1642): percais caicki noidat / merckein cadzojat / cuwat ja
epdjumalat /ja caicki cauhistuxet .. (http://kaino.kotus.fi/korpus/vks/teksti/biblia/
vt2_joos.xml); eesti keeles: Ja Joosija piihkis dra ka vaimudemanajad ja ennustajad,
teeravid ja ebajumalad ja kdik jdledused .. (http://piibel.net/).
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varjule panna, pddsta jms’, kuid seda ei peeta eriti usutavaks (Hofstra 1985:
235; LAGLOS: 50; SKES: 522; SSA 2: 338;). Sellesama germaani verbiga
bjarga ’pééasta, varjule viia’ < algpdhja *bergan ning vanaislandi bjarg/
berg ’migi, kalju’ on eesti sona porgu piitidnud iihendada Tiit-Rein Viitso
(2006: 899-901). Ta toob vilja huvitavad seosed selletiiveliste sonade
semantikas ning juhib tdhelepanu germaani keelte tegusdna sugulusele
slaavi keeltes hoolitsemist ja kaitsmist viljendavate verbidega, aga ka
kuhja- ning koopanimetustega. Viimastega sarnase eesti vastena mainib
T-R. Viitso Parnumaal paiknevat Tori Porgu nimelist koobast, selleparast
on asjakohane kisitleda liithidalt sdna porgu esinemust Eesti kohanimedes.

5. Porgu-kohanimed

EMSUKA kohanimekogus on iile poolesaja nime, milles esineb sdna Porgu
(vt kaart 2). Osa nimesid kordub eri paigus. Voolava vee poolt liivakivisse
uuristatud koopaid, mis sageli paiknevad jarskude joeorgude kaldas, on
inimesed muiste pidanud vanapaganate (kuradite) eluasemeks ning haka-
nud kutsuma Porguks, nagu Tori Porgu Toris Parnu joe kaldaveerus, Lopa
Porgu Lopa orus Mulgimaal jm (Heinsalu 1987; Heinsalu, Kurik 1967).
Enamasti moodustab Porgu koos apellatiivist pohisonaga liitnime. Koo-
paid nimetatakse sageli ka Porguhauaks, nt Karksi porguhaud ja Mdkiste
porguhaud Halliste joeoru kaldas (Heinsalu 1987: 94-95). Liitsona teine
osis haud téhistab eesti kirjakeeles 1) matmiskohta ja 2) siigavat kohta
veekogus, ent Tartu ja Voru murdes ning lahisugukeeltes on sellel iildisem
tadhendus "auk, koobas, siivend maapinnas, lohk, nogu’ (EKSS 1: 455-456;
EMS: 495-496; SKES: 63). Piritolult on haud germaani laen ld&nemere-
soome algkeelde, allikaks alggermaani *saupaz (vasted asks sot ’allikas,
kaev’, vanainglise séap ’auk; kaev; lomp’, gotlandi saupr "kaev’ (EES: 71).

Koobast on Pérguhauaks nimetatud ka seal, kus noomen haud augu
vGi koopa nimetusena pole murdeomane, nagu Karksi ja Helme Porguhaud
Mulgi murde alal, Pérguhaua mdgi Vaivaras jt. See viitab sona porgu-
haud tuntusele mujalt, ilmselt piiblist ja rahvajuttudest. Peale Porguhaua
mirgivad otseselt maapinna siivendit kohanimed Pérguauk ja Porguorg.
Veega tdidetud lohkudele osutavad kohanimed Porgujdirv, Porgu allik,
Pérgu loik, Porgu lomp ja Porgu kraav. Vesised kohad on ka Kuusalu
kihelkonna Porgu madal (meres) ning peamiselt Tartu ja Voru murde alal
esinev Porgu soo voi Porgu raba.
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Kaart 2. Porgu Eesti kohanimedes

Mitmes kohas on olemas Porgu mdgi, paaris kohas kannab Pérgu nime
mets voi lagendik. Neile lisaks on EMSUK As registreeritud veel kiimme-
kond Pérgu-kohanime, mis enamasti tdhistavad samuti loodusobjekte.
Vanades asulanimedes Porgu puudub ja vihesed teadaolevad talunimed
voivad omakorda ldhtuda loodusnimedest.

Niisiis on need kohanimed suhteliselt hilised ja pohinevad toendoliselt
rahvajuttudest tuntud miitoloogilisel porgu moistel (Pall 1977: 152—-153).
Moned nimed reedavad otsest sidet miiiitidega, nagu nt Tarvastu Porgu
virav, Aksi Porgu viravad ja Pérgu viravavaht, Sangaste Porguvdrati
raba, Otepdd Porguviirst. Porgu-kohanimede miitoloogilist péritolu kin-
nitab sisuline sarnasus nende kohtade paralleelnimedega (nt Koorkiila
Porguhaud ehk Tondikoobas; Karksi Porguhaua laiem osa on Vanakurja
vats). Kagu-Eestis Polvamaal asub ldhestikku viis kuue—seitsme tuhande
aasta vanust auku (vihemalt kolm neist on meteoriidikraatrid), millele on
pandud sama tiilipi nimed: Porguhaud, Tondihaud, Kuradihaud, Inglihaud
ja Stigavhaud. Kohanimede analiiiis nditab, et sona porgu ei ole tekkinud
apellatiivide pohjal ja et suhteliselt hilised kohanimed ldhtuvad mdiste
pdrgu’ tolgendusest.

156



6. Jareldused

Ajalooline keeleaines — murded, kohanimed ja varased kirjalikud teks-
tid — ei kinnita seisukohta, et porgu on eesti keeles viaga vana voi isegi
ladnemeresoome-mordva tihisaega kuulunud sona. Vastupidi, see ndikse
olevat esmalt levinud ristiusu kaudu, vaimuliku teksti vahendusel, ning
hiljem hakanud rahvakeeles tdhistama miitoloogilist allmaailma mdistet.
Sona porgu on niisiis kristlik termin, millega tdlgitakse vanas testa-
mendis heebrea sdna sheol ning uues testamendis kreeka sonu Zades ja
gehenna. Eestikeelses vanas testamendis tdhistab porgu nii surmavalda
kui ka allmaailma, kristliku maailmavaate jérgi kohti, kuhu kurjategijad
ja védrusulised pédrast surma satuvad ning kus péarast viimsepaevakohut
karistust kantakse (Rienecker, Maier 2011: 515). Porgu pidi erinema sel-
lest allilmast, mida eestlaste muistse usundi jirgi peeti surnute hingede
asupaigaks. Oskar Looritsa véitel ei olnud eestlastel enne ristiusustamist
ettekujutust porgust, vaid hauatagune elu jatkus ,,tditsa samasugusena
maisele” (Loorits 1990 (1948): 67, 71).

Seega on porgu toendoliselt laenatud, nagu ka selle vasted teistes 144-
nemeresoome keeltes. Eesti sona laenuallikaid on otsitud mitmest indoeu-
roopa keelest (nt Loorits 2005; Magiste 1927; Thomsen 1931; Vaba 2011;
Viitso 2006), kuid iildiselt tunnustatud lahendust ei ole leitud. Laenuallika
tuvastamist komplitseerib ebaselgus sona tahenduses. Vaimulike tekstide
tolgetes surmavalda ja patuste hingede karistamise kohta méarkiv porgu ei
sobi haélikuliselt ladina- ega saksakeelsete vastetega. Seos soome kuradini-
metuse ja balti piksejumalaga niib sisu poolest pohjendamatu. O. Looritsa
ja T-R. Viitso pakutud etlimoloogiad sobiksid nii sisu kui ka héilikulise
kiilje poolest, ent need pole iildist tunnustust palvinud. Pohjuseks voib
olla oletatavate 1ahtesonade vihene kandepind eesti keeles.

Eesti vaimulik keel on olnud suuresti mdjutatud roomakatoliku kirikus
kiibel olnud ladina keelest, mis tulenes ladinakeelsetest jumalateenistustest
ning ristiusu arusaamade tolgendajate ja propageerijate alamsaksa voi muu
voorkeele vahendusel saadud teabest, mis tugines samuti ladina tekstidele
(Ross, Soosaar 2007: 770 jj). Seetottu voiks porgu algupéra seostada
ladina keelega. Hadlikuliselt ei sobi laenuandjaks kumbki ladina termin,
el inferi ’surmavalla elanikud’ ega inferna *deemonite ja patuste hingede
karistamise koht’, mille tdlkevastena porgu on esinenud. Eestlastele voora
usu voorkeelse tutvustuse tulemusena ei pruugi laen olla sonasdnaline
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vaste ega tdpne tdhendusvaste. Ehk tuleneb porgu ladinakeelsest hingede
puhastust propageerivast jutust, vrd ladina piirgo, varasem piirigo (pirus
’puhas’ + ago *ajan jms’), -are *puhastama’ < *peu- (Pokorny 1959: 827;
Walde-P 2: 13). Sel juhul ndib porgu kuuluvat iihte sdnaperre Wiedemanni
sOnaraamatus esineva verbiga porgama g porata *piithkima, puhtaks piih-
kima’ ning puhastust jms viljendavate soome-karjala perk-/perg-tiiveliste
sonadega (vt ptk 4), mille péritolu on seni olnud samuti ebaselge.

Samast ladina tlivest on moodustatud mitu rahvusvaheliselt kdibel
olevat terminit (nt lahtistit mérkivad purgeen ja purgatiiv <lad purgativus
’puhastav’), nende hulgas ka kiriklikku moistet téhistav purgatoorium
(<kesklad purgatorium <lad purgo). See on roomakatoliku dpetuse jargi
paik, kus kergemate andestamata voi lunastamata jaanud pattudega surnud
usklike hinged, kes ei viéri tacvast ega porgut, kannavad ajutist karistust,
et sel viisil puhastatuna taevasse padseda. Nende karistusaega lithendatakse
hingepalvete, almuste ja patukustutuse abil (EE: 1071). Ladina nimisdna
purgatorium voeti kasutusele alles XII sajandi 16pus. Kuni XIII sajandi
alguseni kasutati seda kdrvuti ja siinoniilimselt sOnailihendiga ignis pur-
gatorius (Le Goff 1990: 364-366). XIII sajandi alguses mainib paavst
Innocentius III (1198-1216) ithes oma jutluses puhastustuld korduvalt
(Le Goff 1990: 174—175). Puhastustuli institueeriti 1274. aastal Lyoni
kirikukogul (Le Goff 1990: 84, 284-286). Puhastusseisundist, milles
surnud viibivad enne taevasse padsemist, on juttu juba IX sajandil tehtud
katoliku kirikukogude otsustes (NCE 11: 825). Idakirikud noustuvad selle
seisundi olemasoluga, kuid eitavad seost tulega.

Luterlus niisugust pattude andeksandmist ei tunnista. Piiblis seda ei
mainita ja Lutheri sdnade jargi ei saa puhastustule olemasolu kohta midagi
oelda. Ainuke passus vanas testamendis, mida puhastustule toetuseks
tsiteeritakse, on apokriiiiflikus Teises Makabite raamatus 12:39-45, kus
Juudas korraldas lepitusohvri surnute eest, et nad patust vabaneksid. Uues
testamendis on kaudne vihje puhastustulele, kus on 6eldud, et see, kes
rddgib Inimese Poja vastu, sellele antakse andeks, aga kes rddgib Piiha
Vaimu vastu, sellele ei anta andeks ei praegu ega tulevasel ajal (Mt 12:32).

Me ei saa teada, millal ja mis rahvusest misjonérid eestlastele surma-
jargsest puhastusest riaédkisid ja mil moel seda maarahvale tolgiti. Kui seda
kuuldi ladina keeli ja osaliselt voi moonutatult tdlgituna, ei saa vélistada,
et just sealt parineb meie porgu — mingi arusaamatu surmajirgne kanna-
tuste koht. Hadlikuliselt on 1. silbi u asemel eesti keeles 6 voimalik, eriti
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kui ladina sOona vahendatakse alamsaksa keele baasil (vrd nt ee korvits
< asks korwitz, korvits jt < lad curbita). Hiljem kohanes sona deemonite
elukoha ja patuste nuhtlemise paiga nimetusena. Et Tartaros ja Gehenna
asusid siigaval augus voi viljapddsmatus orus, tehti kirikukeeles eesti
porgu-sonast selgem vaste porguhaud *pdrguauk e porgu siigavaim osa’.
XX sajandil asendas liitsOna taas porgu. Nagu miitoloogilistel rahvuskan-
gelastel kombeks, voitlesid ka eesti vigilased deemonitega ja riindasid
neid isegi porgus. Sellest siindisid rahvajutud, legendid, muistendid ja
kohanimed. Eesti rahvauskumuste kohaselt 1dhevad siitilmast lahkunud
surnuteriiki, mitte porgusse.

Liithendid

Js — Jesaja raamat; 2Kn — Teine Kuningate raamat; Mt — Matteuse evangeelium

Kirjandus

Agricola 1987 = Mikael Agricolan teokset. Porvoo — Helsinki — Juva: Werner
Soderstrom Osakeyhtid.

ALFE = Atlas Linguarum Fennicarum. ALFE 1. 2004. Itdimerensuomalainen
kielikartasto. Ldanemeresoome keeleatlas. Ostseefinnischer Sprachatlas.
JIMHrBHCTHYECKUH aTiac npuOanTHHCKO-PUHCKUX s3bIKOB. Pidtoim.
Tuomo Tuomi. 1. osan vastaava toimittaja Seppo Suhonen. Kartat: Anneli
Hanninen; saksankielinen kdannds: Klaas Ph. Ruppel, venijénkielinen
kddnnos: Vladimir Rjagojev, Nina Zaitseva, vironkielinen kd&nnos:
Helmi Neetar. Toimitus: Anneli Hédnninen, Raimo Jussila, Lilja Kirppu,
Arvo Laanest, Heikki Leskinen, Helmi Neetar, Vilja Oja, Vladimir
Rjagojev, Ulla Vanhatalo, Tiit-Rein Viitso, Nina Zaitseva. (= Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran toimituksia 800, Kotimaisten kielten tutkimus-
keskuksen julkaisuja 118.) Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Kotimaisten kielten tutkimuskeskus.

Biblia 1642 = Se on: Coco Pyhd Ramattu, Suomexi: Pddramattuin, hebrean ja
grecan jilken: Esipuhettten, marginaliain, concordantiain, selitdsten ja
registerein cansa. Jakob Mores, der Altere; Aeschillus Petrius. Stock-
holm: Keisarilda.

BSLK = Die Bekenntnisschriften der evangelisch-luterischen Kirche. 1963.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht.

EE = Eesti entsiiklopeedia. VI, 1936. Tartu: Loodus.

EES =Iris Metsmagi, Meeli Sedrik, Sven-Erik Soosaar 2012. Eesti etiimoloogia-
sonaraamat. Eesti Keele Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus.

159



EEW = Julius Mégiste 1982—1983. Estnisches etymologisches Worterbuch. I-XII.
Helsinki: Finnisch-Ugrische Gesellschatft.

Ehasalu jt 1997 = Epp Ehasalu, Kiilli Habicht, Valve-Liivi Kingisepp, Jaak
Peebo. Eesti keele vanimad tekstid ja sonastik. (= Tartu Ulikooli eesti
keele dppetooli toimetised 6.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus.

EKSS = Eesti keele seletav sdonaraamat. 1-6, 2009. ,Eesti kirjakeele sele-
tussdnaraamatu” 2., tdiendatud ja parandatud triikk. Toim. Margit
Langemets, Mai Tiits, Tiia Valdre, Leidi Veskis, Ulle Viks, Piret Voll.
Eesti Keele Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus.

EMS = Eesti murrete sonaraamat. I (A-J), 1994—1997. Koost. Anu Haak, Evi
Juhkam, Mari Must, Mart Méager, Helmi Neetar, Salme Nigol, Ellen Niit,
Vilja Oja, Valdek Pall, Eevi Ross, Aili Univere, Helmi Viires. Késikirja
ithtlustanud ja tdiiendanud Mari Must. Triikki toimetanud Helmi Neetar,
Ellen Niit, Eevi Ross. Eesti Teaduste Akadeemia Eesti Keele Instituut.
Tallinn: Eesti Keele Instituut.

Ganander, Christfrid 1997. Nytt finskt Lexicon. (= Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran toimituksia 676, Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
julkaisuja 95.) Helsinki Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Kotimaisten
kielten tutkimuskeskus.

Gutslaff, Johannes 1998 (1648). Observationes Grammaticae circa linguam
Esthonicam. Grammatilisi vaatlusi eesti keelest. Tolk. ja koost. Marju
Lepajde. Toim. Jaak Peebo. (= Tartu Ulikooli eesti keele dppetooli toi-
metised 10.) Tartu: Tartu Ulikool.

Habicht, Kiilli 1995. us-liitelised abstraktsed nimisdnad eesti vanimais sdnaraa-
matuis. — Ladnemere rahvaste kirjakeelte ajaloost. Toim. Jaak Peebo.
(= Tartu Ulikooli eesti keele dppetooli toimetised 1.) Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 15-26.

Habicht jt 2000 = Kiilli Habicht, Valve-Liivi Kingisepp, Urve Pirso, Kiilli Pril-
lop. Georg Miilleri jutluste sdnastik. Toim. Jaak Peebo. (= Tartu Ulikooli
eesti keele dppetooli toimetised 12.) Tartu: Tartu Ulikool.

Heinsalu,Ulo 1987. Eesti NSV koopad. Tallinn: Valgus.

Heinsalu, Ulo, Elga Kurik 1967. Porguhauad ja porguaugud. — Eesti Loodus
18 (4), 211-217.

Hellquist, Elof 1922. Svensk etymologisk ordbok. Lund: Gleerups.

Hofstra, Tette 1985. Ostseefinnisch und Germanisch. Groningen: Van Denderen.

Jussila, Raimo 1998. Vanhat sanat. (= Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
toimituksia 696, Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisuja
101.) Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Kotimaisten kielten
tutkimuskeskus.

Kalima, Jalo 1936. Itimerensuomalaisten kielten balttilaiset lainasanat. (= Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran toimituksia 202.) Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura.

160



Karsten, Torsten Evert 1915. Germanisch-finnische Lehnwortstudien, ein Bei-
trag zu der dltesten Sprach- und Kulturgeschichte der Germanen. (= Acta
Societatis Scientiarum Fennicae 45: 2.) Helsingfors: Der finnischen
Literaturgesellschaft.

Karulis, Konstantins 1992, Latviesu etimologijas vardnica. II (P-Z). Riga: Avots.

Kingisepp jt 2002 = Valve-Liivi Kingisepp, Kiilli Habicht, Kiilli Prillop. Joachim
Rossihniuse kirikumanuaalide leksika. Toim. Jaak Peebo. (= Tartu
Ulikooli eesti keele dppetooli toimetised 22.) Tartu: Tartu Ulikool.

KKS = Karjalan kielen sanakirja. 4, 1993. (= Lexica Societatis Fenno-Ugricae
XVI, Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisuja 25.) Helsinki:
Suomalais-Ugrilainen Seura.

Kujola, Juho 1944. Lyydildismurteiden sanakirja. (= Lexica Societatis Fenno-
Ugricae IX.) Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura.

Kobler, Gerhard 2003. Altnordisches Worterbuch. 2. Auflage; http:/www.
koeblergerhard.de/anwbhinw.html.

Laanest, Arvo 1997. Isuri keele Hevaha murde sonastik. Tallinn: Eesti Keele
Instituut.

Laats, Alar 2000. Descendit ad inferna. — Usuteaduslik Ajakiri 1, 46—65.

Le Goff, Jacques 1990. The Birth of Purgatory. Cambridge: Scolar Press.

Loorits, Oskar 1990 (1948). Eesti rahvausundi maailmavaade. Tallinn: Peri-
oodika.

Loorits, Oskar 2005. Zur christlichen Terminologie bei den Esten, Liven und
Letten. — Trames. Journal of the Humanities and Social Sciences 9 (3).

Luther, Martin 1983. Viike katekismus. Tallinn: Eesti Evangeelse Luterliku
Kiriku Konsistoorium.

LAGLOS = Lexikon der #lteren Germanischen Lehnwarter in den Ostseefinni-
schen Sprachen. III (P-A), 2012. Begriindet von A. D. Kylstra. Amster-
dam, New York: Rodopi.

Makarov 1990 =T". H. Makapos. CiioBaps KapenbCKOro si3biKa (JIMBBUKOBCKHIA
nuanekt). Kapenscknit Hayunslii nentp Axagemun Hayk CCCP. MacTh-
TYT sA3bIKa, TUTEpaTypsl 1 uctopuu. [lerpo3aBoack: Kapenus.

ME =K. Miilenbacha Latvie$u valodas vardnica. K. Miihlenbachs Lettisch-deut-
sches Worterbuch. I-1V, 1923-1932. Rediggjis, papildinajis, turpingjis
Janis Endzelins. Riga: Izdevusi Izglitibas ministrija.

Migiste, Julius 1927. Lmsm. keelte kuradinimestikust. — Eesti Keel 4, 66—84.

Miiller, Georg 2008. Jutluseraamat. Koost. Kiilli Habicht, Valve-Liivi Kingisepp,
Jaak Peebo, Kiilli Prillop. Tartu: Ilmamaa.

NCE = New Catholic Encyclopedia. 2003. 2nd ed. Washington: Thomson/Gale,
Catholic University of America.

Nirvi, R[uben] E[rik] (toim.) 1971. Inkeroismurteiden sanakirja. (= Lexica
Societatis Fenno-Ugricae XVIII.) Helsinki: Suomalais-Ugrilainen
Seura.

161



Pall, Valdek 1977. Pdhja-Tartumaa kohanimed 2. Toim. Madis Norvik. Eesti
NSV teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinn: Valgus.

Paul, Toomas 2001. Sanctorum communionem. — Usuteaduslik Ajakiri 1, 39-59.

Pokorny, Julius 1959. Indogermanisches Etymologisches Woerterbuch. Bern:
Francke.

Raun, Alo 2000. Eesti keele etiimoloogiline teatmik. (= Maarjamaa taskuraamat
19.) Brampton — Tartu: Maarjamaa.

Rienecker, Fritz, Gerhard Maier 2011. Suur piiblileksikon. 6000 mirksona.
Tolk. Eduard Aasamée, Jana Lahe, Mati Lillevéli, Liina Liiecke, Elmi-
-Johanna Pata, Tiia Teesaar. Peatoim. Ingmar Kurg. Tallinn: Logos.

Ross, Kristiina, Sven-Erik Soosaar 2007. Eesti vaimuliku kultuuri sonavara
kujunemisest: veel kord ristimisest. — Keel ja Kirjandus 10, 769-782.

SKES = Erkki Itkonen, Y1j6 H. Toivonen, Aulis J. Joki 1955-1981. Suomen kielen
etymologinen sanakirja. I-VII. (=Lexica Societatis Fenno-Ugricae XII.)
Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura.

SSA = Suomen sanojen alkuperid: Etymologinen sanakirja. 1-3, 1992-2000.
Paitoim. Erkki Itkonen, Ulla-Maija Kulonen. (= Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran toimituksia 556, Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
julkaisuja 62.) Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Kotimaisten
kielten tutkimuskeskus.

Stahl, Heinrich 1637 (1974, 2000). Anfiihrung zu der Estnischen Sprach auff
wolgemeinten Rath und bittliches Ersuchen. Revall. Brampton — Tartu.

Suhonen, Seppo 1973. Die jungen lettischen Lehnworter im Livischen.
(= Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia 154.) Helsinki: Suomalais-
-Ugrilainen Seura.

Thomsen, Vilhelm 1931. Beriihrungen zwischen den finnischen und den
baltischen (litauisch-lettischen) Sprachen. Eine sprachgeschichtliche
Untersuchung. Samlede Athandlinger I'V. Kebenhavn: Nordisk Forlag.

Tsvetkov, Dmitri 1995. Vatjan kieclen Joenperdn murteen sanasto. Toim.
Johanna Laakso. (= Lexica Societatis Fenno-Ugricae XXV, Koti-
maisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisuja 79.) Helsinki: Suomalais-
-Ugrilainen Seura.

Vaba, Lembit 2011. Balti laenude uurimine avab meie kauget minevikku — Keel
ja Kirjandus 10, 734-763.

Vasmer = Makc ®@acmep 1986—-1987. Dtumonoruueckuil caoBapb pyccKOro
s3BIKA: B YeThIpex ToMax. M3, 2-e, crepeotunHoe. [lepeBo ¢ HEMEIKOro
n nononaenus O. H. TpyGauesa. [lox pexakuueid u ¢ npeaucioBueM
mpo¢. b. A. Jlapuna. Mocksa: IIporpecc.

Vestring, Salomo Heinrich 2000. Eesti-saksa sOnaraamat. Tartu: Eesti Kirjandus-
muuseum; http://www.folklore.ee/~kriku/VESTRING/.

Viitso, Tiit-Rein 2006. Pagan, porgu ja papp: kolm kristlikku terminit. — Keel
ja Kirjandus 11, 894-902.

162



VKS = Vadja keele sonaraamat. 4, 2000. Tallinn: Eesti Keele Instituut, Eesti
Keele Sihtasutus.

VMS = Viike murdesdnastik. II (M—U), 1989. Toim. Valdek Pall. Koost. Anu
Haak, Evi Juhkam, Marja Kallasmaa, Ann Kask, Ellen Niit, Piret Norvik,
Vilja Oja, Aldi Sepp, Jaak Simm, Jiiri Viikberg. Eesti NSV Teaduste
Akadeemia. Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinn: Valgus.

Walde, Alois 1910. Lateinisches etymologisches Worterbuch. Zweite umgear-
beitete Auflage. Heidelberg: Carl Winter.

Walde-P = Alois Walde 1927-1932. Vergleichendes Worterbuch der indo-
germanischen Sprachen. Herausgegeben und bearbeitet von Julius
Pokorny. Berlin und Leipzig: Walter de Gruyter & Co.

Wiedemann, Ferdinand Johann 1973 (1893). Eesti-saksa sonaraamat. Neljas,
muutmata triikkk teisest, Jakob Hurda redigeeritud viljaandest. Tallinn:
Valgus.

WK = Helmuth Weiss, Paul Johansen 1935. 400-aastane eesti raamat. Wanradt-
-Koell’i katekismus 1535. aastast. Tallinn: Poliigraaf.

Sonavara- ja tekstikogud

EMSUKA = Eesti murrete ja sugulaskeelte arhiiv Tallinnas Eesti Keele Instituudis
SMSA = Soome murrete sdnaarhiiv Helsingis Kodumaa keelte keskuses; http://
kaino.kotus.fi/

163



Lisa

Alljargnevalt esitatakse moned niited selle kohta, milliseid vanakreeka, ladina ja
saksa keele sonu on eesti keeles ajaloo jooksul tdlgitud sdnaga pdrgu ning mil-
liseid siinoniiiime on selle asemel eesti keeles kasutatud. Porgu ja selle vasted
on poolpaksus kirjas.

Uus testament
Matteuse evangeelium 5:22

Algtekst: 5¢ 8 &v €imn, Mmpé, &voyoc Eotar €i¢ THV YEEVVaY Tod Tupoc.

Vulgata: qui autem dixerit fatue reus erit gehennae ignis

Biblia Germanica 1454 (Ik CCXLVIII): Wer aber sagt / du Narr / der ist des
hellischen Fewrs schiildig.

Rossihnius 1632: Ken enge iitleb, sinna jeck Achk nahr, se om selle porkotullele
wolgo.

Stahl 1638: Ke agkas iitlep sinna Geck / se on se porgkotulle wolgk.

Piibel 1739: agga kes ial {itleb: Sa jolle, se on porgo tulle waart.

UT 1989 (Ik 51): kes aga iitleb: ,,Lollakas!”, peab minema tulepdrgusse.

Luuka evangeelium 10:15

Algtekst: kal ov, Kagpapvoody, pun Eog ovpoavod dymbnon; £mg 100 Gdov
Katapnon.

Vulgata: et tu Capharnaum usque in caelum exaltata usque ad infernum demergeri

WT 1686: Nink sinna Kapernaum / k& ammak Taiwatte ollet iillendétu / sinna
saht sahma ammak Porgutte maha taugatus.

Piibel 1739: Ja sinna Kapernaum, kes sa taewast sadik olled iillendatud, sind peab
porgoni mahhaliikkatama.

UT 1989 (Ik 210): Ja sina, Kapernaum, kas sa arvad, et sind {ilendatakse taecvani?
Ei, sind tougatakse alla pérgusse.

Luuka evangeelium 16:23

Algtekst: kai &v 1® @dn £ndpog To0Gg OPHUALOVG aVTOD, VTAPYOV €V BOCAVOLS,
opd APpadap amod pokpdbev

Vulgata: mortuus est autem et dives et sepultus est in inferno/ elevans oculos
suos cum esset in tormentis videbat Abraham a longe

Rossihnius 1632: Ninck kui temma niid se pércko ninck waiwa sissen olli, tdstis
temma omma silmat iilles, ninck neggi Abrahammi kauwelt

Piibel 1739: Ja, kui ta pérgus sures wallus olli, ja ommad silmad iillestostis, siis
niggi ta Abraami kaugelt
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UT 1989 (Ik 230): Ja porgus piineldes tdstis ta oma silmad iiles ja ndeb Aabra-
hami kaugelt ...

Johannese ilmutusraamat 20:13

Algtekst: kai Edmkev 1] 0dAaco0 TOVG VEKPOLG TOVG v adTii Kai 0 Odvatog kai 0
#0mMg EdwKaV TOLG VEKPOVG TOVG £V ADTOTG,

Vulgata: et dedit mare mortuos qui in eo erant et mors et inferus dederunt mortuos
qui in ipsis erant et iudicatum est de singulis secundum opera ipsorum

Biblia Germanica 1454 (Ik CCCCX): Und das Meer gab die Todten die darinnen
waren / und der Tod und die Helle gaben die Todten die darinnen waren
/und sie wurden gerichtet / ein jglicher nach seinen wercken.

WT 1686: Nink Merri and neid Kohljid wiljad / kumma temma sissen olliwa /
nink Surm nink Pérgo Haud anniwa neid Kohljid wiljé / kumma neide
sissen olliwa: Nink eggéiitz sunniti omma T6h perré.

Piibel 1739: Ja merri andis need surnud, kes temma sees ollid, ja surm ja pérgo-
haud andsid need surnud, kes nende sees ollid, ja iggaiihhe peéle moisteti
kohhut nende teggude jarrele.

UT 1989 (lIk 652): Ja meri andis tagasi need surnud, kes olid temas, ning surm
ja surmavald andsid tagasi need surnud, kes olid neis, ning igaiihe iile
mdisteti kohut tema tegude jargi.

Vana testament

Neljas Moosese raamat 16:33
700 AMN TR YIRD DR7Y 02N A'TRY DYN DNYT YR DD T

Vulgata: descenderuntque vivi in infernum operti humo et perierunt de medio
multitudinis

Biblia Germanica 1454 (LXXXV): und fuhren hinunter lebendig in die Helle /
mit allem das sie hatten / und die Erde decket sie zu / und kamen vmb
aus der Gemeine.

Gutslaff 1648—-1656: Sihs letzit nemmat, ninck keick mea neihl olli, ellawat
porckulle, ninck se mah kattis nemmat pahlt kindi. Ninda saihit nemmat
errakaotuts se kogkodusse seast.

Piibel 1739: Nenda ldksid nemmad ja keik mis nende pérralt, ellawalt senna
hauda, ja Ma kattis neid peélt kinni, ja nemmad kaddusid koggodusse
seest arra.

Eesti Piibliselts 2005: Nonda laksid nemad ja koik, mis neil oli, elusalt hauda ja
maa kattis nad ning nad hévitati koguduse hulgast.
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Algtekst (kreekakeelne uus testament): http://www.greekbible.com/.

Biblia Germanica 1454. Die Bibel in der deutschen Ubersetzung Martin Luthers
Ausgabe letzter Hand. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft.
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UT 1989 = Uus Testament ja psalmid ehk Vana Testamendi laulud. T6lk. Toomas
Paul, Uku Masing. Tallinn: EELK Konsistoorium.

Vulgata: http://www.latinvulgate.com.
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Estonian porgu

Vilja Oja, Sven-Erik Soosaar

The use of the word pérgu ’hell’ in old and modern literary Estonian, as well
as in dialects and place names, suggests that the word could have first entered
the language as a Christian term. It is obviously a loanword and yet without a
generally agreed etymology. In old religious texts, porgu occurs as the translation
equivalent of "Hades’ and hell’. In vernacular use, porgu is applied to a mytho-
logical underworld, which has inspired numerous folk tales and place names.
Religious Estonian has been strongly influenced by the Latin used in the Roman
Catholic Church. It is true that the Latin terms inferi *inhabitants of Hades’ and
inferna *place of punishment for demons and sinners’ souls’ are phonetically un-
likely sources for porgu. One cannot exclude, however, the possibility that porgu
may have originated from the Latin stem piirgo, earlier pirigo, -are ’to clean’.
Also, the Finnish and Karelian perk-/perg-stem words, which are associated with
cleaning, might have originated from the same root.

Keywords: etymology, Finnic "hell’, purgatory, place names, Estonian
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Emakeele Seltsi aastaraamat 58 (2012), 168—185
doi:10.3176/esa58.08

EESTI KEELEUUENDUS JA MURDED!

KARL PAJUSALU

Annotatsioon. Artikkel kidsitleb XX sajandi alguskiimnenditel eesti keeleuuen-
duse kéigus esitatud seisukohti eesti murrete kohta, keeleuuendajate poolt eesti
kirjakeelde toodud murdekeelendeid ja keeleuuenduse mojul toimunud muutusi
eesti kirjakeele ja murrete vahekorras. Vaatluse alla voetakse keeleuuendajate
suhtumine rahvakeelde ja murretesse ning tegevus murdesdnade ja -vormide pro-
pageerimisel. Kasitletakse ka Oskar Looritsa rolli Mulgi murde taustaga keelendite
toomisel eesti kirjakeelde. Tddetakse, et keeleuuenduse mdju eesti kirjakeele
ja murrete suhte muutmisele on olnud mitmetine. Ehkki keeleuuendus moneti
kaugendas eesti kirjakeelt selle rahvakeelsest alusest, t0i see kirjakeelde uusi
vorme ja sOnu murretest ning mitmekesistas sel viisil eesti kirjakeele murdepohja.
Votmesonad: kirjakeele korraldus, keeleuuendus, rahvakeel, eesti murded, saarte
murre, Mulgi murre, siinteetiline konditsionaal, siinteetiline kvotatiiv, ekstsessiiv

1. Sissejuhatus

Eesti rahvuslik drkamine XIX sajandi keskel andis hoo iihtse rahvusliku
kirjakeele loomisele. Siiski XX sajandi alguseni jéi eesti kirjakeel suhte-
liselt ndrgalt normeeritud keeleks, kus kirjutaja péritolu paistis tavaliselt
vilja tema keelekasutuse piirkondlikest erijoontest ehk murdepérasustest.
XX sajandi alguskiimnendite radikaalse keeleuuenduse teadlikuks ees-
maérgiks sai talupoegliku, PGhja-Eesti keskosa rahvakeelest vélja kasvanud
eesti kirjakeele muutmine moodsaks rahvuskeeleks, mida kasutatakse
ihtviisi kdigis Eesti linnades ja maanurkades.

Eesti keeleuuendus, niivord kui ta 161 uusi, lildiseks kasutamiseks
moeldud norme, oli suunatud keele ajaloolise mitmekesisuse kitsendami-
sele. Ka konkreetselt esitasid keeleuuendajad sageli uusi keelendeid, eriti

Artikkel pohineb ettekandel, mille pidasin Huno Rétsepa 85. siinnipdevale piithen-
datud konverentsil ,,Keeleuuenduse aastasada” 28. detsembril 2012 Tartu Ulikoolis,
ja valmis Eesti Teadusagentuuri projekti [UT2-37 raames. Tédnan Vilja Oja abi eest
murdevormide levikukaartide tegemisel.
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grammatilisi vorme, vanade asemele, mitte korvale. Euroopalik kirjakeel
tdhendas nende jaoks stiililiselt paindlikku, kuid ikkagi tihtset, terviklikku
standardkeelt (Aavik 1974: 5-7). Ometi tdid keeleuuendajate taotlused
kaasa ka eesti keele laienemise, mitmekesistumise, ning seda kahes mot-
tes. Esiteks iseseisvus kirjakeel murdeiilese iihiskeelena, argikeeleks jéid
ikkagi piirkondlikud keelevariandid; teiseks muutus kirjakeel ise mitme-
kesisemaks, rohkem eri allkeeli késitavaks kultuurkeeleks. See protsess
sai tugeva kiirenduse Eesti iseseisvumisega 1919. aastal ja iseseisva Eesti
riigi iilesehitamisega. Nii oli iiks keeleuuenduse tulemeid — hoolimata
keeleuuendajate kitsamatest eesmérkidest — hoopis keeleavardus, erinevate
funktsionaalstiilide siind, traditsiooniliste keeleregistrite korvale mitmete
uut tiilipi keelekujude lisandumine. Seni kirjakeele arendamise seisukohast
perifeersed murded said tiheks allikaks isegi eri teadusalade ja tegevusvald-
kondade oskuskeele arendamisel, kdnelemata aja- ja ilukirjanduse keelest.

Kui XVIII ja XIX sajandi eesti kirjakeele murdetausta puhul saab
jélgida kindlate pohjaeesti keelendite kasutuselevottu ning {iha tugev-
nevat pohjaeesti keskmurde moju (Kask 1962, 1984: 113-131), siis
keeleuuenduse puhul ei ole enam nii lihtne kindlaks mééarata iiht kindlat
lahteala. Vastamist vajavaks kiisimuseks jddb, kas keeleuuendus on
soosinud kindlaid eesti murdeid, ja kui on, siis miks. Arnold Kask on
keeleuuendusliikumise ettepanekute murdetausta jélgides osutanud nende
kardinaalsele erinevusele varasemast: ,,Kui senine kirjakeel oli toetunud
pohiliselt keskmurdele ja kirjakeele grammatilise struktuuri aluseks olid
keskmurde jooned, siis niiiid tehti katset eesti kirjakeelde tuua dérealade,
eriti aga kiillalt kaugete 1dunaeesti murrete erijooni” (Kask 1984: 186).
Peale 16unaeesti murdejoonte toob Kask samas esile saarte murdejoonte
tdhelepanuvédrse koha keeleuuendajate ettepanekutes.

Jargnevalt plitian vaadelda keeleuuenduse vahekorda murretega
laiemalt, selgitades ka tehtud ettepanekute motiive. Iseloomustan kdige-
pealt Johannes Aaviku ja Villem Griinthal-Ridala seisukohti kirjakeele
ja murrete vahekorra kohta ning pérast seda nende tegevust murdeliste
keelendite juurutamisel eesti kirjakeelde, sh oma siinnikoha Saaremaa
murdevormide ja -sdnade propageerimisel. Edasi vaatlen Oskar Looritsa
tegevust uute grammatiliste vormide toomisel kirjakeelde, eriti seda,
kuidas Loorits esitas enda suguvdsa keelele, st Mulgi murdele omaseid
vorme. Nende hulgas késitlen ka siinteetilise konditsionaali ja kvotatiivi
ning ekstsessiivi vorme.
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2. Keeleuuendajad eesti rahvakeelest ja murretest

Eesti keeleuuendajatest oli enamik parit eesti keeleala dartelt (Kask 1984:
180). Johannes Aavik, Villem Griinthal-Ridala ja Jaan Oks olid saarlased,
Friedebert Tuglas, Gustav Suits jt Idunaeestlased. K3igi nende lapsepdl-
vekodu murdekeel erines tunduvalt tollasest keskmurdelisest pohjaeesti
ithiskeelest. Nende jaoks tdhendas eesti kirjakeele Oppimine paratamatult
selle teadlikku omandamist ning vordluses kodukoha ja teiste keeltega ka
selle puuduste mirkamist. Sellepdrast on ootuspirane ja loomulik, et keele-
uuendajad pdorasid tihelepanu murrete ja kirjakeele vahekorrale, tuues
esile endile tuttavate murrete tugevusi vorreldes XX sajandi alguse eesti
kirjakeelega. Keeleuuendajatest said ka eesti murdesonavara kogumise ja
murrete uurimise korraldajad, olgu selle sissejuhatavaks néiteks kasvoi
saja aasta eest Johannes Aaviku koostatud iileskutse ja juhend eesti murde-
sonade korjamiseks, mis ilmus ajakirjas Eesti Kirjandus (Aavik 1913).
Helgi Vihma on toonud esile, et peale Jakob Hurta ja Ferdinand Johann
Wiedemanni, kes esitasid 1870. aastatel lileskutseid eesti kirjakeele rikas-
tamiseks murdesdnade ja -keelenditega, olid jirgmisena noored keeleuuen-
dajad need, kes uue sajandi tulles rdhutasid taas 1dunaeesti ja iildisemalt
eri eesti murrete tahtsust kirjakeele arendust6ds (Vihma 1986). Johannes
Aavik kinnitas juba oma Noor-Eesti I albumis ilmunud programmilises
artiklis ,,Eesti kirjakeele tdiendamise abindudest” (1905), et eesti murretes
on palju sellist sdnavara, mis annaks kirjakeelele ,,varskust ja elujoudu”,
ithtlasi mainides, et ligi pool Wiedemanni sonaraamatus esitatud sGnadest
ei ole kirjakeeles tarvitusel (Aavik 1905: 120-121). Jargmisel, 1906. aastal
esitas Jaan Tammemaégi artiklis ,,Murdesonad kirjakeelde” ligi sada 16una-
eesti sOna, nagu ennist, hahetama, hahk, kume, kumu, lebama, leebus,
naima, naitma, pdddima, pdlvima, siilem, taru, taid, taidma, taidleja,
taidlema, toona, tuna, iilenema, tuues ka nende sonade vasteid soome
keelest ja teistest soome-ugri keeltest. Autor mirgib, et on vaja ,,tdisi
Eesti keele murrakuid, pdédle Kesk-Tallinna oma, tdhele panna, isedranis
aga rohkesonawaralist Tartu-Wdoru murrakut” (Tammemagi 1906: 273),
osutades murretesse unustatud sonade suurt ajaloolist vanust ja véértust.
Murdesdnavara kogumine ja murdesonade kirjakeelde toomine on
digupoolest iiks viheseid tegevussuundi, milles on radikaalsed keele-
uuendajad ja alalhoidlikumad keelekorraldajad olnud ithel ndul. Kui 1907.
aastal asutatakse Eesti Kirjanduse Selts, votab see kohe oma todkavva
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iihe keskse iilesandena , kiilamurrakute kogumise ja l1abisdelumise” (Palm
1932: 57). 1908. aastal esines seltsis Soome professor Heikki Ojansuu
kdnega murrete uurimise tdhtsusest, 1909. aastal ilmus Jaan Jogeverilt
,Uleskutse Eesti keele iileskirjutamisele!”, temast sai ka EKSi murde-
kogumistoo juht. Uks esimesi Eesti Kirjanduse Seltsi murdestipendiaate
oli Villem Griinthal-Ridala, kes 1909. aastal kogus kolm kuud murret
mitmel pool Saaremaal ja jitkas kogumistodd veel jérgmiselgi aastal.
Oma vilitoo kogemustest ja tihelepanekutest kirjutas ta pohjaliku iilevaate
(Griinthal 1910), kus tostatas ka pohimottelisemaid murrete eripéra ja selle
talletamisega seotud kiisimusi.

Villem Griinthal-Ridala arvates ei olnud kdigi murrete asend kirjakeele
suhtes samavéarne. Nagu Aavik ja teisedki keeleuuendajad pidas ta olu-
liseks keelekorralduse printsiibiks keele omapéraga arvestamist ja selle
esiletoomist (Pilvre 1988: 717 jj). Keele omapira, mis véljendab rahva
vaimsust, oli Griinthal-Ridala jaoks seotud ideaalina ndhtud ajaloolise
puhtuse, algupérasusega. Sellepérast pidas ta eriasendis olevaks Virumaa
ja Voru murdekeelt kui koige arhailisemaid. Griinthal-Ridala viitis, et
,Kirjakeel ei pea esteetilistest ja muist samavédrilistest kriteeriumitest
loobuma, dhvardusel alla langeda ja vulgéériks murrakuks muutuda, nagu
seda meil mitmele korrale rahvakeele nimel on juhtunud. Isegi koik murded
ei ole ses asjas samavidrilised. Kaunist, algupédrast, genuiinist rahvakeelt
leidub Viru murretes, nagu seda selle maakonna rahvalauludegi korge
kunstiline vaartus avaldab, samuti ka mones muus algupérasena piisinud
murdes, vihem 16una pool, Tartu- ja Viljandimaal, véljavottena jéllegi
vorupoolne, kus rahvakeel oma algupérases laadis heliseb” (Ridala 1915:
406). Nii seob Griinthal-Ridala erinevad keeleuuenduse pShiprintsiibid,
nagu otstarbekohasuse, ilu ja omapérasuse iiheks tervikuks, mille poole
puiieldes tuleb suhtuda murretesse tihelepanelikult, aga keeleainest kriiti-
liselt kirjakeelde valides. Ise on Griinthal-Ridala hakanud kirjakeeles kasu-
tama paljusid saarte ja lddnemurde sonu, nt ulgumeri, saalima, séostma,
vakatama, hork, véluma, ning samuti mitmeid lounaeesti paritoluga sonu,
nagu halama, pdlvima, sdsi, taanduma, tisk (Aavik 1935).

Eesti Kirjanduse Seltsis sai iiheks murrete kogumise eestvedajaks ka
Johannes Aavik. Just tema vottis enda kanda pohjaliku murdekogumis-
juhendi koostamise ning avaldas selle 1913. aastal nii Eesti Kirjanduses
(Aavik 1913) kui ka eraldi dratriikina ,,Uleskutse ja juhatus Eesti rahva-
keele sdnade korjamiseks”. Aavik rohutab, et ,,lilemaaline sonade korja-

171



mine” on Kiire iilesanne, kuna vanem rahvakeel on kadumas (ibid.: 169).
Murdesdnade kogumise sihiks oli koostada rahvakeele sdnaraamat, millel
peale teadusliku vairtuse oleks ka suur praktiline tahtsus kirjakeele aren-
damise jaoks (ibid.: 170). Pdhjalikus juhendis esitas Aavik tliksikasjalikke
metoodilisi nduandeid keelekogumispiirkondade (kihelkonnad) valimise,
vormistiku ja nditelausete esituse ning sonasedelite vormistamise kohta
koos asjakohaste ndidetega.

Rahvakeele ja kirjakeele vahekorra juurde poordub Johannes Aavik
jargnevatel aastatel veel mitmel korral. 1920. aastal avaldab ta eraldi
triikisena pikema kirjutise ,,Rahvamurded ja kirjakeel: Oigekeelsuse
kysimus rahvamurdes ja kirjakeeles”. Seal vdidab ta, et ,,Rahvakeelt ei
ole [---] digupoolest olemas, on ainult yksikud rahvamurded. Seepérast
mojub sageli naiivsusena, kui keegi mingi vormi voi sdna dige-olemise voi
soovitetavuse toenduseks suure aplombiga viidab, et ,,rahvas nii koneleb”
voi et ,,rahvakeeles on nii”, kuna asjaomane sdna voi vorm esineb ainult
tdendajalle tuttavas kodumurdes. Niisugusel korral oleks 6ige ainult ytelda,
et ,,sddl ja sail kdneleb rahvas nii” voi ,,selles murdes on niisugune vorm
vOi sOna olemas™” (Aavik 1920: 12). Aavik rohutab jéllegi murrete tipsema
uurimise ja murdekeelendite valikulise kirjakeelde kohandamise tahtsust.

Selles raamatus esitab Aavik samuti eesti murrete {ildise jaotuse ning
iseloomustab seejuures murrete olemustki. Ta osutab, et murded ,,mui-
dugi mitte nii teravajooneliselt ei ole piiratud, et kuski yks jarsku 16peb
ja teine algab, vaid nende vahel on ylemineku- ja segimurdeid, mis oma
molemapooliste naabermurrete jooni pakuvad. Nii ei 10pe ka 16una-eesti
murded jérsku ega alga kohe pdhja-eesti murded puhtal kujul, vaid pdhja-
-Viljandimaa ja pohja-Tartumaa murded, olles kyll ise oluliselt pohja-
eesti keelt, moodustavad nende vahel mingisuguse vaherajooni” (ibid.:
11-12). Eesti rahvakeele jaotab Aavik kdigepealt pohjaeesti ja I1dunaeesti
murreteks ning seejirel pohjaeesti murded viieks: 1) lddnemurre (Saare-
maa, Hiiumaa, Lad4dnemaa, Pirnumaa), 2) kesk-Tallinnamaa murre, 3) ida-
-Virumaa murre, 4) pohjaida rannamurre ja siirdealana 5) pohja-Viljandi,
pohja-Tartu ja Kodavere murre. Lounaeesti murdeala jagab Aavik neljaks:
1) 16una-Viljandi, 2) 16una-Tartu, 3) Voru ja 4) Setu murre. (ibid.: 12)
Nonda vastab Aaviku ldunaeesti murdejaotus pohijoontes hilisematele,
pdhjaeesti puhul on aga suuremaid erinevusi. Uhelt poolt eristab ta kir-
deranniku murderiihma kaks pohimurret, kuid samas jitab saarte murde
eraldamata lddnemurdest ja idamurde teistest PGhja-Tartumaa murra-
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kutest. Seda on oluline aga silmas pidada — Aavik ei pea kodust saarte
murret eraldiseisvaks, vaid késitleb osana suuremast ladne-eestilisest
keeletavast.

Johannes Aavik kinnitab iga murde omapéra ja digsust eraldi voetuna
ning isegi iga murde potentsiaali saada kirjakeeleks: ,,iga kylamurre v3iks
iseseisvaks kirjakeeleks areneda, kui selleks aga tarvilised vélised olud
ja tingimused oleksid” (ibid.: 15). Samas ta todeb, et , kirjakeel on leksi-
kaalselt vorratumalt rikkam ja syntaktiliselt keerulisem kui rahvamurre”
(ibid.). Eesti kirjakeele murdetausta kohta nendib Aavik, et see pdhineb
»kesk-Tallinnamaa keelele”, kuid hiljem on sinna lisandunud ka moned
Virumaa ja ,,Liivimaa murrete” isedrasused. Aaviku hinnangul on , kirja-
keele 16unaeestistamist kestnud viimase ajani. Veel kaugemalle tahab ses
suhtes minna keeleuuenduslik keel, mis néit. pohjaeestiliste poissa, pyssa,
konta asemel tarvitab lounaeestilisi poisse, pysse, konte” (ibid.: 20-21)
Aaviku arvates kirjakeel ,,endas mitme murde hdid omadusi ja rikkusi
voib sisaldada” (ibid.: 15). Siiski ei pea Aavik kdike ,,Liivimaa eestlaste”
keelepruugis heaks, ta nahutab neid selliste vormide pérast nagu peses,
pesege, peseda, pandis, pandke ja kinnitab, et kirjakeelde kuuluvad vormid
pesi, peske, pesta, pani ja pange (ibid.: 31). Halbade Idunaeestipérasustena
esitab Aavik veel ka vorme pddsenud, pddsema (pro pddsnud, pddsma)
ja ma tuleks (pro ma tuleksin; ibid.: 32). Aavik hoiatab tekkiva kohaliku
murde ja kirjakeele segu eest, mida ta nimetab alevikeeleks: ,,maa, kyla
on hdvinemas, alev on igal pool kujunemas; rahvakeel on kadumas, alevi-
keel asemelle astumas” (ibid.: 28). Tema ideaaliks jadb ikkagi histi oma
iilesandeid tditev kirjakeel, mis voib votta keelendeid murretest, aga ei
tohi seguneda nendega. Kui ka Aavik rddgib omapérasusest kui keeleuuen-
duse olulisest pohimottest (Aavik 1924: 46—47), peab ta selle all silmas
hidlikuseaduslike vormide kasutamist ning tarbetustest vodrapérasustest
hoidumist (Erelt 2002: 86).

1923. aastal avaldas Johannes Aavik raamatu ,,Saaremaa keel ja kirja-
keel: Késiraamat kirjakeele omandamiseks saarlastele”. Selles keskendub
ta Saaremaa murdekeele ja keeleuuendusliku kirjakeele erinevuste esile-
toomisele, teiselt poolt siiski ka sarnasusi mainides. Aaviku keeleuuen-
duslike ettepanekute suhet tema kodukoha Po6ide kihelkonna Randvere
kiila murdega on siistemaatiliselt vaadelnud Enn Koit (1939). Koit leiab
tihisjooni kdigilt tasandeilt; tema hinnangul on Aavik ldhtunud oma kodu-
murdest 9 fonoloogilise, 15 morfoloogilise ning ka mone siintaktilise ja
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sonade tdhendusi puudutava ettepaneku tegemisel; lisaks on Aavik toonud
eesti kirjakeelde mitukiimmend saarte murde sona, nt imal, pigem, rehala,
tarima, iill, iille, tilt (Koit 1939: 57). Arnold Kask on tabavalt osutanud,
et Aavik toetus uuenduste tegemisel eriti neile murdejoontele, mis olid
saarte murdes ja 1Gunaeesti murretes tihised, nagu tet-partitsiip: tapet,
ostet, kirjutet, tarvitet (Kask 1984: 185).

1924. aastal ilmunud Johannes Aaviku raamatut ,,Keeleuuenduse dér-
mised voimalused” (2. trikkk 1974) on peetud radikaalse keeleuuenduse
pohimadtete kdige terviklikumaks kokkuvotteks. Ka selles teoses esitab
Aavik murdeid tihe keeleuuenduse allikana: ,,Uusi moodustusi voib saada
(kuna vastavad juursdnad juba kirjakeeles olemas): Rahvamurdeist: kuu-
letama (etteheitvalt meeletuletama), nutfur (sdnast 'nutma’) jne” (Aavik
1974: 15). Aavik mainib murdeid samuti uute juursdnade saamise esimese
vOimalusena: ,,Uusi juursdnu voib saada: 1. Rahvamurdeist. Saalt ongi
keeleuuenduslikku kirjakeelde saadud hulk uusi juursdonu. Paremad ja
tdhtsamad neist on: a) abajas, agu [ao], ask [asa], hatt [-u], haul [-u] ..”
(ibid.. 16). Nende ,,paremate ja tihtsamatena” esitatud 84 murdesdna
tegelikku murdelevikut ,,Viikese murdesonastiku” (1982—-1989) elekt-
roonilise andmebaasi abil jilgides selgub, et enim on nende hulgas
ldunaeestilise levikuga sonu: agu, hong, mdlv, perv, sotse, vagel, vdds,
usk, hahk, lditma, nakkama, ent, man. Kui sonade levikut vaadata mur-
deti, siis on neist sdnadest kdige rohkem — 45 — tuntud Mulgi murdes,
eripdrasematest olgu nimetatud nt jédre, mork, toibe, pees, lunima. Sellist
Mulgi murdetava esiletulekut pohjustab arvatavasti asjaolu, et seal on
tuntud nii 1dunaeestiline sdnavara kui ka paljud lddnelise levikuga sonad,
mille areaal ulatub Saaremaast Mulgimaani. Mulgi jirel ongi arvukamad
ithelt poolt lddne- (38 sdna) ja saarte (36) murdes tuntud sdnad, teiselt
poolt Voru (39) ja Tartu (33) murdesdnad. Téhelepanuvéérselt palju on
Aaviku esitatud sdnade hulgas ka kirderanniku murrete sdnu (31), nt
hiiv, nddding, ebel, turd, sdmpsama, vihem ida- (27) ja keskmurdes (22)
tuntud sonu. Mall K&pp on Aaviku ,,Uute sOnade ja vihem tuntud sonade
sonastiku” (1921) sdnavara analiiiisides leidnud, et neist ligi pool (2013
sona 4511-st) on murdesdnad, millest 845 on tuntud ka saarte murdes ning
véiga arvukalt on samuti 1dunaeesti murdesdnu, siiski on sdnu kdigilt eesti
murdealadelt (Kopp 1983: 19-20). Kokkuvotlikult voib seega sedastada,
et keeleuuendajate poolt kirjakeele jaoks vilja pakutud sGnade hulgas on
kiill teatav kallutatus ldéne- ja 1dunaeesti murrete poole, kuid arvestataval
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mééral on pakutud teistegi murrete, isegi kirde-eesti sonu. Kirderanniku-
murde sonade ja keelendite tulekut on kiillap soosinud ka soome keele
lahedus .

Peale sonavara on Aavik monelgi juhul pddranud tihelepanu 1duna-
eesti murrete vormistikule. Eespool on juba toodud niiteid e-15puliste
mitmuse osastava ja fet-10puliste umbisikulise tegumoe mineviku kesk-
sona vormide kohta, siia saab veel lisada i-mitmuse ja muid lithivorme,
mida keeleuuendajad eelistasid ilmselt 6konoomsuse ja parema kolavuse
tottu. Lounaeestiliste analoogiavormide suhtes oldi aga enamasti kriiti-
lised. Omapérase seisukoha esitas Aavik n-10pulise seesiitleva kddnde
vormi kohta, mis tuntud Mulgi ja Tartu murdest. Selle iile arutleb Aavik
pikemalt: ,,Yks Gige monus uus kaasuselopp on kyll kergesti saada, sest
et see meie rahvamurdeis juba olemas, olgugi teises tdhenduses ja teise
funktsiooni jaoks. See on -n, tuntud Iduna-eesti inessiivi -n (motsan,
meren, otsan = kirjakeeles *metsas, meres, otsas’). [---] See 16pp -n voiks
viga histi emma-kumma, kas genetivus qualitatis’e v0i nomen agentis’e
funktsioone tditma hakata, voi mdlemaid yhtlasi [---] Kuid kas ei saaks
niihésti s-e kui n-e sobrule yhtlasi vastu tulla sellega, et inessiivi -s jadks
(’suures metsas’), -n aga kasutetaks eri funktsiooni viljendamiseks téitsa
uue kdande loomiseks, nimelt just genetivus qualitatis’e ja nomen agentis’e
tdhenduses?” (Aavik 1974: 122-123). Kuigi n-seesiitlev hakkas mone-
vorra levima ilukirjanduskeeles, ei saanud Aavik seda pooldada, kuna oli
kadndelopule leidnud uue funktsiooni, tema soovitatud vormid ei tulnud
kiill keelevdoruse tottu kasutusele.

Monevorra teistsugustelt lahtekohtadelt kaalub n-seesiitleva héid
ja halvemaid kiilgi Oskar Loorits oma keeleuuenduslikus grammatikas
(1923). Looritsale oleks voinud n-10puline seesiitlev olla tema Mulgi
juurte tottu loomulik. Siiski jadb temagi selle kirjakeelde toomise suhtes
kriitilisele seisukohale: ,,Keeleajalooline arenemine on toond seesytleva
16puks pohjamurdeis -s ja lounamurdeis -n (~ -h ~ -hn), — see inessiivi -n
tungibki moodsasse kirjandusse, eriti luulesse poolehoidu ja tarvitamist
vOitma; luule-keelele annabki ta salgamata sulavuse ja meeldiva pehmuse,
lisaks veel murdelise drnuse varjundi. Ometi ei tohi olla ndgemata ka -n
inessiivi varjukylgi, mis dieti on véga suured. — Juba foneetiliselt on n
ylepdd yks norgimini kuuldavaist hiélikuist, mis ikka kaldub kaduma
sona 16pul, nagu osutavad seda meie ja paljud teisedki keeled kyllalt
selgelt [---] -n inessiivi yldtarvitusele pddsemises on pohjust, objektiivne
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vaatleja olles, tdsiselt kahelda” (Loorits 1923: 46). Loorits on jérelikult
n-seesiitleva suhtes skeptiline hoopis teistel pohjustel kui Aavik, pigem
lahtudes eesti keele loomuomastest suundumustest.

Oma keeleuuendusliku programmi kokkuvdttena Johannes Aavik
tddeb, et ,,Jah, kunstlik keeleparandamine ja tdiendamine on meie ainus
paésetee — selle tde tahaksin tuliste tdhtedega meie inimeste ajudesse kor-
vetada. Meile ei jdd muud yle. Alles siis saame KEELE! Rahvamurdeist
ei saa koike, ka soome keelest ei saa koike. Oleme seda allpool tdendand
kyllalt konkreetsete ndidetega” (Aavik 1974: 122). Murded on hinnalised,
seda just oma ajaloolises ehtsuses, neis on palju vaartuslikku ka kirjakeele
arendamiseks, kuid neist ei saa koike — selline vaade sobib iildistama
keeleuuendajate arusaamist murretest.

3. Oskar Looritsa keeleuuenduslik grammatika ja Mulgi murre

Mulgi murde grammatiliste joonte ja ka sdnavara koht eesti keeleuuen-
duses on seni palvinud napilt tdhelepanu. Eespool tuli Mulgi ehk Lduna-
-Viljandimaa murre esile nahtuna keeleuuendajate poolt pigem vihevaér-
tusliku segamurdena. Mulgi murret ei saa tdesti pidada keeleuuendajate
poolt hinnatud puhta, arhailise murde néditeks; see on {isnagi innovatiivne
nii oma hdilduse kui ka grammatika poolest (Pajusalu 1999). Aaviku esi-
tatud tdhtsamatest murdesdnadest, mis keeleuuenduse kéigus kirjakeelde
pakutud, parineb kdige suurem hulk aga just Mulgi murdealalt. Ka Arnold
Kase tdhelepanek, et keeleuuendajad soosisid eriti neid murdevorme, mis
olid levinud nii Saaremaal kui ka Louna-Eestis, tostab esile tegelikult just
Mulgi murde, sest sellised keelendid on eriti iseloomulikud Mulgimaa
murdekeelele. Mulgi murde koht keeleuuenduses ning see, milline on
olnud mulkide enda roll mulgilike keelejoonte toomisel kirjakeelde, vajab
kindlasti 1dhemat uurimist. Jargnevalt késitletakse sellest vaatenurgast
Oskar Looritsa ettepanekuid, mis ta esitas oma keeleuuenduslikus gram-
matikas 1923. aastal.

Oskar Loorits stindis Kdpus, kuhu tema vanemad olid aga asunud
Mulgimaalt; nii ema kui ka isa poolt oli Loorits mulk (Loorits 2000:
38-39). Loorits spetsialiseerus rahvaluulele, kuid iilidpilasena oli ta
innustunud ka keelekiisimustest. Tema 1923. aastal ilmunud ,,Eesti keele
grammatikat” on peetud keeleuuenduslike seisukohtade iiheks pohjaliku-
maks ja silisteemsemaks esituseks (Vérk 1993: 119-120). Selles on antud
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terviklik lilevaade eesti keele grammatilisest vormistikust, esitatud on
mitmeid vorme, mis olid varasemates grammatikates tundmatud. Looritsa
esitatud keelenditest saab Mulgi murdele iseloomulikuks pidada niiteks
jargmisi: 1) noomeni e-mitmus jm mitmusetiivede moodustus (nt jalgel,
silmel; jalule, lehmil, selile); 2) de-illatiiv konsonanttiive korral (laande);
3) ndrgaastmeline olev kédédne (vrd Mulgi nooren *noorena’, poisin ’poi-
sina’); 4) viisiiitleva vormid (keeli, kdsi, silmi, sonu); 5) e-vokaalne
keskvdrde tiive moodustus (parem, pahem, paksem, rutem); 6) mulgilikud
asesonavormid (teda ~ tend ~ tat); 7) siinteetiline tingiv kdneviis (olnuks
jm); 8) vat-tunnusega kaudne koneviis (olevar); 9) siinteetiline kaudse
kdneviisi minevik (olnuvat); 10) d-, t- ja tet-tunnuselised umbisikulise
kdneviisi mineviku kesksonad (tood *toodud’, otsit, kirjutet); 11) e kahe
t vahel a asemel umbisikulise tegumoe vormides (parandeti); 12) subs-
tantiivne deklineeriv -nu (surnu : -nut : -nute : -nuid).

Moni nendest vormidest, nagu siinteetilised tingiva ja kaudse kdneviisi
oleviku vormid, olid eesti keele grammatika jaoks vigagi uuenduslikud.
Tingiva ja kaudse koneviisi minevikust kirjutas Oskar Loorits eraldi juba
1922. aastal ajakirjas Eesti Keel. Loorits teeb ettepaneku votta need vor-
mid kirjakeelde nii isikulises kui ka umbisikulises tegumoes: olnuksin,
olduks, olnuvat, olduvat (Loorits 1922: 171). Loorits esitab need vormid
keeleuuenduslikena, kuid toob samas nditeid sarnaste tingiva koneviisi
vormide kohta vepsa keelest ja teistest idapoolsetest lddnemeresoome
keeltest, kaudse kdneviisi vastavate vormide puhul mainib ta tartumurdelisi
mitmuslikke vorme, nagu olnuvad (ibid.: 172). Uldistusena ta viidab, et
»ebateadlik, instinktine tarve ,,olnuksin” konstruktsiooni jarele on olnud nii
tugev ja elujoulik, et see konstruktsioon ongi juba iseendast moodustund
erikohtades meie keelealal — tdiesti omaette, lihtsalt loomuliku keele-
arenemise produktina” (ibid.). Viga tdendoline on, et Loorits siiski tundis
selliseid vorme oma kodukandi murdekeelest; nuks-vormidele vastavad
(n)us-vormid, nagu ollus, esinevad juba arhailistes Mulgi rahvalauludes,
kiill ilma p&ordeldppudeta (Pajusalu 1996: 163). Ladnepoolsetele 16una-
eesti murretele on laiemaltki omased grammatilised uusmoodustised, nagu
ka Mulgi olden (ollu) *oleks pidanud olema’, drden ollu ’ei oleks pidanud
olema’, tulekest *palun tule’ jms (Pajusalu 1989, 1999). Seda arvestades
jéi Loorits poolele teele, kodumurdele tuginedes oleks ta voinud soovitada
keeleuuenduslikku eesti kirjakeelde nditeks ka mulgilikke soovkdne ehk
optatiivi vorme.
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Téhelepanuviédrne on samuti see, kuidas Loorits késitleb oma gram-
matikas ekstsessiivi vorme. Ta ei esita kiill vorme, nagu tagant, kodunt,
kddndevormidena, vaid adverbidena (Loorits 1923: 47), kuid eelistab neid
vanemas kirjakeeles levinud separatiivi vormidele, nt takka *tagant’, kottu
"kodunt’. Ka ekstsessiivi vormid on Mulgi murdes olnud levinud. Paul
Alvre, kisitledes vastavaid vorme eesti keeles, toob esile mulgipérase
vormi kavent kaugelt’, millel vaste on liivi keeles kougond (Alvre 1989:
202). Mdnel muul juhul toob Loorits ka ise oma grammatikas korvutus-
ainest liivi keelest, mida ta valdas, paistes ka sellega vilja teiste radikaal-
sete keeleuuendajate hulgast.

Johannes Aavik soovitas raamatus ,,Eesti digekeelsuse Opik ja gram-
matika” (1936) samuti ekstsessiivi vorme eesti kirjakeelde. Aavik osutas:
,Viga : tagast, tagalt; .. tuli kodust. Oige : tagant; .. tuli kodunt. Kiill aga
on Oige ’tuli oma uuest kodust’, sest siin on ,,kodust” nimisdna; adverb
aga on ,.kodunt” [---] Mérkus: sdna ,.kodunt” paralleelvorm on ,,kottu””
(Aavik 1936: 1). Vanas kirjakeeles tavalist takka-vormi Aavik enam
el maini.

Ekstsessiivse tagant-vormi valitsevaks muutumisel eesti kirjakeeles
vOib olla kaks pohjust: 1) vormil tagant on laiem murdetaust kui vormil
takka, vrd joonised 1 ja 2; 2) vorm takka, mis ajalooliselt on separatiiv
(vrd soome takaa), on hakanud liialt meenutama lithikese illatiivi vorme,
nagu fuppa, ja nii on tdhendus dhmastunud. Ténapédeva eesti keeles on
takka pusinud vaid mones ihendverbis, nagu fakka iiles [o6ma. Seda, miks
vormi tagant ei ole hakanud korvale torjuma regulaarsema moodustusega
elatiivne fagast, millele vastavad vormid on levinud peale 1Gunaeesti
murrete veel idamurde alal jm, saab vist seletada tagant-vormi suure
sagedusega kirjakeeles.

Vormi kodunt sagedasemaks muutumist eesti kirjakeeles on vdinud
soosida nii vormi propageerimine keeleuuendajate poolt, laiem murde-
levik (vrd jooniseid 3 ja 4) kui ka suurem ikoonilisus vorreldes vormiga
kottu. Separatiivne vorm kottu (vrd soome kotoa ’kodunt’) on taandunud
kirjakeelest tdendoliselt samadel pohjustel kui takka. Ka seda vormi on
kerge segi ajada geminaadiliste sisseiitleva kddnde vormidega, nagu lattu
vOi pittu. Vormi kodunt kdrval vormi kodust kasutussageduse suurenemist
ja tldiseks muutumist saab pohjendada Aaviku mainitud tdhenduserine-
vusega. Enamikus kasutuskontekstides seostub sona kodu konkreetse
substantiivse sisuga; see on soosinud selle sdna nagu teiste sama tiiiipi

178



Joonis 1. Vormi tagant levik eesti murretes
,,Viikese murdesonastiku” andmeil

Joonis 2. Vormi takka levik eesti murretes
,, Viikese murdesonastiku” andmeil
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Joonis 3. Vormi kodunt levik eesti murretes
,,Viikese murdesOnastiku” andmeil

Joonis 4. Vormi kottu levik eesti murretes
,,Viikese murdesOnastiku” andmeil
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nimisdnade regulaarset kddnamist. Keeleuuenduse teeneks voib siiski
pidada, et ka vorm kodunt on siilitanud oma koha eesti kirjakeeles, kuigi
teatava kasutust kitsendava stiilivarvinguga.

4. Eesti keeleuuendus ja murded: jareldusi

XX sajandi alguse keeleuuendajate vaadete ning eesti kirjakeelde soovi-
tatud murdesdnade ja keelendite iilevaade néitas, et paika ei pea pariselt
arvamus, mille jargi keeleuuendus kaugendas kirjakeelt eesti rahvakeelest.
Kuigi keeleuuenduse tulemusel muutus eesti kirjakeel erinevamaks Pohja-
Eesti keskala murdepruugist, tdid keeleuuendajad kirjakeelde mitme
perifeerse murde sdnu ja grammatilisi vorme. Ténu keeleuuendajate tege-
vusele mitmekesistus kirjakeele murdepohi, kirjakeelde vdeti ka varem
kirjakeele suhtes perifeersete murrete keelendid.

Mairgatav on saarte, 144ne-eesti, kirderanniku ja Idunaeesti murretele
omaste sOnade ja vormide tulek kirjakeelde. Kinnitust leidis Arnold Kase
juba varem esitatud tdhelepanek, et eriti sellised vormid, mis olid levinud
nii Saaremaal kui ka Louna-Eesti murdealal, said keeleuuendajate toe
ja kinnistusidki kirjakeeles paremini. Erilisele kohale tduseb siin Mulgi
murre, mis thendab juba olemuslikult 1duna- ja ld4ne-eesti murdejooni
ning samas on olnud grammatiliselt uuenduslik. Mitmetel Oskar Loo-
ritsa poolt tema keeleuuenduslikus grammatikas esitatud innovatiivsetel
vormidel on Mulgi murdetaust.

Keeleuuendust eristab varasematest eesti kirjakeele arenguetappidest
siiski see, et murretest on valitud sonu ja vorme teadlikumalt, {thendades
keele uuendamisel omapérasuse taotluse otstarbekuse ja ilu pohimdtetega.
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Estonian language renewal movement and dialects

Karl Pajusalu

At the beginning of the 20™ century standard Estonian was still rather weakly
standardized. Usually, the author’s background was still identifiable by dialect
features in language use. The purpose of the language renewal movement was
to turn Standard Estonian, which had emerged from the vernacular of the central
part of northern Estonia, into a modern national language that would be used
uniformly in all Estonian towns and rural areas. However, the language reformers
of the first decades of the 20" century represented multiple attitudes with regard
to the dialects. The language reformers thought that a European-style standard
language should be a complete well-functioning standard language without any
redundant variation. On the other hand, the aspirations of the language reformers
resulted in a higher degree of diversity. As a result of language renewal, standard
Estonian diverged from the dialect usage of the central part of northern Estonia;
however, at the same time the language reformers introduced words and gram-
matical forms from several peripheral dialects to the standard language. Thanks
to the efforts of the language reformers, the dialect basis of the standard language
became more diverse.

The efforts of the language reformers are evident in the introduction of
words and forms to the standard language that come from the insular, western,
north-eastern, and southern dialects, which were spoken in the periphery of the
Estonian language area. One can explain it partly by the background of the lan-
guage reformers, the wish to promote one’s native variety. However, what is more
important is the wish to enrich standard Estonian with speech forms that would
be in accordance with the other principles of language renewal. Differently from
earlier times, dialect words and forms were selected consciously by combining
the aspiration for originality with the principles of expedience and beauty.

The southern dialects were often well suited for the language reformers
because of brevity and sonority. A contributing factor was better familiarity with
such forms. For this reason, those forms that were known in the insular, west-
ern, and southern dialects had a better chance to be established in the standard
language. The western dialect of southern Estonia or the Mulgi dialect occupied
a special place because its structure combines dialect features of southern and
western Estonia while its grammar reveals innovation. A number of innovative
forms in the language-renewal grammar by Oskar Loorits, which was published
in 1923, had a Mulgi dialect background. The adoption of forms from the dialects
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of the northern coast of Estonia and the north-eastern dialects was apparently
facilitated by proximity to Finnish, which was a favoured source of borrowing
for the language reformers.

Despite the specific goals that the language reformers had in mind, Estonian
language renewal resulted in language expansion, addition of new types of lan-
guage variants to the traditional registers, and enlargement of the dialect basis
of the standard language.

Keywords: language planning of standard language, vernacular, Estonian dialects,
insular dialect, Mulgi dialect, synthetic conditional, synthetic quotative, excessive
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EESTI VANEMA KIRJAKEELE
VA(T)-KONSTRUKTSIOONID!

PILLE PENJAM

Annotatsioon. Tanapédeva eesti keeles deldisverbi laiendaval vat-vormil on nii
infinitiivile kui ka partitsiibile omaseid jooni ning vormi tiipoloogiline kuuluvus
ei ole iiheselt selge. Artikkel analiiiisib vat-infinitiivi kujunemisloo mdningaid
aspekte XVII-XIX sajandi kirjakeeles. Uurimiseks valitud tekstid peegeldavad
nii vat-vormi siintaktilise kasutamise voimaluste muutumist aja jooksul kui ka
selle hailikulise kujunemise lugu: 1Gunacesti tekstides on vorm algusest peale
esinenud vat-tunnuselisena, ent pohjacesti tekstides on eri aegadel domineerinud
va- ja vad-tunnusega vorm.

Votmesonad: morfosiintaks, kirjakeele ajalugu, infinitiivid, partitsiibid, eesti keel

1. Sissejuhatus

Viimastel aastakiimnetel on eesti keele infinitiivivorme puudutavates
uurimustes tdiendatud traditsioonilist eesti infinitiivide loendit sageli
vat-infinitiiviga — vormiga, mida varasem grammatikakirjeldus oli tol-
gendanud valdavalt kui v-partitsiibi osastava kidénde vormi (milleks seda
viahemalt ajaloolisest perspektiivist kahtlemata pidada tulebki). Uuenduse
lahtekohaks on olnud Mati Erelti eesti keele sekundaartarindite késitlus
(Erelt 1987: 30-33), mille seisukohad on hiljem iile vietud eesti keele
teaduslikku grammatikasse (EKG I: 64-65; EKG II: 248-250).
vat-infinitiivil on neli aja-tegumoe vormi: personaali olevikuvorm
(nt lugema : lugevar), impersonaali olevikuvorm (loetavat), personaali
minevikuvorm liit- ja lihtvormina (olevat lugenud / lugenuvat) ning
impersonaali minevikuvorm (olevat loetud) (EKG I: 64—65). vat-infinitiiv
esineb eeskitt taju, motlemist voi uskumist véljendavaid transitiivverbe

' Artikli valmimist on toetanud ETFi grant 8595 ,,Komplekslause eesti keeles”.
Téanan emeriitprofessor Mati Ereltit toetuse ning sisukate kommentaaride eest artikli
valmimisel.
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laiendava infinitiivitarindi koosseisus, nt Ndgin teda tulevat, Ta leidis uue
motte teravmeelse olevat, samuti ahelverbi koosseisus koos intransitiiv-
verbidega ndima, tunduma ja paistma ning vormidega ndikse, kuulukse, nt
See asi ei tundu oige olevat, Isa ndikse peagi koju joudvat. Seejuures on
vat-infinitiivi tarind analoogne et-objektlausega (vrd Ndégin teda tulevat;
Ndgin, et ta tuleb), kusjuures vat-tarindi moisteline subjekt vormistatakse
pdhilauses objektina? ning vat-tarind ise saab sdltuvusmaéruse voi sihitise
tolgenduse. Ka vat-ahelverbiga lauseid on voimalik késitada pdimlausest
lahtuvana (vrd Ta paistis roomus olevat, Paistis, et ta on réomus), ent
lahtekdrvallause subjekt ei vota siin vaz-infinitiiviga lauses mitte objekti
rolli, vaid esineb ka pdhilauses grammatilise subjektina. (EKG II: 19,
248-250)

Nagu 6eldud, erineb vat-konstruktsioonide niisugune tdlgendus vara-
sematest késitlustest. Piris esimestes, XVII sajandist périnevates eesti
keele grammatikates on kiill mainitud v(a)-tunnuselist aktiivi preesensi
partitsiipi, ent selle kasutuse kohta pole néiteid toodud (Stahl 2000 (1637):
14, 18, 22; Gutslaff 1998 (1648): 168). Heinrich Gosekeni grammatika
vormimoodustuse osast nidikse v(a)-vorm iildse vélja jadnud olevat, ent
siintaksipeatiikis on ilma ldhemate selgitusteta toodud mdned niited
va(d)-vormi kasutuse kohta komplemendina (Goseken 2010 (1660): 237).
Seesuguste konstruktsioonide néditeid on toonud ka Johann Hornung (1977
(1693): 72-73), mérkides, et va(d)-vorm laiendab taju-, tunde-, kdnele-
mis- ja osutamisverbe (1d verba significandi), kusjuures olevikuvormide
(ollewa, ollewad) néited asuvad Hornungil partitsiipide jaotises, ent mine-
vikuvormi (ollewa olnud) néited on ta paigutanud infinitiivi perfekti ja
pluskvamperfekti juurde. Ka koik jargmised vanema polve grammatikud
on pidanud vajalikuks 6eldist laiendava va(d)-vormi kohta niiteid tuua
ning vastavaid konstruktsioone lithemalt v6i pikemalt késitleda. Vormi
on jérjekindlalt interpreteeritud partitsiibina (Helle 2006 (1732): B73a;
Hupel 1818: 96; Ahrens 2003 (1853): 411-415; Wiedemann 2011 (1875):
502-503), ehkki mainitud on ka selle paralleelsust infinitiividega (Hupel
1818: 96; Ahrens 2003 (1853): 411; Wiedemann 2011 (1875): 503).

Ometi ei ole késitlus, mille jirgi vat-vormi tolgendatakse iseseisva
infinitiivivormina, siindinud tiihjale kohale: viiteid sellele, et vaz-vormi on
soovitud v-partitsiibi paradigmast selgemalt eristada, voib leida mitmest

2 Objektikdande valik on vaz-tarindiga lausetes pisut teistsugune kui muudel juhtudel
(Erelt 1984: 271; Uuspold 1985: 151-158; EKG 1I: 249).
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XX sajandi teise poole siintaksikirjeldusest. Nii on Huno Rétsep vaz-vormi
juba 1970. aastal infinitiiviks pidanud (Réitsep 1970: 129), ehkki hiljem
on ta nii radikaalsest kdsitlusest loobunud (Rétsep 1978: 42). Samuti on
ulatuslikemas EKG-eelses deskriptiivses silintaksiiilevaates mitmel pool
(Mihkla jt 1974: 438, 451) késitletud v-partitsiibist eraldi vaz-vormi, see-
juures ei ole tekstist selgesti aru saada, kas autorid on seda vormi pidanud
tegevusnimede voOi kesksonade hulka kuuluvaks.

Siiski ei ole kiisimus 16plikult lahendatud ning vas-vormi on hiljemgi
enesestmdistetavalt partitsiibina késitletud, muu hulgas on seda teinud
ka infinitiivitdlgenduse autor Mati Erelt ise (Erelt 2003: 118—-120; Ross
2010). Partitsiipset tdlgendust toetab vaz-vormi ajalugu ning seesuguse
interpretatsiooni pikaaegne traditsioon ld&nemeresoome keeli késitlevas
rahvusvahelises ja kohaliku levikuga lingvistikakirjanduses. Ometi on ka
soome grammatikakasitlustes, sealhulgas uues soome keele teaduslikus
grammatikas, peetud otstarbekaks eristada analoogset komplemendina
toimivat partitsiibildhtest vAn- (ning neen- ja tUn-) vormi muudest partit-
siipidest ning nimetatud seda referatiivivormiks ja kogu konstruktsiooni
referatiivikonstruktsiooniks (ISK: 531-534).3 Siiski on siinkroonsest
vaatepunktist 1dhtudes vdimalik n&ha ka eesti vaz-vormi infinitiivina
tdlgendamise eeliseid.

Siinse artikli eesmark on tdpsustada deldisverbi laiendava va-, vad- ja
vat-konstruktsiooni vormilist ja sisulist arengut X VII-XIX sajandi kirja-
keeles, tihtlasi tuleb arutusele ka vaz-vormi infinitiivina tdlgendamise
voimalikkus ning vajalikkus eesti keele eri arengujarkude grammatika
késitlemisel.

Kuna ajalooliselt on artiklis késitlusele tulevate konstruktsioonidega
seotud eesti keele kaudse koneviisi kujunemine, oli uurimuse planee-
rimisel esialgu iliks eesmirk ka kvotatiivi arenguloo tdpsustamine, ent
monevorra iillatuslikult osutus, et vanema kirjakeele allikatest puuduvad

3 Soome ja eesti konstruktsioonide iihesugust tdlgendamist ei saa siiski pidada
enesestmoistetavaks, kuna komplementset v-partitsiibi-lahtest vormi sisaldavad
tarindid ei ole neis keeltes paris analoogsed: erinevalt eesti konstruktsioonist on par-
titsiip soome konstruktsioonides genitiivis, sellele voib lisanduda possessiivsufiks;
infiniittarindi mdisteline subjekt ei kéitu pohilauses grammatilise objektina nagu
eesti keeles, vaid vormistatakse genitiivis; samuti on niisugustes konstruktsioonides
esinevate partitsiibivormide hulk soome keeles tunduvalt suurem kui eesti keeles,
holmates muu hulgas ka mineviku partitsiipe (vt nt Hakulinen, Leino 1987).
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kaudse koneviisi néited peaaegu tdiesti ning vihemasti praeguseks Tartu
Ulikooli eesti vana kirjakeele korpusesse sisestatud materjali pdhjal pole
niisugune analiiiis vOimalik.

2. Infinitiivi moistest ja tiinapieva eesti keele
vat-vormist selle taustal

Finiitsuse ja infiniitsuse eristus keeleteaduses périneb klassikalise kreeka
ja ladina keele verbimorfoloogia kirjeldamise traditsioonist. Selle tradit-
siooni jdrgi jaotuvad verbivormid finiitseteks ja infiniitseteks: finiitsed
verbivormid on piiratud (ingl limited), néiteks isiku, arvu ja ajaga; infi-
niitsetel vormidel, nagu infinitiividel ja partitsiipidel, niisuguseid piiravaid
tunnusjooni ei ole (Bisang 2001: 1400).

Infinitiivide analiiiis iildkeeleteaduslikus kirjanduses on olnud mone-
vOrra pogusam paljude teiste grammatiliste kategooriate kdsitlusest, mida
nditab seegi, et iseseisva mérksona staatuse on termin infinitiiv saanud
vaid iiksikutes lingvistikaentsiiklopeediates ja -leksikonides. Véhestes
teatmeteostes toodud definitsioonid sedastavad, et tegemist on infiniitse
verbivormiga, iseloomulike tunnustena mainitakse infinitiivivormi alis-
tumist teisele verbile (Matthews 2007: 193) ja selle tiilipilist esinemist
morfoloogiliselt markeerimata kujul (Crystal 1997: 195). Niited tuuakse
inglise keele kohta, vastandades tiihja ehk nullinfinitiivi (ke saw her go,
I made him do if) ja to-infinitiivi (he wants to go, I forced him to do it)
(Matthews 2007: 193; Crystal 1997: 195). Pikemad késitlused on enamasti
praktilis-metoodilise suunitlusega (vt nt Buscha, Zoch 1988).

Uuemates tlipoloogilistes késitlustes on infinitiive pdgusalt vaadeldud
nditeks juhul, kui on olnud vajadus defineerida konverbe ja eristada neid
teistest infiniitvormidest. Konverbi méadratletakse lingyvistilises tiipoloo-
gias iildjuhul kui infiniitset verbivormi, mis toimib lauses adverbiaalina
(Haspelmath 1999: 110; Tikkanen 2001: 1112; V. Nedyalkov, I. Nedyalkov
1987:75). Eri keelte kirjeldamisel on selle mdiste véljendamiseks kasuta-
tud mitmesuguseid termineid: konverbe on nimetatud adverbiaalpartitsii-
pideks, gerundideks voi gerundiivideks, samuti konjunktiivpartitsiipideks
vo0i absolutiivideks. Termin konverb on keeletlipoloogias kasutusel alates
1990. aastatest, olles iile voetud Altai keelte kirjeldusest (Haspelmath
1999: 111). Eesti keele késitlustes on prototiiiipset konverbi harilikult
nimetatud gerundiiviks voi lihtsalt des-vormiks (nt lamades lugemine
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on silmadele kahjulik (EKG I: 69)). Konverbide kirjeldamisel vastan-
datakse neid sageli teistele infiniitsetele verbivormidele: partitsiipidele,
verbaalnoomenitele ja infinitiividele, ning tdpsustatakse iihtlasi viimaste
definitsioone. Infinitiive iseloomustatakse sellistes kdsitlustes enamasti
kui verbi infiniitvorme, mis toimivad lauses tiilipiliselt komplemendi voi
otstarbeméadrusena (Haspelmath 1999: 111).

Komplementatsiooni aspektist on infinitiivitarindeid teiste komple-
mentide hulgas késitlenud Michael Noonan (2007), kes defineerib infi-
nitiivi verbilaadse iiksusena, millel puudub tema mdistelise subjektiga
stintaktiline seos, st mdisteline subjekt ei saa infinitiivi thildada nagu
grammatiline subjekt finiitverbi korral ega olla ka tema genitiivseks
taiendiks nagu nominalisatsiooni mdisteline subjekt. Mdisteline subjekt
allub harilikult samasuskustutusele, on tdstetud pShilause argumendiks
voi integreeritud kaassonaiihendisse (Noonan 2007: 67). Erinevalt infi-
nitiivsetest komplementidest on Noonani jirgi partitsiipkomplemendid
(mida ta sonaselgelt ei defineeri, kuid liigitab adjektiiv- ja adverbiaal-
partitsiipkomplementideks) tiipoloogiliselt haruldased, esinedes iiksnes
vahetut taju viljendavate verbide argumendina, harvadel erandjuhtudel
ka refereeringu- voi modaalpredikaadi argumendina. Seejuures peab
adjektiivpartitsiipkomplement Noonani jérgi pohilause grammatiliseks
objektiks tostetud madistelise subjektiga ithilduma, analoogse muutumatu
komplemendi klassifitseerib Noonan adverbiaalpartitsiipkomplemendina
(Noonan 2007: 72-74).

Ehkki infinitiivil puuduvad tihti modaalsus-, aja-, aspekti-, isiku-,
arvu- ja klassivastandused (Herlin jt 2005: 28), leidub paljudes keel-
tes ka infinitiive, millel moni neist eksisteerib, néiteks aja-aspekti- voi
tegumoevastandus. Seejuures on infinitiivi grammatilised kategooriad
jarjestatud hierarhiliselt: kui eksisteerib oleviku ja mineviku vastandus,
on infinitiivil ildjuhul olemas ka aspektivastandus, aspektivastanduse
olemasolu korral aga tegumoe-, transitiivsus- ja kausatiivsusmarkerite jm
vastandused eeldusel, et vastavad kategooriad on kdnealuse keele finiitsel
oeldisverbil morfoloogiliselt markeeritud (Noonan 2007: 67—-68). Moistagi
ei saa infinitiiv iihilduda subjektiga, samuti pole infinitiividele omane
koneviisivastanduse olemasolu (Horie 2001: 980; Noonan 2007: 67).

Infinitiive ja nende grammatiseerumist keeletiipoloogilisel taustal on
pohjalikumalt analiiisinud Martin Haspelmath, kes on ndidanud, et vdide
infinitiivivormide morfoloogilise markeerimatuse kohta on ekslik ning
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ajalooliselt on infinitiivivormid eri keeltes kujunenud enamasti otstarbe-
maidrustest (Haspelmath 1989). Infinitiivide grammatiseerumine toimub
Haspelmathi jargi (1989: 298) jargmise skeemi kohaselt.

benefaktiiv irreaalne irreaalne reaalne reaalne
allatiiv > otstarve > direk- > potent- > mitte- .

.. . . faktiiv
kausaalsus tiivsus siaal faktiiv

Semantilise {ildistumise kdigus areneb vormi esialgsest konkreetsest
tdhendusest (allatiiv, benefaktiiv voi kausaalsus) otstarbetdhendus ning
sealt edasi muud komplementidele omased tihendused. Irreaalseks-direk-
tiivseks peab Haspelmath infinitiivseid komplemente mojutamisverbide
(’kédskima’, ’paluma’, ’pdhjustama’) ja soovimisverbide (’soovima’,
’tahtma’, *eelistama’) juures, irreaalseks-potentsiaalseks modaalpredikaa-
tide ("voimalik olema’, *vOimeline olema’, ’vajalik olema’, ’tarvis olema’)
komplemente, reaalseks-mittefaktiivseks motlemis- ja konelemisverbide
(’mdtlema’, *uskuma’, 'ndima’, ’litlema’, *véitma’) komplemente ning
reaalseks-faktiivseks tunnetusverbide ("teadma’, ’leidma’, *avastama’) ja
hinnangupredikaatide komplemente. (Haspelmath 1989: 297-298)

Haspelmathi késitlust on hiljem kommenteerinud ja tdpsustanud Jussi
Ylikoski, kes toetub muu hulgas soome-ugri keelte andmetele. Ylikoski
tapsustab infinitiivide tiipoloogilist definitsiooni jargmiselt: infinitiivid on
infiniitsed verbivormid, mida kasutatakse erisugustes argumentfunktsioo-
nides, sh seotud adverbiaalina (Ylikoski 2003: 197). Niisiis on infinitiivi
maératlus Ylikoskil monevdrra laiem kui nditeks Haspelmathil (1999: 111)
ning lubab infinitiiviks pidada mitmesuguseid infiniitseid verbivorme,
millele esitatav ainus lisatingimus on nendega seotud tarindite obliga-
toorsus lauses.

Konverbidest eristab infinitiive Ylikoski késitluses see, et konverbid
esinevad lauses vaba adverbiaalse laiendina. Mdistagi on stintaktiline
vabadus suhteline moiste, mistdttu piir infinitiivide ja konverbide vahel
voib olla hajus (Ylikoski 2003: 206).

Ylikoski (2003: 207) osutab, et maailma keeltes kasutatakse infinitiive
primaarselt mdjutamis-, soovimis- ja modaalverbide komplemendina
ning infinitiivide mittedirektsionaalsed otstarbetdhendused, mida on esile
tostnud Haspelmath (1989: 298; 1999: 111), on vdrdlemisi marginaalsed.
Lisaks rohutab Ylikoski, et modaaltdhenduse, kui see olemas on, annab
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infiniitkonstruktsioonile finiitne pohiverb. See seletab asjaolu, et paljudes
keeltes eksisteerib vaid iiks infinitiivivorm ning isegi mitme infinitiivi-
vormi olemasolu korral vahelduvad need omavahel sageli vabalt, ilma
tdhenduseristuseta (Ylikoski 2003: 210-212).

Eelneva valguses voib 6elda, et siinkroonses plaanis vastab tdnapdeva
eesti keele vat-vorm suhteliselt histi infinitiivi madratlemiseks esitatud
siintaktilis-tiipoloogilistele definitsioonidele. Tegu on verbi infiniit-
vormiga, millega seotud tarind esineb pdhilause suhtes komplemendi
funktsioonis. vat-vormi moisteline subjekt ei ole vormiga siintaktilises
seoses, vaid tostetakse transitiivse deldisega pohilauses objektiks, intran-
sitiivset modaalverbi laiendades allub ta aga samasuskustutusele. Samuti
on vat-vorm lauses ilmsesti seotud, mitte vaba laiend. Niisiis ei ole iitheski
eespool kirjeldatud definitsioonis midagi seesugust, mis satuks vas-vormi
infinitiivina méiratlemisega vastuollu. Infinitiivitdlgendusega sobib ka
vormi muutumine tegumoes ja ajas.

Teisalt on ilmne, et hoolimata kooskdlast definitsioonidega, ei saa
vat-infinitiivi isegi puhtsiinkroonses plaanis pidada prototiiiipseks infini-
tiiviks — vormi ebatiiiipiline ajalugu on jitnud oma jélje selle semantikale
ja kasutuskontekstidele ning vaz-vorm ei esine tavalise infinitiivi kombel
mojutamis- ega soovimisverbide komplemendina ja ka modaalverbid
ndima, paistma, tunduma, mida vat-vorm laiendada voib, ei ole digu-
poolest modaalverbina kuigi prototiilipsed. Muidugi ei paigutu vaz-vorm
tavapdrasel moel Haspelmathi infinitiivide grammatiseerumise skaalale,
kuna ahela algusse kuuluvaid funktsioone sellel vormil pole ega ole kunagi
olnud; vat-vormi abil moodustatavad infinitiivitarindid v6ivad olla iiksnes
reaalsed-mittefaktiivsed (mdtlemis- ja konelemisverbe laiendavad) voi
reaalsed-faktiivsed (tunnetusverbe ja hinnangupredikaate laiendavad)
komplemendid.

Prototiitipne partitsiip on adjektiivilaadse morfosiintaksiga verbivorm,
millel on eeskitt atributiivne funktsioon (Matthews 2007: 282; Ylikoski
2003: 228-229). Ka vat-tarindite tdlgendamine partitsiipkomplementi-
dena poleks probleemivaba, sest vat-tarind ei toimi atribuudina, vaid on
verbilaiend ning kasutusel mérksa ulatuslikumalt kui erandlikult verbi
laiendavad partitsiipkomplemendid harilikult, esinedes peale vahetut
taju véljendavate verbide veel koos mitmesuguste motlemis-, uskumis-,
avastamis- jm predikaatidega. vat-tarindid ei iihildu oma moistelise
subjektiga — sellest kriteeriumist 1ahtudes vOiks kaaluda vat-tarindite
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analiiiisimist hoopis konverbkomplementidena, ent niisuguse tdlgenduse
vastu radgib asjaolu, et prototiiiipne konverbikonstruktsioon peaks lauses
kdituma pigem vaba adverbiaalina kui predikaadi seotud laiendina.

Kokkuvdttes on pdhjust ndustuda, et siinkroonses plaanis on tinapéeva
eesti kirjakeele vaz-vormi voimalik siintaktilis-tiipoloogiliselt veenvaimal
moel méératleda infinitiivina. Siiski tuleb arvestada, et tiilipilise infinitiivi-
vormiga vorreldes on sellel hulk erijooni.

3. va(?)-konstruktsioonid eesti vanemas Kirjakeeles
3.1. Analiiiisimaterjal

Jargneva kisitluse aluseks on Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse
instituudi vana kirjakeele korpuses* leiduvad tekstid, millele on materjali
hélmavuse huvides lisatud 16unaeestikeelne ,,Wastne Testament” 1686.
aastast. Koigist tekstidest on otsitud vélja v-tunnusega infinitiivi voi selle-
laadse partitsiibi (edaspidi: vat-vormi) kasutused.

Vana kirjakeele korpuse margendatud osast (XVI sajandi tekstid,
Georg Miilleri, Joachim Rossihniuse ja osalt Heinrich Stahli tritkised ning
Turu késikiri) on vdimalike mérgenduslahknevuste tottu otsitud kdigi
asjakohaste vormide leidmiseks jargmisi vorme: vat-infinitiiv, v-partitsiip,
partitsiip ainsuse omastavas ja osastavas kédndes, v-16pulise lemmaga
adjektiivid. Ulejdsnud tekstidest, mida oli analiiiisitavas materjalis suu-
rem osa, on vat-vorme otsitud sdne lopu jargi ning saadud otsitulemuste
hulgast on tegelikud vat-vormid leitud késitsi. Otsitavate 16ppudena tulid
arvesse nii peamised lopuvariandid -wa, -wad, -wat kui ka [dunaeestiline
vokaalharmooniat arvestav -wqt (nii 10ppevaid vorme ei ole edasises
analiiiisis wat-kujulistest vormidest eristatud). Eksimuste véltimiseks on
otsitud ka vorme, mis 16ppesid muude teoreetiliselt voimalike tihekombi-
natsioonidega, nagu -wd, -wdd, -w, -wadt, -wath, -we, -wet, ent niisuguste
16ppudega var-vorme tegelikult tekstides ei esinenud.

Oluline on mérkida, et vanemas kirjakeeles esineb sageli tdnapievase
vat-vormi funktsioonis hoopis ma-, harvem da-infinitiiv (vt ka Penjam
2008: 277-278; Ross 2010: 284-285).

4 Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituudi vana kirjakeele korpus; http://
www.murre.ut.ee/vakkur/Korpused/.
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(1) <<1606-Myller31 6.54>> ny sagkedasti kuy .. se Peiwlicko na=eme
maha menema/ ninck ette tullewa/

(2) <<1649-Stahl LLII c¢ 601.49>> Ke niihdt ninda Kirckul keip/ .. ussup
tossi olla/ mea Jummala Sanna tem~a ette kandtaxe

Rahvakeeles on ma-infinitiivi tarvitus sealjuures domineerinud Pohja-
Eesti idapoolsetel aladel, vat-vormi kasutus aga Louna- ja Ladne-Eestis
(Ross 2010: 276-279). Niisugused vat-vormiga sisuliselt paralleelsed
ma-infinitiivi tarvitused on siinses artiklis siiski vaatluse alt vélja jadnud.

Jérgnevas analiilisiosas on materjal iilevaatlikuma késitluse mottes
jaotatud tinglikult nelja ajaperioodi vahel: I periood jddb ajavahemikku
1600%-1680, IT periood 1681-1730, I1I periood 1731-1800 ning I'V periood
1801-1865. Perioodide piirid on piiiitud méédrata kiimnendi tdpsusega,
nii et sarnase ajaloo- ja keeletaustaga tekstid kuuluksid véimalust méoda
omavahel kokku: sisuliselt holmab I periood XVII sajandi esimest poolt
toonaste korrapératus kirjaviisis ja lilimalt saksamdjuliste tekstidega,
II periood kirikukeele reformimise aega ,, Wastsest Testamendist” ,,Uue
Testamendini” ning III periood XVIII sajandi piiblikeele domineerimise
aega. Vahest koige vihem selge on see, kuhu peaks tdmbama III ja IV
perioodi vahelise piiri, ehkki vajadus selle lile sajandipikkuse ajajargu
keelekasutuse adekvaatseks iseloomustamiseks vahemalt kaht eri perioodi
eristada on ilmne — seetdttu on III ja IV perioodi vaheline piir tinglikult
paigutatud X VIII ja XIX sajandi vahetusele. Mistagi on kdigil perioodidel
eraldi vaadeldud ka pdhja- ja 1dunaeesti tekste.

3.2. Vana kirjakeele vaz-vormide struktuur

Uuritavas materjalis esines vat-vorm kokku 1497 korral, kusjuures vor-
mil on (Iounaeestilist vokaalharmooniat arvestamata) vanades tekstides
kolm vdimalikku tunnust: -wa, -wad ning -wat. Info vat-vormi eri kujude
esinemuse kohta korpusetekstides on esitatud tabelis 1.

5 Siin ja edaspidi eelneb nditelausetele korpuseviide, mis sisaldab tihtlasi osutust néite
autori isikule ning allika ilmumis- (kdsikirja puhul koostamis-) aastale. ,,Wastse
Testamendi” ndidetele osutamiseks on kasutatud lithendit WT 1686, millele jargneb
lause asukohale viitav Iehekiiljenumber.

¢ XVI sajandi tekstides vat-vorme ei leidunud.
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Tabel 1. vat-vormid vana kirjakeele tekstides’

Tekst/autor Aasta M:f:e_ wa | wad | wat | Kokku I(jsiil(:;zt:l:
Miiller 1600-1606 | P 12 12 8287
Rossihnius 1632 el 34 34 1518
Stahl 1632-1648 eP 25 7 32 10203
Yasme 1686 eL 415 | 415 | 553
et 1715 P |216| 3 219 | 541
Helle 1732 eP 5 5 2362
Piibel 1739 eP 1 57 58 2746
j’l}gllf,,head 1740 eP 6 6 2338
Frolich 1764 el 16 16 1375
Hupel 1766, 1771 eP 25 25 2384
Quandt 1776 el 19 19 1144
Lithander 1781 eP 67 1 68 2391
Willmann 1782 eP 56 56 688
Arwelius 1782 eP 11 11 2178
Hagemeister 1790 eP 6 6 335
Raudiall 1792 el 2 2 3924
Lenz 1796 el 1 1 12878
Luce 1807, 1812 | eP 2 81 83 977
Masing, OW | 1816-1820 cP 155 155 255
Holtz 1817 eP 17 | 37 54 717
Kniipffer 1837 eP 17 17 851
Manteuftel 1838 eP 2 2 7660
Masing, CJ 1839 eP 8 8 744
Jordan 1840 eP 4 4 8912

7 Lahtris ,,Ndidete osakaal” toodud arv naitab, kui mitme eestikeelse tekstisdona
kohta leidus igal autoril iiks vaz-vorm (saksakeelse paralleeltekstiga margendamata
materjali puhul on tekstisonade {ildarv jagatud kahega), ning iseloomustab seega
vat-konstruktsioonide tarvitamise sagedust autoriti. Kui mdnelt autorilt on korpuses
mitu teksti, on need tabelis koondatud iihte kirjesse, v.a Johann Schwelle puhul,
kelle tiks triikis on pohja- ja teine ldunacestikeelne.
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Tekst/autor Aasta Mg{;le- wa | wad | wat | Kokku EI;:E:;?
Kreutzwald | 1840-1861 eP 22 22 5112
Suve Jaan 1841 eP 36 36 1278
Schiidloffel | 18431844 eP 34 11 45 734
Schwelle 1844 eP 2 1 3 3685
Kersten 1847 eP 31 31 1156
Schwelle 1847 el 12 12 930
Freundlich 1849 eP 17 17 1323
,,Mai Roos” 1865 eP 23 23 479
Fokw/ 273 | 706 | 518 | 1497 | 2833

Tabelis ei ole toodud tekste, milles vaz-vormi iildse ei esinenud: nii puudu-
vad siit X VI sajandi tekstid, X VII sajandist ,,Agenda Parva”, Turu kasikiri
ning koik Christoph Blume triikised. Peale nende ei leidunud vat-vormi
veel XIX sajandi autoril Aleksander Umblial, aga arvestades, et temalt on
korpuses kokku vaid 6530 sdnet ning vormi keskmine esinemissagedus
on vaid iiks ndide 2833 sdne kohta, voib selle puudumine tekstist olla
pelk juhus. Veel lihemad on muidugi ,,Agenda Parva” ning Turu késikiri
(vastavalt 3349 ja 483 tekstisOna), ent Blume on vana kirjakeele korpuses
esindatud iile 70 000 sdnega ning see, et vat-vormi tema tekstides iildse
ei leidu, viirib seega tahelepanu.

Vormi {ildist esinemissagedust jélgides ilmneb, et erinevused kasutuses
on kiill autoriti viga suured, ent ilmset {ithemottelist vahet eri perioodide
vOi Iouna- ja pGhjaeesti tekstide vaz-vormi tarvitussageduses ei ole, samuti
pole véimalik vélja tuua tendentsi, et vormi kasutus oleks aja jooksul sel-
gelt suurenenud voi vihenenud. Vahest voib oletada vaz-vormi suhteliselt
harvemat kasutust I perioodi pdhjaeesti tekstides, aga et seda ajavahemikku
esindab vaid kaks autorit ning tekste, kus vormi leidub viga vihe, on
parit ka hilisematest perioodidest, pole seda vaieldamatu kindlusega siiski
voimalik viita. vat-konstruktsiooni ilmumist juba XVII sajandi algusest
parinevatesse kirjakeelsetesse tekstidesse voib olla muu hulgas toetanud
sarnaste konstruktsioonide olemasolu ladina ja kreeka keeles (Ross 2010).

Nagu tabelist ilmneb, leidub vaz-vormi suhteliselt kdige vihem Lenzi,
Stahli, Jordani, Miilleri, Manteuffeli ja Kreutzwaldi tekstides, kdige enam
on seda tarvitanud aga Masing ja Hagemeister. Vormi tekstisagedus on
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suur ka 1865. aastal ilmunud raamatus ,,Mai Roos” ning XVII-XVIII
sajandi kirjakeelereformi ajal triikist ilmunud uue testamendi 16una- ja
pohjaeesti versioonis.

vat-vormi héélikuliste variantide jaotumisest parema iilevaate saa-
miseks on nende esinemus tabelis 2 esitatud murdepiirkondade ja aja-
perioodide kaupa.

Tabel 2. vat-vormi héélikulised variandid pdhja- ja ldunaeesti tekstides
eri perioodidel

Murre Periood wa wad wat Kokku
1 (1600-1680) 37 7 44

op II (1681-1730) 216 3 219
III (1731-1800) 1 233 1 235
IV (1801-1865) 19 469 12 500
1(1600-1680) 34 34

oL IT (1681-1730) 415 415
III (1731-1800) 1 37 38
IV (1801-1865) 12 12

Siit ndhtub selgelt, et pohja- ja Idunaeesti vormi jaotus on kirjakeeles
olnud algusest peale vordlemisi selge ning eriti {ihtsed on siin Idunaeesti
tekstid, kus wat-vorm on kdigil perioodidel olnud sisuliselt ainukasutatav.
Uksikuks erandiks on siin Lenzi ,,Aija-Kalendris” esinev wad-tunnuseline
vorm (3), mis on sellel autoril {ildse ainuke vaz-vormi tarvitus ning seega
tema idiolektis igas mottes erandlik.

(3) <<1796-Lenz_37.309>> Panne neid norid Talwe-Lewkoijid, mes wiillitu
néiitwa ollewad, Pottide sisse

Pohjaeesti tekstides on XVII sajandil olnud tarvitusel eeskétt omastava-
kujuline wa-vorm — ehkki Stahlil on seitse nédidet ka wat-15pulise vormi
kohta, ilmneb ldhemal vaatlusel, et - markeerib tal vaid tarindi moiste-
lise subjekti mitmust (sama on varem tdheldanud ka Habicht 2001: 188;
Ross 2010: 284-285), tihildades vormi seega arvus ning suunates selle
tolgendust Stahli tekstides pidama pigem partitsiipsele jéreltdiendile kui
infinitiivile sobivaks.

(4) <<1641-Stahl LLI b 59.238>> teije sahte 16idma se lapse .. She sdime
siddes lessiwa
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(5) <<1638-Stahl HHIII e 215.105>> Ninck temma tulli omma Jiingride
jure/ ninck 16idis nemmat magkawat

Ka siin on voimalik kreeka ja ladina keele eeskuju moju, kuna neis keeltes
ithildub partitsiip analoogsetes konstruktsioonides oma mdistelise subjek-
tiga kddndes, arvus ja soos (Ross 2010: 280).

Samal ajaperioodil tegutsenud Miilleril ja Rossihniusel niisugust
eristust ei ole, vaid nad kasutavad jarjekindlalt vastavalt wa- ja wat-vormi
olenemata pdhisdna arvust.

(6) <<1606-Myller31_6.54>>.. ny sagkedasti kuy sina nedt Teehet sen Taiwa
all, kuy kz se Peiwliko ninck Kuwallo ned paistwa

(7) <<1632-Rossihnius2a_73.26>> Ninck sihs sahwat nemmat neggema se
inimesse Poja tullewat neine pilwede sissen

Alates 1715. aasta ,,Uuest Testamendist” on aga wa-vorm pdhjaeesti teks-
tides iisna jérjekindlalt asendatud wad-vormiga ning see tava on ilmselt
piiblikeele mdjul jadnud valdavana pilisima XIX sajandini, ehkki viimasel
perioodil suurendavad varieeruvust monevorra taas Holtz, kes kasutab
wad-kujulisele vormile lisaks wa-vormi (8), ning Schiidloffel, kellel vormi
wad-tunnus vaheldub wat-tunnusega (9).

(8) <<1817-Holtz_21>> ka naerab ikka siidda mo sees, kui neid ndén tan-
siwa, kes minnust dppetati

(9) <<1843-Schiidloffel 33>> Teed kiies ndggi ta selge tacwa lautusses
tahte tdhhe korwas sirrawat

va-, vad- ja vat-vormi tarvituse varieeruvust ja muutumist ilmestavad ka
omaaegsetes keelekisiraamatutes toodud niited, arutelud ning seisukohad.
Kui Stahl (2000 (1637): 14, 18, 21) ja Gutslaft (1998 (1648): 168—171)
on oma grammatikates esitanud iiksnes isoleeritud wa-tunnuselise oleviku
aktiivi partitsiibi vorme, leidub vaz-vormi komplemendina tarvitamise
kohta néiteid juba nii Gésekenil kui ka Hornungil. Esimene neist kasutab
wa-tunnusega vormi (luhilsin Sind kurja teenut ollewa, Goseken 2010
(1660): 237), teine esitab aga monel pool juba paralleelvariantidena nii
wa- kui ka wad-vormi (Meil rdgiti/ meie Perremees (perremeest) teil
ollewa/ & ollewad, Hornung 1977 (1893): 73). Helle mainib, et w-16puliste
partitsiipide akusatiiv 16peb d-ga (Helle 2006 (1732): B9a), ning véidab,
et tundeliigutust, hinnangut, arvamust ja teadet véljendatavate verbidega
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kasutatavat esimest partitsiipi akusatiivis, kui eelnev noomen on akusatii-
vis, ning see voib olla ka genitiivis, kui ka eelnev noomen on genitiivis,
nt ta motles ennast ndo néiggewad. Ma nddn inimesse poia Jummala
parremal polel seiswa & seiswad (Helle 2006 (1732): 73, B73a). Hupel
on néiteid toonud nii wa- kui ka wat-tunnusega vormide kohta, viitamata
seejuures piirkondlikele erinevustele, nt sinna ndet innimessi drrakoolwat,
ma kuulsin tedda mahhakulutawa (Hupel 1818: 96).

Esimesena on vormivaliku kiisimust pikemalt selgitada votnud Ahrens,
kes {itleb, et tundmusi v3i nende viljendust kirjeldavate verbide jarel peab
oleviku aktiivi preesens olema genitiivis® (ma arvasin wee tullise ollewa).
Ta lisab, et kuigi kirikukeeles kasutatakse wad-vormi (Ahrens pohjendab
seda suurema objektilaadsusega), olevat dige vorm ometi wa-tunnuseline,
kuna sellist vormi tarvitavat juba Hornung ning genitiivi kasutatakse ka
soome keeles, samuti olevat wa-vorm tarvitusel rahvakeeles, ehkki seal on
see tihti asendunud hoopis ma-tunnuselise vormiga (Ahrens 2003 (1853):
411). Wiedemann on aga eri vormide murdetausta tdpsemalt selgitanud:
tema grammatika pdhjal kasutatakse pdhja ja kirde pool genitiivi, mujal
partitiivi’; kirjakeeles tarvitatav ja Ladne-Eestis ka hddldatav wad-vorm
el saavat tema tdpsustuse jargi olla mitmuse nominatiiv, vaid ikkagi ain-
suse partitiiv (Wiedemann 2011 (1875): 502). Lisaks toob Wiedemann
nditeid w-tunnuselise nimetavakujulise vormi kasutuse kohta analoogses
konstruktsioonis ja kvotatiivi funktsioonis, nt iitlevad ta olew haige; moni
titleb, rahwas olew rikkaks ldinud; wend olew temale kirja saatnud; tema
ndititap iits toe-meeleline inemine olew (Wiedemann 2011 (1875): 503).

Peale wad-/wat-/wa-vahelduse voib vana kirjakeele vat-vormi puhul
taheldada ka selle muutumist tegumoes: kdigist analiiiisitud ndidetest 18
(1,2%) olid impersonaali olevikuvormis, seejuures leidub impersonaali
nditeid koigil neljal vaadeldud ajaperioodil ning mdlema murdeala teks-
tides.

(10) <<1603-Myller12_3.24>> EBimelt A. R. Niiith eb olle se mitte kiill,
eth meye v'xpeines neist Laulust kuleme iiitteldawa, ninck needtsamat
oppeme

(11) <<1776-Quandt_b_83.59>> Kui ma poimo ajal ndije seddé nisso agga-
nist drrilahhutetawat

8 Ahrens ise kasutab genitiivi kohta terminit relatiiv.
® Wiedemann nimetab partitiivi infinitiiviks.
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Ligikaudu samasuguse sagedusega (19 niidet, s.o 1,3% kdigist vat-vor-
midest) ning ajalise ja geograafilise jaotusega esines aga vorme, kus sama
grammatilist funktsiooni andis edasi oleviku personaalivorm.

(12) <<1776-Quandt_b_82.58>> Kui ma niije maad arriwat, nink semend
temma pile kiilwiwit, sis olli mul tutta, kui ndes ma omma 6nnisteggijat

Materjalist ei puudu ka vat-vormi liitsed minevikuvormid: isikulise tegu-
moe minevikus oli 33 ja umbisikulise tegumoe minevikus 55 vat-vormi
(vastavalt 2,2% ja 3,7% koigist vat-vormiga lausetest).

(13) <<1782-Arwelius_b_62.92>> Magnus arwas tedda peast néddraks
mennud ollewad

(14) <<WT 1686: 222>> Ent eesmétzel Naddile Piihal/ tulli Maria Madda-
lena warra hommogult .. Hawwa mannu/ n. ndggi Kiwwe Hawwa pahlt
erratostetu ollewat

Erinevalt umbisikulise tegumoe olevikuvormidest ilmuvad nii isikulise
kui ka umbisikulise tegumoe minevikuvormid mélema murdeala teksti-
desse aga alles Il vaadeldaval ajaperioodil, s.o koos kummagi murdeala
uue testamendi tolkega.

3.3. var-tarindit sisaldavad konstruktsioonid

Tabelis 3 on esitatud verbid, mida vat-tarind on vana kirjakeele tekstides
eri perioodidel sagedamini laiendanud. (Kuna I perioodil on laiendatavate
verbide loend liihike, on selle ajajargu puhul toodud &ra koik materjalis
esinenud pdhiverbid, teiste perioodide néidetest on esitatud vaid kdige
sagedasemad.)

Michael Noonan (2007: 120-144) on komplemente votvad predikaadid
jaotanud tiipoloogiliselt 14 liiki: kdneaktipredikaadid (ingl say, tell), pro-
positsioonilise suhtumise predikaadid (believe, think), teeskluspredikaadid
(ingl pretence predicates, nt imagine, make believe), kommenteerivad
(regret, be odd), teadmist voi teadmise omandamist (know, discover)
ning kartust véljendavad predikaadid (fear, be anxious), soovimispredi-
kaadid (want, hope), manipulatsioonipredikaadid (force, make), modaal-
predikaadid (be able, ought), saavutuspredikaadid (manage, change, try),
faasipredikaadid (begin, finish), vahetu taju predikaadid (see, hear, feel),
eituspredikaadid ning konjunktiivsed predikaadid.
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Tabel 3. Sagedasemad vat-tarindit laiendina alistavad verbid'

Mur(‘ieala, Sagedasemad verbid
periood
eP, I ndagema (20), leidma (13), kuulma (11)
eP, 11 ndgema (84), iitlema (32), kuulma (24), arvama (19), leidma (17)

eP, 111 arvama (107), ndgema (36), iitlema (19)

eP, IV ndgema (127), arvama (85), iitlema (61), leidma (39), kuulma (29)
eL, I ndgema (23), kuulma (5), leidma (5), kaema (1)

eL, IT ndgema (157), kuulma (64), leidma (51), iitlema (37), motlema (36)
eL, III ndgema (11), métlema (8), tundma (5)

el, IV arvama (3), kuulma (2), ndgema (2)

néigema (461), arvama (229), iitlema (150), kuulma (139),
leidma (129)

Kokku

Eesti vana kirjakeele vat-vorm (tegelikult muidugi ka niiiidiskeele vat-
infinitiiv) laiendab neist riihmadest komplemendina eeskétt koneaktipre-
dikaate (zitlema; ndide 15), propositsioonilise suhtumise (arvama, leidma,
motlema; 16), teadmise (leidma; 17) ning vahetu taju predikaate (ndgema,
kuulma, kaema; 18).

(15) <<1739-Piibel 1Jh 267.13>> Kui meie ei iitle ennast patto teinud
ollewad, siis teme meie tedda wallelikkuks, ja temma sanna ei olle mitte
meie sees

(16) <<1782-Arwelius_a 44.558>> Niilid arwas Pertel ennesal suurt digust
ollewad

(17) <<1632-Rossihnius2d 187.2144>> Ninck temma tulli omma liingride
mannu ninck loidis nemmat maggawat, ninck laus Petro wasto: Simon
maggat sinna?

(18) <<1632-Rossihnius2c_163.1775>> nemmat is olle mitte uscknut neid,
kumbat tedda ollit nennut iillestoufiwat

Peale nende kdige prototiilipsemate vat-infinitiiviga koos esinevate
predikaatide on tinapédeva eesti keeles moningaid teisigi samasuguses
grammatilises kontekstis tarvitatavaid deldisverbe (lootma, kartma) ning

10 Sulgudes olev arv verbi taga nditab verbi absoluutset esinemissagedust kdnealuse
perioodi ja murdeala materjalis.
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ka XVIII ja XIX sajandi kirjakeeles voib muuhulgas leida var-tarindit
seoses muudesse rithmadesse kuuluvate predikaatidega. Néiteks laiendab
vat-verb komplemendina moningaid kommenteerivaid (ndide 19), kartust
(20) ja soovi (21) viljendavaid predikaate.

(19) <<1817-Holtz_135>> Sest ta loi warsti kartma, et nende 1abbi keik piddi
iillestousma, ja niitid ta mittokord nuttes kahhetses, sedda tiggedat pussi
mehhele ollewa teinud

(20) <<1782-Willmann_c 142.352>> Ei s60b temma niiiid ennam omma
kohto tiis, sest temma kartis omma rahha otsa saawad

(21) <<1715-UT_He Lll4a.311>> Piddage Palwet meie eest: Sest meie
lodame ennesel hddd Siiddametunnistust ollewa/ ja tahhame keigide
sdas kauniste kiia

Monel juhul on vat-vormi kasutatud ka niisuguste pohiverbide juures,
millega koos see tundub niilidiskeeles voimatu olevat.

(22) <<1837-Kniipffer 26>> Sest juhtub kiil monnikord puddeneminne rank
ollewad, sadik neile, mis essimest korda kannawad, ommetige lojus,
kui muido rammus on, ilma abbita poegeb

(23) <<1740-jutud_45.351>> Ep olle ka mitte: otsekui need Jsraeli-rahwas
ei olnud 6iged tossised Jummala rahwas et nemmad kiil kiitlesid ennast

Jummala rahwa ollewad, sest nemmad ei wotnud Jummala sanna Giete
kuulda

(24) <<1782-Willmann_c_139.313>> Sai temma linnase tulnud, siis keik
temma wannad sobbrad tedda rdmoga wasto wotsid, ja keik tootasid
temma sobbrad ollewad

Uhel juhul esines vat-vorm iihenduses leema-verbiga.

(25) <<1715-UT_Lk P4a.160>> Agga kui keik Rahwas arwas/ ja motlis
ommas Siiddames Johannesest/ ehk temma leneb ollewa Kristus?

Peale deldisverbi komplemendina esinemise leidub vat-vorm vana kirja-
keele tekstides ka ahelverbi koosseisus koos intransitiivsete modaalverbide
ja-sdonadega: alates X VII sajandi 16pust on seda kasutatud koos verbidega
ndima (26) ja nditama *naima’ (27), XVIII sajandi alguses lisanduvad
ndikse (28) ja kuulukse (29) ning sajandi 10pul tunnukse (30). Paistma- ja
tunduma-verb siiski XIX sajandi keskpaigani tekstidesse ei ilmu.

(26) <<WT 1686: 389>> Taake kik/ mes niis kurri ollewat
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(27) <<1715-UT_Lk_Y2b.1177>> Ja nemmad said se Allewe liggi/ kuhho
nemmad 18ksid/ ja temma niitis otsego emale minnewa

(28) <<1715-UT_Ga_Zz3b.100>> Neid ndikse teid wigga armastawa/ agga
mitte diete/ waid nemmad tahtwad meid drralahhutada/ et teie neid peate
wégga armastama

(29) <<1739-Piibel 1Ko 200.105>> Ulleiiltsa kulukse horust teie seas
ollewad

(30) <<1781-Lithander b_148.1054>> Ommeti tunnukse keigeselgeminne
neid 1dbbi solatud ollewad, kui se nahk 166b nago kirjoks

Peale ootuspiraste ahelverbikonstruktsioonide esines olema-verbi vat-
vorm veel 21 juhul (neist 19 ndite puhul Willmanni raamatus) omapérase
konstruktsiooni koosseisus, laiendades tingivas koneviisis 6eldist, andmata
sellele digupoolest mingit semantilist ega grammatilist lisatdhendust.

(31) <<1715-UT_He LII3b.296>> Motlege nende pile/ ke ommad kdidetud/
otsego teie issi ka nendega olleksite kdidetud ollewa

(32) <<1782-Willmann_c 144.375>> Olleksid sa omma noore ia sees midda-
gid kokkopannud, siis olleks sul wanna ia sees mitte pudo ollewad

(33) <<1849-Freundlich_1008>> Sest rummalussest olleks siin kiil paljo
rikimist ollewad; agga minna ei olle sedda ramatut mitte neile kirjotand

Kui vanas kirjakeeles ilmneb eesti niilidiskeelele vooraid konstruktsioone,
mille péritolu on uurijale teadmata, on tihti mdttekas otsida tarindile
poOhjendust toonaste tdlketekstide ldhtekeelest, enamasti saksa keelest.
Niib siiski, et KONDITSIONAAL + olevat -konstruktsiooni kujunemise
ja kadumise loo selgitamisel ei anna see ldhenemine tulemust — esiteks
voinuks uute puhtakujuliste saksa tolkelaenude ilmumist eesti kirjakeelde
oodata pigem XVII, mitte X VIII sajandil ning peale selle ei ole vihemalt
esmapilgul saksa keelest leida ka sobivat eeskujukonstruktsiooni.! Sel-
get viidet konstruktsiooni péritolu kohta ei ole artikli autorile andnud ka
otsing Tartu Ulikooli murdekorpusest ega vestlused eesti murdeid uurivate
kolleegidega. Seega jdib selle omapérase, ent siinse artikli seisukohast
marginaalse konstruktsiooni olemuse ja péritolu selgitamine mone tulevase
uurimistdo teemaks.

1 Ténan Axel Jagaud saksa keelt puudutavate nduannete eest.
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4. Kokkuvote

Traditsioonilistes késitlustes v-partitsiibi partitiivivormina ning eesti
keele viimase teadusliku grammatika jirgi vat-infinitiivina tdlgendatava
vormi olemuslik tiipoloogiline kuuluvus ei ole siiani kaugeltki mitte
selge. vat-vormil on tdnapdeva keeles jooni, mis on tiilipilised infinitii-
videle (vat-tarind on lauses seotud laiend, mis kéitub pohilause suhtes
komplemendina ning mille mdisteline subjekt ei ole vormiga siintaktilises
seoses), partitsiipidele (vat-tarind laiendab kdige tiilipilisemalt vahetut
taju véljendavaid verbe ning on ka ajalooliselt partitsiibildhtene) ja isegi
konverbidele (vat-tarind esineb adverbiaalina, mis ei {thildu oma madis-
telise subjektiga). Koige ldhedasemaks vdiks tinapieva vat-vormi verbi
infiniitvormide tiipoloogias pidada siiski infinitiividele, ent selle ajalooline
kujunemine erineb oluliselt tiiiipilise infinitiivivormi arengust ning see
peegeldub ka siinkroonselt markimisvéérsete isedrasustena vat-infinitiivi
semantikas ja kasutuskontekstides.

Kaéesolev artikkel analiiiisis moningaid aspekte tdnapieva kirjakeele
vat-infinitiivi kujunemisloost. Uurimiseks valitud kirjakeele tekstid pee-
geldavad nii vormi hailikulise kujunemise lugu kuni XIX sajandini kui ka
selle siintaktilise kasutamise voimaluste muutumist. Artiklis on osutatud,
et vat-vormi tdnapaevane kuju on algusest peale selgelt Idunaeesti taustaga
ning pdhjaeesti kirjakeeles on veel XIX sajandi keskpaikugi domineerinud
vad-vorm, mis omakorda oli XVIII sajandi alguses asendanud pohjaeesti
kirjakeele senise va-vormi. Kindlasti vairiks edasist uurimist, kuidas
jatkus vat-infinitiivi hddlikuline areng XIX sajandi 16pus ja XX sajandil
ning millal ja kuidas iildistus 16plikult selle niiiidiskeelne vaz-kuju. Vaa-
rib mérkimist, et XVII sajandi algupoole pdhjaeesti triikitekstides voib
ndha v-tunnusega vormi arvuiihildumist, mis osutab, et vihemasti tolle
ajajargu kirjakeelt késitledes pole veel voimalik vat-vormi tiipoloogiliselt
pohjendatult infinitiivivormiks pidada ning arengut partitsiibile omaste
joonte juurest suurema infinitiivilaadsuseni on osalt ka kirjakeeles ndha.
Ka verbid, mida vat-tarind on XVII sajandi I poole tekstides laiendanud,
kuuluvad tiiiipilisemate partitsiipkomplemendi alistajate hulka kui hili-
semates tekstides koos vat-tarindiga esinevad mitmesuguse tdhendusega
oeldisverbid.

Uks jooni, mis eristab ka tinap#eval vaz-vormi prototiiiipsest infinitii-
vist, on sellega laiendatavate verbide semantika: tiitipiliselt on vaz-infinitiiv
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taju- ja koneaktipredikaatide ning propositsioonilist suhtumist ja teadmist
viljendavate predikaatide laiendiks. Ligikaudu samasuguseid predikaate
on vat-vorm laiendanud ka eesti kirjakeele ajaloo varasemate sajandite
jooksul, ehkki X VII sajandil piirdus laiendatavate predikaatide hulk vaid
tajuverbidega ja teadmise omandamist védljendava verbiga leidma. Alates
XVIII sajandist on laiendatavate predikaatide hulk aga joudsalt kasvanud,
muu hulgas laiendab vat-tarind ajuti ka niisuguseid verbe, mille puhul
oleks see tinapdeva keeles ebatdendoline (siin vOib osalt olla pohjuseks
vat-vormi ning ma- ja da-infinitiivi suhteliselt vaba vaheldumine vanemas
kirjakeeles). XVII sajandi 16pu ja X VIII sajandi triikitekstidesse ilmuvad
ka esimesed vat-vormi sisaldavad ahelverbid, samuti iiksikutel autoritel
omanéoline KONDITSIONAAL + olevat -konstruktsioon, mille paritolu ja
funktsioon vajab edasistes uurimustes lahemat selgitamist.
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vat-constructions in Old Written Estonian

Pille Penjam

The vat-form, which in contemporary Estonian modifies the predicate verb as the
complement, resembles at the same time both the infinitive and the participle. It
is similar to the infinitive in that the vat-construction is an argument that behaves
as a complement with regard to the main clause and because there is no syntactic
relation between the notional subject and the form. It resembles the participle in
that the vat-construction typically modifies verbs of perception, and it historically
originated from the participle. The typological nature of the form is not fully
clear. It seems that in the typology of non-finite forms, the contemporary vaz-form
could be regarded closer to the infinitives. However, its historical development
is remarkably different from that of a typical infinitival form, which is reflected
synchronically in important distinctions in the semantics and usage contexts of
the vat-infinitive.

The article focuses on a number of aspects in the development of the vat-
infinitive in the written language of the 17th—19™ centuries. The texts that were
selected for the study reveal changes in the syntactic use of the vat-form in the
course of time and the history of its phonetic development. The article claims that
the contemporary vat-form has had from the very beginning a clearly southern
Estonian background. In northern standard Estonian the vad-form prevailed until
the mid-19* century, which in turn had replaced the previous va-form in northern
standard Estonian at the beginning of the 18" century. Northern Estonian printed
texts of the first half of the 17% century show number agreement in the v-marked
form. It shows that at least when analysing the standard language of this period,
one cannot regard the vat-form as an infinitival form from the perspective of
typology and the development from the participle-like features towards greater
resemblance to the infinitive can be partly observed in the standard language.
A feature that makes the contemporary vat-form different from the prototypical
infinitive is the semantics of the extension verbs. Typically, the vat-infinitive
acts as an extension of predicates denoting perception, speech acts, propositional
attitude, and knowledge. During the previous centuries of the history of standard
Estonian, the vat-form extended rather similar predicates.

Keywords: syntax-morphology interaction, history of written language, infini-
tives, participles, Estonian language
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VANAD UUENDUSED
LOUNA- JA POHJAEESTI KEELES'

KRISTIINA ROSS

Annotatsioon. Artiklis analiiiisitakse saksapérase saama + Sup -tuleviku
esinemist eesti vanema kirjakeele tartu ja tallinna variandis. Kirjeldatakse
lahemalt selle saatust XVII sajandi 16pukiimnendite kirjakeele reformi kdigus
ning visandatakse punktiirselt tarindi hilisem kasutuslugu X VIII sajandi ja XIX
sajandi esimese poole olulisemate autorite keeles. Selgub, et kuigi pShjaeesti
piiblikeelest kaotati saama + Sup -tulevik XVII sajandi 16pus peaaegu tdielikult
ning ka XVIII sajandi autorid hoidusid selle tarvitamisest, piisis see 1dunaeesti
piiblikeeles kogu aeg aktiivselt kasutusel (kuni tartu keele 16pliku hdadbumiseni
XX sajandi alguses). Pohjacesti ilmalikus keeles voeti saama + Sup -tulevik XIX
sajandil uuesti tarvitusele, kusjuures eriti jouliselt hakkasid seda rakendama just
rahvuslikult meelestatud ja hea eesti keele oskusega autorid. Artiklis joutakse
tddemusele, et X VII sajandi 16pul vois saama + Sup -tuleviku erineva kohtlemise
pohjuseks olla keeleuuendajate teadlik otsus, mis ldhtus PShja- ja Louna-Eesti
murrete erinevusest, kuid niisuguse oletuse tdestamine voi imberliikkkamine
vajaks murdematerjali detailsemat analiiiisi. Sest sama hésti vois saama + Sup
-tuleviku erinev kéekéik kahes kirjakeele variandis tuleneda lihtsalt sellest, et
idee loobuda voormdjuliseks peetavast viljendusviisist tekkis keeleuuendajatel
tartu keele jaoks liiga hilja, siis kui selle etalontekst ,, Wastne Testament” oli juba
ilmunud ja omaks voetud.

Votmesonad: kirjakeele ajalugu, tartu keel, tallinna keel, futuurum

1. XVII sajandi keeleuuendus lduna- ja pohjaeesti keeles

Keeleuuenduse all peetakse eesti kultuuriloos tavaliselt silmas XX sajandi
alguses toimunud uuendamislainet, mis seostub eeskatt Johannes Aaviku
nimega. Kuid kirjakeele arengus on olnud teisigi aegu, mil suhteliselt

' Artikli aluseks on Huno Rétsepa juubelikonverentsil ,,Keeleuuenduse aas-
tasada” 28.12.2012 peetud ettekanne. Uurimist6od on rahastanud ETF 7896 ja
SF0050037s10.

210



lithikese aja jooksul sihipéraselt ellu viidud reformide tulemusel on
maksvusele padsenud varasemast oluliselt erinev keelevariant. Uks selline
ajaloik oli XVII sajandi viimane veerand, mil tegeldi intensiivselt piibli
tolkimisega pohja- ja 1dunacesti keelde ehk tallinna ja tartu keelde, nagu
neid keelevariante vastavate keskuste jargi nimetatakse. Tolke- ning keele-
kiisimustes kujunes Eestimaa ja Liivimaa konsistooriumi ringkondades
vélja kaks vastandlike vaadetega koolkonda. Eestimaalased, kes tolkisid
piiblit tallinna keelde, kasutasid sihtkeelena sajandi esimesel poolel
tekkinud saksapérast keelevarianti. Liivimaa koolkonna esindajad, kes
tegelesid nii tartu- kui ka tallinnakeelse tdlke arendamisega, pooldasid
sihtkeelte rahvaparastamist. 1686. aastal ilmus Liivimaa konsistooriumi
tolkijate, eeskitt Andreas ja Adrian Virginiuse toona tartukeelne ,, Wastne
Testament”, mille keel oli vorreldamatult ladusam ja rahvapéarasem kui
pool sajandit varem Joachim Rossihniuse perikoopidega kehtestatud tartu
keele variant (Peebo 2001). Samavorra varskendavalt uuenduslik oli see
ka tollaste tallinnakeelsete perikoobiraamatute ja késikirjaliste tolgetega
vorreldes. Niitid puhkesid tallinnakeelse triikikolbliku tolke iile tulised
vaidlused ja korraldati tdlkekonverentse, sest liivimaalased soovisid refor-
mida ka tallinna keelt (Pahtma, Tafenau 2003; Tafenau 2011). Eestimaa-
laste konservatiivne tolkeversioon on sdilinud nn Pilistvere kdsikirjas (vt
lahemalt Tafenau 2007), keeleuuendajate t66d esindab 1694. aastast parit
koopia, mida peetakse {isna tipseks drakirjaks versioonist, mille Johann
Hornung pani kirja 1687/1688. aasta siigistalvel (vt 1dhemalt Reila 2007).
Modningase kohendamise jirel ilmus uuenduslik versioon viimaks 1715.
aastal ning joudis siis parast veelkordset toimetamist 10puks, 1739. aastal,
ka esimesse triikitud téispiiblisse. Huvitavat pohjaeesti keele varianti esin-
dab oletatavasti samast reformide ajast périt vana testamendi tdlge, mida
peetakse Andreas ja Adrian Virginiuse tdlke veidi hilisemaks koopiaks
(vt 1ahemalt Ross 2003).

Niisiis voib X VII sajandi Idpukiimnendite puhul raékida (pisut tingli-
kult) neljast ndidistekstist: konservatiivne tallinnakeelne Pilistvere kisikiri
(Pilistvere 1680—1687), keeleuuenduse tartukeelne etalontekst ,,Wastne
Testament” (WT 1686), uuenduslik tallinnakeelne uue testamendi tdlge
Miincheni kasikirja ndol (Miinchen 1694), uuenduslik tallinnakeelne vana
testamendi tdlge Virginiuste tolke koopia nédol (Virginiused 1687—1690).

Miincheni kisikirja ehk Johann Hornungi tolke oletatava koopia
vordlus tihelt poolt Pilistvere késikirjaga, teisalt ,,Wastse Testamendiga”
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veenab, et tallinna keeles toimus XVII sajandi 80. aastate 1opul reform,
mille kéigus kirjakeelt oluliselt degermaniseeriti ja rahvaparastati, ning et
tartukeelse ,,Wastse Testamendi” eeskuju méngis selles reformis téhtsat
osa. Sedakaudu on tartu keel mojutanud kogu hilisemat pdhjaeestilist
kirjakeelt (Laanekask 2003: 125). Selle iile, mis tallinna keelest edasi
sai, voib nilanssides vaielda: kas 1739. aasta piiblitdlge oli Hornungist
sammuke tagasi, nagu Eduard Ahrens viidab, v0i mitte — aga iildine
suundumus on iiheselt selge.

Hornungist ja tema mottekaaslastest alguse saanud tallinna keel piisis
terve XVIII sajandi ja hakkas omakorda uuenema alles XIX sajandi
alguses. Kiriku- ja piiblikeelena piisis see kauemgi, kuid XIX sajandil
hakkas ilmalik keel rahvuslikult meelestatud literaatide loomingus omapéi,
kirikukeelest s6ltumatuna, edasi arenema. Reformitud tartukeelne ,, Wastne
Testament” sdilitas oma keelelise ilme iisna muutumatul kujul kuni viimase
tritkini 1905. Omaette ilmalikku ilukirjanduslikku registrit tartu keeles
XIX sajandil vélja ei kujunenud, sest rahvusliku konsolideerumise kdigus
mindi iile ihtsele, pohjaeestilisele kirjakeelele.

2. saama-tulevik kummaski kirjakeeles XVII-XIX sajandil

Visandatud arengukédikude taustal mdjub ootamatuna saama-tuleviku
kdekdik kummaski kirjakeeles. Abiverbist saama ja pohiverbi supii-
nist koosnev saama-tulevik (saama + Sup -tulevik) kopeerib tipselt
(ilem)saksa werden-tulevikku (ich werde lesen — mina saan lugema)
ning seetdttu peetakse seda laenuliseks vddrkonstruktsiooniks, ehkki
ka n-6 ehedast lddnemeresoomelisest keeleainesest voib leida ldhedasi
tarindeid (Mégiste 1936; Metslang 1994; Tragel, Habicht 2012). Eesti
kirjakeeles muutus seesugune saama-tulevik tavaliseks XVII sajandi
esimesel poolel. XVI sajandi iile otsustamiseks pole sdilinud piisavalt
keelematerjali, kuid arvata voib, et sellal domineeris alamsaksapérane tava,
milles tulevikku véljendati abiverbide fahtma ja pidama kaasabil. Tallinna
keeles kasutas Georg Miiller igatahes veel X VII sajandi alguses niisugust
alamsaksapirast tulevikku, kuid 1630. aastatel ilmunud késiraamatutes
rakendati nii tallinna kui ka tartu keeles juba saama + Sup -tulevikku, nt
Lk 10:28 molemas variandis saht ellama (Stahl 1638; Rossihnius 1632).
Tallinnakeelses kirjanduses piisis saama + Sup -tulevik XVII sajandi 80.
aastateni (Lk 10:28 saht ellama — Pilistvere 1680-1687). Ka X VII sajandi
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keskpaiga ldunaeesti keele olulisim autor Johannes Gutslaft kirjeldas oma
grammatikas seesugust tulevikukonstruktsiooni (Gutslaft 1998 (1648):
111), ehkki oma praktilises tdolkekeeles eelistas ta tulevikutarindis ena-
masti ma-tegevusnimele da-tegevusnime (Lk 10:28 saht ellada — Gutslaff
1647-1657; vt 1ahemalt Ross 2013: 478-479).

XVII sajandi 16pul 1dks aga tallinna keel selle konstruktsiooni puhul
tartu keelest uuendustega ette. Keeleuuenduse etalonis, tartukeelses ,, Wast-
ses Testamendis”, oli saama + Sup -tulevik endiselt tavaline véljendusviis
(vrd seesama Lk 10:28 saht ellimd — W'T 1686) ning tartu kirikukeelde
jaigi saama-tulevik piisima. Samasugust tulevikku kasutas X VIII sajandi
16pu autor Heinrich Andreas Erxleben ka oma vana testamendi lithenda-
tud tolkes. Erxleben rakendas saama + Sup -tarindit isegi oma viljaande
neis pohjaeestikeelse triikipiibli jargi sonastatud osades (vt ldhemalt Ross
2011), kus triikipiiblis esineb tuleviku tihenduses oleviku vorm voi konst-
ruktsioon abiverbiga pidama. Nt i 5:19 Kue ahhastusse seest pedstab ta
sind drra, ja kui seitsmes kd, ei pea ei middagi kurja sinnusse puutma
(Piibel 1739) — Kuus Willitsusse sissest saap temmd sinno drrdpdstmd,
nink kui sditsmes kéen: sis ei sa midddike kurja sinno putma (Erxleben
1796). Tartukeelsetes uue testamendi véljaannetes piisib saama + Sup
-tulevik kuni viimase triikini 1905. aastal muutumatuna ka kirjakohtades,
kus selle jarjekindel rakendamine lause eriti lohisevaks teeb, nagu nt Jh
16:13-14 Ent kui temd saap tulema, toisiduse Waim, sis saap temd teid
koige tote sisse juhatama, sest temd ei saa mitte esi henddst konelema
enge mis temd saap kuulma, sedd saap temd konelema, nink mis tullew
om, teile kuulutama. Temd saap minno drd seletimd, sest mino omast saap
temd wotma, nink teile kuulutama (WT 1905).

Tallinna keelest aga korvaldati saama + Sup -tulevik keeleuuenduse
kdigus peaaegu tdielikult. Oletatavasti ainult aasta-poolteist péirast tar-
tukeelse ,,Wastse Testamendi” ilmumist valminud tallinnakeelse tdlke
veidi hilisemas koopias on saama-tulevikust enamasti loobutud (Lk
10:28 ellad — Miinchen 1694). Johann Hornung kirjutas ka oma gram-
matikas otsesonu, et eesti keeles eraldi tulevikuaeg puudub ning tuleviku
tdhenduses kasutatakse olevikuvormi, fahtma-konstruktsiooni voi muid
leksikaalseid vahendeid (Hornung 1977 (1693): 73). Uuenduslikus tallin-
nakeelses tolkes tarvitatakse tuleviku tdhenduses enamasti kindla koneviisi
olevikuvormi vdi pidama-konstruktsiooni (Kilgi 2010: 168—169). Selline
ajakasutus iseloomustab ka 1739. aasta téispiiblit. Seal rakendati (pidama-
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-tulevikule lisaks) eriti ohtralt abiverbi saama ja pdhiverbi mineviku
kesksona tihendit (saab teinud/tehtud) ehk saama + Pts -tarindit, milles
abiverb voib olla ka mineviku vormis ning mille tihendus on resultatiivne.
Tuleviku tdhenduses saama + Sup -tarindite kasutamist piiiiti ilmselgelt
viéltida. Téispiibli vana testamendi toimetamisel redigeeris Anton Thor
Helle saama + Sup -vormid sihikindlalt vélja (Kilgi 2011: 98-99) ning
trilkiversiooni on neid joudnud vaid iiksikuid.

Tallinna keeles néib saama + Sup -tulevik olnuvat polu all terve X VIII
sajandi.” Isegi sajandi 10pu jutukirjanikud, saksa keele eeskuju austav
F. G. Arwelius (Kask 1970: 102) ja paiguti lausa vigaselt vOorapdrase
lausestusega R. W. Willmann (Kask 1970: 104) viltisid seda ning nende
keeles esineb tuleviku tdhenduses pidama-konstruktsioon. Tallinnakeelse-
test tekstidest onnestus leida ainult iiks tulevikuline saama + Sup -tarind
(,,Koki ja Kokka Ramat”: saab kdima), ehkki saama + Pts -tarindeid leidub
koikides tekstides hulgi. Samaaegsetes tartukeelsetes tekstides esineb aga
koigis (partitsiipsetele tarinditele lisaks) vdhemalt moni saama + Sup
-tulevik®, nt sawa piddama (F. D. Lenz), sawa tullema (J. C. Quandt),
sawa elldmd (A. Raudiall).

Niisugune pilt vastab hésti A. W. Hupeli grammatika kirjeldusele.
Nimelt radgib Hupel oma 1780. aastal ilmunud grammatikas saama-tule-
vikust tallinna ja tartu keele puhul erinevat juttu. Tallinna keele osas iitleb
Hupel (J. Hornungi ja A. Thor Helle jdlgedes) otse, et eesti keeles tulevik
puudub ning seda vaib viljendada erineval viisil. Uhe vdimalusena mainib
ta kiill ka malli saama + Sup (Hupel 1780: 38), kuid néidisparadigmas
jétab ta kindla koneviisi tuleviku lihtsalt vélja ning esitab konjunktiivi
futuurumi nime all ainult saama + Pts -konstruktsioonid (saan valmis-
tanud — Hupel 1780: 46). Tartu murdes seevastu kirjeldab ta (J. C. Clare
késikirjalise grammatika jalgedes) saama + Sup -tulevikku téiesti tavalise

2 Viide tugineb peale kirikukirjanduse ka 2013. a martsis VAKKUR-is kasutada
olnud teostele: F. G. Arwelius ,,Uks kaunis Jutto ja Oppetusse-Ramat”, 1782;
N. V. Hagemeister ,,Liihhikene 6ppetus maa rahwale”, 1796; A. W. Hupel ,,Liihhike
Oppetus”, 1766—1767, ,,Arsti Ramat”, 1771; J. Lithander ,,K&ki ja Kokka Ramat”,
1781; R. W. Willmann ,,Juttud ja Teggud”, 1782. Nagu teada, hilisemates t66des
viahemalt Arweliuse keeletarvitus muutus (Kask 1970: 103) ning see voib puudutada
ka tulevikutarindeid.

3 Uldistus on tehtud VAKKUR-is 2013. a mirtsis kasutada olnud teoste pdhijal:
J. C. Quandt ,,Kolm kaunist Waggaause Eenkojut”, 1776; F. D. Lenz ,,Aija-Kalen-
der”, 1796; A. Raudiall ,,Utte wanna Jesusse Teenre”, 1792.
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moodustusviisina ja esitab selle ndidisparadigmas téiedigusliku liitvormina
(minna sa armastama — Hupel 1780: 63, 71).

XIX sajandi esimesel poolel, mil tartukeelseid uusi tekste enam
kuigi palju juurde ei tekkinud (Laanekask 2001: 125-129), toimus
ithiseks kirjakeeleks kujuneva tallinna keelega tekstides uus muutus:
saama + Sup -tulevik voeti taas kasutusele, kusjuures torkab silma, et
selle agarate tarvitajate hulgas leidub palju rahvuslikult meelestatud ning
eesti emakeelega vOi vihemalt eestikeelse tagapdhjaga autoreid. Niiteks
Kristjan Jaak Peterson kasutas saama + Sup -tulevikku nii proosatekstis
kui ka koguni oma luules (Savad iggaveste / Minnule paistamaie / Armsa
Allo silmad! — TAAK 2001: 55). Eriliselt nédib saama + Sup -tulevikku
armastanuvat F. R. Kreutzwald, kuid tema korval tarvitasid seda vana
kirjakeele korpuses leiduvatest autoritest* veel O. W. Masing, O. R. von
Holtz, Suve Jaan, A. Umblia, J. Schwelle, G. H. Schiidloffel, C. Kersten ja
,»Mai Roosi” tolkija. J. W. L. von Luce paistab tuleviku tdhenduses kasu-
tanuvat da-infinitiiviga konstruktsiooni (nt siis saab teie kdssi hedsti kdja
siin, ja sedl teises ilmas). saama + Sup -tulevikku ei esine C. W. Freund-
lichi, K. Jordani, G. M. Kniipfferi, P. von Manteuffeli ega C. J. Masingu
korpusetekstides.

Pohjaeesti piiblitdlkesse muidugi saama + Sup -tulevikku tagasi
tooma ei hakatud. Nii oli Eduard Ahrensi poolt iganenult saksapéraseks

4 Mirtsis 2013 olid VAKKUR-is saadaval: C. W. Freundlich ,,P6llomehhe ait”,
1849; O. R. von Holtz ,,Luggemissed Eestima Tallorahwa moistusse ja siiddame
juhhatamisseks”, 1817; K. Jordan (tlk) ,,Lambrise-Ramat”, 1840; G. M. Kniipffer
,,Oppetusse ramat Saksama lamba-karjastele”, 1837; C. Kersten (tlk) ,,Peegel Jum-
mala rigi leikusse t66st”, 1847; F. R. Kreutzwald ,,Wina-katk”, 1840; ,,Ue aasta
sowimine”, 1843a; ,,Reinowadder Rebbane”, 1850a; ,,Ma- ja Merre-piltid”, 1850b;
»Sippelgas”, I 1843b, I1 1861; J. W. L. von Luce ,,Sarema Jutto Ramat”, I 1807, II
1812; P. von Manteuffel ,,Aiawite peergo walgussel”, 1838; C. J. Masing ,,Monned
Kennad Luggud toeste siindinud asjadest, Ma-rahwa mele heaks ja hinge kassuks
kokkukirjotud”, 1839; O. W. Masing ,,Ehstnische Originalblétter fiir Deutsche”,
1816; ,,Piihhapdwa Wahhe-luggemissed”, 1818; ,,Jutlus mis Priusse kulutamisse
pawal”, 1820; G. H. Schiidl6ffel (tIk) ,,Peter Pung, kaewandaja poeg”, 1843; ,,Too-
mas Westen, Lapo rahwa uso drataja Norra maal”, 1844; J. Schwelle (tlk) ,,M6nned
juttud nortele ja wannadele armsaks aja wiiteks”, 3 jagu, 1844; ,,I1lus Kullane Pegel”,
1847; Suve Jaan (Johann Friedrich Sommer) ,,Wenne Siidda ja Wenne Hing”, 1841;
A. Umblia ,,Aboni iiks karja pois ... ”, 1845; (tdlkija tiitellehel méarkimata) ,,Mai
Roos”, 1865.
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ja vigaseks polatud tallinna-eesti piiblikeel selle véljendusviisi poolest
tegelikult rahvaparasem kui néiteks O. W. Masingu, K. J. Petersoni v6i
F. R. Kreutzwaldi keel.

XIX sajandi grammatikakirjeldustes suhtuti saama-tulevikku ette-
vaatlikult. Eduard Ahrens kordas Hornungist saadik kdibinud tddemust,
et eesti keeles viljendab olevikuvorm ka tulevikku ning vajaduse korral
voib sellele lisada ainult adverbi. Voimalust moodustada tulevikku verbi
saama abil ta isegi ei maininud, lisas ainult, et abiverbi votma kasutamine
tuleviku tdhendusega konstruktsiooni moodustamiseks on tarbetu germa-
nism. (Ahrens 2003 (1853): 285-286) Ka ,,perifrastilisest konjugatsioo-
nist” rddkides ei maininud ta saama + Sup -tarindeid, vaid kirjeldas ainult
saama iihendeid partitsiibiga (samas: 288-291). Verbi saama tiahendust
analiilisides t0i ta kiill tdhenduste *zu etwas kommen’ ja Einen zu etwas
bringen’ illustratsioonina paar saama + Sup -tarindit, kuid osas neist on
saama minevikus ning Ahrens ei seostanud neid ajakategooriaga (samas:
400-401).

F. J. Wiedemann tunnistas oma suures grammatikas, et saama abil
voib eesti keeles moodustada ,,lisna saksa keelega sarnase futuurumi”.
Naditena t0i ta lause enne lund ei sa tinawu ohre leikama, andes sellele
kaks tolgendust: *vor dem Schnee wird man heuer nicht zum Gerste-
schneiden gelangen’ (mis sobiks pigem Ahrensi kirjeldatud tdhendusega)
ja saksa tulevikule vastavalt *heuer wird man nicht vor dem Schnee Gerste
schneiden’. (Wiedemann 2011 (1875): 528) Varasemas, ainult Voru
murdele keskendunud grammatikas Wiedemann saama + Sup -tarindi
saksapdrast tulevikutihendust ei maininud. Seal nentis ta kiill, et rahvas
kasutab konealust konstruktsiooni (nii nagu ka partitsiibiga moodustatud
saama-passiivi) palju vihem kui sakslastest kirjamehed, kuid kinnitas, et
»tegelikult véljendatakse [sellega] tdhendust ,,millegi tegemiseks suute-
line olema, mitte enese voimetuse ega ajapuuduse tottu selles takistatud
saama””. (Wiedemann 2002 (1864): 95) Suures grammatikas viitas Wiede-
mann tulevikuvormist réékides ettevaatlikult paikkondlikele erinevustele,
oeldes, et seesugust futuurumit kasutatakse Kesk-Eestimaal vihem kui
mujal. Aktiivse saksapdrase saama + Sup -tuleviku erilise leviku kohta
kirjakeeles ei pea ta vajalikuks suures grammatikas midagi 6elda, ehkki
passiivist radkides rohutab teisal, et kirja- ja kirikukeeles levib tulevi-
kuline saab antama -tiilipi konstruktsioon. (Wiedemann 2011 (1875):
528, 493)
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XX sajandi 30. aastatel soovitavad moned keelekorraldajad saama-
-tulevikust kui saksapirasest viljendusviisist loobuda, kuid mingil mééral
on see keeles piisinud ténini (Tragel, Habicht 2012: 1401).

3. Voimalikke selgitusi

Malli saama + Sup erineval kdekdigul kummaski kirjakeeles X VII-XVIII
sajandil niib olevat kaks vdimalikku selgitust, mis ei pruugi teineteist
vilistada: a) murdeline tagapohi, b) keelevilised juhuslikud asjaolud.

Murdelisest tagapohjast selgitusi otsides tuleb oletada, et tartu keelde
jaeti saama-tulevik XVII sajandil alles sellepérast, et see mdjus seal kee-
leomasemalt kui tallinna keeles. See eeldaks, et Idunaeesti murretes pidi
XVII sajandil kas saama + Sup -mall ise vOi moni sellesarnane tuleviku
tdhendusega tarind olema levinum kui pdhjaeesti murretes. Otseseid and-
meid, mis seda kinnitaksid, on paraku raske leida. Voiks ainult oletada, et
ehk oli tuleviku vormi kasutava liti keele mojul tulevikulisuse viljenda-
mine IGunaeesti murdeis aktuaalsem kui pohja pool. Rahvapéraste, mittetu-
levikulise tdhendusega saama + Sup -tarindite kohta todeb Julius Magiste
XX sajandil, et seda laadi konstruktsioonide murdelise leviku pilt pole
selge, ent need ndivad olevat laialdaselt kasutusel (Magiste 1936: 78). Ka
Eesti Keele Instituudi murdesdnaraamatu késikirja saama-tarindite néite-
materjalist pole voimalik selgepiirilist murdelise leviku mustrit tuvastada.

Karl Pajusalu on oletanud, et Idunaeesti murretes leidub verbi saama
leksikaalses tdhenduses niiansse, mis voisid soodustada selle kasutamist
tuleviku viljendamisel.’ Verbi saama funktsioneerimist tuleviku véljen-
dajana peetakse seotuks tihendustega ’tulema’ ja ’dnnestuma’ (’come’,
’succeed’ — Tragel, Habicht 2012: 1399). Eesti Keele Instituudi murde-
sonastiku kasikirja praeguses liigenduses verbi saama tihenduste juures
selgeid murdelisi isedrasusi vélja ei joonistu, kuid kiisimus vajab kindlasti
detailsemat semantilist analiiiisi.

Ent isegi kui selguks, et XX sajandil talletatud materjali pdhjal on
verbi saama ja/voi selle abil moodustatud tarindite korral tuleviku téhen-
dus Idunaeesti murretes tdepoolest selgemini esindatud kui pohjaeesti
murretes, ei saa sellest péris iiheselt jareldada, et olukord XVII sajandil
samasugune oli. Verbi saama potentsiaalset tuleviku tdhendust vois

5 Siinse artikli aluseks olnud ettekande kommentaar Karl Pajusalult Huno Rétsepa
juubelikonverentsil 28.12.2012.
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Lduna-Eesti kdnekeeles voimendada just XVIII sajandi tartu kirjakeel.
Nii et XVII sajandi keeleuuenduse keeleviliseid tegureid tasub igal juhul
arvestada.

Olulisim keeleviline asjaolu, mis saama + Sup -tuleviku piisimist
vOi kaotamist vGis mdjutada, on tollase keeleuuenduse kronoloogiline
kulg. Reform algas tartu keeles ja ,,Wastne Testament” ilmus 1686. On
voimalik, et saama-futuurumi kaotamise idee tekkis keeleuuendajatel
alles selle etalonteksti ilmumise aegu, kui parandusi ei saanud enam teha,
voi vahetult sellele jairgnenud aastail. 1693. aastal ilmunud uuenduslikus
tallinna keele grammatikas on tuleviku puudumine selgelt vélja kuulutatud
ja 1694. aastast parinevas tolkekoopias esineb saama + Sup -tulevikku
toesti viga vihe, aga J. Hornungi 1687/1688. aastal kirja pandud variandis
vQis see veel olemas olla.

Sellele, et saama + Sup -tulevik otsustati kirjakeelest kaotada alles
XVII sajandi 90. aastate alguses, ndib viitavat ka kolmas artikli alguses
mainitud uuenduslik tdlketekst, oletatavasti Andreas ja Adrian Virginiuse
poolt ajavahemikus 1687—1690 tolgitud tallinnakeelne vana testament.
Nagu Hornungi tolke puhul, nii ei ole ka selle tolke originaal sdilinud, aga
koopias, mida peetakse selle veidi hilisemaks érakirjaks, on saama-tulevik
igatahes tdiesti tavaline: 1Ms 2:24 saap mahha jdtma, 1Ms 3:15 saap
drratallama, saat pistma jne. Oma autobiograafias (1706) kirjutab Adrian
Virginius: ,,Mina votsin .. 1687. aasta 20. novembril hr Johann Hornungi
enda juurde Puhja, tema tolkis kogu uue testamendi uuesti, kreeka teksti
jargi tallinna-eesti keelde ja andis selle versiooni tdiesti puhtaks kirjutatud
eksemplarina 1688. aastal hr kindralsuperintendant Fischerile. Mina aga
asusin oma Ondsa isaga Vana Testamendi juurde, ja me joudsime sellega
niikaugele, et tdlkisime 16puni pentateuhi ja teised ajaloolised raamatud
kuni liobi raamatuni.” Sellest 16igust jidb mulje, nagu oleksid Adrian
Virginius, tema isa Kambja dpetaja Andreas Virginius ja Johann Hornung
1687/1688. aastal Puhjas kolmekesi koos piiblit pohjaeesti keelde tolkinud:
Hornung pani kirja keeleuuendusliku uue testamendi, Virginiused tdlkisid
vana testamenti. Niisugust koost6dd eeldades on raske uskuda, et samal
ajal kui Virginiused vana testamendi tdlkes saama +Sup -tulevikku edasi
kasutasid, redigeeris Johann Hornung seda uue testamendi tekstist vélja.
Saama-tuleviku kaotamine tundub olevat niivord radikaalne samm, et
seda ei saanud teha niisama, ilma omavahel arutamata ja teadlikult sellise
valiku kasuks otsustamata. Seda arvestades tundub moistlikum oletada, et
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otsuseni saama + Sup -tulevik kui saksaparane konstruktsioon kirjakeelest
vilja rookida jouti alles 1690. aastate alguses ning Miincheni késikiri ei
kajasta tuleviku vormistamisel J. Hornungi algset versiooni. Tartukeelne
,»Wastne Testament” oli tulevikust loobumise ajaks juba ammu ilmunud,
aga ka selle teises triikis (1727) polnud uuendust vdimalik teha lihtsalt
seepdrast, et nii keskse teksti kaudu kord juba kiibesse ldinud keelt ei saa
nii olulistes punktides enam muuta. Tallinnakeelse uue testamendi késikir-
jadesse viidi muudatus edasise to6 kdigus 1690. aastate alguses sisse, vana
testamendi séilinud koopia vdib aga parineda mone truu timberkirjutaja
sulest, kes keeleuuenduse ideedega nii hdsti kursis polnud.

Péris kindel seesuguses asjade kéigus siiski olla ei saa. Virginiustele
omistatava vana testamendi tolke koopiaga seondub mitmeid kiisitavusi.
Aivar Poldvee on toonud esile, et selles kasutatud kirjaviis erineb kdigist
kaasaegseis tekstides kasutatuist, Heiki Reila on peale tulevikuvormide
leidnud muidki olulisi keelendeid, mille poolest selle keel Miincheni
késikirja omast selgesti lahkneb.® Eespool tsiteeritud autobiograafia 1digus
ei ltle Adrian Virginius otsesonu, missugusesse keelevarianti nad isaga
vana testamenti tolkisid. Todemus, et H. A. Erxlebeni poolt X VIII sajandi
16pul vilja antud tartukeelse lihendatud vana testamendi algusosa kat-
tub Virginiustele omistatava tolke tdlgenduste ja sonastusega, on viinud
hiipoteesini, et Virginiuste algne tdlge vois olla tartukeelne (Ross 2011).
Niisugusel juhul tuleks taas mdngu murdelise tagapdhja erinevus ning
poleks ikkagi vélistatud, et keeleuuendajad suhtusid saama + Sup -tuleviku
vormidesse reformi algusest peale kummaski kirjakeeles erinevalt ning
jatsid selle tartu keelde teadlikult alles, samal ajal kui nad selle tallinna
keelest sihiparaselt korvaldasid.

4. Kokkuvote

Saksapéraseks peetava saama + Sup -tuleviku kidekiik oli tartu ja tal-
linna keeles erinev. Tallinna keelest kdrvaldati see XVII sajandi 16pu-
kiimnenditel keeleuuenduse kdigus peaaegu tiielikult, kuid tartu keelde
jéi saama-tulevik alles ning piisis piiblitdlkes kuni viimase tartukeelse
uue testamendi véljaandeni 1905. aastal. Vanema tolkeloo senise uuri-
tuse puhul jééb lahtiseks, kas saama + Sup -tuleviku erineva kohtlemise
pohjuseks oli XVII sajandi I6pu keeleuuendajate teadlik otsus, mis ldhtus

¢ Ettekanded Eesti Keele Instituudi viliseminaril Puhjas 29.09.2012.
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pOhja- ja 1dunaeesti murrete erinevusest, voi tuldi mottele vodrmojuliseks
peetavast viljendusviisist loobuda lihtsalt tartu keele jaoks liiga hilja, siis
kui tartukeelne uuenduslik etalontekst oli juba triikist ilmunud. Omaette
kiisimuseks jédb, miks saama + Sup -tulevik XIX sajandil pohjaeesti
ilmalikus keeles uuesti nii jouliselt kasutusele voeti, kuid selle selgitamine
el mahu siinse vaatluse raamidesse.

Liihendid

Ii — liobi raamat; Jh — Johannese evangeelium; Lk — Luuka evangeelium; [ Ms —
Esimene Moosese raamat; Pts — partitsiip; Sup — supiin

Keeleniidete allikad

Erxleben 1796 = tartukeelne vana testamendi tolge raamatus: Lithhikenne Wanna
Piibli-Ramat, ehk Wanna Testament nink Jummala Sddusse S6nna. Meie
Tarto- nink Werro-Ma Rahwa héds nink Jummala Tundmisse kaswata-
misses neide omman Keelen lithhidelt kokkosdetu. Tarto-Linan triikkkitu
nink miiwwa Grentsiusse man. [1796] (Vilja andnud H. A. Erxleben.);
http://digar.nlib.ee/digar/show/?id=100461.

Gutslaff 1647-1657 =J. Gutslaffi késikirjaline vana ja uue testamendi tdlge; tekst
saadaval Eesti Keele Instituudi eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis
(http://portaal.eki.ee/piibel).

TAAK 2001 = TAAK: Kristian Jaak Peterson 200. Kristian Jaak Peterson: aus
Anlass seines 200. Geburtstages. Eesti Keele Instituut, Underi ja Tuglase
Kirjanduskeskus. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus.

Miinchen 1694 = uue testamendi kasikiri; tekst saadaval Eesti Keele Instituudi
eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.eki.ee/piibel).

Piibel 1739 = esimene eesti triikkipiibel; tekst saadaval Eesti Keele Instituudi
eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.eki.ee/piibel).

Pilistvere 1680-1687 = uue testamendi kisikirjaline tdlge; tekst osaliselt raa-
matus: Pdhjaeestikeelsed Uue Testamendi tolked 1680—1705. Luuka
evangeelium. Apostlite teod. Koost. Kristiina Ross. Toim. Heiki Reila,
Kristiina Ross, Kai Tafenau. [Eesti Keele Instituut] Tallinn: Eesti Keele
Sihtasutus.

Rossihnius 1632 = J. Rossihniuse vélja antud perikoobid; tekst saadaval Eesti
Keele Instituudi eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.
eki.ee/piibel).

Stahl 1638 = H. Stahli vélja antud perikoobid; tekst saadaval Eesti Keele Instituudi
eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.eki.ee/piibel).

220



VAKKUR = Tartu Ulikooli vana kirjakeele korpus; http://www.murre.ut.ee/vak-
kur/Korpused/korpused.htm.

Virginiused 1687-1690 = Andreas ja Adrian Virginiuse tdlgitud kisikirjalise
vana testamendi oletatav koopia; tekst saadaval Eesti Keele Instituudi
eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.eki.ee/piibel).

WT 1686 = tartukeelne ,, Wastne Testament”; tekst saadaval Eesti Keele Instituudi
eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis (http://portaal.eki.ee/piibel).

WT 1905 = Meie Issanda Jesuse Kristuse Wastne Testament ehk Wastse
Lepingo Raamat nink Kuninga Tawida Laulu-Raamat. Jurjew (Tarto):
Schnakenburg’i man triikkitu.
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Old innovations in South and North Estonian

Kristiina Ross

The article focuses on the fate of the future construction /saama *become’ + INF2/
in the two varieties of Old Written Estonian during the language reform at the
end of the 17th century. The construction exactly corresponds to the respective
(High) German construction and is generally believed to have been borrowed (ich
werde lesen — mina saan lugema) although there are some similar constructions
in Finnic languages as well. The construction was common in the most important
text of Old South Estonian (New Testament 1686), and in Literary South Estonian
it was actively used until the extinction of this variety at the beginning of the 20th
century. As for Old North Estonian, the construction was excluded during the
17th-century reform. It was not used in the first complete Estonian Bible (1739),
and North Estonian authors of the 18th century deliberately avoided it. In the
19th century the construction again became frequent in Literary North Estonian.
It is argued whether the destiny of the construction in the two varieties was due to
differences between South and North Estonian dialects or whether it was simply
the result of chronological extra-linguistic circumstances of the language reform.

Keywords: history of Standard Estonian, Literary South Estonian, Literary North
Estonian, future
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TIPS

MEELI SEDRIK

Annotatsioon. 7ips ’juuksepats; palmiku osa’ on kogu Hiiumaal tuntud murde-
sona, millele on esitatud eestirootsi etlimoloogia: < eestirootsi tips *juuksepats’.
Hiiumaal Reigi rootslaste juures kirja pandud vorm #ips voib olla pigem juhuslik,
selle kohta on ainult tiks teade. Laiemalt on eestirootsi murretest teada s-ita tiivi
tipp-, mis on tuntud nii nimisdnas kui ka tegusdnas. Eesti murdesona tips on
laenatud eestirootsi murdest. -s v3ib olla lisatud eesti keeles, sel juhul on juba
eesti murdesona voinud mdjutada Reigi rootslaste juures iiles kirjutatud vormi
tips. Teisalt voib s olla tekkinud ka kohalikus eestirootsi murdes.

Votmesénad: leksikoloogia, etiimoloogia, eesti murded, eestirootsi murded,
keelekontaktid

Tips on murdesona, mis on tuntud kogu Hiiumaal ja mille kohta on kirja-
panekuid koigist Hiiumaa kihelkondadest. Eesti Keele Instituudi eesti
murrete {ildsdnavara kartoteegi (US) andmetel on sdna kdige sagedasem
tdhendus ’pats, juuksepalmik’.

Emm Laps lasi omal tipsid pehe teha (Oeldakse sellekohta, kui laps laskis
oma juuksed patsideks palmitseda)

Kai tips on pees, kui oled dra juused palistand, lapsel tipsid. téps on ikke
tdis iiglese asi

Rei  Tiidrukud palmitsesid juuksed iihte voi kahte tipsi. Tipsid voi tips keerati
nuia kukla kohta ja pandi néelaga kinni. Noel tehti kodu peenikesest
traadist ja oli praeguse juuksendela sarnane

Phl  Juukse palmikuid kutsutakse siin ,, tips”, ndit. ,, pane mu juuksed
tippsi” = palmita mu pead

Vihem on kirjapanekute jérgi teada Hiiu naiste rahvariiete juurde kuuluva
peakatte ehk palmiku osa tdhendus (murdekartoteeki kopeeritud Eesti
Rahva Muuseumi kogudest, ERM EA 16: 397).

Rei  Palmigu alt ei paistnud kuklatagused juuksed, vaid need olid tipsi sees,
s.0. palmigu pddd katva osa sees
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Sona tips on Hiilumaa murdesdnana kirjas juba Ferdinand Johann Wiede-
manni sonaraamatus (1973: 1161) ja ka Andrus Saareste eesti keele mdis-
telises sonaraamatus (EKMS 1: 769, 3: 239). Enamasti on sdna i-tiiveline,
kuid on murdekartoteegis kirja pandud ka u-lisena.

Kéi  Pisematel tiitarlastel tehti péihe tipsud. Tehti kas kaks tipsu, teine teisele
poole, voi iiks ainuke taha. Tipsudele seoti riidetiikk otsa

Ka Paul Ariste eestirootsi laensdnade uurimuses (1933: 107) on eesti
nditena esitatud Wiedemanni i-tiivelise kddnamise korval u-tiiveline
omastavavorm.

Soéna on Hiiumaal tuntud praegugi. Mina ise hiidlasena tunnen seda
sona pisut eristunud tdhenduses, mis Eesti Keele Instituudi murrete
iildsdnavara kartoteegis ei kajastu. Nimelt olid juuksed punutuna ikka
patsis, olenemata pikkusest. Lithematest juustest, mida ei andnud histi
patsi punuda, voi ka pikematest, mida ei tahetudki punuda ja pandi kokku
lihtsalt paela voi (hilisemal ajal) juuksekummiga, olid tehtud tipsid. See
voib olla hilisemal ajal kujunenud tdhenduse muutus, varasemal ajal olid
tiildrukutel enamasti pikad juuksed ja need punuti patsi. See sona kuulus
minu lapsepdlve tdiesti endastmdistetavalt ja ma ei teadnudki sellise
soengu kohta muud sona.

Ettimoloogia on sonale pakkunud Paul Ariste (1933: 107), kes on
pidanud seda eestirootsi laenuks. Laenuallikana nimetab P. Ariste Reigi
eestirootsi sona #1ps “harflita [juuksepats]’.

Sama tiivi on Axel Olof Freudenthali ja Herman Albert Vendelli
sOnaraamatus (1886: 233) olevates sdnades tipp ’Fléta (har) [(juukseid)
punuma]’ (Gammalsvenskby, Vormsi) ja tipp 'Roda och hvita band, som
béras af brudgummen kring hatten och af kvinnor inflitade i haret [punane
voi valge pael, mida peigmees kandis kaabu {imber ja mida naised punusid
juustesse]’ (Vormsi, Vihterpalu) (nagu Aristegi mérgib) ning sonas tippul ~
tippdl (Noarootsi, Gammalsvenskby), mille tdhendus on sama mis teisena
nimetatud sonal #pp. Samuti esineb sama tiivi H. A. Vendelli rootsi ida-
murrete sonaraamatus (1904—1907: 1059) nimisonas tip "Roda och hvita
band, som biras av brudgummen kring hatten och av kvinnor inflitade i
haren [punane vdi valge pael, mida peigmees kandis kaabu iimber ja mida
naised punusid juustesse]’ (Vormsi, Vihterpalu), tegusdnas tip Fléta (haret)
[Guukseid) punuma]’ (Gammalsvenskby, Noarootsi, Vormsi_) ning ka sonas
tipul (Noarootsi) ~ tipil (Gammalsvenskby), mille téhendus on 1) = #ip,
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2) (Noarootsis ka) "Harflata [juuksepats]’. Gideon Danelli Noarootsi
sonaraamatus (1951: 447) on antud tegusona #1p *flita (héret) [(juukseid)
punuma)]’ ja nimisdna tipw!/ "harband [juuksepa_el] ’. Viimati nimetatu juu-
res on esitatud kirjeldu§ P. A. Sdve markmetest XIX sajandi keskpaigast:
2 alnar ldnga roda band som frdan méssan hinga ned pd ryggen pd qvinfolk
[’2 kiitinart pikad punased paelad, mis rippusid naistel miitsilt seljale’].

Nils Tiberg, kes on koostanud kisikirjalise eestirootsi sedelsonaraa-
matu ja kdinud ise eestirootslaste juures 1920.—1930. aastatel materjali
kogumas, sh ka Hiiumaal (Tiberg 1926: 7, 1934: 72, 1936: 143), on seda
sona oma sdnaraamatus ldhemalt késitlenud.

s-10puline sdna #ips on Tibergi kogus kirja pandud ainult Hiiumaa
rootslastelt. Ka P. Ariste (1933: 107) viitab eestirootsi sona puhul Uppsa-
las olevatele rootsi murdekogudele (Landsmals- och folkminnesarkivet i
Uppsala, ULMA, praeguse nimetusega Dialekt- och folkminnesarkivet i
Uppsala, mis on iiks osakond suuremas organisatsioonis nimega Institutet
for sprak- och folkminnen, SOFI). N. Tibergi mérkuse jargi on ta sGna
Hiiumaa rootslastelt kuulnud vaid korra ja peab seda juhuslikuks vormiks,
arvates, et keelejuhi mottes on voinud olla sdnad #1p/ ja t1p. s-iga vorm on
Hiiumaalt kirja pandud ka liitsdnas tips-[end], -endan *harflitans dnde
[juuksepatsi ots]’ (vrd Pakri saartelt parinev tip-end ’prydnadsband over
pigornas har [kaunistuspael tiiddrukute juustes];). Selle kohta on N. Tiberg
arvanud, et rootsi omastava kdinde 16ppu (-s) on siin voinud modjutada
eesti keele liitsdnade omastavas kééndes esiosis.

Eestirootsi murretes on rohkem levinud tiivi zzp. N. Tibergi sona-
raamatus on selle tiivega nimisona Hiiumaale lisaks k_irja pandud ka Pakri
saartelt, tihendus on aga neis piirkondades erinev. Hitumaal tdhendab sdona
juuksepatsi (nagu on juba kirjas eelnimetatud Freudenthali ja Vendelli
sOnaraamatus): Kvinnorna hade tvd typpar, lagda runt om bakhuvudet,
med en garndnda, som forenade dem i spetsarna, sd att de inte gick upp
[’'naistel oli kaks patsi, iimber kukla, iihendatud 16ngajupiga, et need iiles
ei touseks’]. Pakri saartel aga mérgib sona paela, linti: *rott mossband,
prydnads- och symbolband for gift kvinna [punane miitsipael, abielunaise
kaunistus- ja tunnuspael]’ja ’vitt band ver hiret med smalare rtt ovanpa
for pigor, dvs ogifta kvinnor [tiidrukute, st vallaliste naiste juustes kantav
valge pael, mille peal on kitsam punane]’. Tegusdna 7p kasutust on aga
peale eelnimetatud kohtade teada veel Noarootsist, Vormsilt, Osmussaarelt,
Gammalsvenskbyst ja Ruhnust.
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Lisaks on eestirootsi murretes Hiiumaal sama tiivi sdnas #1p/, mille
kohta on teade ka Noarootsist Riguldist, kuid keelejuht ei mileta tépset
tdhendust. Hiiumaal on selle sona tihendus ’harprydnad av ett brett kla-
desband [laiast kaleviribast juuksekaunistus]’ (N. Tibergi kommentaaride
jérgi on see sama mis eesti palmik'). Selline juuksekaunistus koosneb laiast
kangaribast, mis rullitakse keskosas kokku ja punutakse koos juustega
kahte patsi (kummagi kdrva kohale) timber pea, patsid sdlmitakse ees
kokku ja kokkurullimata kangariba otsad jéddvad seljale rippuma. N. Tiberg
mirgib ka, et hiturootsi naise piduriietus oli nahtavasti sama mis eestlastel.
Erna Ariste on Hiiumaa kogumisretkel {ihelt viimaselt Reigi rootslaselt
Mare Ogalt (siindinud Borjer) samuti sellise kasutuse kirja pannud:
,Palmik oli tdiesti tihtlane eestlasil ja rootslasil. Rootsikeeli on palmiku
nimi tippdl, médratud tippdln.” (ERM EA 16: 397). Oma etnograafilistes
késitlustes on Axel Olai Heikel (1909: 72) eestirootsi sdna tippdl eesti
vasteks andnud palmiku dnnad, s.o palmiku osa, seljale rippuma jédvad
kangaribad. Sama tdhendust on ka Carl Russwurm nimetanud oma teo-
ses (1855: 59, 355), nt sonastikuosas tippul’, pl. tipl’a, tip! 'or (Hiiumaa,
Noarootsi, Vormsi), tippar (Vihterpalu) Haarbander [juuksepaelad]’.

Mujalt rootsi keele alalt on rootsi murrete sdnaraamatus esitatud
tegusona tippa *uppknyta haret (pa fruntimmer) [juukseid iiles panema
(naisterahvastel)]’, mille levikukohaks on méirgitud Smaland (Vestbo)
(Rietz 1867: 736). Sama tiivi on Rootsi Akadeemia sdnaraamatus (SAOB)
leiduvas nimisdnas tippa om vetebulle 1. veteldngd i form av (en serie
brytbara) flitade figurer [palmitud saiake vdi stritsel]’, mis on tuntud
Soomes. Sonaraamatu koostajate arvates saab selles sdnas niha tilekantud
tdhenduses kasutatud tiive fipp ’ots, tipp’ tdhendusega "pealaele tilespandud
voi keerutatud juuksepats’. Toenéoliselt on soomerootsi keelest laenatud
ka soome ldinemurretes ja Kesk-Soomes tuntud tippa, variandid tipa, tipo,
tipu ’pieni, palmikoitu vehninen [vdike palmitud saiake]’ (SKES V: 1309).
Soomerootsi murrete kohta, mis kuuluvad koos eestirootsi murretega rootsi
idamurrete rithma, ei ole ma s-iga 10ppeva vormi néidet leidnud. Peale
A. O. Freudenthali ja H. A. Vendelli (1886), Herman Vendelli (1904—1907)

Naiste ja neidude juustesse pdimitav peache Hiiumaal. .. See koosnes kahest .. litrite
ja kardpaelaga kaunistatud hdnnast, mida iihendas samast riidest rulli kdénatud ja
takkudega tdidetud vahelik. Vahelik palmitseti kuklast alates patsidesse ja need
kéddnati imber pea, nii et hdnnad jdid kuklasse rippu, kus need kinnitati ndelte voi
paelakestega. (Troska jt 2007: 200)
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ja Vilhelm Eliel Victorinus Wessmani (1925-1932) sdnaraamatute olen
vaadanud ka V. E. V. Wessmani lisandusi oma sdnaraamatule (Wessman
1939, 1954). Uus soomerootsi murrete sonaraamat, ,,Ordbok dver Finlands
svenska folkmal” (OFSF), ei ole veel ilmumisega T-ni joudnud.

Eesti keeles on tiivi tipp *millegi véljaulatuv (terav) tilaosa, hari; mil-
legi ahenev 10pposa’ alamsaksa vdi rootsi laen (EES 532; EEW X: 3182).
Eesti Keele Instituudi eesti murrete iildsGnavara kartoteegis ei ole teateid
sona tipp kasutamise kohta juuksepatsi voi -paela tdhenduses.

Eestirootsi murretes on tiivi tipp- kirja pandud kdigist murderiihma-
dest, v.a Naissaarelt. Eestirootsi murrete uurija Nils Tiberg peab vaid iiht
teadet Reigi rootsi sona fips kohta juhuslikuks vormiks ja liitsGnas esinevat
s-iga omastava vormi tips-endan voimalikuks eesti mojuks.

Millega seletada eesti sona lopus olevat s-i? Laenatud eestirootsi tiivele
tipp voib Hiiumaa eesti murrakutes olla lisatud liitelaadne element -s.
Sellist s-i lisamist laenatud tiivele on arvatud iihe seletusvdimalusena
ka sdna tops ’vdiksem joogindu; toos, karp millegi hoidmiseks’ puhul.
Selles sonas voib tegemist olla (alam)saksa péritolu tiivega: < alamsaksa
dop(pe) (EES: 540-541). Julius Mégiste sdnaraamatus on alamsaksa alli-
kana maérgitud stop (1l. tops, EEW X: 3238, III. topp, EEW X: 3237) ja
top (L. tups, EEW X: 3362) vdi < saksa Topf (EES: 540-541), J. Migiste
nimetab saksa sdna mérkega ,,vordle” (IIl. topp, EEW X: 3237). Siiski
on sona fops puhul teiseks péritoluvdimaluseks héélikuliselt ajendatud
omatiivi (EEW X: 3238, 3237; EES: 540-541). Alo Raun (1982: 180)
aga nimetab ainult deskriptiivset péritolu.

Teise voimalusena voib -s olla tekkinud eestirootsi poolel. N. Tiberg
mirgib oma sdnaraamatus hiiurootsi sona fips kommentaaris, et keele-
juhil on vdinud meeles molkuda koos sénaéa tip ka sdna #1p/. Néiteks
on Kesk-Rootsi murretest uuema vanarootsi peri_oodil 1375-1526 teada
(hddldamist holbustava) vahehdiliku lisamine hédlikuiihendi # vahele:
ndtla > ndtsla, vatle > vatsle, litle > litzle (Wessén 1995: 87). Eestirootsi
sOnas #ip/ on voinud toimuda samalaadne muutus, tihendi p/ vahele on
lisatud s, helitu / séna 16pus on aga kadunud vdi sulandunud s-i osaks.
Sel juhul v&ib ka eesti sdna laenuallikas olla #ps.

Tdhenduse poolest ndib mdlema keele murretes iihine olevat punu-
mine ja ka paelad: kas ainult juuste patsi punumine hiidlastel (levinum)
vOi juuste ja paela koos punumine eestirootslastel. Reigi eesti sdna tips
tadhenduses ’palmiku pead kattev osa’ (vt ndidet artikli alguses) sobib
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hésti eestirootsi sdnale #ip/ ’laiast kaleviribast juuksekaunistus’ pakutud
eestikeelse vastega palmiku dnnad (Heikel 1909: 72), sest palmiku hannad
katsid ka pea.

Hiiumaa sona ¢ips *juuksepats; palmiku pead kattev osa’ on laenatud eesti-
rootsi murretest, nagu Paul Ariste (1933: 107) on arvanud. Laenuallikaks
on olnud kas eestirootsi tipp voi tips.
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Tips

Meeli Sedrik

The word tips *plait (of hair)” has been recorded, according to the card catalogue
of Estonian dialect words, held at the Institute of the Estonian Language in Tal-
linn, in all parishes of the island of Hiiumaa.

The stem has been borrowed from Estonian-Swedish dialects. The Estonian-
Swedish word tips, which was earlier regarded as its possible source, has been
recorded only once in the card dictionary of the Estonian-Swedish dialects (held
at Uppsala) and could well be an occasional form. A possible source is the stem
t1ip *plait; ribbon in one’s hair’ to which -s was added in Estonian dialects. How-
ever, there is another possibility that s was added in Estonian-Swedish dialects
to the word tipl.

Keywords: lexicology, etymology, Estonian dialects, Swedish dialects, language
contacts

Meeli Sedrik

soome-ugri keelte ja murrete osakond
Eesti Keele Instituut

Roosikrantsi 6

10119 Tallinn

meelisedrik@hot.ce

232



Emakeele Seltsi aastaraamat 58 (2012), 233-264
doi:10.3176/esa58.12

MIDA TEEVAD MOTTED,
KUI NAD MOLGUVAD?

ENE VAINIK

Annotatsioon. Artiklis vaadeldakse siinkroonsele ja diakroonsele keeleainesele
tuginedes ning kognitiivse semantika, eriti aga kehapohisuse teooriast ldhtudes,
milline kehaline aluskogemus on motiveerinud sdna molkuma kasutuselevottu
perioodilisi motteprotsesse tihistava verbina. Ilmneb, et iilekanne mdtteprotsessi-
de valda on toimunud kas Likumise voi Taju valdkonnast, rajanedes mittetranslo-
katiivse liikumise kogemusel. Verbiga kirjeldatavat litkumismaneeri iseloomustab
eelmdisteline TsUKLI kujundskeem, mis taju vallas ilmneb korduvuse voi/ja kat-
kendlikkusena. Regilaulude keelekasutusest leiti ka tdendoline vanim tdhendus
ja esitati selle voimalik arhetiiiipne kehapohine alussituatsioon. Jouti jareldusele,
et leidub mitu voimalikku teed, kuidas algsetest kehapohisematest tdhendustest
on voidud saada tdnapaevane tdhendus 'motteprotsess’. Artiklis arutletakse selle
tile, et ndhtused, mis siinkroonses plaanis voivad tunduda metafoorsena, voivad
diakroonsete andmete kaasamisel ilmutada end jarkjarguliste muutuste ahelana
voi koguni paralleelharusid sisaldava vorgustikuna.

Votmesonad: kognitiivne semantika, evolutsiooniline psithholoogia, keha-
pOhisus, mdistestamine, motteprotsessid, eesti keel

»Nad Oppisid vinnama,” jatkas Unihiir, [---]
,Jja nad vinnasid kdiksugu asju
—kdike, mis algab m-tihega.”

Vahest lihtsaim vastus pealkirjas esitatud kiisimusele oleks, et ega motted
eriti midagi teegi, nad lihtsalt on ja lasevad end molgutada. Seejuures
on nad kognitiivse ressursi suhtes iildiselt vihendudlikud ja lasevad end
kdrvale torjuda, kui tdhelepanu on ajuti hdivanud miski aktuaalsem. Kuid
samas nditavad nad iiles ka teatud iseseisvust, koguni kangekaelsust.
Molkuv mdte ei kao kunagi périselt, vaid ilmub visalt taas teadvusesse.

' Artikkel on valminud sihtfinantseeritava teadusteema SF0050023s09 osalisel toel.
2 Lewis Caroll, Alice imedemaal. Tallinn: Eesti Raamat, 1971.
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Uurija introspektsioonile tuginev intuitsioon iitleb seega, et molkuma on
verb, mis osutab korraga nii motte piisimisele pikaajalises plaanis kui ka
selle suhtelisele piisitusele lithiajalises plaanis. [seenesest on sellise verbi
olemasolu eesti keeles kiillaltki tdhelepanuvéérne, kuna mdtteprotsesside
sedavord spetsiifiline iseloomustus ei kuulu kindlasti n-6 teadmiste pohi-
tasandile, mis keelekasutajate poolt esmajoones mdisteliselt liigendatud ja
eraldi sonadega tihistatud peaks saama (vt nt Rosch 1978). Artiklis vaadel-
dakse, kust ja kuidas me oleme véinud selle verbi saada. Tundub loogiline
arvata, et kui meie esivanematel tekkis vajadus motteprotsesse ja nende
perioodilist iseloomu mdisteliselt hdlmata ning sellest ndhtusest omavahel
radkida, ei leiutatud selle kiillaltki abstraktse ndhtuse jaoks mitte uut sona,
vaid taaskasutati monda olemasolevat konkreetsema tihendusega sona,
mis tundus oma loomult moétteprotsesside ajal kogetavaga kokku sobivat.

Selles suunas, et verb molkuma on olnud olemas enne, kui ta on
hakanud tdhendama mdtete spetsiifilist olemisviisi, viitavad juba kdige
kdepéarasemad allikad, nagu ,,Eesti keele seletav sdnaraamat” (EKSS) ja
,Eesti etlimoloogiasonaraamat” (EES), tuues motteprotsesside’ korval
vilja ka vananenud tdhenduse ’liilkuma, liigutusi tegema’. Samas osutab
EES, et tegu on hailikuliselt ajendatud tlivega — sGnaga, mis loodud ise-
loomulikku (heli)pilti hdilikutega matkides. Napp info sonastikukirjetes
reedab, et vaikimisi eeldatakse stsenaariumi, mille kohaselt on millalgi
ajaloos toimunud iileminek meelelise tajukogemuse matkimiselt teatud
tegevuste kdsitamisele fiilisilise liikumiskogemusena ning seejérel on
liikkumisverb hakanud sobima mdtteprotsesside tdhistamiseks, kadudes
pikkamisi kéibelt liikumistdhenduses. Pohilised uurimiskiisimused siinses
artiklis on: kas on alternatiive verbi isetekketeooriale héélikulise ajen-
datuse teel? Kas on voimalik leida asitdendeid, mis néitaksid, millisest
esmasemast kogemusvaldkonnast on verbi kasutuselevott olnud ajen-
datud? Milline on selle verbi varasema(te)sse tdhendu(ste)sse katketud
tunnetuslik-kogemuslik alus? Mis on selles eriomast, mis sobib kokku
motteprotsessidele iseloomuliku perioodilisusega?

Teoreetiliseks ldhtealuseks motete maolkumise kogemusliku aluse otsin-
gul sobib kognitiivses 1dhenemises viljeldav kehapohisuse hiipotees (Gibbs
2007), mille kohaselt on inimvaimule omane mdistestada abstraktseid
nihtusi ja protsesse, tuginedes kogemusele, mis on omandatud fiiiisilisest
interaktsioonist maailmaga. Kognitiivne metafooriteooria (vt nt Lakoff,
Johnson 2011) sisendab ideed mentaalse hiippe taolisest iilekandest konk-
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reetsemast ja kehapohiselt labitunnetatud valdkonnast abstraktsemasse
ja raskemini hoomatavasse valdkonda. Ei saa siiski vilistada, et nihtus,
mida me siinkroonses plaanis peame hiippeks, kujutab endast ajaloolise
arengu mottes siiski tdhenduse jérkjargulist laienemist sedamdoda, kuidas
verbiga on seotud liha eriilmelisemaid ja 16puks abstraktseidki laiendeid.
Seepirast peeti kidesolevas uurimuses otstarbekaks tihendada siinkroonselt
kattesaadavat andmestikku diakroonsete vaatlustega selle sona varasema
funktsioneerimise kohta.

Kuna kognitiivsed mehhanismid, mis teevad vdoimalikuks inimkeele,
tdhenduste loomise, nende laiendamise ja iilekandmise, ei ole olemuselt
mitte spetsiifilised, vaid universaalsed, ja vilja kujunenud evolutsiooni-
liselt viga pika aja viltel (vt nt Sutrop 1999b), siis pole pohjust arvata, et
kognitiivse lingvistika postuleeritud pSdhimdtted ja tdvahendid ei peaks
sobima ka ajalooliste tdhenduste kirjeldamiseks ning seletamiseks®. Nai-
teks on Eve Sweetser oma raamatus ,,From Etymology to Pragmatics”
just etlimoloogilistele seikadele tuginedes sedastanud paljudes keeltes
ilmneva tendentsi mdistestada vaimunahtusi proosalisemate ja kehalise
toimimisega seostuvate tegevuste kaudu (Sweetser 1990: 28). Teisest
kiiljest — kuna kognitiivsete protsesside loomus ega kehalised aluskogemu-
sed, mille suhtes need protsessid rakenduvad, ei ole aastatuhandete véltel
muutunud* — oletati siinses uurimuses, et molkumist motiveeriv kehaline
aluskogemus peaks olema ka tdnapédevastele keelekasutajatele kittesaadav
ning voiks meenuda vihemalt spontaansete assotsiatiivsete seoste tasemel
ja/voi avalduda keelekasutuses verbi tdhenduse varieeruvusena. Nendest
kaalutlustest 1&htudes vaadeldi praktilises uurimistegevuses verbi molkuma
esinemist ja tdhendusi nii siinkroonilises kui ka diakroonilises plaanis.

Artikli peamiseks jarelduseks on, et leidub mitu mdeldavat alterna-
titvset arenguteed, kuidas ajalooliselt varasematest ja kehapShisematest
tdhendustest on vGidud saada praegune tdhendus *mdotteprotsess’. Mitu
voimalust on avatud ka verbi péritolu kohta: seni kehtiva haalikuliselt

3 Ajaloolise kognitiivse lingvistika néditena vt nt Winters jt 2010.

4 Kehaliste aluskogemuste iseloomu piisivus tuleneb sellest, et elame planeedil
Maa sellele iseloomuliku gravitatsiooniga, inimkeha kolmemdotmelisusest, evo-
lutsiooni kéigus véljakujunenud tajuaparaadist jne (vt Lakoff, Johnson 2011). See, et
niitidisinimese pealuus paikneb kiviajast parinev meel/vaim, on iiks evolutsioonilise
psiihholoogia enim tuntud postulaate, vt nt http://www.cep.ucsb.edu/primer.html
(16.01.2013).
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ajendatud tekke kdrval on tdsiselt voetav ka vdimalus, et tegu on vene
laenuga voi koguni kiviajast périneva reliktsdnaga, mis on meie ajani
jénest soitnud regivérsside kivinenud kontekstides.

Andmestik ja meetodid

Siinkroonses vaatluses kasutati jirgmisi andmeid.

1.

Eesti keele koondkorpus® (maht ca 250 miljonit sGna). Portaali Sketch
Engine® abil, mis paringu vastuseks toob vilja koik konkordantsid
otsitud sdnaga (molkuma-sona puhul 687), selgusid tiiiipilised kasutus-
kontekstid. Kasutati ka sdnavisandi funktsiooni, mis toob vilja péritava
sona seosed olenevalt kollokatsiooni tugevusest ja esinemissagedusest
(lahemalt vt Kallas jt 2012).

Interneti keelekasutus. Sona esinemust eestikeelsetes tekstides kont-
rolliti Google’i otsimootori lihtotsingutega, sisestades otsinguribale eri
vorme (nt molkuma, molkus, molkusid, molgub, mélgun, mélguvad),
iga otsingu puhul vaadati 14bi umbes sada esimest tulemust. Ees-
maérgiks ei olnud kvantitatiivne analiiiis, vaid verbi esinemiskonteks-
tide ja tdhenduste kvalitatiivsed eristused.

Keelekasutajate spontaansete assotsiatsioonide info. Inimeste intuit-
siooni selgitamiseks esitati neile samasugune kiisimus nagu artikli
pealkirjas: ,,Mida teevad motted, kui nad molguvad?” Tegemist ei olnud
kvantitatiivse uuringuga, vaid arvamuste mitteformaalse kogumisega
autori tuttavatelt, kolleegidelt, Tallinna Ulikooli tudengitelt ja vodrastelt
(veebikeskkonnas). Vastuseid (ca 20) analiiiisiti iiksnes kvalitatiivselt.

Diakroonses vaatluses kasutati jargmisi andmeid.

1.

Eesti keele murded. Kasutati Eesti Keele Instituudi sedelkartoteeki
ja sonastikke ,,Vdike murdesdnastik’, ,,Eesti murrete sdnaraamat”
(kasikiri Eesti Keele Instituudis), ,,Eesti keele moisteline sonaraamat”
(Saareste 1958—-1979), ,,Eesti-saksa sonaraamat” (Wiedemann 1973).
Vana kirjakeele puhul tehti paringud (tulemusteta) vana kirja-
keele korpuses® ja eesti piiblitdlke ajaloolises konkordantsis’, kaks

http://www.keeletehnoloogia.ee/projektid/koondkorpus (17.03.2012).
http://www.sketchengine.co.uk/ (17.03.2012).
http://portaal.eki.ee/dict/vms (17.03.2012).
http://www.murre.ut.ee/vakkur/Korpused/ (17.03.2012).
http://portaal.eki.ee/piibel (17.03.2012).
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kasutusnéidet leiti vana kirjakeele korpuse XIX sajandi tekstide
kogust'®.

3. Regivirsside keele uurimiseks tehti paringud tiivega molk*/molg*/
mool* eesti regivirsside veebiandmebaasis!! (185 relevantset tule-
must).

4. Etiimoloogilised sonastikud (Raun 19822, EES) ja veebiandme-
baasid".

Meetodid. Molemal vaatlustasandil on valdavalt kasutatud kvalitatiivset
analiiiisi — verbi tdhenduste ekstraheerimist vahetu kasutuskonteksti pdhjal.
Arvandmeid esitatakse artiklis iiksnes regilaulude keele ja koondkorpuse
otsingu tulemuste kohta, kuna need on mahukamad ja samas siiski loo-
mult piiratud andmeallikad, mille puhul on méttekas esile tuua esinemuse
proportsionaalset osakaalu. Ekstraheeritud tihendusvariante analiiiisiti
lahemalt kognitiivse paradigma vahenditega: esmalt piktograafiliste esi-
tuste varal, mis toovad esile predikaadi toeks oleva kognitiivse valdkonna,
situatsiooni skemaatiliste osaliste suhte ning selle muutumise verbi poolt
vahendatava protsessi jargmistes faasides (eeskujuks Ronald Langacker
(1987), eesti keeles vt nt Vainik 1992: 219). Edasi tuvastati kattuvused
Mark Johnsoni (1987) kirjeldatud kujundskeemidega. Ainestikku vorreldi
ka moistemetafooridega, mis on ingliskeelses kirjanduses motteprotsesside
moistestamiseks vélja toodud (Gibbs 2007; Lakoft, Johnson 1999; Jakel
1995; Sweetser 1990). Nii siinkroonse kui ka diakroonse ainestiku leidusid
interpreteeriti kehapohisuse teooria pdhjal (Gibbs 2007) ning etiimoloo-
gilist informatsiooni kaasates siinteesiti viimaks tdhenduste voimalikud
arengustsenaariumid.

Andmete topeltesitamise viltimise huvides esitatakse artiklis uuri-
mistulemused interpretatsioonilise liigenduse loogika alusel. Ruumi
kokkuhoiuks on loobutud ka analiiiisi esimeses faasis kasutusel olnud
piktograafilistest esitustest. Iga jaotise juures esitatakse eraldi seda toe-
tavad slinkroonsed ja diakroonsed leiud ning kognitiivsed eelmdistelised
kujundskeemid, millele konkreetne tihendus tugineb.

10 http://www.murre.ut.ee/vakkur/Korpused/Kwic2/paring19.htm (17.03.2012).
1 http://www.folklore.ee/regilaul/avaleht/ (17.03.2012).

12 http://portaal.eki.ee/dict/raun (23.03.2012).

13 http://starling.rinet.ru/cgi-bin/main.cgi?root=config (23.03.2012).
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Molkuma tinapievases motteprotsesside tihenduses

Piring eesti keele koondkorpuses'* néitab, et molkuma-verbi kasutus on
tdnapédeval seotud ainult ja iiksnes motteprotsessidega (687 juhtu). Tosi
kiill, nende mdtteprotsesside iseloom varieerub monevdrra: toimunu
méiletamise ja meenutamise korval voib molkumine tahendada ka lauluviisi
kummitamist kdrvus ning unistamist. Seda niitab asjaolu, et korduvatest
kasutusmallidest korpuses touseb verbi subjektina esile kdige enam
(27 korda) mote, kuid selle korval ka (5-3 korda) idee, plaan, kdittemaks,
Iugu. Uksikute kasutusjuhtumitena vdivad subjektina esineda nt unistus,
lauluviis, presidendiamet, voit, sooloprojekt, majaost — koik ikkagi mingit
laadi mentaalsete kujutistena ja mitte fiilisiliste entiteetidena.

Korpusepéringust tuli iseloomulikuna vilja muster, mille kohaselt
verbiga koos ja selle vahetus ldheduses esinesid suure sagedusega koha-
miirused sdnadega meel (91 korda), mote (25) ning pea (18). PGhimuster
on selline, et mote molgub meeles voi peas. Teise korduva mustri kohaselt
mingi pisut spetsiifilisem mentaalne kujutis, nt unistus, plaan, majaost voi
voit, molgub mattes. Need kaks malli on véimalikud, kuna sdna mate on
poliiseemne, tdhistades nii motlemise liksikakti kui ka holmavamalt métle-
misprotsessi (EKSS). Sisuliselt on tegemist ikkagi sama alussituatsiooniga,
mille puhul verbi mélkuma juurde kuulub kohustusliku laiendina koha-
madrus. Selline konstruktsioon vdimaldab viljendada mdtteprotsesside
moningat iseseisvust ja samas kuulumist omaniku kontrolli alla, kuivord
fakultatiivse laiendina, milleks on nimi- v0i asesOna adessiivis, saab
véljendada ka motteprotsesside omanikku, nt Omanikel molgub mottes
pdris uue lauda piistipanemine.””

Kiisitletud, kes kiisimusele ,,Mida teevad motted, kui nad modlguvad?”
vastates jdid oma seletustes motteprotsesside valdkonna piiresse, tdid
esile motlemise pikaajalisust (nt /Métted] molguvad, st on meeles ja tee-
vad alateadvuses kogu aeg todd, otsides lahendust) ja samuti korduvust
(nt Kordi voi koguni mitmel erineval ajal kordi samale asjale moeldes
ja mottes arutledes nad mul molguvadki jarjekindlalt kuni asi kiips).
Arvatavasti annab verbi tlivehéilik -u- oma panuse sellesse, et keele-
kasutajad tdlgendavad sona kuuluvana samasse gruppi frekventatiiviliidet
-u- sisaldavate verbidega (nt piiksuma, praksuma, noeluma, vilkuma)

4 http://www.keeletehnoloogia.ee/projektid/koondkorpus (17.03.2012).
15 Valgamaalane 16.11.2006.
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(EKG: 441)'¢, Selline tdlgendus sisendab episoodide korduvust ja kogu
protsessi pikaajalisust. Kiisitletute intuitiivne arusaam on vastavuses
sona kasutuskontekste analiilisinud leksikograafide arvamusega, et verb
molkuma tdhendab ’(kestvamalt) meeles, mottes esinema, seal liikvel
olema’, nt Mdlestused, ammused lood mélguvad meeles (EKSS). Motte-
tegevuse pikaajalisust kinnitab ka Asta Oimu ,,Siinoniiiimisdnastik™'”,
esitades véljendi meeles molkuma stinoniilimisarja MALETAMA viimase
litkkmena.

Kokkuvdtlikult voib siinkroonse vaatluse pdhjal sedastada, et verb
molkuma moodustab osa kinnistunud mitmesonalisest véljendist (kellelgi)
meeles ~ mottes ~ peas molkuma ja tal ei nii olevat iseseisvat tdhendust
viljaspool mdtteprotsesse, mida iseloomustab pikaajalisus, korduvus
ja toimumine nn mentaalse mahuti piirides. Selline koondpilt kinnitab
tdhelepanekut, et eestlased kalduvadki mottetegevust kdsitama pikaldase
ja korduvust sisaldavana (Sutrop 1999a). Samuti sobitub molkuma oma
kohustusliku kohamééarusest laiendi ja fakultatiivse omaniku mérkimise
poolest hasti eestlastele kultuuriliselt omasesse naiivteooriasse, mille olu-
lisimaks jooneks on ettekujutus motteprotsesside toimumisest mentaalse
MAHUTI (pea, meel) seEs, kus omanikul voib, aga ei pruugi olla nende iile
kontrolli (Degel 2007: 60—64).

Verbi mélkuma véoimalikke kehapohiseid lihtevaldkondi

Kéesoleva uurimuse taustaks olev kognitiivne semantikateooria ennustab
tdhenduste lihesuunalist iilekannet ja/vOi arengut konkreetselt abstrakt-
sele (Lakoff, Johnson 2011; Sweetser 1990). On leitud, et selles, kuidas
inimesed moistavad motlemist ning sellest rdégivad, on oluline roll tiita
metafooril. Ingliskeelses kirjanduses on tuvastatud viga mahukas meelt/
vaimu'® (ingl mind) kisitlevate metafooride allsiisteem, mille keskmes

16 Sdnaperede sdnaraamat verbi mélkuma siiski tuletiseks ei pea, kiill on see aga
aluseks mitmetele teistele tuletistele (malgutama, mélgutlema jne), mis koik on
seotud motteprotsessidega (Vare 2012).

17 Kasutatud veebiversiooni Eesti Keele Instituudi kodulehel http://portaal.eki.ee/dict/
synonyymid (17.03.2012).

18 Originaalis Mind-as-Body. Inglise sdnale mind on raske leida tépselt sobivat eesti
vastet, kuna eesti sonade meel ja vaim kasutusala on ajalooliselt olnud inglise sonast
erinev ja kumbki pole kujunenud mentaalset masinavérki tervikuna haaravaks
iildterminiks. Tapsemalt sdnade meel ja vaim kohta vt Oim 1997; Sutrop 2004.
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seisab ettekujutus meelest/vaimust kui kehast (Sweetser 1990: 28). Keha
iilekandmisel meelele/vaimule pohinevad {ildised metafoorid MOTTED ON
ISESEISVALT EKSISTEERIVAD ENTITEEDID ja MOTLEMINE ON FUUSILINE TOIMING
(Gibbs 2007).

Metafoorsus algab seega peale juba mdtete iseseisvateks entiteetideks
pidamisest. Eelmises osas toodi esile, et verbi molkuma subjektina vdivad
esineda mitmed mentaalseid kujutisi tdhistavad sdnad (mate, idee, plaan,
kdttemaks jpt). Téhistatuna nimisdnaga on need inimese kognitiivses
tegevuses esinevad korduvad tegevusmustrid piiritletud iseseisvate enti-
teetidena ja nad saavad esineda lause subjekti rollis. Motetele vdidakse
omistada ka teatavat toimimisvdimet metafoori MOTTED ON ISELIKUVAD
ENTITEEDID alusel (Jakel 1995: 221).

Uldisem metafoor MOTLEMINE ON FUUSILINE TOIMING on kirjanduses
tdpsemalt edasi liigendatud, nimelt on vélja toodud nelja sorti fiiiisilisi
toiminguid, mis on mdtlemise moistestamise ldhtevaldkondadena rele-
vantsed: 1) liikumine; 2) taju; 3) objektidega manipuleerimine; 4) s6omine
(Lakoff, Johnson 1999: 235-243). Sellest ldhtevaldkondade liigendusest
lahtutakse ka allpool verbi molkuma kasutuskontekstide ning tdhenduste
kehapohise ja kogemusliku aluse kirjelduses.

Fiiiisiline liikumine moétteprotsesside moistestamise
voimaliku lihtevaldkonnana

Niited, mis kirjanduses ilmestavad mdtlemise metafoorset moistestamist
fliiisilise litkumisena, kéitkevad endas kujutlusi LIKUMISTEEST, EESMARKI-
DEST ja MOTLEMISEST KUI RATSIONAALSEST SIHIPARASEST TEGEVUSEST (Lakoff,
Johnson 1999: 236). Ka eesti keeles leiab niiteid, kus metafoorse iilekande
lahtevaldkonnaks on prototiiiipne fiiiisiline liikkumine, nt Saan aru, kuhu
sa tiitirid. Kehapohiselt motiveeritud kognitsiooni teooria kohaselt on
selliselt tajutav ja véljendatav liikkumine vastavuses eelmdistelise TEE
kujundskeemiga (Johnson 1987, vt joonis 1). Liikumist, milles sisaldub
viliselt hoomatav liikuja asukoha muutus (st ldhtepunkt ja sihtpunkt on
erinevad ruumipunktid), nimetatakse translokatiivseks (Zlatev jt 2010) ja
see vastab enam-véhem sellele, mida koolifiiiisikas kirjeldatakse mehaa-
nilise liikkumisena'®.

19Vt nt http://et.wikipedia.org/wiki/Liikumine (25.09.2012).
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Joonis 1. Tee kujundskeem (Johnson 1987 jérgi)

Eelmisest osast selgus, et molkumist kui motteprotsessi iseloomustavad
pikaajalisus, korduvus ja toimumine nn mentaalse mahuti piirides. Seetdttu
ei vasta protsess oma olemuselt mitte TEE kujundskeemile (joonis 1), vaid
pigem TsUKLI kujundskeemile (joonis 2). Seega tuleb kognitiivse pro-
jektsiooni lahtevaldkonnana kdne alla lddne kultuurile omasest litkumise
fiitisikalisest prototiiiibist erinev mittetranslokatiivne LIIKUMINE.

/>
D ey

a) b)

Joonis 2. TsukLi kujundskeem (Johnson 1987 jargi)

Siinkroonne vaatlus. Kiisitletud, kes kirjeldasid motete tegevust fiiiisilise
litkkumisena, iseloomustasid seda sellisena, mille puhul liikuja — st mdte —
16ppkokkuvdttes mingisse teise asukohta ei joua. Naiteks oeldi, et mdtted
kolguvad, hulguvad voi jolguvad, aga ka mitteformaalsemalt — #$illivad voi
héiingivad. Uhes vastuses oli mdtete molkumine otseselt vastandatud kulge-
misele kui ootuspéraselt eesmaérgile viivale liikumisele. Liikumise piiratust
kirjeldati nditeks selle toimumisena ,,suletud anumas” vdi pohjendades
sellega, et ollakse ,,iiht otsa pidi kinni”. Seega kitkeb molkumisega seos-
tuv intuitiivne litkumiskujutlus endas kiill lokaalset asendimuutust, kuid
ei sisalda prototiiiipse fiiiisikalise liikumise tunnust selgelt hoomatavast
asukohamuutusest. Google’i otsimootoriga leiti ebakonventsionaalsemat
ja toimetamata keelekasutust sisaldavatest veebipostitustest niiteid, kus
litkumistdhendust ei rakendatud mitte liksnes motete, vaid ka flitisiliste,
sh inimlike subjektide suhtes, nt Asi on digupoolest selles, et mu ema sai
Saaremaal téokoha ja kolis sinna ja mina jdin koos isaga siis pohikooli
lopetama .. see ongi pohjuseks miks kahe koige ddrmuslikuma linna vahel
molgun®. Stinkroonset vaatlust kokku vottes voib todeda, et verb molkuma
seostub inimeste teadvuses tanapéevalgi liikumisega, kuid tegemist on
loomult ateelilise ja imperfektiivse protsessiga, mis on konstrueeritud

20 http://iffer.wordpress.com/category/jarjejutt/narva-kuresaare-narva/ (24.09.2012).
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ajaliselt piiritlematuna ja koosnevana sarnaste episoodide korduvast jadast
(Langacker 1987). Vastavus TsUKLI kujundskeemile on ilmne.

Diakroonne vaatlus. Pohimdtteliselt samasugust ulatuselt piiratud,
kuid korduvatest episoodidest koosnevat liikkumismaneeri annavad edasi
ka ndited sOnaraamatutes, mis ilmestavad verbi mélkuma vananenud
litkkumistdhendust: lambi leegid molkusid leige 6hu puhanguil (EKSS),
pesu molkus tuules *lehvima’ (Vai), molkimine one kui siidd on alb, tiikib
oOksele, siida molgub ’iiveldama, oksele ajama’?! (Kod) (EMS). Korduva
ja ulatuselt piiratud edasi-tagasi litkumise tdhendust tuleb verbil ette ka
regilauludes (vt tabel 1): Sui tema molkus moisa aukus (H 110, 36/7 (3)
< Ris), Ise mina molgun metsi kauda (H 11 6, 620/6 (3) < Muh), Méisa
moek jdi molkumaie (H 111 23, 379/84 (3) < HIn), Moedupuu jdi molku-
maie (EUS VII 1597/9 (117) < JMd), Mélgu marja varrekene (EUS VI
1571 (329) < Koe), Et koik meri ldks molkumaie (H 111 2, 494 (5) < Kos).
Ka kausatiivne tuletis molgutama implitseerib sarnast liikumismaneeri:
Mustal mokki molgutada (H1157,620/2 (3) <Amb), Tdhed moeku molgu-
tavad (H 11 6, 342/3 (14) < Muh). Seega on ka varasemad keelekasutajad
arvatavasti lahtunud verbi molkuma (ja selle tuletiste) liikumisverbina
kasutamisel eelmdistelisest TsUKLI kujundskeemist.

Lisaks kerkib regilauludes kiillaltki arvukalt esile veelgi spetsiifilisem
vedelike liikkumise tdhendus (vt tabel 1): Metsad metta molgutasid (H11 15,
595 (99) < HIn), Metsad molkusid moéduda (E 7703 (16) < Amb), Sooned
molkusid moduda (H 11 68, 476/9 (25) < Narva I. < Amb). LSuna-Eestis
esinevad analoogsetes varssides ndrgaastmelise tiivevariandiga mooluma,
médlutama, nt Uits sddl vetta, toine metta, Kolmas moodlap ju moduda
(HT 2,137/8 (3) < Krk). On mérkimisvadrne, et vedeliku eritamise
tdhenduses kasutati verbi sihilisena, st siintaktiliselt erinevas mallis, mis-
puhul liikuv vedelik (mesi, modu) oli tegevuse objektiks ning subjektina
esines vedeliku ldhteallikas (metsad, mded, ojad, jdrved, sooned, lite).
Selline kasutusviis sisendab, et voolamistdhenduse kogemusliku alusena
on kasutusel TEE kujundskeem (vt joonis 1).

Verbi molkuma vedelike eritamisega seonduva kasutuse iilesandeks
regilauludes on esitada kujutlusi jookide kiillusest ning tihti sisaldub neis

21 Arvatavasti koigil isiklikust kehapdhisest loksumise-d0tsumise kogemusest tuttav
tagajdrg. Paralleelne on verbi "ldikima’ kasutamine samas seoses (stida ldigib), mis
on samuti varem tdhendanud loksumist (EKK, kasutatud veebiversiooni http:/www.
eki.ee/books/ekk09/index.php?paring=ldigib, 23.03.2012). Sama kinnitab EES.
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viide metsale kui mee (ja seega ka modu) paritolukohale: Metsad molkusid
moduda (E 7703 (16) < Amb). Arvatavasti peegeldub nendes arhailistes
vérssides aeg, mil mesilasi ei peetud kodus, vaid mett kdidi korjamas met-
sast. Et mets on meest vihemalt rahva kujutluses kohati lausa noretanud,
reedavad vérsid teistest lauludest: Oh seda mesista metsa / Suhkurista
saarekesta (EUS VI 1571 (329) < Koe) vdi Léksin metsa kondimaie /
Leidsin metsad metta tdisi / Leidsin kannud kalja tdisi (H 11 49, 650 (3)
< KJn). Tegu ei pruugi olla piistivdoimatu hiiperbooliga — tinapédevalgi on
mesinduses olemas selline mdiste nagu lehemesi, mida mesilased kuuma-
del suvedel korjavad kuuseokastelt ning lehtpuulehtede magusast ndrest?.
Mesinduse Zargoonis deldakse, et mesilased liipsavad kuuski®. Siin aval-
dub rahvapédrane kujutlus mesilastest kui miniatuursetest lehmadest, mis
on tuntud néiteks ka meenimetuse /innupiim** kaudu. Seega pole voimatu,
et molkuma on vihemalt kunagi olnud kas paralleeltermin v8i vanem
termin /iipsmise kohta ja seda on piltlikult kasutatud metsa meerikkuse
viljendamiseks. Liipsmine on tegevus, mille mdistestamisel on kaasatud
nii TSUKLI kui ka TEE kujundskeem. Lokaalne vaatlusperspektiiv toob esile
TSUKLILISUSE aspekti (riitmilised liigutused) ja globaalne perspektiiv TEE
aspekti (vedeliku eritamine).

Snaraamatutes leiduv ainestik vanema ja rahvapirase kasutuse kohta
néitab, et motteprotsesside tdhenduse kujunemise algfaasis ei olnud meel
mitte molkumise kohaks (nagu on tdnapéevaks véljakujunenud idiomaati-
lises viljendis), vaid meel ja teised vaimsed entiteedid olid verbi mélkuma
subjektiks, st neid endid késitati aktiivsena, liikkuvana timbritseva tausta suh-
tes®. Naited on sellised: Mu motted molguvad, mu meel molgub selle peale
"mul on soov selle jargi’, tema hing molkus mu peale *ta stida 161 16kkele mu
vastu’ (Saareste 1958—1979, II: 561). Sarnased on ndited EMS-i kisikirjas:
Mu meel molgub kangesti ta jéirele (JMd). Ka regilauludes leiab sellist
kasutust: Meel ei molkund moisa meele *ei tahtnud moisa meest’ (H 111 23,
206 (27) <Koe), Koju poole kipub keeli, Maa poole molgub meeli (H11 10,
97 (99) < Kad), Meel sul molgub moisa poole (H11 11, 632 (28) < VMr).

22 http://et.wikipedia.org/wiki/Mesi (28.09.2012).

2 Vt nt http://mesindus.ee/node/1076 (28.09.2012).

24 Fraseoloogiline liitnimisdna (Baran 2004).

2 Soovi korral on vdimalik seda seletada miitoloogilise kontseptsiooniga, mille koha-
selt meel on tdhendanud irdhinge (Masing 2004), kuid maisema seletuse pakub
mdistemetafoor MOTTED ON ISESEISVALT EKSISTEERIVAD ENTITEEDID (Gibbs 2007).
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Tabel 1. Verbi molkuma ja selle tuletiste molgutama, molgutelema
tdhenduste distributsioon regilaulude andmebaasi paringute pohjal

Maakond .Heli. Mbotte- E(.i.asi-ta.gasi Ve.tdeligu ‘Higw'| N
tekitamine| protsess | liikumine |eritamine

Virumaa 15 15 4 17 2 53
Jirvamaa 12 1 13 7 1 34
Harjumaa 10 9 6 5 30
Tartumaa 3 7 0 3+2 13+2
Léadnemaa 5 1 1 3 10
Pérnumaa 3 5 0 2+5 10+5
Viljandimaa 0 7 0 2+8 9+8
Saaremaa 2 2 4 0 8
Vorumaa 0 1 0 0 1
Setumaa 0 0 0 0 0
Valgamaa 0 0 0 0+2 0+2
Kokku 50 48 27 40 +17 185

Miirkus 1. Kinnisvormel molgu marja meeleke paigutati siin heli tekitamise tdhenduse
alla ning motteprotsessiks loeti juhtumid, milles oli arusaadavalt juttu mingit laadi
mentaalsest tegevusest.

Mirkus 2. Lounaeestilised mooluma, moolutama on iildisele arvestusele juurde
lisatud, kuid plussmérgiga (+) eraldatud.

Kuivord sellises kasutuses on latiivsete méaérustega osutatud ka meele
molkumise suund, on kujutluse algne ruumilisus tdiesti tajutav ja voib
oletada TEE kujundskeemi (joonis 1) motiveerivat tuge. Vanas kirjakeeles
leiduvad kasutusnéited on mdlemad Friedrich Reinhold Kreutzwaldilt®®
ja thes neist kasutatakse verbi sihilisena (Mino meel mélgub réemo teid
ndhes) ning teises sihituna (7ddditiittar, armas emandikene! siidda molgub
mul roemus teid nihes). Esimene neist niidetest tugineb vedelike eritamise
tdhendusele ning seega TEE kujundskeemile (joonis 1) ning teine TSUKLI
kujundskeemile (joonis 2).

Iseloomulik on, et nendes kiillalt vdhestes ndidetes, mis on olemas
XIX sajandi kirjakeele ja vanema rahvapérase kasutuse kohta, mérgib

% Friedrich Reinhold Kreutzwald, Reinowadder Rebbane. Uks ennemuistene jut.
10 kena pildikujjudega. Tartu: H. Laakmann, 1850. Péringu vastused vana kirjakeele
korpusest http://www.murre.ut.ee/vakkur/Korpused (17.03.2012).
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molkumine pigem emotsionaalset néhtust (igatsus, soov, réom) kui
intellektuaalset. Tundeeluga on seotud ka Saareste toodud tsitaadid eesti
kirjandusklassikast: Kiisidimehega vois meelelahutuseks juttu ajada, mol-
kuvad tundmused olid kéik kodused (Vde?"). Siin oligi see paik, kus tal
vahest midagi unistusetaolist meeltes molkuma 16i (Tms?®) (1958-1979,
II: 561). Viimases néites on meel (ehkki mitmuslikuna) nihkunud subjekti
rollist kohaméédruseks ja sellisena on kasutus juba ldhedasem ténapédeval
valitsevale mallile. Et diakroonsetes ja rahvapirastes kasutusndidetes
kohustuslikku kohaméaarust mentaalse MAHUTI (meel, mote) néol esile ei
tulnud, saab jareldada, et sada aastat tagasi ei olnud tdnapédeval funktsio-
neeriv mitmesonaline kinnisvaljend (kellelgi) meeles ~ méttes molkuma
veel formeerunud.

? lupsmine
(TSUKKEL + TEE)

vedeliku eritamine edasi-tagasi likumine
(TEE) (TSUKKEL)

N/

emotsionaalne hdivang
(TSUKKEL + TEE)

'

perioodiline mottetegevus
(TSUKKEL)

Joonis 3. Verbi molkuma liikkumistdhendusi arvesse vottev areng

27 Vde = Eduard Vilde, Raudsed kied. Eduard Vilde kirjatodde kogu. Tallinn: G. Pih-
lakas, 1910, 1k 3.

2 Tms=A. H. Tammsaare, Poiss ja liblik. Novellid. Eesti Kirjanikkude Seltsi ,,Noor-
Eesti” toimetus nr. 33. Eesti triikkise punane raamat I1, 1851-1917. Kultuuriloolised
valikud. Jurjev: Noor-Eesti, 1915, 1k 11.
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Kokkuvottes voiks verbi molkuma liikumistéhendusi arvesse vottev areng
niha vilja selline, nagu kujutatud joonisel 3. Kdige {ilal on katkend-
joonelises raamistuses esitatud hiipoteetiline tdhendus ’liipsma’, mis
katkeb nii TEE kui ka TsUkLI kujundskeemi. Edasisi tihendusvariante
saab fikseerida peamiselt selle pShjal, mis laadi entiteedi litkumist on
esmajoones silmas peetud ja millisena kujutletakse seetottu selle lii-
kumise iseloomu. Regilaulud on tidnu alliteratsioonisundusele meieni
kandnud kasutuse m-tdhega vedelike (mesi, modu) eritamise kohta (TEE
kujundskeem). Selle korval esineb teine tihendus ’edasi-tagasi liiku-
mine’, mispuhul tsiikliliselt liikuvateks entiteetideks on kas m-tdhega
vedelikumassiivid (meri), esemed (mook, méodupuu), inimesed (mina)
voi kehaosad (mokad) (Tsukii kujundskeem). Teisenemine tdnapidevaseks
perioodilise mottetegevuse tdhenduseks on toimunud vaheastme kaudu,
mil liikuvateks entiteetideks said mitmesugused abstraktsed vaimsed
entiteedid (meel, motted, hing, siida, tundmused). Uleminek fiitisilisena
moeldud litkumiselt abstraktsena moistetud litkumisele on saanud toimuda
tdnu olemismetafoorile VAIMSED NAHTUSED ON ISESEISVALT EKSISTEERIVAD
ENTITEEDID. Téhendus ’emotsionaalne hdivang’ on leidnud motiveerivat
tuge nii T kujundskeemist (igatsustel ja soovidel on motteline sihtpunkt)
kui ka TsukLI kujundskeemist (kujuteldav litkumine toimub subjekti sees
jajaab sinna). Tanapdevases motteprotsesside tdhenduses ongi kujutlusele
lisandunud kohustuslik toimumine mentaalse MAHUTI (meel, mote, pea)
sees ja see on toonud kaasa kaks asja. Esiteks on TEE kujundskeem taga-
plaanile jaénud ning selle tottu on taandunud verbi transitiivne kasutus.
Molkumist on hakatud mdistma protsessina, mis on loomult tsiikliline ja
mittetranslokatiivne. Teiseks, kuna organite todjaotuses meie tdnapievases
intuitiivses rahvapsiihholoogias seostub meel enamasti mottetegevusega
ja vihem emotsioonidega, millele on spetsialiseerunud siida ja hing (vt
Oim 1997), siis on ka viljendit meeles molkuma hakatud tdlgendama ja
kasutama eeskatt kui motteprotsessidele viitavat.
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Tajumodaalsused motteprotsesside moistestamise voimalike
lihtevaldkondadena

Verbi molkuma motteprotsesside téhenduse aluseks olevaid potentsiaalseid
kehapohiseid lahtevaldkondi 14bi vaagides tuleb kindlasti votta tosiselt ka
TAJU, sealjuures erinevate tajumodaalsuste voimalikku panust. Kirjanduses
on sageli esile toodud just ndgemise rolli motlemist ja arusaamist késit-
levate moistemetafooride ldhtevaldkonnana, nt ARUSAAMINE ON NAGEMINE
(ingl UNDERSTANDING IS SEEING, vt nt Lakoff, Johnson 2011; Gibbs 2007,
Sweetser 1990). Nédgemismeel on iiks olulisemaid kanaleid, mille kaudu
me informatsiooni saame ja internaliseerime. Keeletiipoloogilistes uuri-
mustes on leitud, et ndgemisel on teiste tajumodaalsuste ees eelisasend,
mis puudutab moistelist eristumist, leksikaliseerumist ning ka kéeparasust
semantilisteks laiendusteks (Viberg 1984). Nagemistaju on leitud osalevat
mentaalsete nihtuste mdistestamisel ka eesti keeles (Oim 1997: 260).

Diakroonne vaatlus. Selles suunas, et verbi molkuma on vihemalt
diakroonilises plaanis mingil mééral tdlgendatud visuaalse taju valdkonda
kirjeldava sdnana, osutab selle esitamine mdiste "helendama’ all Saareste
sonaraamatus (1958-1979, 1. 443). Molkuma tihenduselt ’ldikima, hel-
kima’ on seal omakorda viidatud Wiedemanni sonastikule (1869), kus see
tdhendus ilmneb rahvalaulukeeles esinevas véljendis molkuv mari *eine
glinzende Beere’. Murdeandmestikus sellist tihendust esile ei tulnud,
maérkimisvadrne on vaid see, et verbi molkuma kasutati iiveldustunde
viljendamiseks Ida-Eestis (Kod) samamoodi nagu viljendit siida ldigib.
Kujutlus, et marja molkumisel on midagi pistmist vedelike omadustega,
nagu ldikimine, seob teda eelmises osas esile toodud vana tdhendusega
’vedeliku eritamine’. Erinevus on selles, et ldikimist peetakse visuaalse
taju valdkonda kuuluvaks néhtuseks ja vedeliku eritamist fiiiisiliseks (ja
mdddetavaks) protsessiks. Wiedemanni poolt kontekstita esitatud véljend
molkuv mari ’ldikiv, helkiv mari’ v0ib seega osutada kiipsele, mahlast
ndretavale marjale, mis péikese kées valgust tagasi peegeldab. Teine
ja tdepédrasem seletus on siiski, et mari on eesti regivérssides inimese
(laps, neiu, laulik, vend jne) poeetiline siinoniitim (Peegel 2004)® ja et
sonatihendit molkuv mari ei tuleks moista mitte kui ldikivat marja, vaid
kui laulvat neiut, last, mis seostub aga juba pigem kuulmis- kui ndgemis-
aistingu vahendava rolliga.

¥ Kasutatud veebiversiooni http://www.keelevara.ee/login/?d=poeetilised
synonyymid&qg=mari (02.09.2012).
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Siinkroonne vaatlus. Stinkroonses ainestikus seoseid visuaalse tajuga
esile ei tulnud, v.a iiks ndide, mille puhul verbiga molkuma otsesdonu vii-
datakse justkui ndgemistaju kogemusele: Vene ajal olid seintel loosungid
,,Koik inimese heaks!” Ent inimesest soideti teerulliga iile. See on jit-
nud oma jdlje — niitid molgub meil silme ees loosung ,, Koik minu enese
heaks!*°. See nédide on huvitav selle poolest, et mélkumist voib interpre-
teerida nii loosungi fiiiisilise laperdamisena kui ka mdtteprotsessidena.
Antud niites etendab visuaalne taju — si/me ees molkumise naol — vahen-
davat rolli puhtfiiiisilise liikumise ning mentaalse tegevuse valdkondade
vahel, kuivord oletatavasti ei motle autor mitte ehtsa riidest loosungi, vaid
kujuteldava loosungi litkumist voi vilkumist inimeste vaimusilmas. Kuna
selle lausungi autor pdlvneb Peipsi venelaste jareltulijatest’!, siis tekkis
kahtlus, kas tegu voiks olla venemojulise kasutusega.

Kontroll vene-eesti sdnaraamatust (VES)?? osutas, et vene keeles lei-
dubki verb menvxams, mis tahendab mdlemat asja — nii visuaalset aistingut
’vilkuma, vilksa(ta)ma, vilkuma; virvendama’ kui ka mentaalset tegevust
’molkuma’. Esitatud on nii viljend menvrxame nepeo enazamu ’silme
ees vilkuma’ kui ka nidide selgelt motteprotsesse tihistavast kasutusest:
cmpannas mviciv menvkaia 6 yme 'peas molkus imelik mote’. Seega on
voimalik, et eesti molkuma on laen vene keelest. Laenamine eesti keelest
vene keelde on vidhetdendoline, kuna vene sona vasted on olemas ka
ukraina ja valgevene keeles (vastavalt merbkdmu ja menvkdyw). Ka vene
sOna menvxdmo ootamatult tekkima ja kaduma’ etlimoloogilise paritolu
kohta ei ole tiit selgust ja seda peetakse ekspressiivseks keelendiks®. Tiivi
menvk téhistab kiiret edasi-tagasi litkkumist ja seda kasutatakse hiitidsonana
sellise liikkumise edasiandmiseks®. Siinse artikli autor ei oska hinnata,
kuivord tdenédoline on kahe nii véliskujult kui ka tdhenduselt sarnase sona
paralleelne kujunemine naaberkeeltes.

30 Trivimi Velliste, Pdevaleht 12.02.1999, http://www.epl.ee/news/arvamus/eesti-
kaitsetahe-vajab-patsi-rusikahoopi.d?id=50768456 (24.09.2012).

31U http://www.delfi.ee/news/paevauudised/arvamus/video-trivimi-velliste-lipp-auto-
kuljes-on-vaarikas.d?id=23734025&com=1&no=0&s=1 (08.10.2012).

32 Kasutatud veebiversiooni http://portaal.eki.ee/dict/ves/(02.09.2012).

33 Oletatud on teda verbide mepriaTs, MépkayTh “helklema, vilkuma, virama, sirama,
virvendama’ ekspressiivseks tuletiseks (Vasmeri sOnastik veebis http://starling.
rinet.ru/cgi-bin/main.cgi?flags=eygtmnl, (23.03.2010) ja Preobrazenskij I: 523).

34 Efremova 2000, vaadatud veebist http://www.efremova.info/ (23.03.2012).
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edasi-tagasi liikumine
(TSUKKEL)

nahtav vilkkumine
(TSUKKEL)

'

motteprotsess
(TSUKKEL)

Joonis 4. Verbi molkuma ~ menvkame visuaalset vahendatust arvesse
vottev tihenduste areng

Olgu siis kummas keeles tahes, tihenduse arengut edasi-tagasi liikumiselt
katkendlikule ndgemisaistingule ja sealt omakorda perioodiliste motte-
protsesside valda on taas toetanud eelmdisteline TsUkLI kujundskeem
(joonis 4). Liikumine, mida sisemisest vaatepunktist ldhtudes tajutakse
toimuvat edasi-tagasi, on vélisele vaatlejale ja eriti distantsilt hoomatav
katkendlikkusena (joonis 2, variant b). Ulekannet nigemisaistingult (vil-
kumine) perioodiliste motteprotsesside valdkonda ei saa aga siiski arva-
tavasti késitleda metafoori ARUSAAMINE ON NAGEMINE esinemisjuhtumina,
kuna esile ei tdsteta mitte fokuseerimisvdimet kui ndgemismodaalsuse
struktuurset omadust (Sweetser 1990: 32), vaid pigem just defokuseerimist
ja pidevuse puudumist.

Kuna praeguse etiimologiseeringu jargi on verb mélkuma haalikuliselt
ajendatud omatiivi (EES), tuleb arvestada ka kuulmisaistingute voimalikku
motiveerivat rolli. Hddlikuline ajendatus on termin, mis votab kokku nii
otseselt loodushéili jéljendavad (onomatopoeetilised) kui ka ebaméérase-
mate tdhendussuhete kaudu motiveeritud (deskriptiivsed) keelendid (EES:
10). Seega molkumise puhul tuleb kone alla kas otseselt kuulmisaistingu
,,mOlk” v4i mingisugust muud laadi ndhtuse matkimine hailikutega m,
0, [ ja k ning sellest loodud tiivest verbi tuletamine frekventatiiviliitega
-u- (EKG I: 441). Laéane-Eestis on potentsiaalne sobiva tdhendusega tule-
tusalus tédiesti olemas olnud: nimisdna maélk *laulutoon, viis, riitm, hiile
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voi kone laad’ (Muh, Emm, Kse, Lih), niiteks Sa oled ilusa jutumaolgiga
’ilusa hadlega’ (EMS).

Siinkroonne vaatlus. Sellele, et kuulmisaisting siinkroonses plaanis
molkumise tdlgendamisel mingisugust rolli etendab, viitab {ihelt poolt
asjaolu, et kiisitletud pakkusid sOna seletamiseks just ko/alt sarnaseid verbe
jolkuma ja kolkuma. Teisalt kajastus kolaline ajendatus ka ekspressiivses
kirjelduses motted teevad ,, molk-molk”. Korpuseandmetest ja veebist
tuli vélja, et verbi molkuma subjektiks voisid teiste mentaalsete kujutiste
seas olla lugu, lauluviis, sonad — néhtused, mis esmajoones on tajutavad
auditiivselt. Seega on mdeldav, et molkumiseks peame vaimukdrvas esine-
vaid fraase, laulujuppe ja iseenda sisekdne korduvaid elemente. Protsessi
iseloomustab taas TsUKLI kujundskeem (joonis 2).

Diakroonne vaatlus. Ka murdeandmetest leiab néiiteid, kus verbi
molkuma subjektiks on mingi primaarselt auditiivne néhtus, nt See jutt ju
kuulus ammugi ja molkus rahva suus (Liig). Regilauludes leiduvatest verbi
molkuma kasutustest osutavad auditiivse vastuvotuga seotud néhtustele
virsid, kus verb mélkuma esineb laulmist kirjeldavas parallelismirithmas
Laula laula suukene / Liigu linnu keelekene / Molgu marja meeleke /
1lutse siidameke (H 11, 67 (24) < Kad). Virsineliku iildine tdhendus on
kutsuda laulikut vokaalsele eneseviljendusele. Kuna molkuma esineb siin
jarelvérsis, kus esikvirsi teema — laulmine — voib juba modifitseeruda, on
kinnisvormel molgu marja meeleke aldis télgendustele ja reinterpretatsioo-
nile. Kuna samas vérsis esineb meel, siis on hakatud mélkumist pidama
mingiks meelele eriomaseks tegevuseks. Tollal, kui regilaul oli alles elav
traditsioon ja enesevéljendusviis, ei pruugitud meele molkumist kujutleda
sugugi vaikiva privaatse motisklusena, vaid aktiivse ja otsingulise tege-
vusena, mis lisaks oli hdilekas ja kollektiivne. Vihje selles suunas leiab
teisest regilaulust: Tas laulam’ tagas’ jille, | Utlem’ uuest iimmer jiille,
/ Teeme toise viisi pddle, | Varsti vana jdr e pddle. | Arjuteme ddlesida,
/ Molguteme meelesida, | Kas ka siinniib mede ddli, | Mede ddli mede
meeli .. (H1II 6, 664 (10) < Pst). On voimalik, et verbiga molkuma (ja
selle tuletistega) on rahvalaulikud reflekteerinud midagi sellest, mida
nad kogesid regivirssidesse mottelt sobivaid ja heakolalisi paralleelseid
varsiridu genereerides. On ilmne, et sedagi protsessi iseloomustab tdnu
sisemise struktuuri korduvusele TsukL kujundskeem (joonis 2, variant b),
kuid kuna samas laulu ja héélt kuuldavalt ,,eritatakse”, siis ka TEE kujund-
skeem (joonis 1). Situatsioon sarnaneb seega pigem vedeliku (perioodi-
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lise) eritamisega® kui lihtsalt 60tsumisega v3i edasi-tagasi litkumisega
(vt joonis 3).

Regivirsside andmebaasist leiab nditeid (peamiselt mérkega ,,uuem
rahvalaul” voi ,,omalooming™) ka selle kohta, kuidas mao/kumist on haka-
tud tdlgendama mentaalse protsessina (vt tabel 1), niditeks Mis seisab
teie siidames / Mis molgub teie motte sees (H 111 2, 377/8 (11) < HIj),
Pangem hdidled elkimaie / Moted moodi molkumaie (H 11 10, 427/8 (189)
< VIJg), Lauluke meeles mull molguneb (E 883 (6) < Rak). Kasutus on
sarnane tdnapdevase kasutusega 'motteprotsess’ ja seda iseloomustab
TSUKLI kujundskeem.

helipildi jaliendamine
(TSUKKEL)

heli tekitamine
(TSUKKEL + TEE)

'

mbtteprotsess
(TSUKKEL)

Joonis 5. Verbi maolkuma auditiivset motiveeringut arvestav voimalik
tdhenduslik areng

Kokkuvotlikult voib verbi méolkuma auditiivselt motiveeritud teket ja
arengut motteprotsesse tihistavaks verbiks kujutada nii, nagu joonisel 5.
Katkendjoonega raamistatud kastis on esitatud hiipoteetiline eelfaas, mil
on toimunud iseloomuliku helipildi (nt mola) jiljendamine. Keskmine
kast esitab jarku, mil on kasutusele voetud heli tekitamist tihistav verb
(nt mélisema, aga miks mitte ka molkuma). Selle deskriptiivse verbi
taga olevas kujutluspildis sisaldub niihdsti TEE (eritamine) kui ka TSUKLI
(korduvad episoodid) kujundskeem. Viimases arengufaasis on toimunud

35 Vt ka nt Kristian Jaak Petersoni ood ,,Laulja”, milles esinevad kujundid laulu ilus
tuline oja ja laulukaste suust valamine kasutavad sama aluskujutlust helide tekita-
misest kui voolamisest (vt Ross jt 2001).
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verbiga kirjeldatava heliaistingu tdlgendamine peas esineva mottetege-
vusena ning eritamise aspekt (TEE kujundskeem) on jaénud tagaplaanile.
Argikogemuses on meie teadvustatud mottetegevus subjektiivselt jalgitav
just sisekdnena’®. Et heliaistingutest 14htuv situatsioon sobib motlemis-
protsessi kehapohiseks ldahtevaldkonnaks, niitab asjaolu, et keeles leidub
teisigi primaarselt heliverbe, millega mottetegevust piltlikult kirjelda-
takse. Nditeks on nii eesti kui ka vene keeles téiesti tavaline delda mote
trummeldas mul peas (Degel 2007: 58).

Arutelu

Kuivord verbil on kasutusi ja tdhendusi nii liikumise valdkonnas kui
ka seoses kahe tajumodaalsusega (ndgemine, kuulmine), voib delda, et
juba verbi molkuma algsete kehapohiste tdhenduste puhul pole tegemist
mitte iksnes ndgemist-kuulmist omavahel ristkasutava siinesteesia ilmin-
guga, vaid multimodaalse mdistestusega, mis holmab peale sensoorse
ka motoorset komponenti (Barsalou 1999). Et meie mdttetegevus ongi
loomult multimodaalne (st sisaldab operatsioone motoorsete, visuaalsete,
auditiivsete jne representatsioonidega), siis peegeldab verb molkuma selle
protsessi olemust {isna tabavalt.

Olenemata sellest, kas tdsta komplekssest multimodaalsest tervikust
esile mingit sorti litkumist fliiisikalises ruumis voi selle tajuelamuslikke
vahendusi, motiveerib verbi molkuma téhendusi koikjal kehalise primaar-
kogemusena omandatud TsukLI (moningatel juhtudel ka Teg) kujundskeem.
TsUKKEL sobib tunnetuslikuks aluseks niihésti vedeliku perioodilisele
eritamisele (koos TEEGA), G0tsumisele, edasi-tagasi pendeldamisele, heli-
lainete levimisele kui ka valgusimpulsside katkendlikkusele. V3ib 6elda,
et TSUKKEL ongi tahenduslik tihisosa kdigi verbi molkuma stinkroonsete
ja diakroonsete kasutuste taga.

TsukLl kujundskeemi omandamise kehalise alusena on loetletud
iisna eriilmelisi néhtusi alates siidametuksetest ja hingetdmmetest kuni
vaatlusteni 60 ja pdeva ning aastaacgade kordumise kohta (Johnson
1987). TsukLi kujundskeemi on seega vdimalik omandada nii sensoorse
taju kaudu kui ka tsiiklilises protsessis vahetult kehalise osalemise teel.

3¢ Me koik oleme auditiivse kdne sisekdneks internaliseerimise teinud ldbi nditeks
lugema Oppimisel: alguses oli hidavajalik veerida haélikud ja sonad vélja valjusti,
protsessi automatiseerudes vois hddldusaparaadi jétta toota ning lugeda vaikselt.
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Individuaalse eelmdistelise TsUkLI-kogemuse kujunemises on oluline roll
siidamel6dkidel ja hingamisel, kuid ellujidmise mottes pole kindlasti
viiksem roll ka imemisliigutustel, mida vastsiindinu piima rinnast kétte
saamiseks reflektoorselt tegema hakkab. Imemine on alla aastase lapse
tegevuses niivord keskne toiming, et eesti keeles on sellest tuletatud
tildnimetuski — imik. Varases lapseeas omandatavat TsUKLI kujundskeemi
voimendab ja kinnitab paljudes kultuurides levinud tava imikuid rahus-
tamise eesmargil kas siiles voi héllis kiigutada. Sellistel varastel, pigem
osalemisest kui vaatlusest saadud TsUkLI-kogemustel rajaneb meie hilisem
sensoorne tunnetus ja sellel pohinevad korduvust ning katkendlikkust
késitlevad moistestused.

Siinkohal sdandab autor vélja pakkuda oletuse, et IME(TA)MINE vOi
LUPSMINE vOib olla ka verbi molkuma kehapohiseks lahtevaldkonnaks (ja
algtdhenduseks), millest on kujunenud ajaloolised tdhendused ’vedeliku
eritamine’ ning ’edasi-tagasi litkumine’. Tajumodaalsusi esile tdstvad
tdhendused ’heli tekitamine’ ning ’visuaalne katkendlikkus’ oleksid siis
sekundaarsed, tekkinud vastavalt eritamis- ja liitkumistdhendusest. Selline
algmotivatsioon sobituks hésti arhetiilipse aluskujutlusega ime(ta)misest
kui tsiiklilisest protsessist, mille kdigus eritatakse (ja tarbitakse) spetsiifilist
vedelikku — piima.

Sellisel puhul poleks meil verbi mélkuma niol tegu mitte eest-
laste loodud imitatiivtiivega, vaid reliktse laensdnaga algindoeuroopa
keeltest. Tiivest, mis on rekonstrueeritud kujul *(a)melog’- *lipsma’®’,
tulenevad piima tdhistavad sdnad indoeuroopa keeltes (nt ingl milk,
rts mjolk, vn monoko, asks melk). Arvatavasti just alamsaksa vahen-
dusel®® on see tiivi kujul molk ’riknenud piim’ ja mélkjas ’tilgastanud’
joudnud ka eesti murretesse (Han, Mih, Trm, Trv), leidub ka verb
molkma ’tilgastama’ (Trv). Alamsaksa laenud kuuluvad aga regilaulu-
des esinemiseks liiga hilisesse laenuperioodi, seega peab regilauludes
vedeliku eritamise tdhenduses esinev molkuma-verb, juhul kui ta jagab
sama tiive, pirinema mirksa vanemast perioodist. Uheks vdimalikuks
vahetuks laenuandjaks vdivad olla olnud algbalti keeled, mille jaoks
on rekonstrueeritud vedelike tarbimisega seotud tiivi * malk-a- >s63m,

37 Kasutatud etiimoloogilist andmebaasi http://starling.rinet.ru/cgi-bin/query.cgi?bas
ename=%>5Cdata%>5Cie%5Cpiet&root=config (23.03.2012).

38 Iris Metsmée suuline teade. Eesti murretes leiduva sdna mélk *riknenud piim’ etii-
moloogiana on pakutud ka périnemist slaavi sonast *melko (Ojansuu 1922: 139).
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lonks’¥. Ilmselgelt ei ole tegu sellise laensdonaga, mis oleks pikka aega ja
laialdaselt aktiivses kasutuses olnud, kuna lihemates ja kaugemates sugu-
laskeeltes sellel seni ametlikult tuvastatud vasted puuduvad®. Siinkohal
on vodib-olla otsustav, et sona on meieni kandunud regilaulude vahendusel,
milles sGnad ei ole vabalt kombineeritavad, vaid alluvad mitmele vormi-
sundusele (sh alliteratsioon). Seetottu esineb neis kivinenud fraase, mis
kanduvad tekstist teksti edasi muutumatul kujul. Need kivinenud fraasid
on justkui ehtsad kivistised, mis pohimétteliselt on voinud meieni kanda
ka kiviaegse reliktsona.

Folkloristid suhtuvad eespool esitatud kognitiiv-ajaloolisse rekonst-
ruktsiooni kahtlemata skeptiliselt, kuna sonade ja nende tdhenduste seoseid
alliteratsiooni, parallelismi ja kindla varsimdddu poolt organiseeritud
regilaulus peetakse konventsionaalsete tihenduste laienemise ja muutlik-
kuse tottu iisna kahtlaseks. Nahtuse kirjeldamiseks kasutatakse piltlikku
terminit alliteratiivne hdgu (Sarv 1999). Teisalt on vélja kdidud ka mote, et
maagilistel kaalutlustel vdljendusid laulikud regivirssides tahtsi segaselt ja
tegelikku motet peites (Undusk 2004). Eelnev liikumistdhenduste vaatlus
nditas siiski, et uuritaval verbil oli voimalik regivérssides tuvastada kaks
kiillaltki konkreetset ja siistemaatiliselt esile tulevat likkumistdhendust —
’edasi-tagasi liikkumine’ ja vedeliku eritamine’ (vt joonis 3). Seega ei saa
ndustuda kirjanduses véidetuga, et verb molkuma kuulub regivirssides
iildisemat, abstraktset ja mittespetsiifilist litkumist véljendavate verbide
hulka (Labi 2006: 42).

Saareste on rea kihelkondade (Hi, Sa, Muh, Kuu, Al, LE) kohta tdhen-
danud tles méarkuse ,,molkuma ei ole meie sdna” (Saareste 1958—-1979,
II: 561). On téhelepanuvéérne, et paringud regilaulude andmebaasist voi-
maldavad piiritleda selle Eesti piirkonna, kus verb molkuma on vihemalt
mingil perioodil (kahtlemata viga ammu) olnud siiski aktiivses kasutuses.
Selleks piirkonnaks on olnud Virumaa, Jirvamaa ja viimasega piirnevad
Harjumaa kihelkonnad. Kasutuse aktiivsust saab jéreldada tdhenduse
suurema liigendumise alusel regilauludes (vt tabel 1). Ka murdesonastiku

% Leedu malka-s ja liti malks *lonks, neelatamine’. Kasutatud etiimoloogia and-
mebaasi http://starling.rinet.ru/cgi-bin/query.cgi?basename=%5Cdata%5Cie%
5Cpiet&root=config (22.10.2012).

40 Siiski soome murretes on olemas melkkua *hdljuda’, melkku *suur koht; ebaselgelt
radkiv inimene’ ning kausatiivne melkuttaa liigutada, loksutada; ebaselgelt radkida’
(Iris Metsmée teade).
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késikirja néited litkumistdhendusest ja stidamepahadusest périnevad Viru-
maalt. Seega voib oletada, et sona on laiemalt levima hakanud sellest piir-
konnast, mis langeb kokku alaga, kus on enim olnud levinud rahvalaulu-
tiilip, mis sisaldab vérsse laula laula suukene / liigu linnu keelekene / molgu
marja meelekene (H1 1, 67 (24) <Kad) (vt tabel 1). Arvatavasti on just
see kivistunud virsikolmik populaarses laulutiilibis osutunud séidukiks,
millega verb molkuma on levinud pea koikjale. Verbi edasisel propagee-
rimisel ei saa jitta mainimata ka nende Viru- ja Jirvamaalt parit kirjanike
panust, kelle kodumurdes see sdna tavaline oli. Peale Saareste tsiteeritud
E. Vilde ning A. H. Tammsaare oli Virumaalt périt ka F. R. Kreutzwald,
kelle kirja pandud rahvuseepos ,,Kalevipoeg™ algab sonadega Laena mulle
kannelt Vanemuine, | Kaunis lugu moélgub meeles .. *'.

Stinkroonsete ja diakroonsete andmete pohjal ning kognitiivsest seman-
tikateooriast ldhtudes sai pakutud kolm stsenaariumi verbi mélkuma algu-
pérast ning kujunemisest motteprotsesside perioodilisust mérkivaks verbiks.
See, mida me andmeid siinkroonses plaanis vaadates tdlgendame metafoori
MOTLEMINE ON LIIKUMINE VOi MOTLEMINE ON TAJU esinemisjuhtumiks, osu-
tub diakroonseid arenguid vaadates tdhendusnihete ahelaks voi koguni
vorgustikuks, mida kognitiivses plaanis on toetanud koikjal esiletulev TSUKLI
kujundskeem. Joonis 6 kujutab neid kolme stsenaariumi koos moeldavate
kokkupuutepunktidega. Pilvekujulistel véljadel on ndidatud alternatiivsed
arengulised ldhtekohad. Jargnevalt esitatakse liihidalt joonisel 6 viike-
tahtedega a, b ja ¢ méargitud stsenaariumide poolt- ja vastuargumendid.

a) Hailikuliselt ajendatud isetekketeooria ja kujunemine mottetege-
vust tdhistavaks verbiks auditiivse tajuelamuse internaliseerimise
teel. Selle poolt raédgib asjaolu, et sonal molkuma ei ole vasteid
teistes lddnemeresoome keeltes ja jarelikult on ta pidanud tekkima
Eestis spontaanse sdnaloomingu tulemusena. See teooria jitab
aga seletamata fiilisilised, vedeliku eritamise ning edasi-tagasi
litkumise tdhendused.

b) Laenamine vene keelest, kuivord vene keeles on olemas vilis-
kujult ja tihenduselt sarnane sdna mersxkamo nii vilkumise kui ka
mdtteprotsesside tihenduses. Ulekanne mdtteprotsesside valda
on sel puhul pidanud toimuma juba laenuandjas keeles. Selle
versiooni poolt radgib asjaolu, et verbi esiletulek regilauludes on

41 Kasutatud veebiversiooni http://kreutzwald.kirmus.ee/et/kalevipoeg/tekstiversioon/
(20.10.2012).
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geograafiliselt kontsentreeritud Kirde-Eestis ja sellega piirnevatel
aladel, samuti néitab pikemat eluiga selles piirkonnas verbi suurem
tdhenduslik jagunemine. Kuivord regilaule aga peetakse iildiselt
laensonade suhtes immuunseks, siis peab tegu olema véga vana
laenuga, samast perioodist risti ja raamatuga. Kui viimased kuju-
tavad endast olulisi ja ilmseid kultuurilisi laene, siis on kiisitav,
kas sama saab viita mdtete molkumise kohta? Ka see teooria ei
seleta vedeliku eritamisega seotud tdhendust.

c) Périnemine kiviaegsest tiivest: kas algindoeuroopa *(a)melag -
lipsma’ voi algbalti *malk-a- *s35m, lonks’ ning kujunemine
mottetegevust tdhistavaks sonaks mitmete siintaktiliste ja seman-
tiliste muutuste kaudu. Selle arengustsenaariumi poolt radgib
asjaolu, et hiipoteetilise holistilise ja semantiliselt kompleksse
algtdhenduse abil saab &ra seletada nii molkumise TEE kujund-
skeemi (joonis 1) sisaldavad tdhendused ’vedeliku eritamine’ ja
’heli tekitamine’ kui ka pelgalt TsukL1 kujundskeemi (joonis 2)
eeldavad tdhendused ’edasi-tagasi litkkumine’ja *vilkumine’. Selle
teooria algindoeuroopa versiooni vastu radgib asjaolu, et verbil
puuduvad tuvastatud vasted ldhemates ja kaugemates sugulaskeel-
tes. Kuna balti laenude puhul on pretsedente ka iiksnes eesti keelde
laenamise kohta (EES: 12; Vaba 2011: 746), siis pole véimatu,
et molkuma on iiks seesugustest. Seda enam, et balti keeltest on
parit terve hulk lokaalselt Eestis levinud metsamesindusega seos-
tuvat sdnavara (Vaba 2011: 753). Tuletagem meelde, et vedeliku
tdhendust sisaldavates virsiridades on molkuma timbritsetud just
balti laenudest mets ja modu (EES), seega oleme voinud pdlvest
polve edasi kanda viga iirgse kivinenud tervikkujutluse. Tédhen-
dusrikkaks voib osutuda seik, et balti laecnuna on Lembit Vaba
identifitseerinud kostitamisega seotud murdesona moadl (Vaba
2011: 755). See tiivi esineb regilauludes ka vedeliku eritamist
téhistava verbitiivena Helme, Tarvastu ja Halliste, Karksi piir-
konna regilauludes, esinedes samades virssides, kus Pohja-Eestis
on kasutusel molkuma (vt tabel 1). Lisaks esineb lounaeestiline
mool ,,sdnahdguna” teatud tiilipi moistatustes: Maista, moista
moolu, kassihanna kaalu, kaalu otsan muna, muna sisen terd?*.
Selle moistatuse vastus — hillis kiikuv imik — on aga otsene osutus

42 http://www.folklore.ee/~kriku/MOISTA/sex.htm (23.10.2012).
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kehapohist TsukLI kujundskeemi loovale alussituatsioonile, mis sai
siinses arutelus molkumise potentsiaalse arhetiiiibina esitatud.

Ehkki autori eelistus kuulub suurima seletusjouga stsenaariumile c, ei saa
vilistada ka vdimalust, et tegu on siisteemiga, millel ongi mitu sisendit,
voOi et tdhendused moodustavad paralleelharusid sisaldava vorgustiku.
Laialivalguva ja alles konteksti poolt tipsemalt miératletava tdhendu-
sega sOna areng ei pruugi olla kulgenud sirgjooneliselt ja {ithemotteliselt
motteprotsesside suunas. Joonisel 6 on horisontaalsete katkendjoontega
nédidatud ka kohad, kus alternatiivsetena esitatud stsenaariumid voivad
omavahel seotud olla. Néiteks fiiiisiline lilkumine ja helide tekitamine
ei ole teineteisest sugugi isoleeritud kogemusvaldkonnad. Kirjanduses
on osutatud siistemaatilise poliiseemia mallile, mille kohaselt verb, mis
tdhendab heli tekitamist (nt vihisema), tdhendab ka suunatud liikumist,
kui ta esineb kontekstis, mis sisaldab latiivseid méiérusi (Levin 1993: 4).
Samamoodi voib lokatiivse médruse vdi koguni nn mentaalse MAHUTI esi-
nemine kontekstis tuua kaasa selle, et situatsiooni ei kujutleta mitte TEE,
vaid TsUKLI kujundskeemi toel. Kui ruumilisus ei ole selgelt véljendatud,
saavad siindida aistingutest l&htuvad ja abstraktsed tdlgendused.

Kokkuvote

Eelnev vaatlus niitas, et ehkki verb mélkuma on tdnapéeval kasutuses
ainult ja iiksnes motteprotsesside kohta, seostub ta nii keelekasutajate
intuitiivsete assotsiatsioonide tasemel kui ka diakroonsete andmete pohjal
kahe mirksa kehapohisema valdkonnaga, milleks on LUKUMINE ja TAJU.
Seega voib Oelda, et antud juhul peab paika kehapShisuse teooria poolt
ennustatav tdhenduse iilekande suund konkreetsemalt ja materiaalsemalt
abstraktsele ja mentaalsele (Lakoff, Johnson 2011; Gibbs 2007; Sweetser
1990). Voib moonda, et verbi molkuma tihenduste areng sobib illust-
reerima kehapohist iilemmetafoori MEEL/VAIM KUT KEHA (Sweetser 1990).
Lisaks rakendub olemismetafoor MOTTED ON ISESEISVALT EKSISTEERIVAD
ENTITEEDID (Lakoff, Johnson 1999).

Uurimuses kasutatud lahenemine, kus ajalooliste keeleandmete
liinklikkusest tulenevaid tithikuid tdideti kognitiivsete protsesside mottes
loogilise arutluskdiguga, lasi pakkuda mitut voimalikku arengustsenaa-
riumi, kuid on vdimetu neist iihtegi périselt vilistama. Uheks variandiks,
mida tulevastel uurijatel tuleks kas kinnitada voi otsustavalt kdrvale heita,
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on hiipotees verbi mdlkuma tagasiviidavusest liipsmist voi ime(ta)mist
tdhendanud algbalti voi algindoeuroopa tiivele.

Kahtlemata on vdimalus, et mélkumise néol vaib tegu olla ehtsa kee-
lelise fossiiliga — kiviaegse sonaga, mis on tdnapédevani edasi kandunud
peamiselt iksnes kivinenud vormelite vahendusel —{isna erutav. Sest ehkki
evolutsiooniline psiithholoogia véidab, et kiviajast on périt suur osa meie
teadvusest ja kéitumisest, on leitud, et sama vana on ainult kaduvvéike
osa meie kultuurist (Sutrop 1999b). Voéimalik siiski, et keel oma konser-
vatiivsuses — ja eriti, kui seda toetab kognitiivses plaanis kujundskeemi
jérjepidevus — voib aastasadu, kui mitte tuhandeid hoida alal moningaid
kujutlusi ning arusaamu kultuurilise arengu varasematelt etappidelt.

Mistahes arengustsenaariumi tulevased uurimused ka ei kinnitaks,
jéab siiski tosiasjaks, et 1dbi koigi arenguetappide ning kognitiivsete
valdkondade on verbi tdhenduses séilinud kehapohisest kogemusest moti-
veeritud TsUKLI kujundskeem kui eelmdisteline kognitiivne struktuur ning
molkumise mdisteline selgroog. See on alles ka pérast verbi tdhendusliku
iseseisvuse kadu ja mitmesonalise viljendi (kellelgi) meeles ~ mottes
molkuma osaks saamist. TsUKLI kujundskeem kombinatsioonis mdistestuse
algse kehapohise multimodaalsusega teeb verbist sobiva sona perioodiliste
motteprotsesside kirjeldamiseks.
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What are your thoughts doing while molk’ing?

Ene Vainik

This paper tackles the semantic development of the Estonian verb mélkuma, which
is unique because it designates the periodic nature of thought processes. The paper
takes the viewpoint of cognitive semantics and the embodiment hypothesis, which
predicts that the highly abstract concepts of human mental activity are historically
rooted in more concrete and embodied concepts.

Based on analysis of both synchronic and diachronic data, it is concluded
that, in this particular case, two main bodily-related source domains — PHYSICAL
MoTION and PERCEPTION — play a role. The motion is considered to be of the non-
translocational kind, which is motivated by the preconceptual image-schema of
CYCLE, rather than of the translocational kind that makes use of the pATH image
schema. With regard to the domain of PERCEPTION, the analysis reveals connections
to both visual and auditory subdomains in which the preconceptual image-schema
of cycLE again functions as the experiential basis for conceptualizing the periodic
and recurrent nature of perceptions.

In addition, the study found that what contributes to the contemporary mean-
ing of ’periodic thought processes’ is not only its semantic core — the image-
schema of cycLE and its gradual shifts to the other domains — but also respective
syntactic changes. The conceptual metaphor IDEAS ARE INDEPENDENT ENTITIES is
probably a key here, as it enables thoughts and other mental representations to
be used in the position of a clausal subject, which reveals their partial indepen-
dence from their human ’owner’. The construction in which the verb mélkuma
currently appears contains an obligatory locative modifier that refers to the mental
CONTAINER (mind, head), while the owner (of both the container and the ideas) is
left to carry the syntactic role of non-obligatory possessive modifier. The entire
process is depicted as taking place in the owner’s MENTAL CONTAINER for a long
time, as a recurrent cycle, regardless of the owner’s will.

The paper argues that what appears as a synchronic mental leap between
domains might actually present itself as a chain or even a network of changes if
the historical data are taken into account. The analysis reveals several possible
etymological origins and parallel routes to the contemporary meaning. Apart
from the possibility that the verb has an Estonian imitative root, it could also
be a Russian loan word, mervrkams, which means ’twinkle’, or a prehistoric
relict that shares the same root as Indo-European words designating *milk’ and
’milking’. Another possibility is the Proto-Baltic root * malfik-a- *a gulp’.
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However, the actual etymology of this word remains to be discovered by future
research.

Keywords: cognitive semantics, evolutionary psychology, embodiment, concep-
tualization, thought processes, Estonian
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AEG EESTI MURRETES

EVA VELSKER

Annotatsioon. Artiklis uuritakse sdna aeg kasutust eesti murretes, analiiiisi-
tav materjal parineb eesti murrete korpusest. Vaadeldakse piirkondade kaupa
kiddndevormide esinemist, tuuakse esile voimalikud grammatiseerumis- ja lek-
sikaliseerumisnidhud. Analiiiisitud keelematerjali pohjal leidis kinnitust oletus,
et piirkonniti on kasutus erinev, ilmnesid kindla morfosiintaktilise struktuuri ja
tadhendusega seotud kasutusmustrid.

Votmesonad: eesti murded, varieerumine, leksikaliseerumine, grammatiseeru-
mine

1. Sissejuhatus

Ajaviljendamine keeles on uurijaid ikka kditnud, omaette huvitav on sdna
aeg isegi, seda eriti murretes, kus selle kasutuses on mérgatavat varieeru-
mist. Murrete kdrvutava uurimise on muutnud holpsamaks elektrooniliselt
kattesaadavad tekstid eesti murrete korpuses1, mida on koostatud alates
1998. aastast Tartu Ulikooli ja Eesti Keele Instituudi koostdds. Morfo-
loogiliselt mérgendatud korpus aitab uurijal analiiiisitavaid keelendeid
kergesti leida. Samas on murdekorpuse korduvaks probleemiks sdnaliikide
midramine. Murdekeele varieeruvus, toimuvad muutused, grammatisee-
rumine ja leksikaliseerumine teevad vormide interpreteerimise monelgi
juhul keerukaks. Uks tiiiipilisi probleemkohti on ajamééruslike viljendite
analiiiis. Kui mitme sona puhul tuleb otsustada, kas tegu on substantiivi
kéddndevormi voi adverbiga (nt ajavéljendid: kas omiku on kdéndevorm
(singulari genitiiv vormist omik) vdi juba ajaadverb), siis sOna aeg seab

U http://www.murre.ut.ee/murdekorpus. Korpus koosneb murdelindistustest, foneetili-
ses transkriptsioonis murdetekstidest, lihtsustatud transkriptsioonis murdetekstidest,
morfoloogiliselt mdrgendatud murdetekstidest ja andmebaasist, mis sisaldab infot
keelejuhtide ja lindistuste kohta. Lindistused périnevad pShiosas 1960.—1970.
aastatest, tekstid on autentsed, hoolikalt valitud ja litereeritud. (Korpusest ldhemalt
vt nt Lindstrom jt 2009.)
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uurija ette kolmandagi kiisimuse: kas tegu voib olla mone vormi kaas-
sOnastumisega. Jargnevalt antaksegi iilevaade sona aeg kasutusest eesti
murretes, pliides vélja selgitada piirkondlikke erinevusi ja vdimalikke
tdhendusega seotud vormimuutusi. Artikli eesmérk on uurida sdna aeg
kasutuse diinaamikat murdekorpuses leiduva materjali pohjal, osutada
piirialadele substantiivi kddndevormi, adpositsiooni ja adverbi vahel ning
vélja tuua voimalikke grammatiseerumis- ja leksikaliseerumistendentse.
Korpusel pohinev uurimine aitab vilja selgitada kasutusmustreid, ehkki
varju voivad jddda keelendid, mida on kisitletud varasemates uurimustes
(nii ei tulnud ka aeg-sona puhul murdekorpuses esile koiki murdesdna-
raamatus ja -iilevaadetes esitatud vorme ega fraase), seesugune ldhene-
mine voimaldab paremini uurida keelekasutuse diinaamikat ning leida
iildisemaid tendentse vormikasutuses. Kdesoleva uurimuse materjal ongi
kogutud eesti murrete korpusest. Murdekorpuse néited on esitatud liht-
sustatud transkriptsioonis, muude allikate ndited aga vastava allika trans-
kriptsioonis. Esmases iilevaates on 1dhtutud murdekorpuse mérgendusest,
analiiiisiosa pShineb artikli autori liigitusel.

2. Aeg grammatiseerumis- ja leksikaliseerumisprotsessis

Sonaliikide probleemiga, sealhulgas ka substantiivide, adpositsioonide
ja adverbide vahekorraga on tegeldud nii mitmeski uurimuses. Peale
kirjakeele on kisitletud sonaliigitust murretes (Lindstrom jt 2006) ning
vanas kirjakeeles (Habicht jt 2011). Molemal juhul teeb analiiiisimise
keerukaks keele arhailisus, murdekeele puhul aga suurem varieeruvus
ning muutuvus, grammatiseerumine ja leksikaliseerumine. Grammatisee-
rumisleksikonist v3ib leida néiteid, kus sdnast aeg on arenenud ajaseost
markiv alistav sidend (tdhendusega ’kui’, ’kuni’, ’sellal kui’) — sellisel
juhul on tegu protsessiga, kus areda semantilise omadusega substantiivist
tekib grammatiline marker, mis seda omadust esile tostab (Heine, Kuteva
2002: 298-299). Eesti keele puhul voiks olla vdimalik sona aeg mdne
kadndevormi (adessiivi, partitiivi) kaassOnastumine, teisalt ka sagedamini
esineva sOnaiihendi iseseisvumine (nt sell aal, sell=aal)*. Eesti kaassonad
on suures osas tekkinud substantiivi kddndevormide iseseisvumise tule-
musel, samasugune protsess jatkub ka niilidisajal ja monikord on {isna

2 Murdekorpuses kasutatud lihtsustatud transkriptsiooni kohta vt http://www.murre.
ut.ee/murdekorpuse-otsing/ (pikemalt Lindstrom 2009: 7-8).
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keeruline eristada postpositsiooni substantiivist, samamoodi on hdgune ka
piir adpositsiooni ja adverbi vahel. SGna aeg vormide kasutus ilmestab seda
péris hésti. Vormi ajal on néiteks vanemates allikates peetud kaassonaks,
Ferdinand Johann Wiedemanni grammatikas on esitatud postpositsiooni-
dena nii gjal kui ka aegu, samas mirgib Wiedemann, et hulgaliselt esineb
ka noomeneid, mille puhul postpositsioonidena késitatavaid kdandevorme
saab tolgendada ka noomenina (Wiedemann 2011: 587). Aeg-sona vorme
on késitletud monevorra erinevalt ka sGnaraamatutes: nii on kirjakeele
sonaraamatutes (digekeelsussdnaraamatus ja seletussdnaraamatus) aegu
esitatud omaette mérksdnana, marksonalt ajal on viidatud aga mérk-
sonale aeg. Viikeses vormisdnastikus on kaassdnaks margitud nii aegu
kui ka ajal, samuti kestust néitav aega (VVS: 3, 6). MurdesOnaraamatus
on eraldi méirksdnadena esitatud aega (tdhenduses ’ajal, paiku’), aegu,
samuti inessiivikujuline aegas ning muudki kujud (aegus, aegis, aigido),
mida otseselt kdfindevormiga seostada ei saa. Adessiivsed vormid (aal,
ajal, aeal) on seevastu paigutatud méarksona aeg alla, seega voib eeldada,
et neid on késitatud substantiivivormidena.

Sona aeg puhul voib muidugi moneti kiisitavaks pidada, kas iildse on
voimalik rddkida sona(vormi) leksikaliseerumisest voi grammatiseerumi-
sest—iihelt poolt on tegu tdistdhendusliku sdnaga, mille puhul ilmselt ei saa
otseselt rddkida ,,leksikaalsemaks muutumisest”, nagu leksikaliseerumist
enamasti defineeritakse (vt nt Brinton, Traugott 2005). Ent skalaarse kasit-
luse jargi vaib siiski sGnavormi iseseisvumist ja morfeemipiiride kadumist
(seega ka adverbistumist, sonavormi kujunemist iseseisvaks madrsonaks)
teatava astme leksikaliseerumiseks pidada.’ Teisalt on sona aeg tdhendus
abstraktsevoitu, grammatiseerumine eeldab aga semantilist pleekumist. Nii
iildise tdhenduse puhul voib kahelda, kas tdhenduse iildisemaks muutumine
on vdimalik. Niidetele toetudes vdib seda siiski oletada: monikord nédib
sOna aeg moni vorm toimivat pigem abisOnana, pShitdhendust kannab
fraasis atribuudina vormistatud substantiiv.

3 Leksikaliseerumisest ja selle vahekorrast grammatiseerumisega vt lahemalt Velsker
2010.
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3. Sona aeg sagedasematest vormidest

2009. aastal ilmunud artiklis (Lindstrom jt 2009) vaadeldi eesti murrete
sagedasemate substantiivide koige sagedasemaid kdindevorme ning piititi
leida sagedase kasutamise pohjusi, eelkdige podrates tdahelepanu voimali-
kele adverbistumis- ja kaassOnastumisjuhtumitele. 100 sagedasema subs-
tantiivi hulgas oli mitu ajasona (aasta, hommik jm); kdigi sonade hulgas
oli teisel kohal sona aeg, mis muudest ajasonadest eristus selle poolest,
et koige rohkem esines singulari adessiivi vorme (34,8%, jérgnesid sin-
gulari nominatiiv 22,1% ja partitiiv 20,8%). Leksikaalse kasutuse korval
oletati ka kaassOnastumistendentsi, millele vGiks viidata adessiivivormide
rohkus, teisalt ilmnes juba pdgusal vaatlusel, et vdga rohkesti esineb
moningaid ihendeid (nt se/ aal), mis omakorda vdib osutada sdnaiihendi
kinnistumisele ja (ase)méddrsonastumisele. Sageduse osa on oluline nii
grammatiseerumisel kui ka leksikaliseerumisel — mida grammatiseerunum
on vorm, seda sagedamini see esineb (Hopper, Traugott 2003: 113). Teisalt
voib sage kasutus ise pOhjustada sOnavormi eraldumist paradigmast ja
muutumist iseseisvaks iiksuseks koneleja leksikonis (Bybee 2007: 13),
see voOib olla konstruktsiooni sdilitava mdjuga ning iihe tegurina aidata
kaasa selle autonoomsuse suurenemisele (Bybee 2010: 50).

2010. aasta septembris olid morfoloogiliselt médrgendatud korpuses
tehtud otsingu tulemused suuresti samasugused ja osutasid samasuguseid
tendentse: 1235 kddndevormi hulgas kolm kdige sagedamini kasutatud
kddnet on singulari adessiiv, nominatiiv ja partitiiv. Tabelis 1 on esitatud
sagedasemad kdandevormid murdekorpuse méargendusest lahtudes.

Tabel 1. Sona aeg sagedasemad kééndevormid eesti murrete korpuses

Kiiine Vorme Osakaal %
Singulari adessiiv 458 37
Singulari nominatiiv 296 24
Singulari partitiiv 244 20
Singulari genitiiv 91 7
Singulari inessiiv 54 4

Kas aga murderiihmiti ja murdeti on pilt Gthesugune? Juba esialgne sta-
tistika toob ilmsiks iihe selge erinevuse: l1dunaeesti murretes on adessiivi
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osakaal vdiksem kui pohjaeesti ja kirderannikumurretes (seisuga 23. sep-
tember 2010). Tabelis 2 on esitatud sdna aeg sagedasemad kééndevormid
murderiihmiti.

Tabel 2. Sona aeg sagedasemad kédndevormid eesti murretes

Pohja-Eesti Louna-Eesti Kirderannik
Kiine Vorme [Osakaal %| Vorme |Osakaal % | Vorme |Osakaal %
Singulari adessiiv | 320 38,3 64 25 74 44,8
Singulari 190 | 227 70 273 36 21,8
nominativ
Singulari partitiiv | 158 18,9 64 25 22 13,3
Singulari genitiiv 44 53 29 11 18 11
Muude kdidnde-
vormidega kokku 836 256 165

Inessiiv on sagedasemate kdénete hulgas just nimelt pdhjaeestilise kasutuse
tottu: seal ongi see sageduselt viiendal kohal (52 vormi, 6,2%) Lduna-
Eesti tekstides inessiivivormi ei leidunudki. Ka kirderanniku murderiihma
tekstides esineb singulari inessiiv vaid kaks korda, viiendal kohal on
translatiiv nelja néitega (2,4%). Louna-Eesti murretes on viiendal kohal
pluurali partitiiv (13 vormi, 5,1%), tegelikult on koikidel juhtudel aga
tegemist ilmselt mérgendamiseksimusega ja need peaksid olema singulari
partitiivi vormid (‘aega, ‘aigo).

Leksikaalsuse ja grammatilisuse hdgusest piirialast annavad muu
hulgas mérku mérgendusraskused. Niiteks on pohjaeesti murdetekstides
mérksona aegu voi aeg all postpositsiooniks mérgendatud 43 vormi: aeg,
ao, ‘aega (aega), "aegas (‘adgas), ‘aeges ('a6gos), "aegu (aegu, aogu),
‘aegus. Méarksdnaga ajal on postpositsiooniks paigutatud Pohja-Eesti
tekstides 32 vormi (‘aegas, ‘aegus, aal, aeal (ajal)). Louna-Eesti tekstides
on postpositsiooniks margitud vorme veelgi enam: marksOnaga aegu on
postpositsiooniks margitud 134 vormi (‘aiga, aiga, aigu, aigu, ‘aigo,
aigo). Miarksona ajal annab veel 7 otsinguvastust ( ‘aigu, aal, aeal). Kirde-
ranniku murderiihmas on postpositsioonina mérksdna ajal all 15 vormi,
5 vormi (aega, aigul, ajal, aeal, aegu) on postpositsioonina paigutatud
marksonade aegu vOi aeg alla. Sageli ei olegi voimalik sdnaliigilise
kuuluvuse iile iiheselt otsustada, kiill aga on oluline iihtsus margendus-
pOhimatetes.
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Niisiis toob juba iisna pogus iilevaade ilmsiks nii monegi probleem-
koha, kus vormi on teatud pohjustel voimalik tdlgendada erinevalt. Kui
votta arvesse ka postpositsiooniks mérgendatud partitiivi- ja adessiiviku-
julised vormid, siis tulevad murderithmade erinevused veelgi selgemalt
ilmsiks, koige aredamalt eristub siis Louna-Eesti murderiihm, kus erinevalt
Po6hja-Eesti rithmast on kodige suurem osakaal partitiivikujulistel vormi-
del. Kirderannikurithmas on omakorda kdige suurem adessiivikujuliste
vormide osakaal, nagu ka Pohja-Eesti murderiihmas, kus aga selle korval
ndib olevat kasutusel muidki véljendusvdimalusi. Kui arvestada kdénde-
vormide hulka ka samakujulised kaassdnaks méirgendatud vormid, toob
see murderithmade erinevused veelgi rohkem esile.

Et leida eri kddndevormide erisuguse kasutussageduse pShjusi, tuleb
seega vaadata vorme murrete kaupa pohjalikumalt ja iihtlasi selgitada,
kas sagedamini esinevate vormide puhul v3ib olla tegemist grammati-
seerumistendentsiga (keeleiiksus kaotab leksikaalset tihendust ja muutub
grammatilisemaks, hakkab kandma eelkdige grammatilist tihendust) ja
kas teisalt voib tdheldada sonaiihendi kujunemist adverbiks.

4. Sona aeg vormid eesti murdealal

Jargnevalt vaadeldakse ldhemalt sdna aeg kasutust eesti murretes eesti
murrete korpuse pohjal. Materjaliks on peale morfoloogiliselt mérgendatud
tekstide ka mirgendamata (lihtsustatud transkriptsioonis) tekstid, kust on
néiteid juurde otsitud. Niited on rithmitatud késitsi, kuna seni ei ole vdima-
lik automaatselt sorteerida konteksti (nt eelneva sdna jargi). Eespool olid
esitatud tipsemad arvud morfoloogiliselt mérgendatud korpuse andmetele
tuginedes, edaspidi on osutatud kasutustendentsidele tildisemalt, seetdttu
ei pruugi toodud arvandmed varasema statistikaga kattuda. Analiitisitud
materjali on kokkuvottes rohkem kui morfoloogiliselt mérgendatud kor-
puses. Vormide analiilisimisel ei ldhtuta edaspidi korpuse mérgendusest,
vaid vaadatakse esinemist vormi kaupa konkreetses keelelises iimbruses;
koiki néiteid on selle uurimuse tarvis uuesti analiiiisitud. Kokku oli uuritud
materjalis 1899 vormi, neist ajaméirusena kasutatud 1509, toimumisaega
on viljendatud 1256 korral.

Sona aeg esineb lauses sageli médrusena, sellele viitab adessiivi-
vormide suur hulk. Eesti keeles voivad aga ajaméédrusena esineda ka
objektikddnded, seejuures esineb murdekorpuses rohkesti partitiivseid ja
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nominatiivseid vorme. Niisiis vajaks selgitamist nditeks seegi, kas murdeti
on partitiivsete vormide rohkus pohjustatud eri teguritest.

EKG (77-86) jagab ajamiirused nelja rithma: 1) toimumisaega néita-
vad méadrused, 2) ajapiiri nditavad méérused, c) kestust nditavad ajamééru-
sed, d) kordust nditavad ajaméérused. Lehte Rannut (1960) on ajamééruse
tdhendusfunktsioone eritledes olnud detailsem ja toonud vilja jairgmised
riihmad: 1) tegevus- v0i esinemisaeg, 2) ajapiir, 3) t00- vOi tasunormile
vastav ajahulk, 4) kordumine, 5) kestus, 6) ajaline 10pp, 7) sagedus, 8)
ajaline pidevus. Uhtlasi on ta eristanud veel mitmesuguseid alamtihendusi.
Koiki neid tdhendusrithmi saab samas holmata ka EKG liigitusega, mis on
aluseks ka siinses artiklis. Kdesoleva t66 seisukohalt on oluline mérkida,
et toimumisaja all ei mdelda mitte ainult tegevuse toimumist, tegu voib
olla ka seisundiga voi iilelildse mingi ajajérgule tiitipilise ndhtusega. Oma-
ette huvitav kiisimus on muidugi vormi ja semantika vahekord, mida see
artikkel puudutab vaid riivamisi, keskendudes eelkdige morfosiintaksile.

Kdige sagedamini véljendavad uuritud materjalis sona aeg sisaldavad
fraasid toimumisaega, aga palju esineb ka kestust nditavaid fraase. Kestust
(kui kaua?) on véljendatud murretes tisna iihtmoodi: hulga-, m6ddusdna
vms + partitiiv (ulga aega); selle korval on vdimalik ka nominatiivi
kasutus kirderannikumurretes. Kestust véljendavad ka nominatiivsed
elu+aeg, kogu aeg vms. Muud téhendusrithmad jddvad marginaalseks,
nende véljendamine on enamasti piiratud kindla vormiga ja varieerumist
materjalis ei ilmne. Nii néiteks viljendab ajalist Iopp-piiri terminatiiv (seni
aani), ajalist algust elatiiv (sellest ajast), korduvust on véimalik mérkida
pluurali nominatiiviga. Need tdhendusriihmad jaévad praegu vaatluse alt
vilja, keskendutakse vormidele, mis vdivad ndidata toimumis- ja esine-
misaega ning mis on iihtlasi kdige sagedamini esinevad kdéndevormid
(singulari nominatiiv, genitiiv, partitiiv, inessiiv, adessiiv ning kaassdna-
line aegu)*. Toimumisaega viljendavates ajamédrustes ilmneb ka k3ige
suurem variatiivsus.

4 Siinse artikli lahenemine on siinkroonne, mistdttu on néiteks partitiivseks loetud
sellele vastavad kujud (millest osa on varem peetud essiivist 1ahtuvaks); analiiiisis
on siiski osutatud voimalikule paradigmast lahknemisele ja esinemisele kaassonana.
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4.1. Pohjaeesti murded
4.1.1. Saarte murre

Saarte murdes (nagu ka ladnemurdes, vt 4.1.2) torkab silma ajavéljendite
mitmekesisus. Toimumisaega on kdige sagedamini viljendatud adessii-
viga (124 néidet), ent selle korval on kasutatud ka muid vorme: partitiivi,
nominatiivi, inessiivi; kaassonastunud vormi aegu, iihendeid kaassonadega
sees ja peal.

Analiiiisitud ndidete pohjal vdib viita, et vormivalik soltub sona aeg
laiendava tiiendi sonaliigist (kas tegu on adjektiiv- voi genitiivatribuu-
diga). Adessiiv esineb koos iihilduva tdiendiga (adjektiivatribuudiga):
adjektiiviga (1-4) voi pronoomeniga (5).

(1) Muh: sie pannasse sedatvisi® et (.) et vanal aal ‘pandi ‘ikka seda=visi
et “sdukke sur puu piidr "pandi “ette (.)

(2) Kai: tead iihe+gorra oli need inimest kehvamad (.) *niiitsel aeal inimest
nii "rikkad=et niiid niiid tarvidada ‘seuseid ‘asju dnam

(3) Jam: aga vanade meestele pole ju="linnas "lastud ‘uhtuda niid viimasel
aal ‘lasti ‘riidid ‘ikka ‘uhtuda ‘linnas (.)

(4) Khk: miss=see ‘laidu elu se=suisel aeal onn éga (.) siigise (...) sligise
kui=ta akkab "jddga (.) saa=p saa "vdlja ‘miskid "moodi

(5) Muh: see siiss toi (.) vihu "dlgi “sonna asemele (.) muud ‘asja=ss ole
sell=aal (.) ja noorik ladus siiss kdik oma (.) aseme ‘riided selle kili kde
‘peale

Ule kolmandikul juhtudel (52 niidet) esineb aal vdi aeal koos pronoo-
meniga see (5). Kolmandikus néidetes (43 juhtu) on aeg kombineeritud
adjektiiviga, sealjuures ei ole omadussonade valik vdga suur: tiiiipilised
on sonaithendid vanal ajal, niitidsel ajal, viimasel ajal, lisaks adjektiivi
abil viljendatud aastaajad (suisel aeal).
Adessiivsena voib esineda ka méarus siis, kui tdiendiks on substantiiv
(6) voi personaalpronoomen, ent neid esineb siiski vdhem kui inessiivi-
vo0i partitiivikujulisi vorme.
(6) Mus: see oli siss see (...) viletsuse aeg ett es ole (.) sda aeal "kuskilt
‘miskit ‘saaea (...) ndnda=t ‘meitte vana kiis Aap-+salust 6li "toomas(...)

5 Plussmark tahistab liitsdna piiri.
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Saarte murdes torkab silma ka suhteliselt palju (12 nididet) analiiiitilisi
viljendeid (genitiiv + sees) (7-9).

(7) Khk: ema=ja siss iiheksa="aastane tiidruk se=samma se (Kiingu) tiidruk
ning nee jahid kahegesti ‘sisse ja=siiss selle aja sihes ema Emmi ema
oli dra surnd ning tiidruk oli iiheksa “aastane tiidruk oli jille

(8) Muh: maa méletta ju “selle aa kut kui “iidlased koisid sii ‘'milimas tdid
puu=kaosid minu miiletse aa sees onn neid veel oln kui mina ‘ikka
“vaikke “olli (...) saarel siin siis ise

(9) Jam: nee olid moo aea=sees meeste riijetteks (...) no=siis "kangas sai
nendele kueuttud kaa (...)

Tegu on esialgu siiski suuresti subjektiivse muljega: samalaadseid kaas-
sonalisi véljendeid (genitiiv + sees) leiab mujaltki (ei leidunud vaid
kirdemurdes ja Tartu murdes, koigist teistest leidus korpuses liks voi kaks
ndidet), pohjalikuma jarelduse jaoks ei ole praegu piisavalt materjali. Kiill
tuli aga ainult saarte murdes esile kaassdnaga peal moodustatud ajamaérus
(10). (Lehte Rannuti andmetel (1960: 73) esineb konstruktsioon ,,genitiiv
+ peal” ainult rannikumurdes, murdekorpuse andmestikus aga kirde-
rannikumurrete néiteid ei leidunud.)

(10) Jam: mee olime Seppal pulmal nohh see oli niid moo aea piil uuwema
aea péail (...)

Partitiivivormide suur osakaal (70 ndidet) on seletatav sona aeg esinemi-
sega kvantorifraasi koosseisus (natuke aega) ning piisitihendi osana (aega
saama jms). Ligi veerandi murdekorpusest leitud ndidete puhul on aga
tegu toimumisaega niitava ajamidrusega (genitiiv + ‘aega), mida vOib
pidada kaassonastunud vormiks.

(11) Khk: ‘sdnna sammase nukki paéle jéhi "kinni ‘jooskes sisse selle+barast

neid onn sii kala=piii piiije "aega "60sse onn onn keige ullem kui neid
sedasi "00sse "kdimas onn et=sa niiid {ilal meres

(12) Mus: mis “kdiittis siis 'kdidi venelastel “kiiittis selle s6a “aega pole
“kiiittis kdind vdhe sai "kdidud

Voimalik, et partitiivi kasutamist selles tihenduses toetab paralleelne
tugevaastmeline inessiiv (31 ndidet), mida kasutatakse samuti genitiiv-
atribuudiga (13-14).
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(13) Mubh: ei nee=ss tee muud medagid kui nee joo “jille ‘ollid pulma “aegas
sdil lava taga=ja moegad "ollid kde=ja ja siis torgatti nee mdegad "sonna

(14) Khn: siis Kihnu ladvad vadésid koik “sjonna “Vindavi kive (...) sedd
“tehti tsaari="adgas (...) tsaari="adgu oli se (...)

Koige sagedamini esinebki omastavas kdandes substantiivi voi pronoomeni
jérel inessiiv (24 niidet). Nii partitiivne ‘aega kui ka inessiivne "aegas
(Khn ‘adgas) esinevad toimumisaega viljendades genitiivatribuudiga
(substantiiviga v0i personaalpronoomeniga), molemaid voib pidada
kaassonastunud vormideks. Lisaks on kasutatud ka vormi "aegu, adessiivi-
kujuline vorm esineb valdavalt koos tihilduva tidiendiga.

Toimumisaega viljendavates fraasides on seega valdav tendents, et
adjektiivatribuudiga fraasides kasutatakse enamasti adessiivi, genitiiv-
atribuudiga fraasides kdige sagedamini inessiivi. Viimasel juhul ei ole
tendents kiill niisama selge — peaaegu sama palju esineb partitiivi, voimalik
on ka adessiivi kasutus, esineb ka kaassonaline aegu (vt ndide 14). Inessiivi
japartitiivi kasutust sarnases kontekstis voib ilmselt toetada ka analoogia.

4.1.2. Laagnemurre

Laidnemurde alal sarnaneb kasutus saarte murdega, inessiivivormide osa-
kaal on siin aga veelgi suurem: morfoloogiliselt miargendatud korpuses on
sOna aeg inessiivivormide hulga poolest neljandal kohal (erinevalt saarte
murdest on inessiivi rohkem kui genitiivi).

Vormivalikul kehtivad samad tendentsid: adessiivne ajaméairus esineb
enamasti koos adjektiivatribuudiga, ligi pooltel juhtudel koos pronoo-
meniga see (sel aal, sel aeal, sel ajal), (15-17), iilejadnud adessiivsed
esinemisjuhud on valdavalt koos adjektiiviga (18—19) ning monel mééral
pronoomeniga (20).

(15) Tor: vaatta sis=te olette juba isegi targad ku sell aal (.) kui neid soldattisi
vanal aal *piiitti (.) ja siss no- noored mehed joosnd é&ra (.)

(16) Tos: noo juu pannid ol’id “ikke ligi koa siis juba sell aeal=ja (.) et liha
koa “praetti=ja (...)

(17) Kul: nisukke puhvaikka oli seal ‘sel’gas (...) sell ajal pdlnd piiksi="plaani
(...) oleks sull siis piiksid kaa olnd (...)
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(18) Var: vimmad tulid koa pérést ‘poole vanal aal oli ndid ‘rohkem aga
niiid niiid ei ole (.)

(19) Mih: no ma=i tea “Getti vist jahh lugemisele jahh viimasel aeal "Getti
‘ikka “kihlusele aga muud “kihlust polnd seal

(20) Tos: aga villane “ekke (.) nohh villane “tehti juu omal aeal koa=koik
koduse "tdoga (...)

Omastavas kddndes substantiivi v8i personaalpronoomeni korval on
kasutatud inessiivikujulist vormi ‘aegas (21-25, kokku 49 néidet). Eri-
nevalt saarte murdest ei leidunud aga samas tdhenduses partitiivikujulisi
méérusi, partitiivi on kasutatud kestuse véljendamiseks kvantorifraasi
koosseisus (natuke aega). Partitiivivormide hulka korpuses suurendavad
ka piisitihendid (aega saama jms).

(21) Var: oli siis suur “joomene (.) ja rugi "1dikkuse "aegas kahh (...) siis
koa (.) siis oli id rugi 10egatta sirbiga loegatti

(22) Mih: aga "'musta=ja (.) ja seda (.) kollast (.) seda minu kodu tadi "vérvis
(...) sbea="aegas oli "virvisi ei ond=ju "saada (...)

(23) Mair: need ol’id siss (.) tegid siél vigurid ja siss teest said naerda “idsti=ja
(...) aga mdesa “aeges no sidl ikki siss (.) inimene ol’ijo nii (.) tappettud
ja peksettud

(24) Mir: sedd vais iga iiks tehd sell=aal kui "keegi "tahtis piihdide “aegas
ol’i igd+6hol ja sonikku vdo=as ol’i igd+6hol mdn’i tegi tdda ‘rukki
‘16ikkuse ‘aegas=ja

(25) Mih: e no ma=i tea ju tal siis ehk "viina koo oli vie (.) minu “aegas
enam “kosjas 'koimist eij=ond=aga (.) se=oli ennemalt olnd (.)

Vihesel mairal leidub nimetavas kddndes ajamiirusfraase (9 niidet),
sellisena laiendab pdhisdna enamasti substantiiv.
(26) Haa: ja me- siiss "vot sime "kétte=ja laksim ‘luht+ruudist ldksime "vil'la
kella kahessamma aeg (...) ja siss “tant"sisime ja pidustasime siin Kablis
dra (...)

(27) aga niiid jahi+mehed lasevad nad maha ‘rohkem (...) *ol’li juhus (...)
sui eena=aeg (...) mull ‘ol’lid kanad siin+samas "akna all (...)
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Niide 26 on selgelt tolgendatav ajamédrusena, ndide 27 jadb aga ambi-
valentseks: pauside vahel on see interpreteeritav eraldiseisva fraasina voi
lausena (mis samas siiski siindmust ajas lokaliseerib) .

Léadnemurde alal on vormid jaotunud iisna selgelt: koos genitiiv-
atribuudiga esineb inessiivivorm, adessiiv esineb aga koos iithilduva
adjektiivatribuudiga. Seega voib viita, et inessiivivorm toimib siin kaas-
sOnalaadselt, viljendades teatavat ajalist suhet; adessiivses fraasis aga
kannab aeg pohitahendust.

4.1.3. Keskmurre

Keskmurdes torkab silma nominatiivi suurem osakaal vorreldes saarte
murde ja lddnemurdega. Oletus, et see tihendab ka nominatiivi rohkemat
kasutust ajamiiruse kédndena, leidis materjali analiilisis toepoolest ka
kinnitust. Toimumisaega néitavas ajaméairuses on tiiendiks genitiivatribuut
(enamasti substantiiv, monikord ka personaalpronoomen). Monevdrra
kasutatakse nominatiivsena ka iihendit see aeg. Pronoomeni see kasutuse
puhul on tavalisem adessiiv (ndites 34 ongi keelejuht kasutanud samas
tdhenduses erinevaid vorme).

(28) Aks: siija+'samma (.) tegin kiill kiiini (.) suure kiiini kuhe ja (.) aga
sda=aeg 'pan’tti pdlema ja podles kdege einttega &ra (...)

(29) HMd: meil oli juriigi (.) juht oli ju siis “keiser (...) aga "keisre valitsuse
aeg oli kibe elada (...) raha "saamene oli viga viga viha (...)

(30) Pil: mina oma oma laadal kiigu aeg "pus’si laadal ei ndind (...) "siukkest
*as’sa ei olnd (.)

(31) SIn: peig+mes tul’li pruudi=kodu (.) "vot’tis pruudi omale kdrvale (.)
kas=ta "ol’li siis talve=aeg ehk sui (.) suur jagu "ikki talve=aeg ol’lid
pulmad (...)

(32) Kei: kas érjad olid paremad siis=voi érjat oid vist tugevamad neil voi
kudas se=ol’id=aga niid minu aeg siiss siis ‘akkasid juba inimesd
“akkasd oostega "kiinma enam “drgi ei pidand

(33) Pil: siis ma laadalt vel alatti krobistasin neid krobi “kaunu kass sina said
neid veel sinu aig ol’i neid veel

(34) HMd: kardulest=ja kaalikkaid ja (...) kas 'naireid ka *s66di seda ‘aega
ka milettad ei ‘naireid sie aeg ei "iiltsi ei old seda ma ei tia kass neid
sell aeal ei "oldgi vist

276



Nominatiivset ithendit saab nii monelgi puhul konekeelses tekstis inter-
preteerida mitmeti (vt nt 35 — voimalik pidada ka oeldistéiteks, seda nii
keskmurdes kui ka mujal), keskmurdes on aga markimisvééarne selgelt
madrusena tolgendatavate fraaside osakaal.

(35) Amb: aga siis 151 piis’si+rohu suitsu+ aisu tua tais siis oli sellega ddas
se oli "talve aeg kuda niid selle suitsu "viila suab ja pdrast olen ikke
iitteld et kui oleks mulle

Adessiiv on ajamédiruse kddndena valdav, siingi on suur osa pronoomeniga
see moodustatud tihenditel (36—37), adessiiv on peaaegu ainuvdimalik
adjektiivse tdiendiga (adjektiivatribuudiga) tihendites (38—39), ent selle
korval on samavorra nditeid ka iihendite kohta, kus tdiendina toimib
substantiiv v0i personaalpronoomen (40—43).

(36) Juu: aga ‘un’tta ol’i paclu old 'metsas (.) sell=aal ol’i vdgd ‘rankka
‘un’tta (...) jahh (...)

(37) SJn: mud’ugi vas’ikkad ol’lid sell=aeal kellest “siil’tti “tehti vas’ikka
lihast ja siss (...)

(38) HMd: liha oli koo vahel “ikka nattuk siis oli vdhé liha vanal aeal dga
siis nii+ bal’lu pdln (...)

(39) SJn: (.) kui mina noor ol’lin (.) niiid viimasel aeal no niiid nda "akkast
juba ‘rohkem iihel pool (...) ‘ikke kahel pool ol’lid pulmad (...)

(40) Amb: iikstgord 'iitles *Ambla Oppettaca kaa sedasi leeri aal (.) et (.)
kui vottatte “tienijad ‘endile (.) siis “tehke nii (.) et luud on seina naal ja
minge sealt ‘miidda nii et se luud pikkali maha kukkub (.)

(41) Pil: vatta kissi ‘aknid kohe teeb (...) need tulevad juba teha kdik aga siin
e too aeal (...) ja siis=e (.) said kaa ‘aknad “ette (...)

(42) Amb: kudas (.) “ikka (.) ahh korruttamise aal (...) korruttamise aal vokk
kaib teisip+pidi (...) et "niidridel tuleb nisukke ris’t tuleb kaks 'niidri
pial ris’t tuleb senna (.)

(43) VIg: parun Toube ol’i Vuorel siis (.) minu=aeal (...) no=ja=ja=ja siis
Vuorel eij=ole (...)

Lisaks esinevad korpuses moned iiksikud ndited (tugevaastmelise) inessiivi
kasutamise kohta (viiest juhtumist neli personaalpronoomeniga (44), iikks
aga hoopis omamoodi konstruktsioon (45), millele voib paralleele leida
ldunaeesti murretest).
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(44) Kei: minu “aeges sai vardaga pekset(tud) ja niiid kdige ‘viimaks veel
sai pindaga peksettud (.)

(45) Amb: siis nii+'muodi on sis=se elamine mdne+sugune see ei ole
ithe+sugune mitte (...) nagu niette suvel “aeges mull on omal miit’s
pias ‘praega (...) teesed on ‘pal’la peadega koik (.) aga (.) mina kardan
“kiilma piast (...)

Seega voib oelda, et nominatiivi kasutatakse keskmurdes samamoodi kui
saartel ja ldadnemurdes inessiivi (siin on voimalik seos tugevaastmelise
inessiivi esinemisega), adessiivi kasutus on aga laiem. Vorreldes teiste
murretega ei ole samas adessiivi kasutus nii selgelt valdav iihendis see +
aeg: koguhulgast on nominatiivseid vorme ligi kolmandik, teistes murretes
on adessiivsete vormide korval vaid iiksikuid nominatiivseid esinemis-
juhte. Nominatiivi rohke kasutamine ajaviljendites eristabki keskmurret
teistest murretest.

4.1.4. Idamurre

Idamurde tekstides on toimumisaega véljendatud enamasti adessiiviga
(kokku 67 juhtu), sdna aeg adessiivivormi (aal, aeal) tdiendiks vdib olla
niihdsti substantiiv, adjektiiv kui ka pronoomen. Ligi kolmandikul juhtu-
del (23 juhtu) on tdiendiks pronoomen see (46—47), iilejadnute hulgas on
genitiiv- ja adjektiivatribuuti peaaegu vordselt (vastavalt 19 ja 18 juhtu).

(46) Avi: nohh (.) ma rdégin sedési (.) nagu sell=aal “tiel’di (...) siis seda
kangast “liel’di vattal (...)
(47) Avi: aga siis sell=aeal 61’1 siin Vad’il 61’1 suur jogi=ja

(48) Pal: teestega lihes "toottama ja iga padv vihdm "saama ku teesed saavad
ja tahtsin siis missu aal kahh kurat tulla sialt Stivaldppest ‘siija Luuwale
et=sis 1dhemalt kuulen

(49) Trm: ja kasukkas=ja kuub need=01’id sel’jas ja tiad 'viidga kdvast
talve=aal kiilmaga koik kin’ni "pandud jaa

(50) Avi: aga ikke “enne jiiri+ bédéva (...) jiiri+béddva aeal (.) suur osa ikke
sie nagu (--) 'las’ti loomad jiliri+bdéva ommukku (.) “kokku (...)

(51) Trm: janiitid=ned "tal’lid=o praaegu=viel iilevel (...) ‘mdtle=ku vanal aal
sis=net (.) "ltleme Kattariin’i aeal (.) nied=e kased mis sidl rohu=aas
(.) rohu=aed siél Otsas (...)

278



(52) Pal: niij=et (.) ull=krahv ol’i (.) vanal=aal kui (.) Vened val’itses suur
() ull Nikkulai es’imine (...)

(53) Trm: ma=tsi 01’1 koa "tarkkusi ja dijendusi miss koik "0skasivad dra teha
vana="aeksed in’imesed a "niiitsel aal niid ma=i "tiagi=et 'noottasid
onn ei tia

Adessiivi korval on voimalikud ka teised viljendusviisid (nominatiiv, geni-
tiiv + sees). Nominatiivi on kasutatud peamiselt koos substantiiviga (iiks
ndide personaalpronoomeniga, iiks see aeg). Viahemasti pooled korpusest
leitud nominatiivivormid ei ole aga méairuslikud, ka iilejdénute hulgas on
rohkesti mitmeti tdlgendatavaid juhtumeid (nominatiivivorme kokku 39,
neist maéruslikku tdlgendust voimaldab 22 ndidet, viimastest omakorda 5
viljendavad kestust). Naited 5455 on iisna selgelt tdlgendatavad méaru-
sena, ent ndidet 56 on voimalik interpreteerida ka teisiti (subjektina, millele
jargneb katkestus, maaruslikku tolgendust toetab kiill samas lausungis
esinev stigise, ka jargnev proadverb siis voib viidata samale fraasile).
(54) Avi: esmas+badva ommikku siis siis ‘an’tti “siiija ja siis tul’ime siija
nohbh siin siis esmas+pa "l6una aeg sdime siin esmas+pa "Ohta t3isi+ba
ommikku siis ldks pulm siit jélla siis dra sedasi siis

(55) Pal: ju siis=kui "kastma akkad ja ‘enne vOib ka "panna aga "kastmese
aeg mee oleme pannud kui “ikke ‘kastma siis (--)

(56) Trm: jaa iiks neist 61’1 () nii kirme et taa sial “iattand (.) sligise muidugi
ja sie mar’di+bdeva aeg 01’1 (.) siis=0I’1 juu nagu koik ju "tdommas
‘iasse=ja

Idamurde vormikasutus ei ole nii selgelt jagunenud kui teistes pdhjaeesti
murretes: adessiiv esineb kdikides kontekstides; genitiivatribuudiga on
kasutatud ka nominatiivi, ent siiski pisut vihem kui adessiivi; lisaks on
paljud niited interpreteeritavad mitmeti; fraas esineb positsioonis, kus
maééruslik tdlgendus ei ole ainuvdimalik.
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4.2. Kirderanniku murderithm
4.2.1. Rannamurre

Nii ranna- kui ka kirdemurdes on toimumisaja viljendamiseks kasutatud
peamiselt adessiivi. Partitiivi on kasutatud kestuse véljendamiseks, leidus
iiks nédide (57), mida voib tdlgendada toimumisajana, ndidet 58 ei saa aga
ithemotteliselt selgelt interpreteerida.

(57) Kuu: ei=juba sie oli kui ndmad &ré tulid sie oli *Pietri aik (.) kui sie
*Pieder senn (.) *Kaarel kahe+doist+*kiimmene &ré voit (.) ja ott meilt
iile (.)noo siis (.) sidé *aiga oli sie suur katk (...)

(58) Kuu: nojahh no sis (...) *muidugi (.) kudas siis *keski (...) *arvasit kass
se *pruudi=puolt (...) vai peik+mihe=puolt (...) siis (--)*pulma=*aiga
(...) no kui (...) e *nenda endmb (.) vaea *ruttemi oli teha seda siiss
*muidugi (...)

Monevdrra (6 juhtu) voib leida ka méaruslikku nominatiivivormi, suurem
osa néiteid on siiski ambivalentsed (nt 60 — véimalik pidada ka predika-
tiiviks), ehkki leidub ka selgelt méaédruslikku kasutust (59).

(59) Joe: vanast *piiitti jahh riisadega minu=aeg on *tiijeste olnd (...)
16he+tbiiid ja *rdime riisadega kaa (...)

(60) Kuu: sie oli *sinne vahe+*baikku eh (...) ei=juba sie oli kui ndmad
ard tulid sie oli *Pietri aik (.) kui sie *Pieder senn (.) *Kaarel
kahe+doist+*kiimmene &ra voit (.) ja ott meilt iile (.)

Leidus tiks ndide kaassonakonstruktsiooni kohta (genitiiv + sees) (61).

(61) Joe: noo tuli *vasta ja sis siel *ostas ja *kauples dra ja siis *viedi e-e
*viedi e si- meil siin meil *ikka oli (...) minu aja=sies *ikka olitte
hobused

Adessiivivorm on rannamurdes kasutusel aga koigis kontekstides, niihasti
adjektiiv- kui ka genitiivatribuudiga. Siingi leidub hulganisti iihendit se/
ajal (aal, aeal) (16 juhtu), adessiivne vorm aal (aeal) esineb niihésti koos
adjektiiviga kui ka substantiivi ja pronoomeni genitiivivormiga.

(62) Hlj: nii et=et mina neid négin aga *sellal enamb ei *tehtud aga minu
isa *{itles (.) sie maja (.) lahuttatti niitid sell=aal 4ra kuss tima minu isa
elas (...)
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(63) Kuu: ja tulid tagasi *jille sell=aeal kui (.) *arvasid sell- (.) *selle alukse
*tlihjaks said *jélle tulit (...)

(64) Joe: eks neid *enne vanal ajal vihe old egas *muidu *suures *kdinud
kui (...) kalal (.)

(65) Joe: neli *lippu on sial sies (...) suvisel aeal ja alatti sial Pal’diski (.)
Lohu+salu nieme=*otsa kohas

(66) Hlj: sis=e *karttulid kéisin *noppimas ja (.) moisas (.) kui (.) mdisnikku
aal ()

(67) Joe: aga aga *jaanit+*biddva=aeal tuond *silgud=ee *sinne (.)
*suure+ma=dra *tulge *korjama (...)

(68) HIj: ja siis vedasimme jaad (.) *talvel jai ajal (.) jddd miioda *jille
*paadi *kaugemalle ja siiss (.) tuli ise kaa *vil’ja

Niisiis on ajamédruse kdéindena valdavalt kasutusel adessiiv, viga vihesel
maééral leidub nominatiivset kasutust.

4.2.2. Kirdemurre

Kirdemurdes on kasutus rannamurdega sarnane, ajamairusena on valdav
adessiiv, mida kasutatakse nii genitiivatribuudiga (substantiiv, perso-
naalpronoomen) kui ka adjektiivatribuudiga. Leidub ka nominatiivset
ajaméadrust, ent selgeid juhtumeid on siiski véhe (nii nagu ka rannamurdes),
enamasti on tolgendada vdimalik mitmeti (méaruslikku tdlgendust voi-
maldavaid nominatiivseid fraase leidus kokku 6). Naiteks on ndites 69
voimalik pidada nominatiivset fraasi médruseks, ent samas voib see olla
ka suulisele keelele omane joon (katkestus, parandus).

(69) Joh: *peidetti *valla siss (.) *Otsitti (.) tegi perést taga ja *tehti kdik+sugu
vigurid ige ku *nuori 8li *palju kuos (.) vanad mehed &lid siis ei *tehned
nii *paljo (.) *nuori oli siis *ikke *miilltti *miillimise aeg *luna=ajal
sis (.) *voetti *luobitti vett ja=ja (.) *miillatti *sinne (.) jube &li (...)

Nagu 6eldud, esineb adessiiv niihédsti ihilduva kui ka omastavalise
tdiendiga. Nagu teisteski murretes, on suur hulk esinemisjuhte koos
pronoomeniga see (16 esinemisjuhtu). Arvuliselt kdige enam esinemisi
on substantiiviga (42 juhtu), adjektiividest laiendid on tiiiipilised aega
iseloomustavad sdnad (vana, niitidne jms; kokku 14 juhtu).
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(70) Joh: *peiju=*poisid *valvama jardla=et *pruutti varastatta ei saa (...) ja
sie aga niilit mee siis minu *pulma=aeal seda kiill=eij=0ld et *pruutti
varastetti aga *ennemast 6li 0ld kdill (...)

(71) Joh: kolm *pdiva (.) tegid *eina=aal (.) kolm e-es=see *vakkatmaa
*rukkid ja (.) *vakka+ma *&tri pidid *niittama (...)

(72) Vai: kédid seda+modi *ninda (.) siin (.) pihu pesa sai *kukkuda siis "téitsa
*luomuliguld (.) *péivé aeal siis (.) "lendas *juure (...)

(73) Vai: ma malettan dlin (.) Meri+giilds sél (.) esimise *ilma+s6ea aeal
raijutti (.) *metsa *paljo maha=ja siis 0li *kannustik viel (...)

(74) Joh: nii=et seda *tehnikka oli *ikka vanal aeal kaa aga (.) aga sie <com>
naerdes </com> oli kdik ni vie (.) oma+*muodi *tehnikka *jille=et
inimestele tegi *irmu=ja (.)

(75) Liig: nied ei 0ld niid *niisikkesed kui *niiiitsel aeal onn aga *ikke (.)
*niidppidega *saappad olivad=ja (.)

Kirderanniku murderiihm on kadindekasutuselt seega {isna iihtlane, kahe
murde vahel olulisi erinevusi esile ei tule. Niihésti kirde- kui ka ranna-
murdes kasutatakse toimumisaja véljendamiseks valdavalt adjektiivi,
nominatiivi on monevdrra kasutatud genitiivatribuudiga.

4.3. Lounaeesti murded
4.3.1. Mulgi murre

Mulgi murre eristub teistest Idunaeesti murretest selle poolest, et sona aeg
kadndevormide hulgas on siin nagu pdhjaeesti murreteski kdige kasutatum
kddndevorm adessiiv (71 juhtu). Adessiiv on kasutusel eri kontekstides,
esinedes niihésti tihilduva (76—78) kui ka omastavalise tdiendiga (79).

(76) Hls: sii vana Kaubi Pokk mdis’t tal sel kdrva raha “valld sdss (.) miss
selle iist (.) sell=aal omm sii preemija ollu viis” rubla undi korva pélt (...)

(77) Pst: nohh mul’k kasvat’s lina (...) “tartlene ei old sell aeal lina kasvat-
ten (...)

(78) Krk: kalu “ptiintti (.) vanal aal ‘'mdrdege (...) ja nii morra (.) valmistide
“vitsest=jaa (.)

(79) Trv: enne miu olli (.) miu=aal olli joba massina pessu+massina (...) aga
enne miu viil=ma méletta ka me siin viil ‘pes’seme m- taren (.)
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21 korral esineb fraasis pronoomen see, 17 korral on laiendiks adjektiiv,
23 juhul substantiiv, 4 juhul personaalpronoomen, 6 juhul iihilduv pro-
noomen (oma).

Adessiivi kdrval on vihemal mééaral kasutatud teisigi vorme, leidub
nominatiivset kasutust (14 juhtu), mis on aga taas sageli mitmeti tdlgen-
datavad (néites 80 on kindlalt tegu médrusega, niites 81 toetab méddrusena
tolgendamist samas lausungis esinev adessiivne médrus). Enamasti on
nominatiivses ajamaéruses laiendiks substantiiv (11 esinemisjuhtu), iihe
nditega on esindatud pronoomen see ja personaalpronoomen (mee aig).

(80) Krk: iiits+kord emé piAdva+dousu aig iittel’=et (.) tu=ma pane rohi
‘paile=ja (...)

(81) Krk: ja=sdss (.) ja temd olli ka (.) seande (.) kauba ajaje (...) omal aal=ku
(.) Rimmi s6a aig=ja (.) ja enne Rimmi sdda (.) sss olli tema (.) alatti
‘Riiga viinu mett (.)

Mulgi murdes leidub ka nédide kaassonalise konstruktsiooni kohta (genitiiv
+ sees) (82).

(82) Trv: aga (...) tdine ndnda selle aa seen ei saa viil (...)

Mulgi murdes (nagu ka Tartu murdes) eristub kaassdna "aegu vormiliselt
partitiivist (‘aiga), toimumisaja viljendamiseks kasutatakse esimest (83),
partitiivi kasutus ajamédrustes piirdub kestuse markimisega.

(83) Krk: kdik “kat’teve ja puha ‘kat’teve dré (.) paéle sda eij=ole “litte amp
saija (.) ee=ka (.) enne (.) ‘ennemi séa "aigu ol’li egit (.) natta (...)

Toimumisaega maérgitakse seega iildiselt adessiiviga, genitiivatribuudi
puhul v&ib esineda ka nominatiiv.

4.3.2. Tartu murre

Tartu murdes on kdige selgemalt voimalik eristada partitiivi ja postposit-
siooni. Partitiiv esineb tildiselt kujul ‘aiga, sellisena esineb sona tiiiipilistes
kestust mérkivatest véljendites. u-line ‘aigu esineb postpositsioonina
substantiivi vdi personaalpronoomeni jérel (kokku 43 esinemisjuhtu),
markides toimumisaega.

(84) Von: noohh (.) ega siss miu=aigu ss=o0ld s66gi+ buuduss
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(85) Ote: no aga toda kodu=tuldkkit toda "uutsdt ‘dkva nii+gu aina="aigu
oodottass ‘pdiva pilve alt (...)

(86) Noo: liinan oss=abi saanu kohe (...) siss ku=ta kodu tulli (.) loun="aigu
vai mes=ta kodu "tul’li (.)

(87) Ron: kas=na=ssiin siss (.) targemba=1li (.) Rongu="moisan ollu (.)
e vana (.) e kr- kr- krahvi “aigu (.) ollu séél ollu=jo (.) eq e seo (.)
“tappa+daill (...)

Murdekorpuses esinevad adessiivsetes nédidetes (23 juhtu) esineb ena-
masti sdnaiithend foll=aal (ka toll=ajal — kokku 16 juhtu, lisaks iiks kord
sell=ajal), moned néited (5 juhtu) on adjektiivatribuudiga sdnaiihendite
kohta ning iiks ndide (90) substantiivse tdiendi kohta.

(88) Ote: maa kedrdssi=ja kudasi kyik’=ja (...) no lastele kyik’ ega *poodist
toll=aal ess=ole saada nigu niiid omm (...)

(89) Noo: eittdp siss=esi sdil (.) kdrdsi pingi=pdle magama (.) kdrdsin ‘ol’l’i
jo vanal aal (.) suur pik’k laud “olli iile kordsi+dare sdil katsi+béedi
ol’iva pengi pikka pengi (.)

(90) Ron: suure=inemise seivd "lavva=man (...) mihe seivd ‘istu=ja naese
‘ol’liva (.) vai tiit- suure tiidrukku="ppis’ti jala=pél (...) niij=ol’li vanast
tuu=elu meil minu (ka-) (.) kasu=pélve aal (.) sedd+visi maa=siss (.)
sai inemis meid (.)

Monevdrra esineb nimetavas kddndes midrust (toimumisaja tihenduses
5 korda), ent taas tuleb osutada tdlgendamisraskustele (vrd néiteid 91
ja 92 — kui esimeses on selgelt tegu médrusega, siis teine eraldiseisva
fraasina jadb ebamairaseks).

(91) Ron: sai joulune aig “juvva toda (...) ja jaij=iile "uvvess *aastass kahh
viil (...)

(92) Noo: vanast ollip=puu ‘ratta ilma ravvatta "kos’kil ‘rauda ess=ole koik
ol’i puhapuu (...) noq (...) kesk+iiii aig (.) iluss kuu+'valge iiii kiill nagu
stigisene {iii no "umbess "septembri kuul (...)

Tartu murdes ndib olevat vormiline jaotus iisna selge: partitiivi kasutatakse
kestuse viljendamiseks, toimumisaega véljendab kas genitiiviga kaassona
‘aigu voi adjektiivatribuudiga adessiiv.
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4.3.3. Voru ja Setu murre

Murdekorpuses on Setu murre loetud omaette murdeks, ent jérgnevalt on
Voru ja Setu murdes esinevaid viljendeid késitletud koos, Setu murdes oli
kddndevormideks mirgendatud sdnede hulk véike, vormikaupa vaadeldes
olid tulemused pohiosas sarnased.

Voru ja Setu murdes on kdige suurem partitiivsete vormide hulk,
vormist lahtudes ei saa eristada sona aig partitiivi ja voimalikku kaassona,
vormilise kokkulangemise t3ttu on aigu ja aigo allpool loetud partitiivsete
vormide hulka (stintaktiliselt on kiill pdhjendatud nende vormide liigita-
mine kaassonaks, nagu edaspidisest néhtub).

Voru murde silmatorkav erijoon on vormi ‘aigu, ‘aigo (mdnikord ka
‘aiga) kasutamine koos pronoomeni foo alaliitleva kddnde vormiga. Sellisel
kujul voib seda pidada selgelt iseseisvunud (pro)adverbiks; analiilisitud
néidete hulgas oli vaid iiks, kus pronoomen on partitiivis (94).

(93) Sel: ja ddagu jéll & “ilda (...) an’d’ kat’s’+kiimmend “tengd (...) jahh (.)
ja tuul+aiga sai (...) 0 kat’s’+kiimmend “tengi (...) sai paa+rat’t’ (...)

(94) Rou: es=sak=kunagi kdttu+déiit (.) inemiis’il ol’ nil’g (...) tuud aigu noq
“title=et (.) et mull esa tittel” nohh tdé=o0l’1"=0ks lat’s’ ‘or’juse “aigu (.)

Selline {ihend ei ole tundmatu sugulaskeelteski: nditeks esinevad soome
keeles viljendid silld aikaa (enamasti samaaegsuse tdhenduses ’sel ajal
kui’) ja tdlld aikaa. Samalaadsed on ka tihildumatud konstruktsioonid,
nagu pitkdstd aikaa, siksi aikaa. Elatiiv ja partitiiv voivad ajaviljendites
kanda monikord samu funktsioone (eesti keeles nt ammust ajast ~ ammust
aega, vt Rannut 1960). Uhildumatute konstruktsioonide esinemise iihe
seletusena voib neid késitada osana kvantorifraasist (*follel ajal/hetkel
aega, *ammu(se)st ajast/hetkest aega), kust peasdnaks olev kvantor ise
on kadunud®.

Omamoodi huvitav kiisimus on, miks esineb ajavéljendites rohkesti
nimelt pronoomen foo, mitte aga s eo. Vaid tihel korral esines korpuses
s’eo aigu (95), iiks kord ka sell="aigo (96), viimane v3ib aga olla ka
kiisitlejast mojutatud (kindlasti on seda samas lausungis esinev sell=aigo).
Kirjakeele pohjal on Renate Pajusalu (2006) leidnud, et sel ajal v3ib
viidata nii minevikule kui ka tulevikule, samas kui fol ajal saab viidata
ainult minevikule. V&ru murdes on demonstratiivpronoomenite vahekorrad

¢ Ténan selle osutuse eest professor Helle Metslangi.
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teistsugused, iihe voimaliku seletusena v3iks siiski oletada korpuseteks-
tide eripéra — ridgitakse enamasti kaugemast minevikust, mille puhul oo
voiks samamoodi nagu ruumi puhul viidata kaugemale ja s 'eo ldhemale.

(95) Har: aga nohh nigu niiiid=omm yks s’eo “aigu "tet’t’i yks joba "kykkd
‘praat’t’i=ja (.) siil’d’i=ja praad’i=ja (...)

(96) Plv: (Kisitleja: no miss niiiit kor attass (.) niiiit sell aal (.) aol (.)) nohh
sell=aol eij=ole muu ‘kor’jamiist no palohka "kor’jamine umm (.)
sell="aigo=jaq 00 naa ‘iitlese ka viil “valge olevat nohh (.)

Voru ja eriti Setu murdest voib aga leida ka selliseid niiteid, kus adessiivis
adjektiiv vana on kombineeritud partitiivse aeg-sonaga (97). Ent esineb
ka ebatiiiipilist kombineerumist adessiivse substantiiviga (99), mida saaks
tolgendada kaassonalaadse kasutusena. Erandlikult esines inessiivikujulise
‘aeges korval adessiiv ka keskmurdes (Amb): nagu ndette suvel “aeges
mull on omal miit's pias praega (...) teesed on ‘pal’la peadega koik).

(97) SeP: suur’ kaus’i+tdis muna+ putru (...) ja kiidset’t’i vat’s’k’ (...)
vanal=aiga (...) ess minda nii=ku nooq (...)

(98) Har: mhmh (...) pal’l’u=tuu "kes+tkuul’ mittu “aastat siss tuul “aigu ol’l’
(...) tuul “aigu ol’l’ sdidse "klas’s’i (...)
(99) SeL: 606 jilq "tul’l’i “talgost kodo siss sédl kul’attad’i ‘litd’i “pil’l’i=ja
(...) ja ‘juud’i=ja ‘siitid’i=ja (...) poold iiiil="aiga sai (--) kodo (...)
Adessiivi on kasutatud suhteliselt vihe (kokku 27 korda), enamasti koos
ithilduva (adjektiivse) tdiendiga (100). Leidus ka paar niidet, kus ades-
siivne sonakuju on kombineeritud genitiivatribuudiga, ent mdnel juhul
vois oletada kiisitleja (kasutanud kiisimuses adessiivi) voi kirjakeele moju
iildisemalt (kasutatud vormi ajal).

(100) Har: pulman ol’I’=yks sdént=sammanJ (.) iks sama (...) yks peris vanal
aol ol’l’ aga nohh nii siin uuwémbal aol (---) “pille ka=ja (...) yks ol’l’
muid=ja (...)

Niisiis on Voru ja Setu murde alal ajamédruse funktsioonis iildistunud
partitiivikujuline vorm, mida ei ole vdimalik eristada samakujulisest
kaassdnast. Adessiivi kasutus piirdub suuresti fraasidega, kus substantiivi
aeg laiendab adjektiivne atribuut.
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5. Sona aeg vormide korvutav analiiiis

Murdekorpuse tekste analiiiisides leidis kinnitust oletus, et sona aeg kasu-
tuses voib murdeti tdheldada erinevusi, mis puudutavad niihésti kddnde-
vormide sagedust kui ka kasutust erinevas keelelises timbruses. Piirkonniti
ilmneb erinevus esiteks suurema varieeruvusena Pohja-Eesti 1adnepoolsel
alal, teiseks kaldutakse eri murretes kasutama isesuguseid keelevahendeid.

Adessiivne vorm on laiema kasutusega, mones murdes (kirderanniku-
murded, idamurre, Mulgi murre) on see ajamééruse kddndena valdav
igasuguses timbruses ning kombineerub nii genitiiv- kui ka adjektiivatri-
buudiga; mdnes (saarte murre, lddnemurre, Tartu, V&ru murre) tthendub
aga peamiselt adjektiivatribuudiga (ehkki ka neis murretes esineb tiksikuid
genitiivatribuute). Sellisena ei ole sdona oma nimisdnalisust kaotanud,
tahendust kannab sdna aeg; lisatud adjektiivide valik ei ole véga suur, need
iseloomustavad aega teatud omaduse kaudu (vana, niiiidne, praegune) voi
madratlevad, paigutavad teatavasse jargnevusse (esimene, jdrgmine). Nagu
jooniselt 1 ndha, on murdeti kasutus iisna sarnane, pea koikides murretes on
adjektiivatribuudiga konstruktsioonis kasutatud iildiselt adessiivi (joonise
aluseks olevad arvandmed on esitatud tabelis 3).

100%
90%
80%
70%

60% DAEGU

Badessiiv
50% Dinessiiv
Sparitiiv

40% Bnominatiiv

30%

20%

10%

0%

Joonis 1. Adjektiivatribuudiga esinevad sdnavormid’

7 Voru ja Setu murde partitiivsed vormid on tegelikult tihildumatud fraasid vanal
aiga (koik Setu ndited).
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Kaassonalaadselt toimivad pigem partitiivi- ja inessiivikujulised vormid,
keskmurdes ka nominatiiv: need kombineeruvad genitiivatribuudiga (mitte
aga adjektiivatribuudiga). Vormiliselt eristub kidéndeparadigmast kdige sel-
gemalt ‘aegu ~ ‘aigu, vilja arvatud Vru murde alal, kus voimalik kaassdona
langeb vormiliselt kokku partitiiviga. Kaassdnalaadne inessiivivorm on
levinud vaid tugevaastmelise inessiivi alal, ehkki nt murdesOnaraamatus
on inessiivseid nditeid ka Setu murdest: vanah aoh tuud jo kénoldi (EMS:
97), pdivdtseh ajoh (EMS: 99).

Kaassonalaadsust rdhutab laiendite puudumise korval ka vdimalik
tdhenduse laienemine (ehkki aeg on iseenesest lildise tihendusega sona).
Sellele ndikse viitavat kasutusjuhud, kus sdna kasutatakse topelt (101),
samuti on voimalik ajatdhendus (samaaegsus) lisada peagu iikskoik mil-
lisele sonale. Tiilipiliselt esineb aeg koos aega mérkivate sdnadega (pdev,
l6una jms), perioodi méératakse tegevuste ja stindmuste kaudu, viimasel
puhul v&ib peale tegevushetke voi -perioodi tdhenduseks olla samaaegsus,
sedakaudu voib aga tdhendus veelgi ebamédrastuda: niites 102 ei ole
ajakomponent enam tdhenduses oluline. Kuna sdna aeg (kaassonastunud)
kaddndevorm vdimaldab liihidalt viidata samaaegsusele, on seda voimalik
lisada isegi konkreetset (materiaalset) objekti tahistavatele sonadele: niites
103 annab fraas aida aeg edasi tdhendust ’siis, kui (siin) ait oli’.

(101) Plv: "kangd "kangd pal’gi iks no ‘niiiitse ao aig iks 'séintsit “palkkd
eij=oldq (.)

(102) Mih: ja=siiss=e (.) peretnaene=voi peret+mes kis=seal=oli isa=v3i ema
(.) 00 liha jagamise “aegas oli=s (.) "vottis iga=iihiil "pisse (.) jau=sealt
() ja pani iga=iihiil lauwa=piale "ette

(103) HMd: siiss kui magasi (.) magasi aitt veel oli siiss (.) siis oli (...) sie (.)
sie oli isa minul p6le neid on (...) ma pdle (.) mina pdle aida aeg (...)
perele se leiva muretseja oln (.)

Selline kasutus ei ole otseselt seotud sdna vormiga, samamoodi voib
konkreetset eset tihistava sonaga kasutada ka adessiivi (104), ent seda
peamiselt murretes, kus adessiiv on iildine ajaméiéruse kééne.

(104) Trv: suhkurt ka viil pannime=ja (...) s0ss olli 44 juvva (...) massina aal
voi tiiii aal (...) jai nonda=t (.)

Joonis 2 (andmed tabelis 4) osutab, et genitiivatribuudiga konstruktsioo-
nides on vormilist varieerumist rohkem ja murdeti eelistatakse eri vorme:
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nii on niiteks lddnemurdes kasutatud kdige enam inessiivi, keskmurdes
nominatiivi, Tartu murdes muust paradigmast selgelt eristuvat kaassonalist
vormi.

100%

90% 1

80% T

70% 1

60% T DAEGU
Dadessiiv

50% 1

Sinessilv
Dpartitiiv

40%

O nominatiiv

30% T

20% 1

10% 1

0% T A

Qé ¢ Qém
& &

& &
= Y

Joonis 2. Genitiivatribuudiga esinevad sdnavormid®

Kinnistunud sonaiihend on Pohja-Eesti alal sel ajal (sell=aal, sell=aeal).
Omaette sonaks margitud keelendit sellal esineb korpuses vihe, on aga
voimalik, et kokkuhdildatud sonaiihendis sel aal on vokaal lithenenud, ent
lihtsustatud transkriptsioonis kirja pandud tekstides valteerinevus selles
positsioonis ei kajastu. Ka Mulgi murdes on kasutatud pronoomenit see
tthendis sell=aal, Tartu murdes aga samas positsioonis lihendit foll=aal.
Voru murdes esineb samasugusena sonaiithend, kus on kombineerunud
adessiivne pronoomen ja partitiivne aeg (fuul=aigu ~ tuul=aiga). Seda
saab késitleda omaette liksusena, ent proadverbina tdlgendamise korral
siiski pigem grammatilise liksusena. Téheldada voib aga ka mone muu
sonaiihendi kinnistumist: iisna sageli esineb Tartu ja Voru murdes sona-
tthend /oun=aigu, kus esikomponent on lithenenud (EMS: 99 annab liit-
sona néite ka Kopust: lounaeg (lounaeg keedeti “kartulid viiga)).

Joonis 3 esitab laiendiga see v0i foo esinevad sonavormid (andmed
tabelis 5). Muidu iisna iihesuguse kasutuse puhul touseb esile keskmurre,

8 Voru ja Setu murde puhul on aigu ja aigo loetud partitiivivormide hulka, seega on
tegelikult kasutus Voru ja Tartu murdes {isna sarnane.
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kus adessiivsete vormide kdrval on kasutatud {isna palju ka nominatiivi,
samuti eristuvad teistest murretest Voru ja Setu murre.

100%

Dadessiiv

Qpartitiiv

@nominatiiv.

ée’

o &

& S
\?

Joonis 3. Laiendiga see/too esinevad sdnavormid

Siinses artiklis on keskendutud morfosiintaksile, omaette kasitlust vaariks
aga ka semantika. Praegugi voib analiilisitud materjali pohjal viita, et eri
vormide kasutamisel méngib kaasa ka tdhendus: mitmes murdes valitakse
adjektiivatribuudi ja genitiivatribuudi puhul erinev vorm ning see on
ilmsesti seotud tdhendusega. Kui iihilduva adjektiivatribuudiga konst-
ruktsioonis kannab pShitdhendust sdna aeg, siis genitiivatribuudiga konst-
ruktsioonis pigem omastavaline tdiend, millele kdfindevormis aeg annab
ajalise lisatdhenduse. Seega on pdhjendatud ka erineva vormi kasutamine
(seda siiski mitte koigis murretes). Murdeti voib tiheldada vormivalikul
erinevusi: kui adjektiivatribuudiga konstruktsioonides on kdikjal valdav
adessiiv (kodige levinum ajamééruse kiine iildse), siis omastavas kiddndes
taiendi puhul v&ib ndha piirkondlikke erinevusi. Nii on lddnepoolsetes
murretes levinud inessiiv, mis neis piirkondades esineb tugevaastmelisena,
voimalik, et seda toetab analoogia partitiiviga, mida saarte murdes inessiivi
kdrval samuti on kasutatud. Vib arvata, et tugevaastmeliste vormide levik
on toetanud ka keskmurde nominatiivikasutust (keskmurdes esinevad
iiksikud inessiivivormid on samuti tugevaastmelised). Ka Louna-Eestis
on kasutusel mitmesugused konstruktsioonid, seejuures voib Tartu murdes
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teha koige selgemalt vahet kaassonalise konstruktsiooni ja kddndevormi
vahel. Idamurdes ja kirderannikumurretes, aga ka Mulgi murdes iildten-
dentsina kaht konstruktsiooni nii selgelt ei eristata, ehkki nominatiivi
kasutamist genitiivatribuudiga konstruktsioonides voib siiski tdheldada.

Sona aeg vormide varieerumises ja kasutuses v0ib seega ndha mitme-
suguseid mdjureid, kahtlemata mdjutavad kasutust nditeks analoogiameh-
hanismid. Edaspidises uurimises aitaks pilti kindlasti avardada vordlus
teiste ajaviljenditega, ent sellegi viikese ja tavalise sdna kasutus toob vilja
mustrid, mis ilmselt on seotud nii keelesiseste kui ka -viliste teguritega.

Tabel 3. Toimumisaega véljendavad adjektiivatribuudiga maarused

Nominatiiv | Partitiiv | Inessiiv | Adessiiv | Aegu | Kokku

Saarte murre 2 3 55 1 61
Laanemurre 45 45
Keskmurre 25 25
Idamurre 18 18
Kirderanniku-

murded 3 1 32 36
Mulgi murre 23 23
Tartu murre 3 1 6 10
Voru ja Setu

murre 4 7 16 27
Kokku 12 9 3 220 1 245

Tabel 4. Toimumisaega viljendavad genitiivatribuudiga méérused

Nominatiiv | Partitiiv | Inessiiv | Adessiiv | Aegu | Kokku

Saarte murre 3 18 24 23 8 76
Liidnemurre 8 49 7 64
Keskmurre 60 7 28 2 97
Idamurre 17 26 43
Kirderanniku- 7 1 1 80 89
Mulgi murre 13 2 27 8 50
Tartu murre 1 3 41 45
Yoru ja Setu 15 144 4 163
Kokku 124 165 81 198 59 627
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Tabel 5. Toimumisaega véljendavad méiérused laiendiga see/too

Nominatiiv | Partitiiv | Adessiiv Kokku
Saarte murre 2 51 53
Léadnemurre 49 49
Keskmurre 14 32 46
Idamurre 1 23 24
Kirderannikumurded 1 1 32 34
Mulgi murre 1 21 22
Tartu murre 1 16 17
Voru ja Setu murre 3 87 5 95
Kokku 23 88 229 340

6. Kokkuvote

Sona aeg kasutuses ilmneb iihelt poolt méirgatavaid piirkondlikke eri-
nevusi, teisalt mojutab vormivalikut laiend (milleta aeg miirusfraasis
esineda ei saagi). Genitiivatribuudiga fraasides on varieerumine piir-
konniti eriti margatav: perifeerias (eriti saarte murdes) ndib pilt kirevam,
kesksetel aladel iihtsem. Vormieelistused tulevad mitmes murdes selgelt
esile, nditeks on ld&nemurdes genitiivatribuudiga fraasides valdav kééne
inessiiv, keskmurdes nominatiiv. Seesuguses kontekstis on monelgi juhul
Oigustatud aeg-vormi tdlgendamine kaassdnana, nagu seda on tehtud eesti
murrete sOnaraamatus; kaassdnaks madramist toetab ka asjaolu, et ena-
masti kasutatakse adjektiivatribuudiga fraasides muud kddnet (valdavalt
adessiivi). Tartu murdes on kaassdnaline kasutus selgelt eristatav, Voru
murdes seevastu on potentsiaalne kaassona partitiivist eristamatu. Kirde-
rannikumurretes, aga ka idamurdes kaht konstruktsiooni nii selgelt ei
eristata, adessiiv on seal ajaméiiruse kddndena valdav. Huvitaval kombel
korreleerub monel juhul vormieelistustega ka adverbistunud (adverbistuv)
sonatlihend see + aeg: kui enamasti on see adessiivne, siis keskmurdes
on mirgatav hulk nominatiivseid vorme, Voru ja Setu murdes esineb see
aga iihildumatu fraasina, kus foo on adessiivis, aeg aga partitiivikujuline.
Niisiis tulevad sdna aeg kasutuses ilmsiks mitmedki huvitavad tendent-
sid, siinse analiiiisi edasiarendamiseks vdiks edaspidi késitleda niihdsti
areaalseid mdjusid kui ka semantikat.
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Aeg ’time’ in Estonian dialects

Eva Velsker

The article focuses on the usage of the word aeg ’time’ in Estonian dialects; the
material comes from the Corpus of Estonian Dialects, the preparation of which is
underway at the University of Tartu and the Institute of the Estonian Language.
The word aeg ’time’ is a high-frequency noun in the dialect corpus, whereas its
usage reveals considerable variation. For the purpose of the present study the
author collected 1899 forms of the word aeg; 1509 of them were used as time
adverbials; 1256 expressed time of the action; the analysis focused on the latter.
It appeared that the choice of the form depends, on the one hand, on the gram-
matical environment; it depends on whether the word is modified by a genitive or
adjective attribute; on the other hand, different dialects employ different linguistic
devices. The frequent combination with the pronominal extension see this’ (too
’that”), which usually is in the adessive, could be regarded as an adverbialized
form. Among other dialects, the combination of the adessive pronoun and the
partitive aeg is a distinctive feature of the Voru dialect. In the case of the adjec-
tive attribute, mostly the adessive form is used in all the dialects, and, thus, one is
dealing with a clearly substantival use. Phrases with the genitive attribute reveal
more variation — more western dialects show mostly the inessive, the insular
dialects also the partitive; in the central dialect the nominative is common in such
contexts. In other northern Estonian dialects the adessive is common. The Tartu
dialect distinguishes an adpositional form, which is clearly a divergence from the
case paradigm. However, in the V&ru dialect it is morphologically not possible to
make a distinction between the adposition and the partitive. In constructions with
the genitive attribute, the forms of the word aeg can often be interpreted as the
adposition; however, the morphological preferences differ in different dialects.
The interpretation as the adposition is supported by the fact that usually another
case (the adessive) is used in phrases with an adjective attribute.

Keywords: Estonian dialects, variation, lexicalization, grammaticalization

Eva Velsker

eesti ja lildkeeleteaduse instituut
Tartu Ulikool

Jakobi 2-439

51014 Tartu

eva.velsker@ut.ee

295






ULEVAATEID






Emakeele Seltsi aastaraamat 58 (2012), 299-308
doi:10.3176/esa58.14

PILK ,,EESTI ETUMOLOOGIA-
SONARAAMATULE”

Eesti etlimoloogiasdnaraamat.
Koostanud ja toimetanud Iris Metsmaégi,
Meeli Sedrik, Sven-Erik Soosaar.
Peatoimetaja Iris Metsmégi.

Eesti Keele Instituut. Eesti Keele Sihtasutus.
Tallinn, 2012. 792 1k.

THT-REIN VIITSO

Annotatsioon. ,,Eesti etimoloogiasdnaraamat” esimese eestikeelse etiimoloogia-
sonaraamatuna on oluline kultuurisaavutus. Retsensioonis valgustatakse sonaraa-
matu eellugu ning jélgitakse selle teoreetilis-filosoofilist tagapdhja. Néidatakse,
et viga vanavene keele dateerimisel ei luba eristada vanavene ja veel vanemaid
slaavi laene. Samuti ndidatakse, et sonaraamatus rakendatav tiive moiste korvaldab
vaatlusest rea ajaloolisi tuletisi.

Vétmesonad: eesti etlimoloogiasdnaraamat, hddlikumuutused, slaavi ja vanavene
laenud, sdnatiivi ja ajaloolised tuletised, ldinemeresoome keelenimetused

»Eesti etlimoloogiasdnaraamat” (EES) valmis Eesti Keele Instituudis
koostajate-toimetajate kestva ja pingsa t00 tulemusel, toetajaiks Eesti
Kultuurkapital, Haridus- ja Teadusministeerium ning Kultuuriministee-
rium. Suur rahvuskultuurisaavutus see sonaraamat ongi, sest niitid 16puks
saab tinu koostajate-toimetajate vaprale tdole eesti rahvas tutvuda sellega,
kust eesti keele sonavara olulisim osa parineb, ja seda selges eesti keeles.
See teadmine on kahtlusteta oluline lisa emakeelehuviliste eestlaste hari-
dusele. Niiiid on ka jarele joutud omariikluse saavutanud naaberrahvastele,
meenutagem, et neist viimasena said emakeelse etiimoloogiaraamatu
latlased, ja juba 1992. aastal.
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1. SOnaraamat algab saatesOnast. Siin mainitakse lithikese avasona jérel
lithidalt sonaraamatu eelkéijaid ja eeltdid Keele ja Kirjanduse Instituudis
/ Eesti Keele Instituudis.

Neil eeltdddel on ka oma eellugu. Eelloo algust ei ole ndinud iikski
elavaist keeleinimestest. Huno Rétsepa teatel! alustas juba professor Jaan
Jogever (1860—1924) eesti sonade péritolu kartoteegi kokkuseadmist, seda
jétkati ka pérast Jogeveri surma (ja ilmselt mitte ainult kartoteegi pidamise
parast), kuni kartoteek hévis Tartu iilikooli peahoone pdlengul 1965. aastal.

Omaaegne Tartu iilikooli l44nemeresoome keelte professor Julius
Migiste piiiidis Rootsis soome keele etlimoloogiasdnaraamatu ,,Suomen
kielen etymologinen sanakirja” toel iiksipdini koostada sGnaraamatut, kuid
lahkus enne soome sonaraamatu viimase kdite ilmumist. Aga nii voi teisiti
joudis Migiste 10petamata ja ldbitoimetamata saksakeelne suurtdd Alo
Rauna poolt veidi kohendatud 16puosaga viheste uurijate kasutusse. Seda
tdnu Migiste sObrale Pertti Virtarantale, kes saavutas selle, et Soome-Ugri
Selts avaldas 1982-1983 Mégiste sdonaraamatu ,,Estnisches etymologi-
sches Worterbuch” késikirja 12-koitelise faksiimilevéljaandena. Sama
késikirja pohjal koostas Alo Raun oma ,,Eesti keele etiimoloogilise teat-
miku”, mille Vello Salo ennastohverdavalt toimetas ja avaldas (Rooma—
Toronto, 1982) ning mis on olnud 30 aastat meeldiv, ehkki tagasihoidlik
eestikeelse sOnaraamatu aseaine.

Kuuldavasti otsustati 1974. aastal Eestis alustada uue kartoteegi
koostamist. V&imalik, et kuuldus Julius Mégiste katsest summutas selle
soovi, sest alles Mégiste lahkumine sai uue algatuse ajendiks. Igatahes oli
see selleaegse Keele ja Kirjanduse Instituudi soome-ugri keelte sektori
energiline juhataja Valmen Hallap, kes valis vilja uue kartoteegi koostajad
ja jélgis ka t66 kulgu selle algusfaasis, uurides isiklikult nditeks sedagi,
millise liimiga tuleks ilmunud etiimoloogiaartiklite paljundused karto-
teegikaartidele kleepida (sel ajal oli kummiliim parim liim). Seda aega ei
ole ndinud tikski etiimoloogiasdnaraamatu koostaja. Sellest kartoteegist
sai praecguse sonaraamatu vundament, mille kujundamisel on olnud eriti
suur osa Lembit Vabal. Millalgi ja kuidagi tuli kartoteegi kdrvale arvuti.
Kuidas, sellest sdnaraamat vaikib. Sellest on kahju, sest samas on selge,
et Microsofti vahenditega pole vdimalik koostada tGhusat, mitutkiimmend
keelt holmavat andmebaasi. Huvitav ja isegi kasulik olnuks teave ka
sonaraamatu koostamisaja kohta. Usun, et koostajail olid nii tihedad

! Huno Rétsep, Sonaloo raamat. Ilmamaa, 2002, 1k 47.
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tooaastad, et ei suudetud dieti jdlgidagi uusi etiimoloogiaid, seda enam,
et etlimoloogiaid avaldatakse tihti lausa nurgatagustes viga raskesti kétte-
saadavais juhuviljaannetes.

2. Kakskiimmend viis lehekiilge sGnaraamatust valgustab sGnaraamatu
filosoofilist kiilge ehk ndgemust etiimologiseerimisest ja sOnaraamatu
chitusest-esitusest. Etlimologiseerimine on keeleteaduse valdkonnas koige
suuremal miiral katsetuste ja eksituste tee. On sonatiivesid, mille kohta
keegi ei oska midagi arvata. On sdnatiivesid, mille puhul ei ole vaja erilisi
keeleteadmisi, et méiédrata neid sellest vOi teisest keelest laenatuks. On ka
sOnatiivesid, mille péritolu on mitmed keeleteadlased igaiiks omal viisil
seletanud, aga kindlalt tdest seletust pole ikka veel niha.

Oeldust tingituna vildivad etiimoloogiasdnaraamatute koostajad
tavaliselt oma keelefilosoofiliste vaadete esitamist. See sdnaraamat ei
valdi, vaid teeb seda pealkirja all ,,Etiimoloogiateadusest ja eesti tiivevara
ajaloost”. Sona etiimoloogiateadus mdjub siin voluva lihtsameelsusena.
Igal teadusel on oma meetodid. On ka tdepoolest meetodikindlaid etii-
moloogiasonaraamatuid, nt paar kuud enne ,,Eesti etiimoloogiasdna-
raamatut” 16puni joudnud omamoodi imetlusvéérne ,,Lexikon der élteren
germanischen Lehnworter in den ostseefinnischen Sprachen” (I-III,
1991-2012), mille algatajaks oli Andries Dirk Kylstra ning 1dpuleviijaiks
Sirkka-Liisa-Hahmo, Tette Hofstra ja Osmo Nikkil4. See lddnemeresoome
keelte germaani laensdnade sOnaraamat paneb raudse jarjekindlusega
paika kdik kunagi esitatud oletused germaani laensdnade kohta olenevalt
nende vastavusest vOi mittevastavusest alggermaani tiivede reeglipirasele
arengule. Enamasti on etiimoloogia tosistelgi juhtudel kahe v4i enama
keele héilikuseadusi rakendava nuputamise tulemus, mis heal juhul saab
toetuda ka asustus- ja kultuuriloo teadmistele voi tdendosusele.

Kasitletava sGnavara kohta on 6eldud, et ,,Kdige tildisemalt voib iga
keele sonatiived péaritolu jargi jagada omatiivedeks ja laentiivedeks. Omatii-
vedena kisitletakse tiivesid, millele ei ole leitud laenuallikat ja millel voib
olla sugulaskeeles vaste, mille saab tagasi viia samale algtiivele. Laentiived
on tiived, mis on teisest keelest laenatud” (lk 9). Edasi jaotatakse mole-
mad tiiveklassid kihtidesse, nn omatiived jaotatakse uurali, soome-ugri,
ladnemeresoome-permi, lddnemeresoome-volga, ldinemeresoome-saami
jalddnemeresoome tiivevarakihiks ning laenud laenukihtideks laenuandja
keele jargi. Sel mottekdigul on teatav traditsioon, kuid see on mdneti
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vildakas. Igatahes on eesti keel piisavalt rikas, et mitte tarvitada selles
funktsioonis sona oma. Esiteks, iga sotsiaalselt tdiskasvanuks saanu on
kujundanud oma sdnavara, sealhulgas omad voorsonad ja ka mingi etteku-
jutuse oma keele tiivedest, ja selles sfadris rakendub sona OMA oma kdige
loomulikumas tdhenduses. SGnavara ja isegi héélikusiisteemi laenamisel
ei ole nii, et laenatu on voora oma, vajalikud laenud polistuvad kiiresti, nii
et tiive laenulisusest on mottekas radkida vaid lithikese aja — iilimalt iihe
kihi piires. Teiseks teevad mugandamine, valesti kuulmine ja tuletamine
algselt vOoraste ja vahel ka pdlissonadega oma t60, nii et tegelikult ei tea
keegi, mil mééral on seni laenudena tuvastamata polistiived laenud, mil
maéral iirgsed polistiived. Peale termini omatiived kasutab EES veel iiht
halba terminit, milleks on onomatopoeetilisi ja deskriptiivtiivesid kattev
lohetermin Addlikuliselt ajendatud tiived. Sonadest EES ei rdagi.

EES:i filosoofia teeb peaaegu et kohustuslikuks esitada nt tegusdna
polema tiive pole- vasteks ldunaeesti ja muude lddnemeresoome murrete
enamiku pala-tiivi, mis ldheb kauges plaanis tagasi soome-ugri tiivele
*pala- (seda EES ei esita). Siin on aga tegemist tihtsa iiksikjuhuga, kus tiivi
pole- on pohjaeesti-vadja tagasituletis tegusonatiivest poleta- (seda EES
ei maini, ilmselt sellepérast, et see on tuletis), kus 6 parineb varasemast
*0-st: lddnemeresoome, lapi ja mordva polemist tihistaval tegusonal oli
tiive esimeses silbis *a, pdletamist téhistaval tegusdnal *o. See erinevus
kajastub vastavais tiivedes ka tdnapéeval, vrd enamikus lddnemeresoome
murretes, sh eesti Vaivara pala- ja polt(t)a-, pdhjalapi buolle- ja boal'de-,
ersa palo- : pulta-.

Sugulaskeelte esituse puhul dratavad juba sisukorras lk 7—8 vooristust
ladnemeresoome ja lapi ehk saami keelte jirjestus ja osalt ka nimed. On
kil isegi hea, et EES on peaaegu loobunud fraasi karjala keel kasuta-
misest selle poliitilises tdhenduses: nimetused karjalane ja karjala keel
on Karjalas hidavajalikud selleks, et pdliselanikud tiheskoos v&iksid XX
sajandil Karjalasse asustatud idaslaavlaste massis natukesegi vilja paista,
aga see holmab nelja iihist keelt mittemoodustavat murderithma, millest
kaks on ldunakarjala ja vepsa vahekujud ning pdhjakarjala on soome ja
ldunakarjala vahekuju. Nimetus Aunuse karjala on halb moodustis juba
kahesdnalisuse tdttu ja Aunus on kohaliku nime Anus soomekeelne vaste.
Samas on dra pdlatud omakeelne nimetus livvin kieli, mille loomulikem
eestikeelne vaste on /ivvi keel (1k 31 on esitatud sulgudes keelenimetusena
livviko, mis on livvilase enesenimetus). Analoogilistel pohjustel on lapi
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ehk saami keelte nimetuste vormistus EESis veel halvem, selles on ehk
oma osa lapikeelsetel keelenimedel, mis on siiski liitsonalised ja suur-
téhtedeta.

Vanemate laensdnade kihtidesse jaotamine on traditsiooniline: indo-
euroopa, indoiraani, balti, germaani, vanavene. Kuid slaavi laenude puhul
on esitatud sdnaraamatu seisukohalt ebavajalikke ja samas himmastavaid
véiteid. Lk 12 germaani laenudele piithendatud osast loeme et ,,iiksikute
titvede puhul, nt vili, on oletatud isegi laenamist eelbalti perioodile eel-
nenud hiipoteetilisel baltoslaavi perioodil, kuid uurijate seas pole iiks-
meelt selles, kas balti ja slaavi keeled iildse parinevad {ihisest baltoslaavi
algkeelest”. Toepoolest, vihemalt iiks leedu keeleteadlane on véitnud,
et balti keeled on ldhedasemad germaani keeltele. Kes tunneb Leedu
ajalugu, voib mdista, miks osa leedulasi ei taha olla slaavlaste 1&dhimad
keelesugulased. Kuid slaavi keelte ajaloo uurijatele on parim allikas, mis
selgitab slaavi keelte arengut, balti keeled, eriti leedu keel. Seepidrast on
slaavi keeli hinnatud ka eriti uuenduslikeks balti keelteks. Balti ja germaani
keeled voistlevad kiill kohati arhailisuses, arhailisus aga ei tdesta kuidagi
lahisugulust. Vanavene laenudele piihendatud osas (lk 12) vdidab EES, et
»vanavene laenud on lddnemeresoome keeltesse laenatud 7.—14. sajandini
Pihkva ja Novgorodi viirstiriikide alal kdneldud vanavene keelest”. Siiski
ei ole seni andmeid, mis sunniksid ndgema idaslaavlasi lddnemeresoom-
laste tuntud ala naabritena oluliselt enne IX sajandit. Vanavene keelest saab
radkida aga alles pérast seda, kui skandinaavlased ehk Rus oli Novgorodi
(ja Pihkva) aladest 16una pool asuvad slaavi hoimud oma valitsuse alla
ithendanud ja 988. aastal vastu votnud ristiusu. See tdi kaasa ristiusu ja
seejarel kirjaoskuse leviku ning keelekasutuse iihtlustumise ehk vanavene
keele tekke ja levimise, samuti allutatute ithisnimetuse russkie ’ Rus’i omad’
kinnistumise. Vanavene keele leviku tottu ei saa muide tuvastada varase-
mate slaavi hdimude klassifitseerumist. Lk 13 6eldakse, et ,,Varasemast
ajast voib parineda tiksikuid vanaslaavi laene, .., kuid need on ebakindlad
oletused”. Selliste iildistuste tegemine ei kuulu iildjuhul sonaraamatu pade-
vusse; lisaks on EESis ebakindlaks nimetatutega voistlevad etiimoloogiad
osalt selgelt ebakindlamad. Igatahes on kurb, et lk 16 leiduvas huvitavas
ja ka kasulikus tabelis on vanavene ja vene laenudest vanemate voimalike
slaavi laenude arv jadnud kajastamata.

Sonaraamatus on ndidatud ka eesti sOnade laenumine naaberkeeltesse.
Sel puhul olgu mainitud Paul Ariste mérkus oma loengul 1956/1957.
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Oppeaastal selle kohta, et eesti sona kilu on laenatud kujul killo ka ladina
keelde; selle mainingu algallikas on mulle teadmata.

Ettimoloogiateaduse meetodite tutvustus hdlmab kolm osa: 1) hialiku-
looline meetod, 2) hiélikulooline meetod ja murdeandmed, 3) muud meeto-
did. Neist esimene osa tutvustab hadlikumuutuse ja sh eriti hadlikuseaduse
mdistet kahe ladnemeresoome keeltele iseloomuliku muutuse alusel ning
laensdnade muganemise mdistet, teine esitab rea lddnemeresoome keeltes
toimunud muutusi ennekdike pShjaeesti ja lounaeesti murdeid vastanda-
des, kolmas osutab keelekontaktidele, ajaloole ja etnograafiale. Ilmselt
oleks mdttekas olnud kisitleda eraldi laenamist ja selle kdigus toimuvat
muganemist, juhtides tidhelepanu sellele, et lacnamine voib pohjustada
uute héélikute ilmumist keelde. Samuti oleks voinud ithendada muutuste
késitlused, méarkides, et pérast muganemist alluvad laenud juba hiljem toi-
muvaile iildistele hadlikumuutustele. Hidlikumuutuste puhul on mainitud
ka juhuslikke muutusi, paraku nende pohjusi avamata.

Eesti murdeid lahutavate muutuste iseloomustuses hdirib kohati
motlematu sonavalik, kohati mitteasjakohased néited. Nii on lihesuguse
iseloomustuse ,,pohjaeestis (v.a. kirderannikumurrete rannamurdes) mdnes
tiives” (lk 22) saanud nii muutus o > ¢ kui ka muutus a > §; viimane esineb
toepoolest mdnes harvas tiives, kuid eesti keeles sona esimeses silbis esi-
nevatest 0-dest on enamik just muutuse o > ¢ tulemus (muide, mainimata
on tihtsuselt jargmised muutused e > 6 ja ee > 00 algselt tagavokaalses
tiives, mis pole toimunud rannamurdes). Mitteasjakohane on nt vepsa Aiin
lisanditena pShjaeesti ei ja Idunaeesti ai esinemuse juures (voi siis tulnuks
lisada mérkus, et vepsa keeles on toimunud muutus ei > if). Samuti vepsa
Fili, mis on lisatud ilmestama pika vokaali lithenemist / ees pdhjaeesti
murretes vastandina pika vokaali sdilimisele 1dunaeesti murretes (vepsa
ndide parineb murdest, kus kdik algupdrased pikad tdishéélikud on lithe-
nenud, pShjavepsa murdes jéllegi kdrged pikad tdishaalikud i, diii ja uu ei
lithenenud, muud pikad tdishdalikud lithenesid). Niisiis ei vdi iihe vdi teise
keeleajaloolise muutuse késitluses automaatselt néiteks tuua kogu sona-
loetelu, mis etlimoloogiasdonaraamatus mone sona voi tiiveartiklis antud.

3. EESi kasutusdpetus kannab pealkirja ,,Sonaraamatu iilesehitus” (lk
25-37). See tutvustab mérksonavaliku pohimdtteid, mérksonastiku iiles-
ehitust, sonaartikli ehitust, sugulaskeelte materjali esitamist, teiste keelte
materjali esitamist ja sdnaraamatu allikaid.
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Mairksonavalikut késitlevas osas (Ik 25) kinnitatakse, et ,,paljude
samatiiveliste sOnade seast on vOoimalusel mérksonaks valitud sdona, mis
koosneb ainult tiivest, tegusdnadel tiivest ja ma-tegevusnime tunnusest.
Kui niisugust ei leidu, on mirksdnaks liite vdi liidetega sdna. Ulejaanud
reegliparased tuletised, mille seos késitletava tiivega peaks igale kasutajale
olema endastmdistetav, on mérksonastikust vilja jaetud. Mérksonastikku
on voetud siiski niisuguseid tuletisi, mille tuletusseos lihe vdi teise tiivega
ei tarvitse kasutajale olla vormilistel voi tdhenduslikel pohjustel endast-
moistetav”. See on peaaegu ilus.

Siiski on seda uskuda raske, sest osas ,,Mérksonastiku iilesehitus™ (1k
26) ilmneb, et esitatu ndol oli tegemist loosungitega: ,,Méarksonastik on
tiles ehitatud printsiibil, et iga tiive késitletakse omaette sOnaartiklis ja
igasse sOnaartiklisse on koondatud sdnad, millel on (véhemalt keeleaja-
looliselt) iiks ja sama tiivi. Méarksdnastik koosneb podhimérksdnadest ja
viidemarksonadest. PGhimérksdna artiklis esitatakse tiive etiimoloogia.
Viidemérksonadeks on sdnad, mille tiivi on .. sama, mis mdnes pohi-
marksona artiklis késitletav tiivi ja need viitavad sOnaartiklile, kus seda
titve késitletakse.” Selle juurde on esitatud nédide: ,,Niiteks sona katma
on vana tuletis tiivest, mille vaste tdnapdeva eesti keeles on kaas, sdna
nii on vana kiafdndevorm sdnast need. Sonaraamatus on katma paigutatud
artiklisse kaas ja nii artiklisse need. Need ajaloolised tuletised voi leksi-
kaliseerunud muutevormid (nt sdnad katma ja nii) esinevad sdnaraamatus
samuti vildemérksOnadena.” Nii ~ nei ja selle vasted on iseseisvunud kdigis
ladnemeresoome keeltes ja ka katma ei assotsieeru kuskil sonaga kaas.
Vastavad sonaartiklid EESis ei ole aga samuti viideartiklid, vaid ainult vii-
deartiklid — eesti sonade vasteid neis ei esitata, tagatipuks ei esitata ka n-6
parisartiklites, mille juurde juhatatakse. Sonaartikli kaas sabaosas antakse
seletus: ,,Lddnemeresoome-permi tiivi. katma on lddnemeresoome tuletis
tiive varasemast kujust *kant(e)-, tuletusliite lisamisel on tiivi lihtsustunud
(*kant-ta- > katta-) ..” Paraku ei ulatu tiivi katta- 1adnemeresoome keel-
test kaugemale, kuid selle tliks, katust mérkiv tuletis on laenuna joudnud
lapi keelde ja kas laenu voi substraadina Kuusalu murrakusse (aga mitte
EESi). Katta-tiive tuletis katus, mis esineb ka liivi keeles kujul katiiks, ei
ole EESis kohta leidnud. EESi kahemdtteline *kant(e)- voimaldab veel
katta-tiive korvale muidki rekonstruktsioone, nt *kante-ta-, *kante-tta-,
neist viimasele 1dheb tagasi reaalse tegusona kaanetama tiivi. Lisaks ei ole
sulgudega *kant(e)- mitte sona kaas esialgne v4i varasem tiivekuju, vaid

305



see on hoopis kahe tiive liihike tihisesitus, ning tegelikult ei olegi péris
selge, millisele algkujule l1&hevad lddnemeresoome kolm tiivekuju *kanti >
*kansi, *kante- ja *kant- tagasi. Aga tegusdnatiive *katta- kujunemiskéigu
juba XIX sajandisse kuuluv ja praegugi kdibiv seletus pdhineb sdna kaas
kunagise osastava kdinde vormi konsonanttiivelisuse analoogial. Analoo-
gia pole toestatud, aga on vigagi tdendone, sest samal viisil on tegusdna
tundma kunagisest oleviku kesksonast kujunenud meie ténapéevane tuttav
(millest on EESis vaid viideartikkel), mille kdrval tdnapédevane kesksona
tuntav on uuenduslik, kuigi mitte enam uus moodustis. Niisiis on see, mida
sOnaraamatus nimetatakse tiiveks, hoopis sonade rekonstrueeritav
pohitiivi. Et lddanemeresoome vanade tiivede, sh laentiivede tuletised
on juba tuhat aastat tagasi hakanud alustiivest erinevat ja isegi tootsat elu
elama, ei ole etlimoloogilise sdonaraamatu tagasikérpimine etiimoloogili-
seks tiiveraamatuks eriti mottekas.

Sonaartikli tutvustus ja sdnaraamatu sdnaraamatuosa osutavad seda,
et sOnaraamatu koostajail ei ole olnud kisikirja kdrval arvestatavat
andmebaasi ja sonaraamatu kisikiri ongi koige korralikum andmebaas.
Selles valguses on mdistetav ja moistlik, et ei ole piiiitud sonaartikleid
nt lddnemeresoome keelte ainestiku esitamisel tihendada. Sugulaskeelte
materjali esitamise pohimotted on iildiselt rahuldavad, kuid nende jar-
gimisega on olnud raskusi. Eriti vepsa ja karjala ainestiku esitamisel
oleks tiilikat transkriptsiooni aidanud véltida kirjakeelte digekirjutuse
rakendamine (vepsa keele puhul oleks abiks olnud Nina Zaiceva ja Maria
Mulloneni sonaraamat?). Obiugri keelte puhul, kus pohimurded on faktili-
selt sugulaskeeled, oleks oodanud natuke keeleteaduslikumat lahenemist.
Mansi murretest loetakse arhailisimaiks Tavda murdeid, handi murretest
idamurdeid, vokalismi osas surguti Tremjugani murrakut. Osal juhtudel
(nt arvsdna neli puhul) on esitatud ka surguti vorm, aga viiteta péritolu-
kohale. Kreeka keele puhul tahaksin OSi soovitusliku latinisatsiooni
asemel ndha indoeuropeistikas kasutatavat transliteratsiooni — ainult see
juhib eksitamata kreeka keeleni.

Lk 38 on esitatud sdnaraamatus kasutatavate lithendite loetelu. Neist
osa on igapdevased. Mulle tundub, et iikski igapdevane lithend ei tohiks
olla iihetdheline, tihetdhelised on loetelus esitatud v (voi) voi esitamata,

2 Nina Zaiceva, Maria Mullonen, Vepsi-venilaine, vend-vepsldine vajehnik: 14z 14
000 sanad = Berccko-pycCKuii, pyccko-BeICCKHUil yueOHbIi cioBaphb: okoiio 14 000
cnog. Petroskoi: Karjala, 1995.
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kuid tekstis kasutatud e (ehk). Uhetihelised liithendid on omal kohal nt
entsiiklopeedilistes sOnaraamatutes sonaartikli mirksona lithendina.

On kena, et olulisemate hadldusmarkide puhul on esitatud pikkade kon-
sonantide mirgid eestirootsi murretes. Kuid samal viisil mérgitakse seal
ka vokaalide pikkust. Ja keeles voi murdes, kus on eristatud vihemalt kaht
redutseeritud vokaali, on isegi 2 piisavalt selge kvaliteediga vokaal. Sona
katkehddlik on liivi katketoon’i puhul {ilimalt eksitav vananenud termin.

Olgu 6eldud, et mu mérkused puudutavad otseselt kiillalt vaheseid
sonaartikleid. Ennekdike tulenevad méarkused sellest, et sona ei ole isegi
mitte sOnauurija sober. Kahtlemata osutub tulevikus osa senistest kindlana
ndivatest etlimoloogiatest ekslikuks, osa kiisimérgilistest saavad mingi
lahenduse, osa jadvadki kiisimérgiliseks. Uhe vdi teise sugulaskeele vdi
naaberkeele uurija voib leida mone vdi isegi mOnikiimmend sdna, mida
ta teisiti seletaks, mis aga ei tihenda, et just digesti. Igatahes kui sona-
raamatu 6600 etiimoloogiast kiimme protsenti tulevikus ka lausa vaéraks
osutub, voib sOnaraamatut ikkagi lugeda heaks sdnaraamatuks. Sona-
raamatu koostajad kavandavad juba uut triikki. Sellist, kus esitatakse ka
bibliograafilised andmed eri etiimologiseeringute kohta ja mis on suureks
abiks ka etiimoloogile.
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A glimpse at the Estonian Etymological Dictionary

Tiit-Rein Viitso

The Estonian Etymological Dictionary as the first etymological dictionary pub-
lished in Estonian is an important cultural achievement. This review provides a
short overview of the prehistory of the dictionary and its theoretical and philo-
sophical background. The reviewer shows that because of an error in dating the
Old Russian language, the dictionary has not distinguished between Old Russian
and still older Slavonic borrowings. The concept of root as applied in the dic-
tionary excludes a set of historical derivatives from the etymological approach.

Keywords: Estonian Etymological Dictionary, sound changes, Slavonic and Old
Russian borrowings, root and historical derivatives, names of Finnic languages
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EMAKEELE SELTSI 93. TEGEVUSAASTA
(2012)

I. Uritused
1. Konverentsid

Emakeele Selts korraldas 2012. aastal 4 konverentsi, ettekandeid esitati
kokku 34.

Koostdos Haridus- ja Teadusministeeriumiga toimus 28. aprillil
Peterburi Jaani kirikus keelekonverents ,,Eestlased mitmekeelses ja
-kultuurilises Peterburis”, kus ettekannetega esinesid Vadim Mussajev,
Tamara Smirnova, Tiiu Reimo ja Aile Moldre, Veronika Mahtina, Tonu
Tannberg, Jiiri Viikberg, Tiina Maiberg, Piret Meos, Lea Jiirgenstein, Jiiri
Valge, Tiina Paet ning Maarja Hein ja Anna Malkova. Ettekanded olid
kahes plokis: eesti- ja venekeelne osa.

Koostdos Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituudi ning arvuti-
teaduse instituudiga toimus 26. jaanuaril Tartu Ulikooli ajaloomuuseumi
valges saalis akadeemik Haldur Oimu 70 aasta juubelile piihendatud kon-
verents, kus esinesid Renate Pajusalu, Tiit Hennoste, Urmas Sutrop, llona
Tragel ja Ann Veismann ning Heili Orav, Neeme Kahusk ja Kadri Vare.

27. juunil toimus Tartus traditsiooniline Johannes Voldemar Veskile
puhendatud keelekonverents. XLV Veski paeva ,,Keelte, murrete ja nimede
ringist. Valdek Pall 85” kavas oli 5 ettekannet. Avaettekande ,,Valdek Palli
jélgedes ja sammuke korvale ka” pidas Marja Kallasmaa. Niina Aasmie
pidas ettekande Valdek Palli toodest mordva keelte alal. Evar Saar kdneles
Viru kohanimede tiitipidest, Liina Lindstrom tutvustas Tartu Ulikooli eesti
murrete ja sugulaskeelte arhiivi ning murdekorpuse uurimisvoimaluste
avardumist ning Jiiri Viikberg 1dpetas pieva iilevaatega teemal ,,Murde-
sOnaraamat 1922-2012".

Traditsiooniline {ilidpilaskonverents, millega Emakeele Selts téhistas
iihtlasi Euroopa keelte pieva, toimus 21. septembril Tartu Ulikoolis. Oma
uurimistddst ridkisid Tallinna ja Tartu Ulikooli bakalaureuse- ja magistri-
Oppe ulidpilased, kes pidasid kokku 12 ettekannet. Ettekanded olid teema

311



jargi jagatud nelja ossa: ,,Keeleuurija mitu pilku”, ,,Eesti lause”, ,,Kahe
keele vahel” ning ,,Laps ja keel”.

2. Konekoosolekud, viliskeelepievad ja keelepievad Eesti koolides

Emakeele Selts korraldas 2012. aastal 6 kdnekoosolekut, 6 viliskeelepdeva
ja 5 keelepéeva Eesti koolides, samuti korraldati noorte keelelaager ,,Ponev
keeleteadus”. Ettekandeid esitati kokku 73.

Konekoosolekutel (viis Tallinnas ja iiks Tartus) peeti 17 ettekannet.

16. veebruaril pidasid vana kirjakeele teemalisel kdnekoosolekul
ettekande Kai Tafenau, Kristel Ress ja Annika Kilgi.

Seltsi aastakoosolekul 23. mirtsil Tartu Ulikooli peahoones J. V. Veski
auditooriumis kolas Helle Metslangi, Karl Pajusalu ja Kiilli Habichti
akadeemiline ettekanne ,,Kiisipartiklite arengust”. Seltsi 92. tegevusaasta
(2011) aruande esitas teadussekretir Killu Paldrok.

2. mail esinesid aktuaalsetel soome-ugri teemadel Nikolay Kuznetsov,
Valentina Semenova ja Elena Ryabina.

17. mail toimus Tartus konekoosolek teemal ,,Kirjandus Emakeele
Seltsis”, kus esinesid Hasso Krull, Lauri Pilter ja Arne Merilai.

Tallinna Ulikool koostdds Emakeele Seltsiga téhistas 6. septembril
Mati Hindi 75 aasta juubelit kdnekoosolekuga, kus ettekandega esinesid
Krista Kerge, Martin Ehala, Jiiri Viikberg ning Karl Pajusalu ja Pire Teras.

15. novembri konekoosolekul leksikaalsetest suhetest esinesid Margit
Langemets, Heili Orav ja Asta Oim.

Aasta viimasel, 6. detsembri konekoosolekul ,,Rahvusvahelisest uuri-
misprojektist ELDIA (European Language Diversity for All)” tutvustasid
projekti uurimistulemusi Helle Metslang, Kadri Koreinik ja Kristiina
Praakli.

Viljaspool Eestit peeti Haridus- ja Teadusministeeriumi ning koha-
pealsete eesti seltside kaaskorraldusel 6 keelepideva (Rootsis Lundis,
Hollandis Haagis ja Goudas, Taanis Kopenhaagenis, Leedus Vilniuses ja
Venemaal Moskvas). Ettekannete teemad olid véga erinevad, arvestades
kohapealsete kuulajate ettepanekuid ja ootusi. Tavapédraselt on ettekannete
hulka kuulunud iilevaade Eesti keelepoliitikast, tdnavu sh eesti keelepolii-
tilistest suundumustest vélismaal ning juriidilis-poliitilistest konfliktidest
Eesti keeleelus. Ettekandeid peeti ka eesti uuemast kirjandusest, laste
suulise ja kirjaliku keeleoskuse arendamisest, sdnavaramuutustest, dige-
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keelsusest, ees- ja kohanimedest, keele omandamisest, mitmekeelsusest,
identiteedikiisimustest. Ettekannete kdrval toimusid keeledppeseminarid
ning tutvustati uusi interaktiivseid keeledppematerjale ning uusi keele-
opikuid. Kokku peeti véliskeelepdevadel 23 ettekannet.

Emakeele Selts on Eesti Keele Instituudi, Haridus- ja Teadusministee-
riumi, Keeleinspektsiooni, Viike-Maarja Giimnaasiumi ja Vdike-Maarja
Vallavalitsuse korval iiks Ferdinand Johann Wiedemanni keelepéeva kor-
raldajaid. Keelepéev toimus 19. aprillil Vdike-Maarjas. 2012. aasta Wiede-
manni keeleauhinna laureaat Mari Tarand pidas ettekande ,,Kodukeele
kiitkes” ning auhinna kandidaat Heli Laanekask ettekande ,,Wiedemanni
grammatika eesti keeles”. Viike-Maarja Glimnaasiumi Opilane Kétlin
Kaare radkis kdnekddndude moistmisest Viike-Maarja Giimnaasiumi néi-
tel. Keeleauhinna laureaat Mari Tarand istutas keeletammikusse nimepuu.

Emakeele Selts jatkab edukalt 2009. aastal Annika Kilgi eestvedamisel
elustatud koolikeelepdevade korraldamisega. Koolides esinevad eri alade
eesti filoloogid ning keelepdevad on suunatud Eesti eri piirkondade kooli-
oOpilastele. 2012. aastal toimus 5 keelepdeva kokku 19 ettekandega, igas
Oppeasutuses peeti 3—6 ettekannet. Tartu Katoliku Koolis koneldi keele
mitmest ndost, Voru Kreutzwaldi Glimnaasiumis keelelisest viisakusest,
Noarootsi Glimnaasiumis kandis keelepéev pealkirja ,,Koneka maastiku
piev”, Rapla Uhisgiimnaasiumis rigiti eesti keele diinaamikast, Kunda
Uhisgiimnaasiumis keelest ja emotsionaalsusest. Ka viliskeelepdevadel
peeti ettekandeid koolis: Eesti Koolis Hollandis kdlas ettekanne lapse eesti
keele omandamisest ning peeti keeledppeméngude seminari.

Stigisesel koolivaheajal 22.—24. oktoobril toimus Piusal noortele
moeldud kolmepievane keelelaager ,,Ponev keeleteadus”. Kokku said 18
glimnaasiuminoort ning Emakeele Seltsi, Eesti Keele Instituudi, Tallinna
Ulikooli ja Tartu Ulikooli keeleinimesed, lisaks esindajad Keeleinspekt-
sioonist ja Eesti Rahvusringhdilingust. Kolas 9 ettekannet: esinesid Peeter
Péll, Helle Metslang ja Annika Kilgi, Arne Merilai, Reili Argus, Ilmar
Tomusk, Katrin Kern, Tiina Leemets ning Einar Kraut. Arutleti keele-
kiisimuste, keele dppimise, hoidmise ja védrtustamise {ile, lisaks méingiti
keelelist osavust ndudvaid ménge, tehti keeleviktoriini jms.
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I1. Muu tegevus

Haridus- ja Teadusministeerium koost6ds Emakeele Seltsiga korraldas
2011. aasta keeleteo valimise. Aasta keeleteo tiitli palvisid Tanel Alumie
jaKaarel Kaljurand Tallinna Tehnikaiilikooli kiiberneetika instituudi fonee-
tika ja konetehnoloogia laborist nutitelefonide kdnetuvastusrakenduste
eest. Selts oli kaaskorraldaja keeleteo 15ppiiritusel, mis toimus 14. mértsil
2012 Haapsalu Wiedemanni Giimnaasiumis.

Haridus- ja Teadusministeeriumi toetusel algatas Emakeele Selts
koostdos Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooliga 2011. aastal dpikute keele
analiiiisi projekti, milles voeti vaatluse alla kahe Eesti dpikukirjastuse,
Avita ja Koolibri véljaanded. T66 tulemusi tutvustati mitmel kohtumisel,
muu hulgas toimus maikuus Opikukeele seminar Piusal 7 ettekandega.
Seminari eesmérk oli arutleda uuringutele toetudes praeguste opikute keele
ning Opikute koostamise {ildisemate probleemide iile, samuti kavandada
meetmeid opikute keeleprobleemide lahendamiseks.

2012. aasta siigisel korraldati uue ettevotmisena ka kokkuvottevoist-
lus Tuum, mille t66rithma kuulusid Tiit Hennoste ja Kiilli Habicht Tartu
Ulikoolist, Jiiri Valge Haridus- ja Teadusministeeriumist ning Laura Teder
Eesti Rahvusringhdilingust. See on voistlus, milles iga osaleja saab panna
proovile oma oskuse teha kuni 200-sdnaline kokkuvdte Ziirii antud tekstist.
Osales 194 kokkuvdatjat.

Haridus- ja Teadusministeeriumi toetusel jatkus teist aastat keele-
viktoriin — keelenuputamisiilesanded ilmusid Oma Keeles ning Sirbis ja
Keele Infolehes, kokku kuuel korral.

2012. aastal jitkusid ka dppesdidud, mida oli aasta jooksul neli: TLU
filoloogid sditsid kiilla tartlastele ning TU filoloogid tutvusid pealinna
korgkooliga.

Jatkus t66 eesti keele kolme valdkonna akadeemilise tervikkasitlusega.
Fonoloogia osas valmisid eesti foneetika ja fonoloogia uurimislugu, eesti
prosoodia iilevaade, Eesti foneetika koondbibliograafia. Siintaksi osas
valmisid sissejuhatus ning Geldise ja selle grammatiliste kategooriate
kirjeldus. SGnamoodustuse osas valmis iilevaade komplekssete sonade
struktuurist.

Koostdos Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutusega Meie Inimesed
alustas Emakeele Selts 2010. aastal kaheaastase projektiga ,,Uusimmig-
rante Opetavate pedagoogide tdiendusope”. 2012. aasta teises pooles sai
see mahukas ettevotmine edukalt 14bi.
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Emakeele Seltsi aastaraamatu artiklid on varustatud DOI-indeksi-
tega ning alustatud on ESA tuntuse laiendamist veebis ja andmebaasides

(CEEOL, Scopus, DOAJ).

II1. Kirjastamine

2012. aastal on triikis ilmunud

* Emakeele Seltsi aastaraamat 57 (2011). Peatoimetaja Mati Erelt,
toimetaja Sirje Méearu. Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Selts.
Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2012. 328 1k;

* keeleajakiri Oma Keel nr 1. Toimetaja Reili Argus. 128 1k;

* keeleajakiri Oma Keel nr 2. Toimetaja Reili Argus. 107 1k;

* kogumik ,,Minevikupédrandit Hiddemeestelt. Valimik korrespon-
dentide murdetekste VIII”. Toimetanud Helju Kaal, Eevi Ross.
Tallinn, 2012. 361 k.

IV. Raamatukogu

ESi raamatukogu tdienes 2012. aasta jooksul 55 triikisega, mis on saadud
vahetuse, annetuse voi ostu teel. Raamatukogus on arvel 6323 inventee-
ritud triikist.

Jatkub raamatukogu andmete kittesaadavaks tegemine raamatu-
kogudevahelise andmebaasi ESTER kaudu. Seltsi viljaannete miiligi eest
on véga edukalt hea seisnud seltsi raamatukoguhoidja Annika Oherde.

V. Keeletoimkond

Emakeele Seltsi keeletoimkonna vanem on alates 23. mértsist 2012 taas
Krista Kerge. Keeletoimkonda kuuluvad Reili Argus, Kiilli Habicht, Reet
Kasik, Katrin Kern, Einar Kraut, Helika Maekivi, Urve Pirso, Peeter Pall,
Maire Raadik ja Arvi Tavast.

2012. aastal pidas keeletoimkond 6 istungit, lisaks 1 véljasdiduistungi
ja 8 e-arutelu. Keeletoimkond kujundas seisukohti OS 2013 detailide
suhtes, vottis vastu digekirja puudutavaid otsuseid, diskuteeris avalikku-
sega, esines ajalehtedes ja raadios ning vastas nii inimeste kui ka asutuste
pOo6rdumistele.
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VI. Annetused

2012. aastal tegid Emakeele Seltsile annetuse kaks seltsi liiget: Eevi Ross
ja Priit Jarve.

VII. Liikmeskond

2012. aasta algul kuulus Emakeele Seltsi 348 tegev- ja 12 auliiget, 31. det-
sembri 2012 seisuga 354 tegevliiget ja 12 auliiget: Mati Erelt, Mati Hint,
Helju Kaal, Valve-Liivi Kingisepp, Uno Liivaku, Viivi Maanso, Helmi
Neetar, Valdek Pall, Huno Ritsep, Ulo Tedre, Ellen Uuspdld ja Tiit-Rein
Viitso.

Tegevusaasta jooksul voeti vastu 10 uut tegevliiget: Ingrid Krall,
Margit Maran, Helika Méekivi, Aivar Poldvee, Ann Metslang, Piret Malv,
Valts Ernstreits, Tiina Kikerpill, Maarika Teral, Margit Ross.

Uusi aulitkmeid 2012. aastal ei esitatud.

Seltsi liikkmete hulgast omal soovil kustutamiseks avaldas soovi
2 tegevliiget (Toomas Tamla ja Sirle Pent). 2012. aastal otsustas aasta-
koosolek kustutada suure liikkmemaksuvdla tottu iihe tegevliikme (Indrek
Kérner) seltsi liikmete hulgast.

Surma labi lahkus 2012. aastal 3 tegevliiget: Erast Parmasto
(T 24.04.2012), Lidia Vassikova ( 29.10.2012), Olaf Paabo (1 28.12.2012).

VIII. Juhatus

Seltsi juhatusse kuuluvad esimees Helle Metslang, abiesimehed Karl
Pajusalu ja Jiiri Viikberg ning liikmed Mati Erelt, Asta Oim, Annika Kilgi
ja Juri Valge. Seltsi juhatus kéis 2012. aastal koos 7 korda, sh iiks kord
arutleti e-posti teel.

IX. Tootajad

Teadussekretirina tootab Killu Paldrok ja raamatukogu juhatajana Annika
Oherde. Raamatupidaja on Tiia Vajak. Seltsi kodulehte kujundab Maria-
Maren Sepper.
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X. Uldiseloomustus

93. tegevusaastat voib iseloomustada kui tegevusrohket. On korraldatud
konverentse, konekoosolekuid, viliskeelepédevi, noorte keelehuviliste
laager, jiatkunud on keeleajakirja ja aastaraamatu viljaandmine. 2012.
aastal peeti Emakeele Seltsi tiritustel 108 ettekannet.

2006. aastast esindab Emakeele Seltsi juhatust Eesti Keele Instituudi
teadusnoukogus Karl Pajusalu. Wiedemanni keeleauhinna komisjonis
esindab seltsi Helle Metslang. Seltsi esimees Helle Metslang ning juhatuse
litkkmed Karl Pajusalu, Jiiri Viikberg ja Jiiri Valge on jatkuvalt osalenud
Eesti keelendukogu t60s.

Rahaliselt oli 2012. aasta Emakeele Seltsile soodne. Eesti Teaduste
Akadeemia tegevustoetus on kiill vdhenenud, kuid seltsi tegevusi (vélja-
annete ettevalmistamist, publitseerimist ja taseme parandamist, keele-
pdevade jm keelelirituste korraldamist, keeletoimkonna tegevust jm)
on toetanud Haridus- ja Teadusministeerium, samuti Integratsiooni ja
Migratsiooni Sihtasutus Meie Inimesed.

KILLU PALDROK
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10.

11.

12.

2012. AASTAL EMAKEELE SELTSI
URITUSTEL PEETUD ETTEKANDED

. Niina Aasméde — Valdek Palli t66dest mordva keelte alal. XLV

J. V. Veski paeval ,,Keelte, murrete ja nimede ringist. Valdek Pall 85~
Tartus 27. juunil.

Kais Allkivi — Alaleiitleva tungimine teiste kdénete kasutusalale.
Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Reili Argus — Viisakast keelekasutusest. Keelelise viisakuse paeval
Voru Kreutzwaldi Giimnaasiumis 2. aprillil.

Reili Argus — Mida me teame sellest, kuidas eesti laps eesti keelt
omandab. Keelepdeval Goudas (Hollandi) Eesti Koolis Hollandis
4. mail.

Reili Argus — Emakeele Seltsi keeletoimkonna t66st. ESi noortelaagris
,,Ponev keeleteadus” Piusal 22.—-24. oktoobril.

Pille Arnek — Eestikeelsetest tekstidest 19. sajandi hauatéhistel.
,,KoOneka maastiku paeval” Noarootsi Glimnaasiumis 11. oktoobril.
Martin Ehala — Veel kord eesti morfoloogia olemusest. Mati Hindi
75. stinnipdevale pithendatud kdnekoosolekul Tallinnas 6. septembril.
Anu Haak — Rootsipérastest kohanimedest Ladne-Eestis ja saartel.
Keelepédeval Lundis 22. jaanuaril.

Kiilli Habicht, vt Helle Metslang.

Maarja Hein ja Anna Malkova — Eesti keele Gppimisest ja Opetamisest
Peterburi iilikoolis. Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja
-kultuurilises Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Tiit Hennoste — Tantsud tdhtedega. Prominentide kategoriseerimine
netikommentaarides. Haldur Oimu 70 aasta juubelile piihendatud
konverentsil Tartus 26. jaanuaril.

Annika Hussar — Uue sajandi eesnimed Eestis. Keelepdeval Kopen-
haagenis Taani Eesti Seltsis 16. septembril.

Lea Jiirgenstein — Peterburi eestlased, eesti keele hoidjad. Keelekonve-
rentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises Peterburis™ Peterburis
28. aprillil.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

Katlin Kaare — Konekédndude moistmisest Viike-Maarja Giimnaa-
siumi néitel. F. J. Wiedemanni keeleauhinna keelepdeval Viike-Maar-
jas 19. aprillil.

Neeme Kahusk, vt Heili Orav.

Mered-Migel Kalinin — Telefonivestluste etiketist ja selle jdrgimisest
tavaelus. Keelelise viisakuse paeval Voru Kreutzwaldi Giimnaasiumis
2. aprillil.

Marja Kallasmaa — Valdek Palli jélgedes ja sammuke korvale ka. XLV
J. V. Veski paeval ,, Keelte, murrete ja nimede ringist. Valdek Pall 85”
Tartus 27. juunil.

Marja Kallasmaa — Kdnekatest kohanimedest. ,,Koneka maastiku
paeval” Noarootsi Glimnaasiumis 11. oktoobril.

Mari-Liis Kalvik — Muutustest murdekeeles. Eesti keele diinaamika
pieval Rapla Uhisgiimnaasiumis 15. oktoobril.

Andres Karjus — Mitmemoddtmelised lahendused suurte keeleandmes-
tike lahkamisel. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Reet Kasik — Keelest ja iihiskonnast. Keelepédeval ,,Keele mitu ndgu”
Tartu Katoliku Koolis 26. mértsil.

Krista Kerge — Oigekeelsus eile, tina ja homme. Mati Hindi 75. siinni-
péevale piihendatud konekoosolekul Tallinnas 6. septembril.

Katrin Kern — Keeletoimetamise Opetamisest. ESi noortelaagris
,,Ponev keeleteadus” Piusal 22.—24. oktoobril.

Annika Kilgi — Passiivist ja impersonaalist esimestes eesti piibli-
tolgetes. Konekoosolekul ,,Vana kirjakeel” Tallinnas 16. veebruaril.
Annika Kilgi — Keelest ja ajaloost. Keelepdeval ,,Keele mitu nigw’
Tartu Katoliku Koolis 26. mértsil.

Annika Kilgi ja Helle Metslang — Keelekorralduse ajaloost. ESi noorte-
laagris ,,POnev keeleteadus™ Piusal 22.—24. oktoobril.

Birute Klaas-Lang — Eesti keel maailmas. Keelepdeval Vilniuses
16. novembril.

Toomas Koitméie, vt Merli Méandul.

Riina Koolmeister — Eesti keelepoliitilisi suundumusi vélismaal.
Keelepdeval Lundis 22. jaanuaril.

Kadri Koreinik — ELDIA tulemustest Setu- ja Vorumaal. Konekoosole-
kul ,,Rahvusvahelisest uurimisprojektist ELDIA (European Language
Diversity for All)” Tallinnas 6. detsembril.

B
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

Anna Korneeva — Fraseologismid komponendiga ,,vdrv” eesti ja vene
keeles. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Igor Kotjuh — Fs ja Kirill Medvedev: kahe luuletaja (pidamata) dialoog.
Keelepdeval Moskvas 17. novembril.

Einar Kraut — Oigehéiéldusest. ESinoortelaagris ,,Ponev keeleteadus”
Piusal 22.-24. oktoobril.

Hasso Krull — Kaks kosmoloogiat ja miiiitiline aecg. Kdonekoosolekul
»Kirjandus Emakeele Seltsis” Tartus 17. mail.

Nikolay Kuznetsov — Prolatiivi kdéinde semantika komi keeles. Kone-
koosolekul ,,Aktuaalset soome-ugri teemadel” Tallinnas 2. mail.
Helen Kdorgesaar — Keeledppeméngude seminar. Keelepdeval Goudas
(Hollandi) Eesti Koolis Hollandis 4. mail.

Joanna Kérsin ja Marie Helena Moistus — Sina ja teie VKG 9. klasside
opilaste kdnepruugis. Keelelise viisakuse pdeval Voru Kreutzwaldi
Gilimnaasiumis 2. aprillil.

Piret Kértner — Méangime ja keel jééb alles. Keelepdeval Kopenhaage-
nis Taani Eesti Seltsis 16. septembril.

Piret Kértner — Eesti keelepoliitika ja eesti keele poliitika. Keelepaeval
Vilniuses 16. novembril.

Andra Kiitt — Eesti liitsdnade omandamisest varase kdne arengu
perioodil. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Elvira Kiiiin — Kes on need ,,meie”? Keelepieval Vilniuses 16. novemb-
ril.

Heli Laanekask — Wiedemanni grammatika eesti keeles. F. J. Wiede-
manni keeleauhinna keelepéeval Véike-Maarjas 19. aprillil.

Margit Langemets — Semantilised tiiiibid keelekasutuses ja sonaraama-
tus. Konekoosolekul ,,Leksikaalsetest suhetest” Tallinnas 15. novemb-
ril.

Tiina Leemets — Ndhtav ja ndhtamatu inglise keel. Keelepdeval Kopen-
haagenis Taani Eesti Seltsis 16. septembril.

Tiina Leemets — Oigekeelsussdnaraamatu koostamisest. ESi noorte-
laagris ,,Ponev keeleteadus” Piusal 22.-24. oktoobril.

Kersti Lepajoe — Suulise ja kirjaliku viljendusoskuse arendamisest.
Keelepdeval Haagis 3. mail.

Liina Lindstrém — Tartu Ulikooli eesti murrete ja sugulaskeelte arhiiv
ning murdekorpus uurimisvoimaluste avardajana. XLV J. V. Veski

320



45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

pdeval ,,Keelte, murrete ja nimede ringist. Valdek Pall 85 Tartus 27.
juunil.

Veronika Mahtina — DcTtoHckas kajgeHnapHas iuteparypa B [letep-
Oypre-Jlenunrpane (Peterburi-Leningradi eesti kalendrikirjandusest).
Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises Peter-
buris” Peterburis 28. aprillil.

Tiina Maiberg — Eesti diplomaadid ja diplomaatia Peterburis. Keele-
konverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises Peterburis”
Peterburis 28. aprillil

Anna Malkova, vt Maarja Hein.

Piret Meos — Eesti kunstnikud ja kunstiharidus Peterburis 20. sajandi
algul. Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises
Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Arne Merilai — Keel ja kirjandus. Kdnekoosolekul ,,Kirjandus Ema-
keele Seltsis” Tartus 17. mail.

Arne Merilai — Keelenormingute eiramisest kunstilistel eesmérkidel.
ESi noortelaagris ,,Ponev keeleteadus” Piusal 22.-24. oktoobril.
Arne Merilai — Kdneteod ja luuletegu. Keelepdeval Vilniuses
16. novembril.

Helle Metslang, Karl Pajusalu ja Kiilli Habicht — Kiisipartiklite aren-
gust. Aastakoosolekul Tartus 23. maértsil.

Helle Metslang — Nihetest eesti keele grammatikas. Eesti keele diinaa-
mika pieval Rapla Uhisgiimnaasiumis 15. oktoobril.

Helle Metslang — ,,Euroopa keeleline mitmekesisus kdigile” ithendab
rahvaid, maid ja teadlasi. Kdnekoosolekul ,,Rahvusvahelisest uurimis-
projektist ELDIA (European Language Diversity for All)” Tallinnas
6. detsembril.

Helle Metslang, vt ka Annika Kilgi.

Vadim Mussajev — Octonckas obmuHa B C.-IletepOypre B xoHIE
XIX — nagane XX BB. (Peterburi eestlaste kogukonnast 19. sajandi
16pul — 20. sajandi algul). Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses
ja -kultuurilises Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Marie Helena Moistus, vt Joanna Kérsin.

Merli Mindul ja Toomas Koitmie — Oigekeelsusest masintdlkes.
Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Aile Moldre, vt Tiiu Reimo.
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

David Ogren — Sihitise kddndevalik infiniitsetes konstruktsioonides.
Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.

Heili Orav, Neeme Kahusk ja Kadri Vare — Jareldusi professori lii-
kumisest keeleteaduses. Haldur Oimu 70 aasta juubelile piihendatud
konverentsil Tartus 26. jaanuaril.

Heili Orav — Eesti Wordneti leksikaalne teadmus. Kdnekoosolekul
,,Leksikaalsetest suhetest” Tallinnas 15. novembril.

Regina Paabo — Viipekeelest. Keelepdeval ,,Keele mitu ndgu” Tartu
Katoliku Koolis 26. martsil.

Tiina Paet — Uuemad vO0rsonad eesti keeles. ,,Voorsonade leksikoni”
8. triikk. Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises
Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Karl Pajusalu ja Pire Teras — Uhest edelaliinemeresoome fonoloo-
gilisest ithisuuendusest. Mati Hindi 75. slinnipdevale pilihendatud
kdnekoosolekul Tallinnas 6. septembril.

Karl Pajusalu, vt ka Helle Metslang.

Renate Pajusalu — Haldur Oim — ikka tihendust piiiides. Haldur Oimu
70 aasta juubelile pithendatud konverentsil Tartus 26. jaanuaril.
Renate Pajusalu — Eesti, soome ja vene viisakusest. Keelelise viisakuse
paeval Voru Kreutzwaldi Glimnaasiumis 2. aprillil.

Killu Paldrok — Emakeele Seltsi 92. tegevusaasta (2011). Aastakoos-
olekul Tartus 23. maértsil.

Killu Paldrok — Uut ja vana! Oigekeelsuskiisimusi. Keelepieval Vil-
niuses 16. novembril.

Anu Pedaja-Ansen — Kahetiivelisuse taandumisest. Eesti keele diinaa-
mika péeval Rapla Uhisgiimnaasiumis 15. oktoobril.

Lauri Pilter — No on see Peipsi siis isegi Peipsi. Kdnekoosolekul
»Kirjandus Emakeele Seltsis” Tartus 17. mail.

Kristiina Praakli — Eesti keel Soomes ja Saksamaal — peamised uuri-
mistulemused. Kdnekoosolekul ,,Rahvusvahelisest uurimisprojektist
ELDIA (European Language Diversity for All)” Tallinnas 6. detsemb-
ril.

Peeter Pill — Oigekeelsuse olemusest, vajalikkusest ja piiridest. ESi
noortelaagris ,,Ponev keeleteadus” Piusal 22.—24. oktoobril.

Halliki Polda — Imelapse diskursuse konstrueerimine Eesti meedia-
tekstides. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.
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71.

72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

&3.

&4.

85.

Maire Raadik — Muutusi eesti sonavaras. Keelepdeval Lundis 22. jaa-
nuaril.

Sirje Rammo — Uus dppekomplekt tdiskasvanud keeledppijale ,,Keel
selgeks!”. Keelepdeval Moskvas 17. novembril.

Sigrid Raud — et- ja kui-soovlaused. Ulidpilaskonverentsil Tartus
21. septembril.

Tiiu Reimo ja Aile Moldre — M3narenbckas qesiTeTbHOCTD S3CTOHIICB
B Cankr [lerepOypre no Bropoit mupoBoii BoitasI (Kirjastustegevus
Peterburis enne Teist maailmasdda). Keelekonverentsil ,,Eestlased
mitmekeelses ja -kultuurilises Peterburis” Peterburis 28. aprillil.
Kristel Ress — 17. sajandi saksa-eesti sGnaraamatute uurimise eriparast.
Konekoosolekul ,,Vana kirjakeel” Tallinnas 16. veebruaril.

Julia Rozova — Vene glimnaasiumi dpilaste eesti keele dpimotivatsioon
ja selle seosed eestikeelsele ainedppele iileminekuga. Ulidpilas-
konverentsil Tartus 21. septembril.

Andriela Réadbis — Viisakuskiisimustest telefonivestluses. Keelelise
viisakuse paeval Voru Kreutzwaldi Giimnaasiumis 2. aprillil.

Elena Ryabina — Udmurdi vérvileksika kujunemisest. Konekoosolekul
»Aktuaalset soome-ugri teemadel” Tallinnas 2. mail.

Evar Saar — Viru kohanimede erinevaid tiitipe. XLV J. V. Veski pédeval
,.Keelte, murrete ja nimede ringist. Valdek Pall 85 Tartus 27. juunil.
Valentina Semenova — Traditsiooniline maailmapilt ja kujundid mari
rahvaastronoomias. Kdnekoosolekul ,,Aktuaalset soome-ugri teema-
del” Tallinnas 2. mail.

Tamara Smirnova — O06pa3oBaTeabHbIC YUPEKISHHS IS SCTOHIICB B
Jlenmnrpane (1918-1937 rt.) (Eestlaste haridusasutused Leningradis
aastatel 1918-1937). Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja
-kultuurilises Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Urmas Sutrop — Virvinimede semantikast. Haldur Oimu 70 aasta
juubelile piihendatud konverentsil Tartus 26. jaanuaril.

Urmas Sutrop — Keeletiipoloogiast ja maailma keelte mitmekesisusest.
Keelepéeval ,,Keele mitu ndgu” Tartu Katoliku Koolis 26. mértsil.
Kadri Suurmée — Eesti keele kausatiivide omandamine nelja- kuni
kuueaastaste laste hulgas. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.
Anastassia Zabrotskaja — Keelemaastiku uurimisest. ,,Kdneka maas-
tiku pdeval” Noarootsi Giimnaasiumis 11. oktoobril.
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86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.
101.
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Kairi Tamuri — Armastab, ei armasta. Emotsionaalse keele paeval
Kunda Uhisgiimnaasiumis 16. oktoobril.

Tonu Tannberg — DCTOHIBI B pyCCKOM apMuy B Hadaye XX BeKa
(1900-1917) (Eestlased Vene armees XX sajandi alguses (1900—
1917)). Keelekonverentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises
Peterburis” Peterburis 28. aprillil.

Olga Tarabarova — Eesti keele hiiiidlause. Ulidpilaskonverentsil Tartus
21. septembril.

Mari Tarand — Kodukeele kiitkes. F. J. Wiedemanni keeleauhinna
keelepdeval Viike-Maarjas 19. aprillil.

Maarika Teral — Eesti keele kursustest Internetis. Keelepaeval Mosk-
vas 17. novembril.

Pire Teras, vt Karl Pajusalu.

Kai Tafenau — Vana kirjakeele allikatest Ajalooarhiivis. Kdnekoos-
olekul ,,Vana kirjakeel” Tallinnas 16. veebruaril.

Herman Tilba — Suhtluskéditumine: sina ja teie kasutamine. Keelelise
viisakuse pdeval Voru Kreutzwaldi Giimnaasiumis 2. aprillil.

Ilmar Tomusk — Keeleinspektsiooni t6dst. ESi noortelaagris ,,PGnev
keeleteadus” Piusal 22.—24. oktoobril.

Ilona Tragel ja Ann Veismann — Kas elamisel, motlemisel ja olemisel
on suund? Haldur Oimu 70 aasta juubelile piihendatud konverentsil
Tartus 26. jaanuaril.

Leelo Tungal — Lapsed ja laulud. Keelepiaeval Kopenhaagenis Taani
Eesti Seltsis 16. septembril.

Maria Tuulik — Eesti keele pShisdnavara sonastiku koostamisest.
Keelepédeval Moskvas 17. novembril.

Krista Umbjirv — E. Hemingway stiil ja selle tdlkimine eesti keelde
tema liihijuttude niitel. Ulidpilaskonverentsil Tartus 21. septembril.
Ene Vainik — Tunne tundeid nimepidi! Emotsionaalse keele paeval
Kunda Uhisgiimnaasiumis 16. oktoobril.

Jiiri Valge — Riik ja véikerahva keel. Keelekonverentsil ,,Eestlased
mitmekeelses ja -kultuurilises Peterburis™ Peterburis 28. aprillil.
Jiiri Valge — Eesti keelepoliitika. Keelepdeval Haagis 3. mail.

Jiiri Valge — Juriidilis-poliitilisi konfliktikohti Eesti keeleelus. Keele-
paeval Moskvas 17. novembril.

Kadri Vare, vt Heili Orav.

Ann Veismann, vt [lona Tragel.



102.Mart Velsker — Eesti kirjandusest 21. sajandil. Keelepédeval Lundis
22. jaanuaril.

103.Jiiri Viikberg — Eesti eest viljas idas ja 1d4nes: Kaérikud. Keelekonve-
rentsil ,,Eestlased mitmekeelses ja -kultuurilises Peterburis” Peterburis
28. aprillil.

104.Jiri Viikberg — Murdesonaraamatust 1922-2012. XLV J. V. Veski
paeval ,,Keelte, murrete ja nimede ringist. Valdek Pall 85” Tartus
27. juunil.

105.Jiiri Viikberg — Etno- ja toponiiiime murdekeelest: saksa ja saksamaa
eesti loodussonavaras. Mati Hindi 75. slinnipédevale pilihendatud
kdnekoosolekul Tallinnas 6. septembril.

106.Maigi Vija — Lapsed ja mitmekeelsus. Keelepdeval Kopenhaagenis
Taani Eesti Seltsis 16. septembril.

107. Asta Oim — Mis viirvi on armastus? Emotsionaalse keele pieval Kunda
Uhisgiimnaasiumis 16. oktoobril.

108. Asta Oim — Maiste kaudu tahenduseni. Kdnekoosolekul ,,Leksikaal-
setest suhetest” Tallinnas 15. novembril.

KILLU PALDROK
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2012. AASTAL EMAKEELE SELTSILE
SAADETUD VOI KINGITUD KIRJANDUS

Ajakirjad, kogumikud ja aastaraamatud

Avain. Kirjallisuudentutkimuksen aikakauslehti. Helsinki: Kirjallisuu-
dentutkijain Seura. 2012. 1, 2, 3.
Eesti Teadusliku Seltsi Rootsis aastaraamat. XIV. (14). 2004-2009
[2012]. Stockholm, 2012. 223 1k.
Eesti Teaduste Akadeemia aastaraamat. X VII. (44). 2011. Tallinn: Eesti
Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2012. 275 1k.
Estonian Academy of Sciences Year Book. XVII. (44). 2011. Tallinn:
Estonian Academy of Sciences, 2012. 190 lk.
Kansalliskirjasto. Helsinki: Helsingin yliopiston kirjasto, 2011. 4; 2012.
1,2,3,4.
Neuphilologische Mitteilungen. Helsinki: Neuphilologischer Verein.
CXII. 2011. 3, 4; CXIII. 2012. 1, 2, 3.
Studia Fennica. Ethnologica. Helsinki: Finnish Literature Society.
13. Stark, Laura. 4. The limits of patriarchy: how female networks
of pilfering and gossip sparked the first debates on rural gender
rights in the 19th-century Finnish-language press. 2011. 263
1k.
14. Where is the field?: the experience of migration viewed
through the prism of ethnographic fieldwork. 2012. 221 1k.
Studia Fennica. Linguistica. Helsinki: Finnish Literature Society.
16. Weckstrom, Lotta. Representations of Finnishness in Sweden.
2011. 173 1k.
17. Ainiala, Terhi. Names in focus: an introduction to finnish
onomastics. 2012. 287 1k.
Suomalais-ugrilaisen seuran aikakauskirja. 93. Helsinki: SUS, 2011.
459 1k.
Virittiji. Kotikielen Seuran aikakauslehti. Helsinki: Kotikielen Seura,
2012.1,2,3,4.
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Muud viljaanded

Hiiemaa, Karin. Aafrika imago eestikeelses triikisonas. 2009. 184 lk.
Atlas linguarum fennicarum. (Ladnemeresoome keeleatlas.) Helsinki.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

1. 2004. 464 k.

Dissertationes philologiae Estonicae Universitatis Tartuensis. Tartu:

Tartu University Press.

25. Mets, Mari. Suhtlusvorgustikud reaalajas: voru konekeele
varieerumine kahes Vorumaa kiilas. 2010. 227 lk.

26. Kuldnokk, Karen. Militaarne retoorika: argumentatsioon ja
keeleline mdjutamine Eesti kaitsepoliitilises diskursuses.
2011. 158 1k.

28. Prillop, Kiilli. Optimaalsusteoreetiline kasitlus eesti keele
fonoloogilisest kujunemisest. 2011. 260 lk.

29. Lippus, Pirtel. The acoustic features and perception of the
Estonian quantity system. 2011. 145 1k.

30. Meister, Lya. Eesti vokaali- ja kestuskategooriad vene ema-
keelega keelejuhtide tajus ja hddlduses: eksperimentaalfonee-
tiline uurimus. 2011. 144 1k.

31. Lepajode, Kersti. Kirjand kui tekstiliik: riigieksamikirjandite
tekstuaalsed, retoorilised ja diskursiivsed omadused. 2011.
144 1k.

Dissertationes philologiae Uralicae Universitatis Tartuensis. Tartu:

Tartu University Press.

8. Ernstreit, Valt. Liivi kirjakeele kujunemine. 2010. 224 1k.

11. Ps6una, Enena. OcHOBHBIE IBETOOOO3HAYEHUS B MIEPMCKIX
s3pikax. 2011. 262 lk.

Eesti-inglise keeleteaduse sonastik. Mati Erelt, Tiiu Erelt, Enn Veldi. 2.,
tdiendatud ja parandatud triikk. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus,

2012.

Vare, Silvi. Eesti keele sonapered: tiinapieva eesti keele sdnavara
struktuurianaliiiis. I koide. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2012.

1170 1k.

Vare, Silvi. Eesti keele sonapered: tinapieva eesti keele sonavara
struktuurianaliiiis. 11 koide. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus,

2012. 1247 k.
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Eesti Vabariigi teaduspreemiad. 2012. Tallinn: Teaduste Akadeemia
Kirjastus, 2012. 147 lk.
Fran Nyens skans till Nya Sverige: spriken i det Svenska Riket under
1600-talet. Toimetanud Bo Andersson ja Raimo Raag. Stockholm,
2012. 376 k.
Stalte, Korli. Jelzi sona: babéd ja irgandoks lugdébrontoz. Tartu:
Emakeele Selts, 2011.
Kirstna kool 245. Kérstna, 2012. 167 1k.
Marju Vilbaste 75. Nopitud teri Eesti kultuuri varasalvest. Tartu, 2012.
102 1k.
Mémoires de la Société Néophilologique de Helsinki. Helsinki: Société
Néophilologique.
LXXXII. Ratia, Maura. Texts ,,con and pro”: the early modern
medical controversy over tobacco.2011. 302 lk.
LXXXIII. Suhr, Carla. Publishing for the masses: early modern
English witchcraft pamphlets. 2011. 302 lk.
LXXXIV. Granvik, Anton. De ,,de”: estudio historico-comparativo
de los usos y la semantica de la preposicion ,,de”: en espafiol.
2012. 664 1k.
LXXXYV. Herausforderung Sprache und Kultur: Festschrift fiir
Matti Luukkainen zum 75. Geburtstag. 2012. 339 1k.
Piihendusteos emeriitprofessor Mati Hindi 75. siinnipédevaks. Koosta-
nud ja toimetanud Reili Argus, Annika Hussar ja Tiina Riilitmaa.
Tallinn: Tallinna Ulikool, 2012. 231 k.
Konverents Rahvuskeeled teaduses ja korghariduses. Tallinn: Tallina
Ulikool, 2011. 49 Ik.
Research in Estonia. Present and future. Tallinn: Estonian Academy
of Sciences, 2011, 477 1k.
Setumaalta Harjumaalle: A. O. Viisdsen tutkimusmatka Viroon
vuonna 1913. Tampere: Tampereen yliopisto, 1992. 215 Ik. (Tam-
pereen yliopiston kansanperinteen laitoksen julkaisu 16.)
Sonaga moeldud méte: piihendusteos Tiiu Ereltile 20. aprillil 2012.
Koostanud ja toimetanud Maire Raadik ja Tiina Leemets. Tallinn:
Eesti Keele Sihtasutus, 2012. 304 1k.
Suomalais-Ugrilaisen Seuran toimituksia. Helsinki: Suomalais-ugri-
lainen seura.
263. Pahomov, Miikul. Kuujérven lyydildisteksteja. 2011. 233 1k.
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264. Per Urales ad Orientem: iter polyphonicum multilingue:
festskrift tillignad Juha Janhunen pa hans sextiodrsdag den
12 februari 2012 a. Edited by Tiina Hyytidinen. 2012. 542 1k.
Teadusméte Eestis. (VII). Meri. Jiarved. Rannik. Tallinn: Eesti Teaduste
Akadeemia, 2011. 230 1k.
Tietolipas. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.
236. Tyomaana runous: runoudentutkimuksen nykysuuntauksia.
Toimittaneet Siru Kainulainen, Karoliina Lummaa ja Katja
Seutu. 2012. 276 lk.
237. Kirjallisuus ja filosofia: rinnakkaisuuksia, risteyksié, risti-
riitoja. Toimittaneet Antti Salminen, Jukka Mikkonen ja Joose
Jarvenkyld. 2012, 183 1k.

Koostanud ANNIKA OHERDE
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2012. AASTAL MANALATEELE LAINUD
EMAKEELE SELTSI LIIKMED

Erast Parmasto (23.10.1928-24.04.2012)
Lidia Vassikova (28.05.1927-29.10.2012)
Olaf Paabo (27.12.1930-28.12.2012)
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EMAKEELE SELTSI JUUBILARID

JAANUAR

VEEBRUAR

MARTS

APRILL

04.01
09.01
22.01
23.01

03.02
05.02
06.02
08.02
11.02
16.02
22.02
24.02
29.02

17.03
18.03
19.03
23.03

24.03

05.04
07.04
08.04
13.04
19.04
20.04

2012. AASTAL

Madis Norvik
Mall Hiiemée
Haldur Oim
Tiia Margus

Eha Tammo
Johanna Laakso
Ottilie Kdiva

Kiilvi Pruuli

Igor Tonurist

Matti Punttila
Lilian Laur-Kurvits
Valve Kullus
Katrin Kuusik

Evi Juhkam
Sander Liivak
Birute Klaas-Lang
Tiiu Salasoo
Kadri S6rmus
Tiiu Keskpaik

Jaan Ross
Aino Kaljuste
Kristi Salve
Leili Punga
Ellen Uuspold
Tiiu Erelt

80
75
70
40

55
50
80
70
65
75
85
80
40

80
40
55
80
40
75

55
85
70
50
85
70
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MAI

JUUNI

JUULI

AUGUST

SEPTEMBER
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09.05
12.05
14.05
15.05
17.05
19.05
22.05
23.05
26.05
28.05

03.06
04.06
09.06
20.06
28.06
30.06

16.07

02.08
10.08
12.08
20.08
22.08
28.08
31.08

02.09
06.09
07.09
12.09
25.09
29.09

Maren Toom
Maia Roigas
Heino Kiik
Mare Onga
Heete Sahkai
Lea Jiirgenstein
Petar Kehayov
Rein Saukas
Leelo Kingisepp
Lidia Vassikova

Andres Hallmégi
Eha Viluoja
Helena Sulkala
Marju Vilbaste
Tonu Seilenthal
Valdek Pall

Mall Kaevats

Kalevi Wiik
Mati Vihman
Ilmari Lahti
Aita Maasik
Mari Sarv
Mati Hint
Kairit Henno

Elsa Pajumaa
Ellen Karu

Aili Kiin

Ann Kask

Piret Voll
Maia-Ulle Vikram

50
70
85
60
40
45
40
65
45
85

55
65
65
75
65
85

65

80
60
75
85
40
75
40

80
80
60
65
45
80



OKTOOBER 01.10
02.10
13.10
19.10
24.10

NOVEMBER 07.11
12.11
15.11
16.11
20.11
28.11

DETSEMBER 21.12
28.12
30.12

Jussi Kallio

Aino Jogi

Tauno Léihteenkorva
Kersti Boiko

Katrin Kern

Krista Kerge
Epp Lauk
Kaleph Joulu
Reili Argus
Silva Tomingas
Leelo Padari

Ann Veismann
Huno Ritsep
Kai Volli

75
90

50
45

60
60
85
45

50
40

85
65
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HUNO RATSEP 85

28. detsembril 2012. a tdhistas 85. siinnipédeva Tartu iilikooli emeriitpro-
fessor akadeemik Huno Rétsep, keda paljudel Tartus dppinud eesti filo-
loogidel on au pidada oma Opetajaks. Juubilari teaduslik haare on olnud
silmapaistvalt lai. See sisaldab uurimusi nii eesti keele kui ka sugulaskeelte
sOnavara ja grammatika kohta, nii diakroonilisi kui ka stinkroonilisi
kasitlusi, kirjutisi ka eesti keele uurimisloo enda kohta. Pdhisuundadena
tousevad siiski esile tdinapéeva eesti kirjakeele grammatika, eelkdige siin-
taks, ning eesti keele sdnavara paritolu. Siintaksit esindab parimal viisil
eesti lausedpetuse tippteoste hulka kuuluv, 1974. a kaitstud doktorit6d
pohjal valminud teos ,,Eesti keele lihtlausete tiitibid” (1978), mille eest
anti autorile riiklik preemia. Sonaloolisi parle koondab kogumik ,,Sonaloo
raamat” (2002).

Huno Rétsepa suureks teeneks on uute teooriate ja meetodite toomine
tdnapdeva eesti keele uurimisse ning selle najal uue teadlaspdlvkonna
kasvatamine. 1960. aastate algul hakkas ta Tartu iilikoolis pidama loenguid
strukturaallingvistikast ning rajas generatiivse grammatika grupi (GGG),
koondades enda timber noori dppejoude, aspirante ja iilidpilasi, kellest
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hiljem kujunesid eesti keeleteaduse tipud. Parastpoole, juba professori
ning akadeemikuna sai Huno Rétsepast autoriteet, kes mdjutas eesti kee-
leteaduse ja keelekorralduse arengut nii oma programmiliste kirjutiste kui
ka tegevuse kaudu paljude otsustuskogude litkmena ja juhina.

Huno Ritsep on saanud tunnustust nii kodu- kui ka vilismaal. 1981.
a valiti ta Teaduste Akadeemia korrespondentliikmeks, 1989. a akadeemi-
kuks, 1994. a nimetati Helsingis toimiva Soome-Ugri Seltsi auliikmeks.
Peale riikliku preemia on Huno Rétsepale antud ka Wiedemanni keele-
auhind (1998). Eesti riik on tunnustanud teda Valgetéhe IV klassi ordeniga.

Huno Ritsepa teaduslik tegevus on olnud tihedalt seotud Emakeele
Seltsiga, mille liige ta on juba 1951. aastast alates. 1974. a valiti ta seltsi
juhatuse liikmeks, 1975. a abiesimeheks, aastatel 1982—1989 oli ta
Emakeele Seltsi juhatuse esimees. Abiesimehena ja esimehena, samuti
véljaannete toimetuskolleegiumi liikmena kujundas ta suurel mééral nii
seltsi akadeemilist kui ka rahvavalguslikku tegevust. Ta on ka ise esinenud
paljudel kdnekoosolekutel ja keelepidevadel ning avaldanud seltsi vélja-
annetes hulga teaduslikke ja populaarteaduslikke kirjutisi. Huno Rétsepa
peateoski ,,Eesti keele lihtlausete tiilibid” on ilmunud Emakeele Seltsi
toimetiste sarjas. Uuemal ajal on talle meelepéraseks viljaandeks saanud
Emakeele Seltsi ajakiri Oma Keel, kus ta on avaldanud mitu huvitavat
artiklit eesti sOnade péritolu kohta.

Emakeele Seltsi juhatus soovib auvéért juubilarile tugevat tervist ning
ootab huviga tema uusi kirjutisi.
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EMAKEELEST JA EMAKEELEOPETUSEST,
EESTIST JA SOOMEST
MATI HINDILE MOELDES

28. augustil 2012 téitus 75 eluaastat viljapaistval keeleteadlasel, ema-
keeledpetuse kujundajal ja emakeeledpetajate kasvatajal, poliitikul ja
ithiskonnategelasel, tundliku sGnaga motlejal ja arvamusliidril, Tallinna
Ulikooli eesti keele emeriitprofessoril Mati Hindil. Ajakirjale ,,Oma Keel”
2012. aasta suvel antud intervjuus on professor Hint pidanud ennast eel-
kdige eesti keeleteadlaseks, eriti eesti keele hadlikusiisteemi ja morfoloogia
uurijaks, Eesti, eesti keele ja kultuuri huvide kaitsjaks poliitikas, mitme
véljaande kolumnistiks-publitsistiks ning oma vanemate kodukoha Rongu
kodu- ja kultuuriloo uurijaks. Need mérksonad margivad olulisemaid
tahke professor Hindi elutdost, kuid jadvad moistagi napiks holmamaks
kogu tema tegevust.

Pirast Tartu Ulikooli 1dpetamist soome-ugri keeleteaduse ja tollal
haruldase strukturaalse ja matemaatilise lingvistika alal 1963. aastal alustas
Mati Hint oma teadlaseteed Teaduste Akadeemia Eesti Keele ja Kirjanduse
Instituudis. Suurema osa oma aktiivsest teadlase- ja poliitikuelust on pro-
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fessor Hint olnud seotud Pedaga: Eduard Vilde nimelise Tallinna Pedagoo-
gilise Instituudi, Tallinna Pedagoogikaiilikooli, Tallinna Ulikooliga, kus
ta alustas t60d eesti keele ja kirjanduse kateedri dotsendina 1975. aastal,
jatkas hiljem professorina ja on tdnaseni emeriitprofessor. Ajad, olud, korg-
kooli nimigi on muutunud, kuid peaiilesanne — oma maad, emakeelt ja kooli
armastavate, keele olemust mdistvate dpetajate kasvatamine — on jadnud
samaks. Jérjepidevuse mérk on seegi, et ka sellel dppeaastal omandasid
Tallinna Ulikooli esimese kursuse eesti filoloogid fonoloogiateadmised
emeriitprofessor Mati Hindi ke all. Tolleaegne eesti keele ja kirjanduse
kateeder oli eesti filoloogia eriala tegevuse keskus, kus valitses sobralik,
toetav ja asjatundlik dhkkond ning kuhu iilidpilased olid alati teretulnud.
Mati Hindi kirjutuslaua alumine sahtel toimis sageli postkastina, kuhu oli
iilidpilaste tarvis jéetud erialakirjandust vdi kommentaare juhendatava
uurimist6d kohta. Niilidki meenutakse vahel ,,héid teise korruse aegu”,
mil kateedri kodu oli vast valminud keelemaja ruumis K-235.
Tippteadlasele ehk veidi erandlikultki on professor Hint suhtunud
alati austusega kooli ja Opetajasse ning sisendanud sama suhtumist iili-
Opilastesse. 1971. ja 1997. aastal kaitstud viitekirjade korval peab ta oma
toeliseks doktoritddks siiani koolis todtavaid eesti keele ja kirjanduse eriala
16petanuid. Oppejdutdd voimaldas oma teaduslikku, aga ka iihiskondlikku
japoliitilist maailmavaadet anda edasi jargmisele pdlvkonnale. Oluline oli
seegi, et loengutes sai uusi motteid ja nende esitusviise katsetada ja lihvida.
Mati Hindi loengud olid erinevalt praegustest, pahatihti valmispakettidena
Oppeinfosiisteemi iiles pandavatest slaididest loova koosmotlemise kohaks,
kus oluline roll oli improvisatsioonil. Loengute lahutamatuks osaks olid
pohjalikud sissevaated eesti keeleteaduse ja kultuuri ajalukku, jutustust
toetamas mitmele pdlvkonnale legendaarseks saanud Eesti keeleteadlaste
pildid auditooriumi seinal. Nii kujunes oskus késitleda mistahes keelenéh-
tusi oma ajastu kontekstis, aga samas ajaloolises arengus. Oli viaga raske
ette kujutada, et miski oleks sundinud professorit loengut dra jaitma. Taas-
iseseisvunud Eesti esimese keeleseaduse koostamise ajal saabus professor
Hint varahommikusele loengule sageli otse Toompealt.
Uldkeeleteaduse, foneetika, fonoloogia ja morfoloogia loengute kiigus
vottis kuju 1983. aastal ilmunud ,,Eesti keele opik IX klassile”, mis esi-
algu tekitas oma laiema 1&henemisega keele olemusele hariduselus toelise
tormi. Esimest korda joudis eesti 6ppekirjandusse tunnetuslik Iihenemine
keelele, keelemédrgiopetus, vajadus juurelda selle iile, kuidas inimkeel, sh
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eesti keel, toimib ja mis votteid kasutab motete véljendamisel. Tervikliku
fonoloogia- ja morfoloogiakasitluse tottu viidati opikule 1980. aastatel
enam kui mdnelegi teaduslikule véljaandele. Niiiidseks on dpikust ilmunud
viis triikki, selle jargi on 0ppinud mitmed giimnasistide pdlvkonnad ja
see on siiani kasutusel kdrgkoolide fonoloogia- ja morfoloogiakursusel.
Hoolimata 1970.—1980. aastate iihiskondlikust suletusest oli professor
Hint rahvusvahelises keeleteaduses viga tuntud, ldhedases kontaktis pal-
jude véljapaistvate teadlastega ja osaline oma ala uuemates suundumustes.
Tema teadmistest, kontaktidest ja véliskolleegide vahendusel saabunud
erialakirjandusest said iilidpilased mdistagi osa ja nii ongi tollal omanda-
tud arusaam keele ja keeleteaduse olemusest ning {ildkeeleteaduse alased
tugevad baasteadmised aidanud ténaseni toime tulla mitme maa mitmes
iilikoolis. Ulidpilane on professor Hindi jaoks olnud noor kolleeg, kes
huvi korral kaasati teadustoosse. Viljendit teaduspohine oppetoé tollal
el tuntud, aga teadustdo oskused omandasime sellegipoolest arvestataval
tasemel. Mati Hint pani enda korvale istuma ja Opetas, kuidas keele-
siisteeme tiipoloogiliselt vorreldakse, seletas, mis on materjali tehniline
vastuseis, vottis kaasa seminaridele ja konverentsidele, tutvustas kol-
leegidele, kelle nimed vaid kirjandusest tuttavad olid: Auli Hakulisele,
Wolfgang Dresslerile, Robert Hinderlingile, Kalevi Wiigile jpt. Ainulaadne
kogemus oli jalgida Mati Hindi inglis- ja Robert Hinderlingi saksakeelset
vditlust eesti vilte- ja astmevaheldussiisteemi olemuse iile 1983. aastal
Mart Remmeli korraldatud rahvusvahelisel stimpoosionil. Inglise keel ei
olnud tollal veel teadusmaailma ainuvalitseja ning keelelist mitmekesisust
peeti endastmdistetavaks. Ulidpilased osalesid professori parasjagu kisil
olevates toodes vOrdvairse partnerina, oli see siis IX klassi dpiku juurde
toovihiku koostamine vai eesti ja soome keele morfoloogia vordlemine.
Nendest ulatuslikem oli koos Tartu kolleegi Jaak Peeboga ja iilidpilastega
1abi viidud uurimus muutustest ne- ja s-sdnade morfofonoloogias, mis sai
aluseks vabariikliku digekeelsuskomisjoni otsustele. Kunagi varem ega hil-
jem ei ole digekeelsusnormi muutustele eelnenud nii pohjalik uurimistoo.
Usna vihe kajastamist on leidnud professor Hindi osalemine 1980.
aastatel alguse saanud Soome ja Eesti keeleteadlaste iihisprojektis ,,Soome
ja eesti keele grammatiline vordlus”. Peale teoreetilise tidhtsuse uute
vaatenurkade leidmisel fennistikas ja soome-ugri keelte uurimises oli
koostod praktiliseks eesmargiks iihelt poolt soomekeelsete eesti keele
Oppijate ja Opetajate ning teisalt eestikeelsete soome keele Oppijate ja
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Opetajate raskuste viljaselgitamine ja neile voimalike lahenduste leidmine,
sealhulgas Gppematerjali ajakohastamine. Seega eristati projektis algusest
peale kaht omaette osa: soome ja eesti keelestruktuuride vordlust ning
ajastule omaselt soome ja eesti keele dppijate vigade analiiiisi. Eesti ja
soome keele uurimise kontekstis oli tegemist esimese katsega seostada
keelesiisteemide vordlust ja keele omandamise uurimist. Morfoloogia-
rithm, kuhu kuulus ka Mati Hint, tegeles sonamuutmise alal morfoloogilise
produktiivsuse, soome ja eesti keele morfoloogilise struktuuri vordlemise,
astmevahelduse ja laensdnade kohanemisega. Kuigi kavandatud artikli-
kogumik tiipoloogilistest ja diakroonilistest tdhelepanekutest soome ja eesti
muutemorfoloogia alal riihma liikkmete suure td6koormuse ja muutunud
aegade tottu ei teostunud, on nendel teemadel kirjutatud muudes seostes,
néiteks késitles Mati Hint eesti mitmusetiiiipide aglutinatiivsust ja flek-
tiivsust Emakeele Seltsi aastaraamatu artiklis. Uhisprojektiga pandi alus
eesti ja soome keelesiisteemide vordlevale uurimisele, millele jairgmistel
kiimnenditel said toetuda eesti ja soome keele omandamise ja dppimise
uurijad. Projektis osalenud teadlaste, sh professor Hindi juhendamisel sai
esimese uurimistod kogemuse keelesiisteemide vordlemise alal monigi
kursuse- voi 10putdo kirjutaja.

Koost66 mitme pdlvkonna Soome kolleegidega on professor Hindile
olnud tema enda sonul véga téhtis, paljudega neist kujunesid eluaegsed
soprus- ja koostodsidemed. Mati Hindi kirjutisi on avaldatud paljudes
valisriikides ja paljudes keeltes, kuid kdige enam siiski Soomes. Tema
isikupdrased motteavaldused ajalehe ,,Kaleva” kolumnisti-publitsistina
koitsid eesti keele ja kultuuri sopru Pohja-Soomes 14 aastat. Koik téhtsa-
mad Soome keeleteaduslikud seltsid valisid professor Hindi oma vélisliik-
meks juba nendel aegadel, kui tal polnud mingit lootustki Soome péaéseda.
Professor Hindi mitmekesist tegevust ning kodu- ja vélismaiseid riiklikke
ja iihiskondlikke tunnustusi on pea véimatu ammendavalt kirjeldada.
Olulisem on siiski kirjas Tallinna Ulikooli eesti keele ja kultuuri instituudi
toimetiste numbris, mis on piihendatud emeriitprofessorile. Usutavasti
suurim tunnustus on aga mitme emakeeledpetajate polvkonna austus ja
tdnu. Ole Sa tuhandeks tdnatud, Mati! Jdudu ja tervist Sulle kdikide pooleli
olevate toode 10petamiseks!

ANNEKATRIN KAIVAPALU
Mati Hindi foto: Anu Wintschalek
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HALDUR OIM 70

Tartu Ulikooli esimene iildkeeleteaduse professor Haldur Oim on siindinud
22. jaanuaril 1942 Valgamaal Helme vallas. Ta Iopetas Torva keskkooli
1960. aastal ning dppis Tartu Riiklikus Ulikoolis 1960—1965 eriprogrammi
alusel matemaatilist ja strukturaalset lingvistikat. Diplomit6o eesti keele
verbide formaalsest semantilisest analiilisist valmis 1965. Juba viie aasta
parast kaitses ta kandidaadivéitekirja teemal ,,Isiku moistega seotud sdna-
riihmade semantiline struktuur eesti keeles”. 1983. aastal filoloogiadoktori
kraaditdona kaitstud teos kandis pealkirja ,,Semantika ja keele mdistmise
teooria. Eesti keele direktiivse suhtluse leksikoni ja tekstide analiiiis”.

Haldur Oim on té6tanud Tartu Ulikoolis eri ametikohtadel alates 1969.
aastast. 1992. aastal valiti ta selle iilikooli esimeseks iildkeeleteaduse pro-
fessoriks, kellena to6tas kuni emeriteerumiseni 2007. aastal. Juubilar on
teaduslikult aktiivne kuni tdnaseni, nditeks aastail 2007-2012 on ilmunud
iile 20 kirjutise, mille autor v3i kaasautor ta on.

Haldur Oimu on tunnustatud nii koduiilikoolis kui ka riiklikul tasan-
dil. 1994. aastal valiti ta Eesti Teaduste Akadeemia akadeemikuks. Eesti
Vabariigi president on andnud talle Eesti Vabariigi Valgetidhe IV klassi
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teenetemairgi aastal 2001. Ferdinand Johann Wiedemanni keeleauhinna
sai Haldur Oim 2005. aastal. 2007. aastal autasustas koduiilikool oma
professorit iilikooli suure medaliga. 70 aasta juubeli puhul sai emeriitpro-
fessor koduiilikoolilt tdnukirja ning haridus- ja teadusministrilt aumargi.
Peamiselt Oimu dpilastest koosnev Eesti Kognitiivse Keeleteaduse Uhing
valis ta oma esimeseks auliikmeks.

Juubilari keeleteaduslik tegevus on koondunud peamiselt jairgmiste
marksdnade alla: keeleteooriad, semantika, pragmaatika, arvutilingvistika.

Kui alustada Haldur Oimu umbes 200 teaduspublikatsiooni iilevaa-
det péris algusest, leiame artikli {ilidpilaspolvest, 1964. aastast. Halduri
kauaaegne kolleeg ja kaasautor Mare Koit, kes kirjutas Oimust tema
60. siinnipdeva puhul, on selle artikli pealkirja ,,Keeleteadus ja matemaa-
tika” nimetanud siimboliks. Ulikoolis dppis Haldur Oim keeleteoreetiliselt
viga poneval perioodil ja hoolimata raudsest eesriidest tegeldi siis selliste
aktuaalsete suundadega nagu generatiivne grammatika ja matemaatiline
lingvistika. Tol ajal eesti keele kateedri dotsendina to6tanud Huno Rétsep
innustas juubilari ja tema kursusevenda Mati Ereltit oma siravate loengute
ja isikliku eeskujuga ning varem pigem kirjandushuvilistest iiliopilastest
said keeleteooriahuvilised: neil vdimaldati dppida eriprogrammi alusel
strukturaalset ja matemaatilist keeleteadust (mis muuhulgas tdhendas seda,
et Oppekavast jdid vilja kirjanduse ja pedagoogika ained). Nagu mitmete
teiste tdnapédeva eesti vanema pdlvkonna keeleteadlaste arengut, nii on ka
Haldur Oimu keeleteaduslikku arengut oluliselt mdjutanud tol ajal Tartu
tilikoolis tegutsenud generatiivse grammatika grupp, mille védljaannetest
leiame ka mitmeid tema kirjutisi.

2010. aastal on tinane juubilar ise oma teaduslikest tulemustest kir-
jutanud jargmiselt:

,»1) Teoreetilise keeleteaduse ja selle arengusuundade kohta olen aval-
danud t6id (ja votnud seisukohti) alates eelmise sajandi 70ndatest aas-
tatest, nii rahvusvahelistes publikatsioonides kui ka eestikeelses teadus-
kirjanduses, seda kuni viimase ajani vilja. Kaastootajad Tartu Ulikooli
iildkeeleteaduse osakonnast (iildkeeleteaduse professor Renate Pajusalu,
dotsent Ilona Tragel, teadur Ann Veismann jt)

2) Semantika on olnud mu konkreetsete keeleuuringute objekt kogu
aja, seda nii teoreetilisest aspektist, arvutirealisatsioonidega seotult kui
ka teatud valdkondade sonavara analiiiisimise aspektist Algul pShiliselt
leksikaalne semantika, hiljem ka lausesemantika. Kaastodtajad samad,
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kes eelmises, ja lisaks: Heili Orav, Kadri Vider, Neeme Kahusk, Elo
Rohult, Ene Vainik jt.

3) Pragmaatika kui keelekasutuse (ja -kasutajate) teooria: siin olen
tegelenud pdhiliselt inimsuhtluse ja tehnilises mottes dialoogi model-
leerimisega. Alguses teoreetiliselt (kui pragmaatika iildprobleemidesse
kuuluva alaga, seejirel inimdialoogi arvutimudelite arendamise alal
(kaastodtajad arvutilingvistika professor Mare Koit ja tema juhenda-
tavad).”

[allikas: 2010. aastal projekti taotlemiseks koostatud tekst]

Viimastel aastatel on Haldur Oim arendanud kdiki mainitud suundi nii
iiksi kui ka kaasautorsuses avaldatud artiklites nii kodumaal kui ka vilis-
maal. Uldteoreetilisemates artiklites on juubilar keskendunud kognitiivse
paradigma kéekdigule keeleteaduses, aga ka humanitaarteadustes laiemalt.
Juba 1990. aastal eesti lugejatele kognitiivset suunda tutvustades kirjutas
ta: ,,.. keel on ndhtus, mille juured ulatuvad inimese kdige siigavamate
tunnetus- ja kditumismehhanismideni, on nendega lébi pdimunud. Keele
olemust ei saa tdielikult mdista neist lahus.” (Kognitiivse ldhenemise
voimalusi keeleteaduses. — Akadeemia 1990, 9, 1k 1819). XXI sajandi
esimese kiimnendi piirimail on ta vaadanud kognitiivse paradigma tulekut
humanitaarteadustesse laiemalt, sealhulgas nii tagasiulatuvalt kui ka ette-
vaatavalt (Kognitiivne pddre. — Keel ja Kirjandus 2008, 8-9, 1k 617-627).

Haldur Oimu dpilasena tahan 18petuseks rdhutada tema eripérast rolli
Oppejou ja juhendajana. Halduri tdiesti iselaadne suunamise viis on viinud
kraaditoode kaitsmiseni hulga dpilasi. Olulisem arvust on aga minu arvates
see, et Haldur Oim on meist kdigist kasvatanud iseseisvad mdtlejad ja
otsijad. Et ka kdigil jargnevatel keeleteaduse (ja mitte ainult) {ilidpilastel
oleks voimalik Haldur Oimu tegemistesse niiiidismeedia vahendusel
paremini siiveneda, kinkisime talle juubeliks kodulehe, vt halduroim.ut.ee.

Soovin oOpilaste, kolleegide ja kdigi teiste austajate nimel head tervist
ja lennukaid motteid igaks péevaks!

ILONA TRAGEL
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TIIU ERELT 70

20. aprillil sai 70-aastaseks Eesti viimaste aastakiimnete juhtivaid keele-
korraldajaid Tiiu Erelt. Juubilar on olnud véljapaistev nii iildkeele- kui
ka oskuskeelekorraldajana. Ta on kolme digekeelsussonaraamatu (1976,
1999 ja 2006) pdhimdtete viljatdotajaid ja autoreid ning OS 1999 ja OS
2006 peatoimetaja. Terminoloogina on ta osalenud iile 30 oskussdnastiku
koostamisel ja toimetamisel. Peale arvukate keelekorralduslike ja uuri-
muslike artiklite ning sonastike on temalt ilmunud kiimmekond raamatut,
sealhulgas sellised eesti keelekorralduse mojuteosed nagu ,,Eesti keelekor-
raldus”, ,,Eesti ortograafia”, ,,Eesti oskuskeel” ja ,,Terminidpetus”. Ta on
olnud paljude keelekomisjonide liige, nende seas vabariikliku digekeelsus-
komisjoni teadussekretir 1972—-1978. Mitmekiimne aasta jooksul on ta
tarkust jaganud ka noortele, pidades Tartu iilikoolis nii keelekorralduse
iildkursust kui ka terminoloogia erikursust ning juhendades iilidpilastoid.
Enamik praegu tegutsevaid keelekorraldajaid voib pidada Tiiu Ereltit oma
Opetajaks. Tiiu Erelti t66d on tunnustatud Wiedemanni keeleauhinnaga
(1999), Eesti Vabariigi teaduspreemiaga humanitaarteaduste alal OS 1999
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eest (2000) ja Valgetdhe IV klassi ordeniga (2001). Ta on valitud Eesti
Terminoloogia Uhingu auliikmeks.

Suur on olnud juubilari panus ka Emakeele Seltsi tegemistesse.
Mitukiimmend ettekannet seltsi kdnekoosolekutel ja keelepdevadel, paar-
kiimmend kirjutist seltsi vdljaannetes, hulganisti toimetatud raamatuid ja
ajakirjanumbreid, nende seas ka Emakeele Seltsi aastaraamat. Tiiu Erelt
on olnud kaua aega Emakeele Seltsi keeletoimkonna liige ning toimkonna
vanem aastatel 1996—-2000. Tema vanemaks oleku ajal voeti vastu rohkesti
viga olulisi digekeelsusotsuseid.

Emakeele Seltsi juhatus Onnitleb seltsi tegusat ja lugupeetud liiget
tema juubeli puhul ning soovib tegutsemisindu ka tulevikus.
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KEELEUURIJA, KEELEKORRALDAJA
JA OPPEJOUD KRISTA KERGE

7. novembril 2012 téhistas oma 60. siinnipieva Tallinna Ulikooli rakendus-
lingvistika professor Krista Kerge.

Pérast Tallinna 2. Keskkooli (praeguse Tallinna Reaalkooli) 16petamist
1971. aastal liks Krista Kerge dppima Tartu Riiklikku Ulikooli ning 16petas
selle eesti keele ja kirjanduse Opetajana 1979. aastal. Seejirel tootas ta tea-
durina Keele ja Kirjanduse Instituudi terminoloogia- ja digekeelsussektori
grammatikariithmas, parast grammatikasektori digekeelsusharus. Tallinna
Ulikoolis on K. Kerge tootanud juba aastast 1987, algul vanemdpetaja,
siis lektori, assistendi, dotsendina ja alates 2009. aastast professorina.
Paralleelselt Tallinna Ulikooliga on ta 1995. a alates té6tanud dppejouna
Oigusinstituudis (hilisemas Tartu Ulikooli digusinstituudis). Teadus-
magistri kraadi kaitses K. Kerge 1997. aastal Tartu Ulikoolis, filosoofia-
doktori kraadi aga 2003. aastal Tallinna Ulikoolis.

Krista Kerge keelealane tegevus on olnud dige mitmetahuline.
Alustas ta grammatikauurijana. Tema uurijavdimetest andis méarku juba
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iilikooli siintaksialane, otsapidi ka tekstilingvistikasse ulatuv diplomit6o
»Refereering tdnapdeva eesti keeles” (1979). Keele ja Kirjanduse Insti-
tuudi grammatikariihmas tootades asendus siintaks sdnamoodustusega.
Tulemuseks olid artiklid sdnamoodustusest ning Ars Grammatica sarja
vihik ,,Liitsdna. Mdisteid ja seoseid”, mis ilmus juba Tallinna Ulikoolis
tootamise ajal (1990). Muu hulgas on just tema esimesena kirjeldanud
mitut tiilipi konversioonijuhtumeid ja eristanud neist nulltuletuse, samuti
vaadelnud univerbatsiooni kui foneetilise sulanemise protsessi ja selle
protsessi tulemusi, tagasimoodustuse mdiste autoriti erinevat sisu ja ilmin-
guid ning liitsénamoodustusega kaasneva sisetuletuse regulaarsust. Samuti
on K. Kerge kirjutanud morfopragmaatikast, tipsemalt sonamoodustuse
kasutamisest teksti moodustaja subjektiivse kontekstitdhenduse viljen-
damiseks. Paljudest kirjutistest tulebki ilmsiks, et K. Kerget huvitab
sonamoodustus laiemalt ning grammatika ja sGnavara piir iildisemaltki.
Tema magistritdo késitles oleviku kesksdna leksikalisatsiooni ja sellega
rodpset grammatiliste tdhenduste avardumist.

Teise tahuna paistab Krista Kerge teaduslike huvide hulgas silma
tekstiuurimine. Uhelt poolt on tema sulest ilmunud tekstilingvistika
iildprobleeme kasitlevad kirjutised, néiteks tekstide liigituspohimotteid
kirjeldav vairtuslik artikkel ,,Kirjakeel ja igapdevakeel”, mis ikka ja
jélle on iilidpilastel tekstide liigitamise vdimalustest iilevaate saamiseks
hea lasta 1dbi lugeda. Tekstilingvistika {ildisema tasandi uurimuste hulka
kuulub ka kirjakeele valdkondade siintaktilise keerukuse vordlus ja selle
seos valdkonna keelekasutuseesméarkidega. Kahe eelmainitud valdkonna,
sonamoodustuse ja tekstilingvistika siimbioosina leiab K. Kerge kirjutis-
test ka selliseid, kus on tdhelepanu keskmes sdnamoodustuse kasutamine
teksti moodustaja subjektiivse kontekstitihenduse véljendamiseks voi
vaadeldud mdnd sdnamoodustusviisi eri allkeeltes. Teisalt on K. Kerge
tegelenud ka tekstimaailma eri nurkadesse jdéva materjaliga, niditeks
vaadelnud veebikommentaariumi tekste (,, Veebikommentaariumi mitme-
tahuline maailm” 2004) ning digus- ja haldussuhtluse tekste. Nimetatud
kahe ala oskuskeele kohta on ta avaldanud kirjutisi ajakirjas Oiguskeel
ja on kiillap esimene Eestis, kes on kirjutanud paljusid keelekasutajaid
paeluvast teemast — keelelisest viisakusest ja kultuurist. Nii nagu teistegi
uurimisvaldkondade puhul ei piirdu K. Kerge ainult iiksikute kitsamate
arutelu- ja nduandeteemadega (neidki on tema sulest digustekstidega
tegelevatele inimestele jagatud terve hulk), vaid vaatleb kogu valdkonna
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iildisemaidki probleeme ja uurimissuundi, nt Oiguskeele artiklis ,,Muutusi
oigusdiskursuses ja keeles” 2010.

Kui heita pilk Krista Kerge publikatsioonidele — neid on rohkem
kui 120 — tduseb selgelt esile ka tema kui keeleteadlase kolmas tahk voi
uurimisvaldkond — emakeeledpetus, tdpsemalt: nii emakeeledpe kui ka
vodrkeeledpe. Uhelt poolt on ta avaldanud iildisemaid emakeeledpetuse
probleeme vaatlevaid kirjutisi, késitlenud tekstikeskset emakeeledpetust,
uurinud dpikutekstide keerukust, teisalt loonud ka hulgaliselt praktilisemat
laadi dpivara nii neile, kes dpetavad voi opivad eesti keelt emakeelena, kui
ka neile, kellele tuleb dpetada voi kellel dppida eesti keelt voorkeelena.
Niiteks on kolleegide sonul hindamatu vairtusega 2000. a ilmunud
késiraamat ,,Eesti siintaks voorkeeledppe praktikule”, samuti eesti keele
oskuse tasemekirjeldused. Alates 2008. aastast on K. Kerge Emakeele-
opetuse Infokeskuse juht. Peale dpetajaile mdeldud iirituste, nt koolituste
ja teemapéevade korraldamise on keskus tema juhtimisel ja toimetamisel
andnud vilja hulga véarikat lugemismaterjali véérikatest emakeeledpeta-
jatest, didaktikutest ja dppejoududest. Nii on infokeskuse viljaandesarja
esimesele raamatule, mis késitles Mihkel Kampmaa péarandit, jargnenud
mone aasta jooksul raamatud meie keelemeestest Johannes Valgmast,
Nikolai Remmelist, Viivi Rukkist, Eduard Viarist ja Leo Villandist.

Koiki kolme tahku Krista Kerge tegevuses kajastab 2003. a kaitstud
doktorivditekiri ,,Keele variatiivsus ja mine-tuletus allkeelte siintaktilise
keerukuse tegurina”.

Keeleuurija ja dppejou todga on tihedalt seotud Krista Kerge tegevus
keelekorraldajana. Esimesed sammud keelekorraldajaks saamise teel
astus ta Keele ja Kirjanduse Instituudis, kui ta Henn Saari juhendamisel
vottis osa digekeelsussonaraamatu ettevalmistustoddest. Uhtlasi kuulus
ta juba 1980. aastast alates VOKi koosseisu. Hiljem on K. Kerge olnud
Emakeele Seltsi keeletoimkonna liige ning 2010. aastast alates keeletoim-
konna vanem. Keelekorraldaja rollis on tema puhul pdimunud 6ppejdu ja
koolitaja pragmaatilisem maailmavaade keelekorralduse teoreetiku omaga.
K. Kerge on mdtestanud keelekorralduse olemust (nt 2012. a ilmunud artik-
kel ,, Keelekorraldus: kas ka tdna?”, Oiguskeeles 2003.-2004. a ilmunud
artiklisari keelenormi tainapievasest olemusest, Oma Keele 2012. a teises
numbris ilmunud kirjutis ,,Kas keelt on vaja normida?” jt) ning andnud
keelekasutajaile hulgaliselt praktilisi ndpuniited (ajakirjades Oma Keel
ja Oiguskeel ilmunud keelehooldeartiklid).
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Ja muidugi on Krista Kerge oppejoud. Ta on sérav loengupidaja,
pohjalik ja ndudlik juhendaja ning avara maailmavaatega dppekavajuht.
Praeguste ja endiste iilidpilaste arvates on tema loengud sisukad ja huvi-
tavad, kindlasti mitte kergete killast — nii ndudlik, nagu ta on iilidpilaste
suhtes, on ta loengute ettevalmistamisel ka iseenda vastu. Naiteks on mdne
prof Kerge dpetatava aine kohustusliku kirjanduse nimekiri ja igas loengus
jagatavad lisamaterjalid juba iseenesest mahukas lugemisvara. K. Kerge
juhendamist tunda saanud hindavad tema teravat silma, pdhjalikkust,
voimet haarata {ihtaegu nii iildist, nt t66 eesmérgipiistitust, probleemiase-
tust ja iilesehitust, kui ka iiksikut, lausestusprobleeme, arvutus-, keele- ja
kirjavigu. Kui ndudlik juhendamiskadalipp lébitud, tuntakse end aga tema
juhendatud t66de puhul kaitsmisel komisjoni ja kuulajate ees kindlalt, on
jutod iga 16ik kirjutamise, juhendamise ja parandamise kéigus tiikikesteks
lahti voetud, 14bi argumenteeritud ja selgeks moeldud ning sénastatud.

Krista Kerge ongi oma isikuomadustelt vdga toetav. Paljude endiste
iiliopilaste sonul annab kindlust ainuiiksi juba see, kui ta ettekande ajal
oma Opilasele, kas siis pracgusele voi ka endisele, kaasa noogutab, siis
teatakse, et kiillap ollakse digel teel. Kuigi ta on vdimeline oma seisu-
kohti tuliselt kaitsma, on ta aga samas siis, kui vastaspoolel on sisukad
argumendid, valmis neidsamu seisukohti ka iimber hindama v6i vastas-
poole arvamusega kohandama. Selline paindlikkus dratab kolleegide
seas aukartust.

Kindlasti on Krista Kerge kriitilise loomuga. Imepérane on aga selle
juures, et ta ei karda ldheneda monele probleemile vahel hoopis teisest,
iildsusele esialgu ootamatust kiiljest, jéttes olemasoleva arutluspdhja
hoopis korvale. K. Kerge kui tekstiuurija iitleb selle peale vahel, et tekst
juhib arutlust: kui jaad teksti liiga kinni, tuleb luua uus tekst, mitte piitida
meeleheitlikult vana teksti etteantud arutlusradu ja mottekdike pidi kéia.
Sellest mdttest on tema noorematele kolleegidele véga palju abi olnud.

Kbik need iseloomuomadused on kindlasti iiks pShjus, miks Krista
Kerge on iilikoolis dpetamise korval olnud juba pikka aega hinnatud
koolitaja. Ta on aastaid olnud oodatud tidienduskoolitaja viga paljudes
Eesti riigiasutustes ja eraettevotetes. Niiteks on ministeeriumiametnikud
tema keelekoolitustelt nopitud mdtteteri esialgu enesele iiles kirjutanud,
kuid hiljem neid ka noorematele kolleegidele vahendanud. Nii on tema
koolitusmaterjalid vahel mones asutuses kdest kdtte andmisest lausa
rabalaks kulunud.
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Ja veel — Krista Kerge on rohkem kui kiimne erialandukogu, toimetus-
kolleegiumi, erialaorganisatsiooni ja juhtkomitee liige. Jaib vaid iile
imestada — kuidas ta kiill seda kdike jouab! Soovingi kolleegide ning
endiste ja praeguste Opilaste nimel indu ja joudu ikka koolitada, korral-
dada, uurida ja dpetada!

REILI ARGUS
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LUHENDID

a) Arhiivid, asutused, kogud, viljaanded

ACUT = Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis), Tartu

EEW =]. Mégiste, Estnisches etymologisches Worterbuch, Helsinki, 1982—1983,
2000

EK = Eesti Keel, Tartu

EKI = Eesti Keele Instituut

EKirj = Eesti Kirjandus, Tartu

EKG = Eesti keele grammatika (Il — 1993, I — 1995), Tallinn

EKK = Eesti keele késiraamat. 3. tr 2007, Tallinn

EKM = Eesti Kirjandusmuuseum

EKMS = A. Saareste, Eesti keele mdisteline sonaraamat, Stockholm, 1958—-1979

EKmS = Eesti Kirjameeste Selts

EKS = Eesti Kirjanduse Selts

EKSA = Eesti Keele Sihtasutus

EKSS = Eesti kirjakeele seletussonaraamat, 1988-2007; Eesti keele seletav sona-
raamat [tdiendatud uustriikk], 2009, Tallinn

EMS = Eesti murrete sOnaraamat, 1994—, Tallinn

ERA = Eesti Rahvaluule Arhiiv

ES = Emakeele Selts

ES KS = Emakeele Seltsi murdekorrespondentide sdnavarakogu (1940—1999)
eesti murdearhiivis

ES KT = Emakeele Seltsi murdekorrespondentide tekstid (1941-2000) eesti
murdearhiivis

ES MT = Emakeele Seltsi murdetekstide kogu (1923-1991) eesti murdearhiivis

ESA = Emakeele Seltsi aastaraamat, Tallinn—Tartu

EST = Emakeele Seltsi toimetised, Tallinn

EOS = Eesti digekeelsuse-sdnaraamat, Tartu, 19251937

EV = Eesti vanasdnad, Tallinn 19801983

FU = Fenno-ugristica, Tartu

FUF = Finnisch-ugrische Forschungen, Helsinki

Km = Kodumurre, Tallinn

KK = Keel ja Kirjandus, Tallinn

KKI = Keele ja Kirjanduse Instituut

KKIU = Keele ja Kirjanduse Instituudi uurimused, Tallinn
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KM = ENSV TAF. R. Kreutzwaldi nim. Kirjandusmuuseum

KM KO = kirjandusmuuseumi kisikirjade osakond

KM RO = kirjandusmuuseumi rahvaluule osakond

LSFU = Lexica Societatis Fenno-Ugricae, Helsinki

LU = Linguistica Uralica, Tallinn

RAKA = ENSV Riiklik Ajaloo Keskarhiiv (praegu Eesti Ajalooarhiiv)
SKES = Suomen kielen etymologinen sanakirja, Helsinki, 1955-1981
SKS = Suomalaisen Kirjallisuuden Seura

SKST = Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia, Helsinki
SMS = Suomen murteiden sanakirja, Helsinki

SSA = Suomen sanojen alkuperd. Etymologinen sanakirja, Helsinki, 1992-2000
SUS = Suomalais-ugrilainen Seura

SUSA = Suomalais-ugrilaisen Seuran Aikakauskirja, Helsinki

SUST = Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia, Helsinki

C®Y = Coserckoe (pUHHO-YTpOBEACHNE, TaIITIHH

TA = Eesti Teaduste Akadeemia

TLU = Tallinna Ulikool

TPU = Tallinna Pedagoogikaiilikool

TRU = Tartu Riiklik Ulikool

TU = Tartu Ulikool

UAJDb = Ural-altaische Jahrbiicher, Wiesbaden

Ujb = Ungarische Jahrbiicher, Berlin—Leipzig

VhGEG = Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, Dorpat (Tartu)
VI = Voru Instituut

Vir = Virittdja, Helsinki

VOS = E. Muuk, Viike digekeelsus-sdnaraamat

Wied = F. J. Wiedemann, Ehstnisch-deutsches Worterbuch

VVS = U. Viks, Viike vormisdnastik, Tallinn

OES = Opetatud Eesti Selts

OEST = Opetatud Eesti Seltsi toimetused, Dorpat (Tartu)

OS 1999 = Eesti keele sdnaraamat OS 1999

0S 2006 = Eesti digekeelsussonaraamat OS 2006

b) Keeled, murded, murrakud

Amb = Ambla e = eesti keel

Ann = Anna eL. = Louna-Eesti murded

asks = alamsaksa keel Emm = Emmaste

Aud = Audru eP = Pohja-Eesti murded

bsks = baltisaksa keel er (mdE) = ersa (~ ersamordva)
bulg = bulgaaria keel keel
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eR = eesti rannikumurre
(~ kirderannikumurre)
eRI = eesti rannikumurde idaosa
(~ kirderannikumurde idaosa)
germ = germaani keeled
h = handi keel

Hag = Hageri
Han = Hanila
Har = Hargla
Hel = Helme

Hi = Hilumaa

hisp = hispaania keel

HJn = Harju-Jaani

HIj = Haljala

Hls = Halliste

HMd = Harju-Madise

holl = hollandi keel

Hai = Haddemeeste

I (ePI) = idamurre

i-e = indoeuroopa keeled

Iis = lisaku

ingl = inglise keel

is = isuri keel

isAL = isuri keele Alam-Lauga murre
isH = isuri keele Hevaha murre
isO = isuri keele Oredezi murre
isS = isuri keele Soikola murre
it = itaalia keel

Jaa = Jaani

JJIn = Jarva-Jaani

JMd = Jarva-Madise

Juu = Juuru
Joe = Joeldhtme
Joh = Johvi
Jim = Jimaja
Jiir = Jiiri

k = komi keel

K (ePK) = eesti keskmurre
Kaa = Kaarma

Kad = Kadrina

Kam = Kambja

kam = kamassi keel

Kan = Kanepi

kasks = keskalamsaksa keel
Kei = Keila

Khk = Kihelkonna

Khn = Kihnu

kholl = keskhollandi keel
Kir = Kirbla

KJn = Kolga-Jaani

Kod = Kodavere

Koe = Koeru

Kos = Kose

kr = kreeka keel

Kra = Kraasna

Krj =Karja

krj = karjala keel

krjA = Aunuse murre

krjK = Tveri murre ~ murrakud
krjL = 1dunamurre (Idunakarjala m)
krjLii = litdi murre

krjP = péhjamurre (pohjakarjala m)
Krk = Karksi

Krl = Karula
Kse = Karuse
Ksi = Kursi

Kul = Kullamaa
Kuu = Kuusalu

Kop = Kdopu
Kii = Kédina
Kir = Kirla

kiisks = keskiilemsaksa keel
L (ePL) = eesti ladnemurre
lad = ladina keel

Lai = Laiuse

Id = leedu keel

Lei = Leivu

Lih = Lihula

Ims = lddnemeresoome keeled
LNg = Laine-Nigula

Ip = lapi keel

IpN = Norra murre (norralapi m)
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It = 14ti keel

Lut = Lutsi

Iv = liivi keel

Liig = Liiganuse

M (eLM) = Mulgi murre
Mar = Martna

md = mordva keeled
mdE vt er

mdM vt mo

Mih = Mihkli

MMg = Maarja-Magdaleena

mns = mansi keel

mo (mdM) = moksa (~ mokSamordva

keel)
mr = mari keel
Muh = Muhu
Mus = Mustjala
Mir = Mérjamaa
Nai = Naissaare

Nis = Nissi

Noa = Noarootsi
Noo = Noo

Ote = Otepai

ou = obiugri keeled
Pai = Paide

Pal = Palamuse
Pee = Peetri

Pha = Pitha

Phl = Piihalepa

Pil = Pilistvere
PJg = Pérnu-Jaagupi
Plt = Poltsamaa
Plv = Polva

pm = Permi keeled
pr = prantsuse keel
prov = provanssaal
Pst = Paistu

Puh = Puhja

Pi = Pérnumaa
Pir = Parnu

Péi = Poide
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Rak = Rakvere
Ran = Rannu

Rap = Rapla
Rei = Reigi
Rid = Ridala
Ris = Risti

rts = rootsi keel
Ruh = Ruhnu
Ron = Rongu
Rou = Rouge
Rip = Répina

S (ePS) = saarte murre
Sa = Saaremaa

Saa = Saarde

sam = samojeedi keeled
San = Sangaste

Se = Setumaa

Sim = Simuna

SJn = Suure-Jaani

skr = sanskriti keel
sks = saksa keel

sm = soome keel

s-u = soome-ugri keeled
T (eLT) = Tartu murre
Tln = Tallinn

TMr = Tartu-Maarja
Tor = Tori

Trm = Torma

Trt = Tartu

Trv = Tarvastu

Tos = Tostamaa

Tiir = Tiiri

udm = udmurdi keel
ug = ugri keeled

ukr = ukraina keel
ung = ungari keel

Urv = Urvaste

uu = Uurali keeled

V (eL) = Voru murre
Vai = Vaivara

Var = Varbla



Vas = Vastseliina

vdj = vadja keel

Vi = Virumaa

VId = V&ru murde idaosa
Vig = Vigala

Vil = Viljandi

VJg = Viru-Jaagupi
vlg = Volga keeled
vlgvn = valgevene keel
VII = Valjala

VMr = Viike-Maarja

vn = vene keel

VNg = Viru-Nigula

Vor = Vormsi

vpr = vanaprantsuse keel
vprs = vanapreisi keel
vprov = vanaprovanssaal
vps = vepsa keel

Von = Vonnu

Vién = Vindra

viisks = vanaiilemsaksa keel
Aks = Aksi
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