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Tartu Ulikooli digihumanitaaria projektijuht,
kes on uurinud eri muuttttpide ning osastava ja
sisseltleva kdande vormikasutuse varieerumist

Osastava kaande vormikasutuse
varieerumisest

Osastaval kaandel on palju lIopuvariante, mis voivad varieeruda iihes
muuttiiiibis, aga ka sama sona puhul. Naiteks leiab veebiuudiste
pealkirju ,,Muusikapaev pakub 120 tasuta kontserti“ ja ,Need 5 Jazz-
kaare kontserdit on kohustuslikud!“ voi ,,Politsei liisib viie miljoni eest
autosid“ ja ,Tallinnas levib uus ja kiire viis, kuidas autosi varastada“.
Jargnevas! kirjeldatakse ning pohjendatakse tanapaeva eesti keele
ainsuse ja mitmuse osastava vormikasutust.

Vaatluse all on viis ro6psust: ainsuse osastava vokaal- voi t-16pp, mitmuse
osastava id- voi sid-16pp, vokaal- voi sid-16pp, vokaal- véi id-16pp ning si-
voi sid-16pp. Koiki roopsusi analiiiisitakse muuttiitipide kaupa. Kasutatakse
Jaak Peebo (1997) muuttiiiipide jaotust, enamasti uuritakse iga tiitibi puhul
kuue s6na vormikasutust. Materjal on kogutud Tartu iilikooli eesti keele
korpustest, nii toimetatud kui ka toimetamata tekstidest.

Muuttiiiibiti loetletakse eelistatud l6puvariandid ja tehakse tildistus
vaatlusaluse ro6psuse vormieelistuste kohta. Oluline on markida, et
tulemused on saadud vdikese valimi pohjal ja vilja tuuakse vaid tildised
suundumused. Otsitakse ka vormieelistuste pohjusi. Eraldi on esitatud
keelekorralduslikud tahelepanekud: kas leidus sénu, mille vormieelistus

1 Artikkel tugineb Tartu iilikoolis 2019. aastal kaitstud doktoritoole ,,Vormikasutuse
varieerumine ning selle pohjused osastava ja sissetitleva kdande nitel“. Autor
tdnab oma juhendajaid Kiilli Habichtit, Martin Ehalat ja Aki-Juhani Kyréldinenit.
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ei olnud normingupérane, ning mis sonade ja r66psuste vormikasutus
vajaks edasist seiret.

Ainsuse osastav

Kirjakeele normingu jargi on praegu ainsuse osastava lopud
o -da: ke/da, mi/da, mon/da, se/da, te/da, to/da
o -d,ntidee/d, koi/d, tul/d
o -t,nt raamatu/t, vahtra/t, ase/t, liige/t, mote/t, soolas/t, suur/t
+ vokaalldpp ehk I6puta osastav, nt pesa, séda, seminari, nime, joge,
seppa, timbrikku (Viht, Habicht 2019: 91)

Vokaallopp voi t-16pp?

jaanuari voi jaanuarit? aadressi voi aadressit? maastikku voi maastikut?
ema voi emat? jume voi jumet?

Andmetest selgus, et ainsuse osastava vokaal- ja t-16pu varieerumisel
on eelistatum osastavaldpp

o akvaarium-tiitibis — vokaallopp, nt jaanuari, pensioni, territooriumi

o kontsert-tuiibis — vokaallopp, nt aadressi, kontserti, kotletti

o Onnelik-titibis - vokaallopp, nt maastikku, mdrkmikku, politsei-

nikku

o pesa-tiitibis — vokaallopp, nt ema, oma, tidi

o kone-tutibis - t-10pp, nt jumet, kilet, lohet

Kokkuvottes on eelistatum vokaal- ja t-16pu varieerumisel — vokaal-
16pp, v.a kone-tiitibis, mis on keeleajalooliselt ja norminguparaselt
t-lopuline.

Vokaallopu eelistust saab pohjendada kui lithemat ja 6konoomsemat
vormikasutust. Monel juhul v6ib vormieelistust méjutada veel fraasisisene
analoogia, nt vana(t) vile(t), tubli(t) ema(t). Samuti vdib vormivalik ole-
neda muuttiiiibi analoogiast, nt kone-tiiiipi sona hiive pesa-tiiiibi analoogial
kaidnamine, st osastavas hiive, mitte hiivet.

pesa-tiitipi sonu voidakse t-16pulisena kddnata, et véltida vormihomo-
niitimiat, nt osastavas tddit, mitte nimetava ja omastavaga kokkulangev téidi.

onnelik-titipi s6nade t-16pulist kddnamist tingib sdna réhustruk-
tuuri muutus, tipsemalt astmevahelduse taandumine, nt maastiku(t),
mdrkmiku(t), politseiniku(t), mitte maastikku, mdrkmikku, politseinikku
(vt nt Kaljumaigi 1999: 43-44).
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Mitmuse osastav

Kirjakeele normingu jérgi on praegu mitmuse osastava lopud
¢ -d, mis liitub mitmuse tunnusele 2, nt aasta/i/d, raamatu/i/d,
vahtra/i/d, aseme/i/d, liitkme/i/d, métte/i/d, soolase/i/d
o  vokaallopp ehk 1dputa osastav, nt pesi, iimbrikke, sodu
o sid-16pp, nt elu/sid, idee/sid, méisa/sid (Viht, Habicht 2019: 92)

id- voi sid-16pp?
ideid voi ideesid?

Mitmuse osastava id- ja sid-16pu varieerumisel on eelistatum osastava-
16pp puu-tiiiibis — sagedamate sonadega’ id-16pp (ideid, maid, pdid, t6id),
harvem esinevate sonadega sid-16pp (esseesid, meniiiisid).

puu-tiiiipi sénade vormikasutus voib tuleneda sona sagedusest: mida
sagedamaks (voor)sona keelekasutuses saab, seda enam eelistatakse
id-16ppu (ideid). Selline tendents toimib ka vastupidi: mida harvem séna
kasutatakse, seda enam eelistatakse sid-1oppu. Sama jareldavad sarnase
struktuuriga sonade id- ja sid-16pu ning vokaal- ja sid-16pu ro6psuse kohta
Heiki-Jaan Kaalep (2010: 101) ja Jaak Peebo (1997: 33).

id-10pp on lithem ja 6konoomsem vormikasutusvoimalus. Siinse artikli
aluseks oleva doktorit66 teoreetilisi taustu oli loomuliku morfoloogia ldhe-
nemine. Selle jargi on sid-16pp ikoonilisem (rohkem tdhendust - rohkem
vormi), ithtsem (iiks funktsioon - iiks vorm) ja ldbipaistvam (itks vorm -
tiks tdhendus) (Dressler jt 1987: 61-62).

Vokaal- voi sid-16pp?
huve voi huvisid? aegu voi aegasid? nuge voi nugasid? joude voi joudusid?
asju voi asjasid?

Materjalist nahtus, et mitmuse osastava vokaal- ja sid-16pu varieeru-
misel on eelistatum osastavalopp

Mitmuse tunnust -i ja osastavaloppu -d koos nimetatakse siin ka méaaratlustega
id-lopp.

Igast muuttiiiibist uuriti enamasti kuut sdna. Uldiselt olid kolm sdna ,,Eesti kirja-
keele sagedussonastiku“ (Kaalep, Muischnek 2002) jargi selle muuttiiiibi koige
sagedamad sonad ehk siin sageda(ma)d sonad. Harvem esinevad vaatlusaluse
muuttiiiibi tilejagnud kolm sona.
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o pesa-tiilibis - sagedamate sonadega vokaallopp (huve, omi, samu),

harvem esinevate sonadega sid-16pp (avasid, palasid, pesasid)

o sepp-tiiiibis — sagedamate sonadega vokaallopp (aegu, kordi, péevi,

vendi), harvem esinevate sonadega sid-10pp (kolmesid, nunnasid)

o rida-tiitibis — vokaallopp, nt nuge, tube, vigu

o joud-tiiiibis — vokaallopp, nt joude, poode, praade

o sober-tiilibis — sagedamate sonadega vokaallopp (asju, nalju, sopru,

tithje), harvem esinevate sonadega sid-16pp (neljasid, putrusid)

Kokkuvottes on eelistatum vokaal- ja sid-1opu varieerumisel —
vokaalldpp, v.a harvem esinevate sdnadega sid-10pp (nt avasid, kolmesid,
putrusid).

Taas vdib vormikasutust méjutada sdna sagedus: pesa-, sepp- ja sober-
tiilibis kasutati sagedate sonadega vokaalloppu ning harvem esinevate
sonadega sid-16ppu.

Eelistatum vokaalldpp on sid-16pust lithem ja 6konoomsem. sid-16pp
on aga loomuliku morfoloogia jargi vokaallopust ikoonilisem, iihtsem ja
labipaistvam. Ménel juhul voib olla tiivevokaali keeruline valida ja seetottu
eelistatakse sid-16ppu, nt avasid, kolmesid, putrusid, mitte avu, kolmi, putre.

Vokaal- voi id-16pp?
jaanuare voi jaanuareid? eestlasi voi eestlaseid? vaesi voi vaeseid? esimesi
vOi esimeseid? aadresse vOi aadresseid? maastikke voi maastikuid?
Analiiiisist tuli vélja, et mitmuse osastava vokaal- ja id-16pu variee-
rumisel on eelistatum osastavaldpp
o akvaarium-tiitibis - vokaalldpp, nt jaanuare, pensione, territoo-
riume
o todline-tiiiibis — vokaallopp, nt eestlasi, jargmisi, t60lisi
o soolane-tiiiibis — id-16pp, nt vaeseid, viimaseid, soolaseid
o oluline-tiibis - vokaallopp, nt esimesi, inimesi, takistusi
o kontsert-tiiibis — vokaallopp, nt aadresse, kontserte, kotlette
o Onnelik-tiitibis — vokaallopp, nt maastikke, mdrkmikke, politsei-
nikke
Kokkuvdttes on eelistatum vokaal- ja id-10pu varieerumisel - vokaal-
16pp, v.a soolane-tiiiibi id-16pp. Eelistatum vokaallopp on lithem ja
6konoomsem valik, id-16pp loomulikust morfoloogiast ldhtudes ikooni-
lisem ja ldbipaistvam.
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Mitmuse osastava vormikasutus oleneb ainsusest ja vastupidi, nt
akvaarium-tiilibis on ainsuses ja mitmuses eelistatum vokaallopp: jaanuari
ja jaanuare, pensioni ja pensione jne.

Tihti mairab sona hialikulis-tuletuslik kuju, kuidas s6na kdanatakse.
Mati Hindi jargi oleneb mitmuse osastava 10pp liitest. soolane-tiiiip vastab
tildiselt Hindi toodud traditsioonilisele algoritmile, kus kahe- voi kolme-
silbiliste mittekolmandavilteliste sdnade mitmuse osastav on id-16puline,
nt otsuseid, soolaseid, viimaseid. (Hint 1980: 273)

si- voi sid-16pp?
huvisi voi huvisid?

Mitmuse osastava si- ja sid-16pu varieerumisel on eelistatum sid-16pp,
nt huvisid, ideesid, vendasid. sid-lopu eelistamist tingivad toendoli-
selt keelekorralduslikud hoiakud. Keelekasutajad teavad, et kirjakeele
normingu jirgi on mitmuse osastav sid-, mitte si-l6puline.

si-lopp on aga lithem ja 6konoomsem valik. Keeleajalooliselt on si- ja
sid-16pp olnud levinud paralleelvormid (Valmet 1956: 274) ning murretes
leidub nii si- kui ka sid-16ppu (Rétsep 1979: 22).

Materjalis eelistati si-loppu iiksikjuhtudel, nt argikeelsete sonadega
imagesi, kallasi, mersusi. Tuleb rohutada, et si- ja sid-16pu kohta koguti
materjal uue meedia korpusest, mille tekstid on toimetamata. Seega saab
nende iiksikjuhtude puhul jareldusi teha vaid toimetamata tekstide, mitte
normikirjakeele kohta.

Keelekorralduslikke tahelepanekuid

Tulemused kinnitavad varem id- ja sid- ning vokaal- ja sid-16pu r66p-
suse kohta vdidetut, et keelekasutajad on {isna tiksmeelsed, mis sonale
mis 16pp valida (Kaalep 2010: 102). Vormieelistused vastavad tldi-
selt kirjakeele normingule. Erandlik on vaid kéne-tiitipi sona hiive,
millega leidus osastavas rohkem normingust lahknevat vokaallopulist
vormi hiive, mitte normingupérast t-1opulist hiivet. Ténapdeval ei pruugi
esmavilteliste vokaallopuliste kahesilbiliste sonade e-16pp olla keele-
kasutajate jaoks piisav eristusalus, et selliseid sonu erinevalt kdanata:
kui e on 16pus, siis valida ainsuse osastavas t-16pp, ja kui e ei ole 16pus,
kasutada 1oputa osastavat. Kirjakeele norming lahtub keeleajaloolistest
pohjustest.
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Edaspidi peaks poorama tihelepanu ka sonade aadress, kontsert,
vistrik ja dmblik ainsuse osastava t-16pu ning mitmuse osastava id-1opu
kasutusele. Niiviisi voib tulla uusi sénu morfoloogia tervikkisitluse
iimbrik-ro6ptitpi, kus on praegu kolhoosnik, pealik, piknik, politseinik,
sovhoosnik ja timbrik (Viht, Habicht 2019: 167-169).

Mitmuse osastava puhul vdib arutleda, kas iiksiksonuti voi muut-
tiiibiti lubada kirjakeele norminguga sid-16pu korval si-lopu roopsust.
si-16pu kirjakeele norminguga lubamist ei vilista keeleajalooline taust,
ka on tegu 6konoomsema valikuga. Siinsete tulemuste jérgi vajab si- ja
sid-16pu vormikasutus varieerumise tottu pidevat keelekorralduslikku
seiret. Andmestikus on aga liiga vihe néiteid, et juba praegu kirjakeele
norminguga mitmuse osastava kddnamises si-1opu kasutust lubada.

Kokkuvote

Artiklis uuriti osastava vormikasutust viie roopsuse puhul: nimetati
muuttiiiibiti vormieelistusi, otsiti vormikasutuse pohjusi ning tehti keele-
korralduslikke tihelepanekuid.

Osastava vormikasutuse kohta jareldati, et tihti oli eelistatum vokaal-
16pp kui lithem ja 6konoomsem l6puvariant. Vokaalloppu eelistati ainsuse
osastava vokaal- ja t-16pu (nt ema, jaanuari, kotletti) ning mitmuse osas-
tava vokaal- ja id-16pu varieerumisel (nt eestlasi, kriteeriume, maastikke).
Uldiselt eelistati vokaalloppu ka vokaal- ja sid-16pu varieerumisel (nt
aegu, kordi, omi), kus pesa-, sepp- ja sober-tiilibis kasutati sagedate sona-
dega vokaalldppu (nt pdevi, samu, tiihje) ja harvem esinevate sdnadega
sid-16ppu (nt avasid, kolmesid, putrusid).

id- ja sid-10pu varieerumisel kasutati sagedamate sonadega rohkem
id-16ppu (ideid, maid, pdid, téid), harvem esinevate sénadega sid-16ppu
(esseesid, meniiiisid). si- ja sid-16pu varieerumisel oli eelistatum sid-16pp
(nt huvisid, ideesid, vendasid).

Muid valikuid peale vokaallopu eelistati muuttiiiipides, kus vokaal-
16pp ei ole normingupdrane variant: kone-tiiiibis kasutati enam ¢-16ppu
(nt jumet, kilet, lohet) ja soolane-tiilibis id-16ppu (nt vaeseid, viimaseid,
soolaseid).

Osastava vormikasutuse pohjustena nimetati lithema vormivariandi
eelistamist, keeleajaloolisi pohjusi, fraasisisest analoogiat, muuttiiiibi ana-

loogiat, vormihomoniiiimia véltimist, astmevahelduse taandumist, séna
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sagedust, loomuliku morfoloogia printsiipe, raskusi tiivevokaali valikul,
seost ainsuse- ja mitmusevormide vahel, sdna haélikulis-tuletuslikku kuju
ning keelekorralduslikke hoiakuid. Keelekorralduslikust kiiljest voiks edas-
pidi uurida sénade aadress, hiive, kontsert, vistrik ja dmblik vormikasutust
ning si- ja sid-16pu ro6psust.
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