Sissejuhatus suulisesse eesti keelde

Tiit Hennoste
Tartu Ulikooli teadur

Aastal 1982 kohtus Tartus tollases Kirjanike Majas Tartu noorte autori-
tega kirjanik Mihkel Mutt. Kui kénelejal korraks jutt otsa sai, teatas ta,
et on isja kirjutanud Loomingule teatri kohta {ihe viikese loo, mis pole
veel ilmunud, ja et ta voib seda refereerida. Sellisena kolas see lugu Muti
esituses:

(1) a=sis=ma motsin=et on olemas ka nukuteater tegelikult elus. nu -
kuteater (.) mis on nukuteatri pohitunnus on see, (...) et niitleja (.) ei
radgi ise, vaid ta kasutab mingisugust meediumi, no=antud juhul tndab
nukku, voi=iiksk6ik=noh=mingit mingisugust marionetti, ta riigib
tema kaudu. sama asi esineb muide ka niitks kéhuriikijatel, sest ko -
huriikijad on on ka sarnased nukut eatrile, sest kohuriikija ju noh pro-
jitseerib oma hdile kas siis noh kellelegi nagu hobuse tagumikku=voi
voi=noh iikskoik kuhu tihendab mis asi hakkab riikima. ja vat ongi
titleme kui niiteks (.) kohtuvad lapsevankrit liikkav ema, viike laps on
seal sees, ja litleme tema meestuttav. (.) mingi juhuslik meestuttav. (.)
akkavad juttu ajama. ja:: siis=noh see meestuttav tahab nagu (...)
lobustada daami voi nalja teha, paneb suitsu ette=ja, ja pakub sellele
imikule ka iitleme suitsu. (...) noh a=imik oletame et ta lihsalt riikida
ei oska ja hakkab lalisema midagi noh laliseb lihtsalt, ja sis ema iitleb
peene hiilega talle et noh=et ema rdagib imiku eest peenikese imiku
hiilega et me oleme veel viikesed me veel ei suitseta. no=se ongi pu -
has nukuteater tihendab. (.) ema antud juhul kasutas seda last nagu
nukku ja raikis tema kaudu. (.) vat see on elus ka nukuteater esineb.

Mis keel see selline on? See ei ole kirjakeel ega ka mitte argikeel. Kohtu-
mine oli avalik ja kuulajad Mutile suures osas tundmatud inimesed. See
ei ole ka piris spontaanne jutt, sest lugu oli Mutil juba kord libi
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mdeldud ja kirja pandud. Kustkohast siis tulevad need imelikud s6nad ja
laused? Vastus on lihtne: suulisusest.

Selles artiklis tulebki juttu eesti keele joontest, mis on seotud suuli-
susega. Loomulikult rdsigivad inimesed erinevalt ja nende suulises kones
voib olla niditeks keeleviiratusi (kui keegi iitleb v6ta velefon, mitte vota
telefon), lapsepolvest kiilge jainud kodumurde jooni jms. Me kdneleme
erinevalt kodus sépradega, kaupluses miiiijatega ja t60 juures iilemuse-
ga. Praegu ei huvita meid siiski need jooned, vaid jooned, mis esinevad
igasuguses suulises kones ja on seotud suulise teksti tegemise ja vastu-
votmise tingimustega.

Neid erijooni on kahesuguseid. Uhed on sellised, mida suuline keel
kasutab oluliselt enam véi oluliselt viahem kui kirjalik keel, teised selli-
sed, mida kirjalik tekst liritab viltida v6i kasutab ainult erijuhtudel ja siis
ka eelkdige ilukirjanduse tegelaste kones. Mujal on need jooned kas otse
keelatud voi siis kuulutatud halvaks keeleks. Loomulikult ei rdigi me
siin kogu sellest keerukast probleemistikust, vaid toome vilja ainult kéi-
ge olulisemad suulise keele sonavara ja lause erijooned.

Mida parasiidid kones teevad

Vaatame koigepealt suulise keele sonavara. Muidugi on suulises kones
sonu, millel on samadest kirjakeele s6nadest erinev morfoloogia. Eesti
keeles on selliseid sonavorme tegelikult viga vihe, ainus sage on nud-
kesksona #d-vorm. Oluline on siin ainult see, et kénes kasutatakse pa-
ralleelselt mélemat, ja mitte vabalt, nagu kéneleja tahab, vaid kumbagi
kindlatel tingimustel.

Teiseks on suulises kones hulk sénu, mis on tehtud teistmoodi kui
kirjakeeles lubatud. Uks moodus on hiilikute véi silpide lithenemine voi
kadu kirjakeele sonades. Nii on tekkinud niiteks sis, vd, niid, sin, nimo-
di, vel, kule. Osa neist sonadest erineb tihenduselt sama séna pikast vor-
mist, nagu niditeks kule, ota, vata (vrd kirjakeelsed kuule, vaata, oota)
voi vd (vrd tavaline sidesona v61). Teine osa on pikkade vormide lithi-
variandid. Neil on iiks ja sama tihendus, kuid neid kasutatakse kénes
teistsugustes kontekstides kui kirjakeeles. Sellised on niiteks siis/sis/s,
agala, eifi. Usna tavaline on ka ebaharilik sénade liitmine: onju, nojah,
eksole, eksju, einoh, misasi. Lisaks kasutatakse ka kirjakeele omadest eri-
nevaid tuletusvotteid ja -liiteid, mille abil tehakse aga eeskitt argikeele



nimisénu (telekas, pastakas, emps, jota jms), mis sellisena pole pariselt
kone suulisusega seotud.

Koéige tihtsam suulise kone eriparane sonarithm on kindlasti prag-
maatilised partiklid. Nende seas on kiimme sagedasimat jah, nob, no,
jaa, tere, eks, aitih, ndgemist, kah, vot. Need on sénad, millest suurt osa
on nimetatud parasiitsbnadeks ning peetud halva ja lohaka keele mus-
terniidiseks. Nendega on aastakiimneid voideldud, aga sonad on ikka
alles. Mida need sonad suulises keeles teevad?

Koige olulisem pragmaatiliste partiklite rithm, suhtluspartiklid, on
kasutusel dialoogis, et reageerida koneleja jutule. Suhtluspartiklite hulka
kuuluvad dialoogipartiklid, nagu niiteks ahab, mhmbh, jah/jaa. Ahab on
koige lihtsamalt deldes partikkel, millega kuulaja titleb, et eelnevas jutus
oli tema jaoks midagi uut. Jah/jaa on partikkel, millega kuulaja annab
teada, et ta on ndus sellega, mida koneleja titles, olgu see siis esitatud
kiisimusena (nagu niites 2), seisukohavotuna (see kleit on ilus) voi kut-
sena (tule homme meile kiilla). Mbmhb on aga partikkel, millega kuulaja
annab mirku, et teine voib edasi rddkida, ning partikkel, mille abil kuu-
laja distantseerib end koneleja seisukohtadest voi soovidest voi litkkab
edasi seisukohavétu, teemavahetuse soovi vms, mida teine temalt ootab
(nagu niites 3).

(2) J: see on nagu meie see (.) iilikoolis see inglise keele: 6ppejoud, (.)
bat, bat, jes, jes, sou (.)

B: tdpselt ni[modi.]

K: [kas te] opite ingliskeelt iilikoolis=vi. ()

Jijaai (L)

(3) P: =ei=no see kohetu see ei loe, aga vaata kuis ta hoiab ennast. (.)
sest noh (.) on [saledamaidki]

M: : [ta e1 hoiagi.]

P: inimesi olemas, ta ei konni iildse niimodi nagu [aeroobikutele] ko-
hane.

M: [kule=ma=lihen=siis]

A: mhmbh. (0.5)
P: mina ei tea. (.) voibolla ta teeb histi (...)

Suhtluspartiklite teise pohiriihma moodustavad afektiivsed partiklid
nagu oi, ai, ohhoo, vau, b6é jms ning mitmesugused muud suhtlussénad
ja pikemad suhtlusfraasid (tapselt nii, ongi nii, okei, jama jms), millega



kuulaja viljendab oma tundeid, mis teise inimese jutt temas on tekitanud
(nagu ndites 2 tdpselt nimodi voi niites 4 b60).

(4) K: ei=jaksagi.

T: ma kardan ka et ei jaksa. (1.2)

K: ja miks ta peakski. (2.0)

T: BIIG LAVV. (1.2)

K: bso. (1.0)

Teine suur pragmaatiliste partiklite pohiriihm on tekstipartiklid. Nende
seas on koige olulisemad piiripartiklid, mis iitlevad, kuidas algav voi
l6ppev lausung on eelneva voi jargneva lausungiga seotud. Siia kuuluvad
histi tuntud kiisipartikkel vd lausungi 16pus (ndide 2), partiklid siis/sis,
no, aga, kule, ota/odot/oot, vata jms. Niiteks kdonevoorudega', mis alga-
vad sdénaga aga, tuuakse vestlusse uus alateema, n#o abil iitleb jutu alus-
taja, et tema jargnev jutt eitab eelnevat juttu voi et ta kahtleb selles. Ota
annab teada, et koneleja tahab jitkata samal teemal, kuigi vestluskaas-
lane on soovinud teema lopetada. Tiipilised ota niited on dialoogis §,
kus esimene variant (ododot) on teemas pilisimise soovi alustav partikkel
ja teine (oota) on nn toimetamispartikkel, millega alustades soovib ko-
neleja lisainfot millegi kohta, mis on talle ebaselgeks jadnud.

(5) D: ldhened igale iihele personaalselt.

B: o ododot aga raigime nendest meetoditest siis veel. (1.2)

A: kastikesse panemisel voi.

B: jajah, ei=ei=no iimberkasvatamismeetoditest, (.) mida sa raken da-
sid ménin[gate inimeste puhul.]

D: [Mart (.) tahad veel=vi.] & juba:: noh viljendasid kuidas sa
olid kellegile:: (.) kellegi oma kasti surunud v6i paika koha kitte nii-
danud mingile: neiule kes oli enne viga kena olnd ja kes niiiid pidi
nagu: (.) tustik olema=vai.

A: mhemhe se tustik ei ole pooltki nii kole. iikskéik. heh jah. (1.2) ma
harrastan toesti seda (.).

C: mhmh

B: oota see ongi meetod.

Kolmanda partiklite péhirithma annavadki toimetamispartiklid, mida on
kahte liiki. Esimest liiki partiklitega litkkab koneleja ise veidi edasi oma

! Konevoor on iihe kdneleja jitkuv hiilesolemine. Kui koneleja vahetub, siis
vahetub ka kdnevoor.



-----------------------------------------------------

jutu jirgmise osa tegemist voi annab teada, et jargnev l6ik on eelmise
16igu muudetud variant. Edasiliikkaja rollis tegutsevad niiteks kurikuu-
lus noh, aga ka iineemid (pausi tditvad hailitsused) ee/e, aala, hh/h, 66/6,
mm. Muutmise algusest annavad mirku partiklid v6i, ei, tdhendab-
/tdndab. Muti tekstist leiame niiteks partikli noh, niites 6 aga on olemas
{ineem ee, nob ja ka imbertegemist alustav voi.

(6) ee et selles mottes noh n-n-need on kirjutatud arkvel=olles=aga
(1.0) Vohumooga omad. (1.2) ee noh tihesonaga slles 66 drkvelunes
voi pool- (.) v6i nih=noh, (.) siirrealistlises ee (.) pdevaolekus. (1.0)

Teine rithm toimetamispartikleid on sellised, millega kuulaja annab mir-
ku, et tema jaoks oli eelmises jutus mingi probleem ja et ta sooviks selle
kohta selgust saada. Sellised on niditeks mittekuulmist markivad ja iildi-
selt arusaamisraskustele osutavad ah, mbh, jah, ota, samuti tipsemini
probleemkohta osutavad partiklid, mida kasutatakse koos probleemse
osa kordusega: ah, jah, vifvo/voi. Probleemid voivad sealjuures olla viga
mitmesugused, alates sellest, et inimene ei kuulnud, mida teine {itles,
kuni selleni, et deldu oli talle nii suur iillatus, et ta keeldub seda usku-
mast. Niites 7 on esimene jah dialoogipartikkel, millega palutakse edasi
radkida, teine jah on kontrolliva kiisimuse 16pus, aidates kuulajal kind-
laks teha, kas ta ikka kuulis 6igesti.

(7) V: ee ma usun, et ta asub Ilmatsalu tinaval, ma kiisin=kas te
soovite autode miiiiki voi varuosade numbrit. (0.5)

H: vatt=ei oskagi n=06elda. (.) ma=votaks molemad. (0.5)

V: autode miiiik on neli=kaks=viis

H: jah?

V: seitse 6heksa seitse

H: seitse 6heksa seitse jah?

V: ja varuosad on neli=kaks=yviis (.) viis=viis cheksa.

Radgime ilma lauseteta

Lause on kones midagi tédiesti teistsugust, kui kirjalikus tekstis olema
peaks. Niiteks Muti tekstis on kokku 28 lausesarnast asja, millest kirja-
keele lausetena voib tolgendada 9. Ulejainutest on 3 sellised, milles esi-
neb mingi séna mittekirjakeelne vorm, ja 16 sellised, mis erinevad kirja-
keele lausetest. Ndeme siit, et kirjakeele lause on suulises kénes ainult
tiks ja hoopiski mitte tavalisim viis teksti ehitada.



Suuline kéne ehitatakse iiles lausungitena, mille piiriks on lope-
tatust viljendav intonatsioon. Just intonatsiooni ehk kénemeloodia abil
valib kéneleja vilja, mis tiksusi ta tahab lausungina serveerida. Lausun-
giks voib olla liitlause, lihtlause, fraas, séna, hailitsus jne. Suulise keele
siintaks ongi 6Gieti lausungisiintaks, mitte lausesiintaks; lause on ainult
iiks lausungi voimalikke alaliike muude korval.

See tekitab muidugi kohe {ihe probleemi. Nimelt on lausete puhul
alati uuritud muu hulgas seda, kas nad on korrektsed voi mitte, kuid
suulise kéne puhul ei saa korrektsuse maoistet selles méttes kasutada.
Kirjakeele normingud lihtsalt ei kehti suulises kones.

Suulise ja kirjaliku keele stintaktiliste erinevuste taga on kaks nih-
tust, mis on tlilipilises suulises kones alati olemas: dialoogilisus ja prot-
sessuaalsus.

Dialoogilisus tihendab seda, et kénelejad suhtlevad oma kuula-
jatega vahetult ja ehitavad oma teksti, toetudes neilt saadud pidevale
tagasisidele selle kohta, kuidas eelnev jutt on vastu voetud. Selline ehi-
tusviis kehtib nii igapievavestluses kui ka naiteks loengus, mis muidu on
ju iithe inimese kone — monoloog. Veel enam, ilma sellise tagasisideta
kaotab koneleja kiiresti pinna jalge alt. Seda teame histi niiteks telefoni-
vestlustest. Kui kuulaja ei anna pikka aega endast mirku, hakkame kohe
uurima: kas sa kuuled mind? |

Dialoogilisusega seostuvad kaks lausungiehituse erinihtust:

— liihikesed lausungid, mis ei ole ehituselt laused, vaid on sénad,
fraasid, vormelid v6i hdilitsused. Paljud neist on samad suhtluspartiklid
vOi suhtlusfraasid, millest eespool juttu oli (vt niites 2 tapselt nimodi véi
jaa ning niites 5 mhmbh). Peale nende on palju elliptilisi ehk liinkfraase,
mille tdiendamiseks leiame infot eelmisest kénevoorust, ja palju valmis-
vormeleid (ballo, mida teile, Juhan siin jms);

— lausung koosneb tihti kahest osast, millest esimene on mingi par-
tikkel voi fraas, mis juhib vestlust, ja teine on n-6 vestluse sisulist poolt
esitav lausung (vt ndite 3 lausung algusega =ei=no voi niite 5 ododot ja
ei=ei=no). Kokku on selline lausung kirjakeele seisukohast vaadates
iisna imelik moodustis.

Protsessuaalsus tihendab, et lausung on korraga nii tulemus kui ka
selle tulemuse saavutamise kiigu (protsessi) peegeldus teksti pinnal. Kui-
das seda moista?



Kéne tempo (mis on eesti argivestluses umbes 180 so6na minutis)
sunnib kénelejat tegema teksti viga ruttu, mistottu ta ei jouagi alati oma
mobtteid lausungiteks vormida. Selline jannijaamine on reegel, mitte
erand. Samal ajal on kéne lineaarne ja kustutamatu. Kustutamatus ti-
hendab, et koik, mis on vilja 6eldud, jouab ka kuulaja korvu, koneleja ei
saa oma viljadeldud teksti maha tommata. Lineaarsus tihendab, et ko-
neleja ei saa tekstile vahele kirjutada, ta saab kone voolus iiksnes tagant-
jarele muudatusi ja parandusi anda.

Nende kolme omaduse téttu toimub suulise lausungi pidev tiien-
damine, tipsustamine, iimbertegemine teksti pinnal, mitte milus vaikuse
ajal nagu kirjas. Lausung on bieti pidev segu sdnadest ja fraasidest, mis
on tulemused, nagu koneleja neid soovib kuulajale anda, ja iiksustest,
mida koneleja kasutab oma teksti tegemiseks. Need viimased on nagu
tellingud, mis on kuulajale kuuldavad, kuid mis kirjalikus tekstis lugeja
ette el jouagi.

Kbige olulisemad nihtused, mis protsessuaalsusega seostuvad, on:

— mitmesugused parandused (iimbertegemised ja edasilitkkamised);

- topeltliikmed, nagu dislokatsioonid (eelteema ja tdpsustusjirk),
tegusdnade kordamine jms.

Edasilitkkamine tihendab, et koneleja liikkab oma jirgneva teksti-
osa tegemise edasi. Selleks on tal kaks voimalust: pidada jutus paus voi
tdita see paus dra (toimetamispartiklid, puhtad sénakordused, venitused,
ineemid: ee, 66, aa). Muti ndites on kasutatud neist eelkdige pause, kor-
dusi (on on; v6i v61), partikleid (oh) ja venitust (ja::).

Umbertegemine tihendab lausungite pidevat korrigeerimist pirast
viljaiitlemist. Selleks on poéhiliselt kolm véimalust:

— asendamine, mille korral koneleja vahetab sisuliselt voi grammati-
liselt ebasobiva sona voi lausungiosa uue vastu vilja. Mutil naiteks: ja sis
ema titleb peene hidlega talle et noh=et ema rddgib imiku eest peenikese
imiku hddlega et me oleme veel viikesed me veel ei suitseta;

— lisamine, mille puhul moéni séna voéi fraas lisatakse tagantjirele:
kobtuvad lapsevankrit liikkav ema viiike laps on seal sees ja iitleme tema
meestuttav (.) mingi jubuslik meestuttav (.) hakkavad juttu ajama;

— loobumine, mille puhul koneleja jiatab lausungi pooleli ja alustab
hoopis uut. Mutil niiteks: nukuteater (.) mis on nukuteatri pohitunnus.

Peale selle kasutatakse muid kirjakeele seisukohast ebatavalisi vot-
teid. Niiteks sulatatakse kaks lausungit intonatsioonilt {theks kokku, nii




et lausungisse jiib kaks verbi. Muti loos on niiteks lausung, milles on
kokku pandud kiisimus ja vastus: mis on nukuteatri pohitunnus on see,
(...) et nditleja (.) ei rddgi ise. Teine sama tulipi ndhtus on dislokatsioon,
mille puhul koneleja viitab samale asjale voi isikule samas lausungis kaks
korda, iiks kord tdistihendusliku sénaga ja teine kord asesonaga, nagu
niites 9 see pilusilm ja see.

(9) aga see=pilusilm (.) see niiiid kiill sinna viie hulka ei kuulu ma
peaks iitlema aga rahvaste séprus on muidugi tihtsam.,

Moned eesti keele suulise lausungiga seostuvad nihtused ei anna end ot-
seselt parandamise ega topeltliikmetega siduda. Kéige tihtsamad neist
on eripdrane otsekone ehitamine ja kirjakeele omast erinev sonajirg. So-
najirje peamine erijoon on see, et kirjakeele sonajirjele omast pohi-
motet tuua kindlatel juhtudel Seldis aluse ette rakendab suuline kone
umbes kaks korda vihem. Otsekéne puhul on koéige olulisem erinevus
see, et kone kasutab viga palju varianti, kus saatelausungis on kaudko-
nele viitav et (vdga tihti koos lithenenud tegusonaga: sits=et), millele
jargneb tavaline otsekone. Tulemus on kirjakeele seisukohast otsekéne
ja kaudkone segu.

(19) ja ja=siis (2.0) ristivaderid=ja ja=muud sugulased=ja ja kiilalised
kes sinna varrudele hiljem ka kutsuti (1.2) need olid siis iitelnud et oi:
sellest mehest=voi sellest poisist tuleb (0.2) iikskord viga kuulus
mees=cet nii:: (1.0) kova kisa juba teeb paarikuuselt. (1.2)

Kokkuvotteks

Nigime, et suulise ja kirjaliku kone sénavara ja lause erinevad teine-
teisest tisna palju, kusjuures kone erijooned ei ole mitte kéneleja loha-
kuse vo1 oskamatuse vili. Nad on tingitud kénelemise protsessi ja kéne-
olukorra pohimottelistest omadustest, mis ei kao ira ka siis, kui inimene
koneleb avalikus kohas ja rdigib juba varem libiméeldud teksti. Seda
nditab meile histi seesama Mihkel Muti jutt, mis ajakirjas Looming il-
mus jargmisel kujul:

(11) Ent lisaks etendamisele ning ldbielamisele leidub elus ka nuku-
teatrit. Kujutlegem stseeni tdnaval, kus kohtuvad lapsevankrit liik kav
naine ja tema pogus meestuttav. Aetakse juttu, mees paneb suitsu ette
ja motleb daami l6bustada. Nii ta kiisib imikult, kas too ka paberossi
tahab. Oletame, et laps ei hakka lalisema, sest voorastab tundmatut.
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Siis vastab ema mokki torutades lapse peenel hiilel: ,,Meie veel ei suit -
seta. Meie oleme alles pisikesed.” Selge nukuteater! Siin pole iimber -
kehastumist, ei kommenteerita, vaid kasutatakse meediumi, mis ongi
nukuteatri tunnus. Lapse asemel voib samas situatsioonis olla moni ko -
duloom, koht (kéhuiikijatel) vms.

Loomulikult pole kénelemiseks ja kirjutamiseks kasutatav keel absoluut-
sed vastandid. Neis on olemas suur iihisosa, sonad ja laused, mis on
mélemas vormis sarnased, ning nende vahel on {ileminekualasid ja kee-
rukaid pdimumisi.

Mbéni inimene on pideva treeninguga 6ppinud kénelema nii, nagu
kirjutatakse, kuigi ta jutu toon on tavaliselt monotoonne ja teda kipub
olema raske ja igav kuulata. Mones olukorras suudab ka tavaline inime-
ne luua teksti, mis on palju lihem kirjakeele tekstile (nt ametlikus situat-
sioonis, kus iihiskond néuab véimalikult kirjakeelset teksti; oma teksti
hoolega varem ette valmistades jms). Monel puhul on aga erinevused
kirjalikust keelest veel suuremad kui siinsetes niidetes.

Suulises kones voidakse kasutada kirjalikku teksti (mahaloetavad
tele- ja raadiouudised, paheopitud teksti esitamine jms) ning kirjalikus
tekstis voib tulla ette suulist konet. Leidub tekste, mis on enne kirja-
panemist ringelnud pikka aega suulisena, tuntuim neist on piibel. Suulise
kone votteid kasutavad ilukirjanduses sisemonoloog ja teadvuse vool. Ja
suulist keelt matkides saab nididata suhtlemise spontaansust, eesti kirjan-
duses teeb seda geniaalselt Oskar Luts:

(12) ,Noh,” titleb ta, ,kuidas te ... sa ka siia saite. Teid ... sind ... teid
pole peale kooliaega enam niha olnud.”

Spontaansete kirjalike tekstide sonajirg ja partiklikasutus sarnaneb sageli
suulise kone omaga. Uue nihtusena on esimest korda keelde tekkinud
terve spontaanne kirjalik allkeel Interneti jututubade tekstides.

Koik see ei kaota siiski pohiméttelist vahet suulise ja kirjaliku keele
vahel, vaid ainult tasandab vo6i teravdab neid erinevusi, mis tulenevad
erinevatest tekstitegemise tingimustest.
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Transkriptsioonimargid

Siinse kirjutise suuline kone on tles mirgitud lihtsustatud viisil, mis erineb
teadusviljaannetes kasutatavast.
1. Sonad kirjutatakse hiilduse jargi: vd, kule, 6heksa, miiia, onju jms.
2. Kone jagatakse intonatsiooniiiksusteks, mitte lauseteks:
— lausung, mille 16pus on selgelt langev intonatsioon, mirgitakse 16pus
punktiga;
— lausungid jagunevad osadeks, mille 16pus intonatsioon langeb, kuid
vihem kui lausungi [6pus; seda osutatakse komaga;
— tdusva intonatsiooniga 16ppeva tiksuse 16ppu pannakse kiisimirk;
— lausungi algust eraldi suurtihega ei mirgita.
3. Pausid:
(.) on mikropaus, 0,2 sekundit véi lithem;
(1.2) on pikem paus, mille pikkus on méddetud sekundites;
(...) on pikem méstmata paus.
4, Muud kéne omadused:
— rohuline sona joonitakse alla: kobe;
— héilikuvenitus mérgitakse venitatud héiliku jarel kooloniga: ¢:ere;
— sona poolelijadmine mirgitakse sidekriipsuga poolelijaginud sénaosa
jarel: si-;
— kokkuhaaldatud eraldi sonad seotakse vordusmirgiga: tulin=ja.
5. Korraga radkimine margitakse nurksulgudega:
[ on pealerddkimise algus;
| on pealerddkimise 16pp.



