Sonavoistlus andis uued eesti sonad

Tiiu Erelt
eesti keele instituudi teadur

17. septembril 2002 kuulutasid Emakeele Selts, Euroopa Liidu info-
sekretariaat, haridusministeerium, eesti 6igustolke keskus ja Postimees
vilja sonavoistluse, et tdita liinki eestikeelses Euroopa Liidu sénava-
ras. Rahvas reageeris elavamalt, kui voistluse korraldajad oodata os-
kasidki. Kirju tuli 111 ja Internetis oli sonu pakkumas kiidud 546
korral. (Tdpset osavotjate arvu sellest ei saa, sest {isna paljud kordasid
oma ettepanekuid voi tegid pakkumisi mitmes jaos. Ligi 600 vois osa-
votjaid siiski olla.) Peagu igaiihel oli pakkuda mitu s6na, nii et kokku
oli ettepanekuid umbes 5300 (sh korduvad).

Tulemusi vaaginud Ziiriisse kuulusid:
esimees Mati Erelt (Emakeele Seltsi esimees, Tartu iilikooli eesti keele

professor)
litkmed

Erkki Bahovski (Postimehe vilisuudiste toimetuse juhataja)

Tiiu Erelt (eesti keele instituudi vanemteadur)

Toomas-Hendrik Ilves (Riigikogu liige)

Krista Kerge (pedagoogikaiilikooli ja 6igusinstituudi 6ppejoud)

Peeter Kreitzberg (Riigikogu liige)

Raivo Rammus (eesti digustolke keskuse peatoimetaja)

Hannes Rumm (Euroopa Liidu infosekretariaadi juhataja)

T6nu Tender (haridusministeeriumi keeletalituse juhataja)

Hiid ettepanekuid saabus palju, kuid Ziirii otsustas iga moiste tarvis
vilja valida iihe sobivaima sona. See soodustaks nende omaksvotmist
ja keeles juurdumist.



Sonavoistluse 2002 zirii soovitab kasutusse jargmisi sonu:

1. ad hoc-komisjoni voi -komitee asemel sihtkomisjon, sihtkomitee
See komisjon moodustatakse teatavaks juhtumiks — tal on kindel

eesmirk, otstarve ehk siht. Uus liitséna on vorreldav eesti keeles juba

tuntud sibt-liitsdnadega, kus varem 6eldi pikemalt sibtotstarbeline: siht-

annetus, -asutus, -fond, -kapital, -laen, -programm, -rahastamine jm.
Neid liitsonu pakkusid 29 osavétjat.

2. globaliseerumise korval iileilmastumine

Esimese katse voorsona korvale omasona leidmiseks tegi ,,Eesti
keele sénaraamat OS 19997, esitades séna maailmastumine. Kuivord
tihendus on majandusliku, sotsiaalse ja kultuurilise koostd6 ning va-
hetuse laienemine iile kogu maailma, siis eelistas Ziirii sonaiithendist
iile ilma pirast liitmist tehtud tuletist ileilmastumine. Vajaduse kor-
ral oleksid olemas ka tegusénad: globaliseerima = iileilmastama,
globaliseeruma = iileilmastuma.

Seda sona pakkusid 14 osavétjat.

Peale selle pidasid otsustajad heaks motteks ka sileilmastumise
kokkutommet tehissonaks #lmastumine (3 osavotjalt).

3. (Euroopa) integratsiooni korval l6imimine, 16iming

Uued tuletised on tehtud viga vanast tiivest [Gim : [Gime meta-
foorse kujutluse alusel. Euroopa eri osad iihtlustuvad ja ithinevad ter-
vikuks, mida piltlikult nagu kangast seovad 16imeléngad. Samast tii-
vest saame ka tarvilikud tegusénad [6imima = integreerima ja [6imuma
= integreeruma. Léimima kohta on andmeid ka murdekeelest.

Selle uudse idee esitas Ain Kaalep.

4, kriisikorralduse, -ohjelduse, -reguleerimise asemel kriisiohjamine

Tuleb viljendada rahvusvahelisi meetmeid, mille eesmirk on ta-
kistada kriisi voi konflikti kontrollimatut laienemist. On otstarbekas
jatta liitsdna eesosaks kriisi-, kuid votta jarelosaks ohjamine, mis otse-
ses tihenduses on ohjadest juhtimine, piltlikult on aga tihendanud
vaos ehk ohjes hoidmist ning alates 1970. aastate algusest oskussona-
na ka t66 konkreetset juhtimist ja korraldamist. Liitsona kriisiobja-
mine peaks viljendama, et ohjad on kindlalt peos ja kriis ei pdase
kontrolli alt vilja.



Otse seda liitsona pakkusid 8 osalejat, kuid ohjade motiiv esines
veel paljudel teistelgi.

Peale selle pidas ziirii tarvilikuks liitsona kriisimaandamine (kahe
voistleja kriisimaandus), mis toob esile kriisi 16ppfaasi.

5. nulltolerantsi asemel taisleppimatus

Ziirii kaalus sénade leppimatus ja sallimatus tihendusvarjundeid,
pidades iildises mottes sobivamaks neutraalset sona leppimatus. Et
leppimatus iihiskonnavaenuliku kditumisega peaks olema tiielik, siis
valiti vilja eesosaga tdis- tugevdatud variant tdisleppimatus. Sallima-
tuses sisaldub juba vaenulikkust, millel puhuti véib olla negatiivne
moju. Tarvilik on ka séna lausleppimatus, kui leppimatus saab iihis-
konnas tildlevinuks. (Otse seda sona ei olnud pakutud, kiill aga muid
laus-sdonu.)

Liitsona tdisleppimatus esitasid voistlusele Helgi Ilo ja Mait Talts,
kuid emb-kumb liitsénaosa — kas tdis- voi leppimatus — sisaldus veel
moneski ettepanekus.

6. Inglise sonade opi-in ja opt-out asemele sobivat uudisvastet ei lae-

kunud.

7. subsidiaarsuse korval 1ihimus, ldhimuspdhimote

See pohiméte fitleb, et valdkondades, mis ei kuulu tema ainupi-
devusse, votab Euroopa Liit meetmeid vaid juhul, kui need on t6hu-
samad litkmesriikide omadest. Sama kehtib riikliku ja kohaliku oma-
valitsuse tasandi kohta. Tuletise ldhimus (ldhim + us) pakkuja Aado
Keskpaik on oma ideed selgitanud: ,,Termini laiem tihendus on otsus-
tamine voimalikult inimestele lihedasel tasandil.”

Sama idee sisaldub ka pakkumuses ldhipadevus, lahipadevuse
pohimote, mille on teinud Jyviskyla rahvaiilikooli eesti keele rithm.

8. struktuurifondide asemel toukefondid

Sobivamat séna vajasid neli fondi, millest rahastatakse ELi ma-
hajdinumate piirkondade majandus- ja sotsiaalarengu kiirendamist
struktuuriliste imberkorraldustega. Senine struktuurifondid oli selle
mirkimiseks raskesti labindhtav séna. Ziirii peab paremaks lahendu-
seks liitsdna téukefondid, sest nende raha peab andma touke arengu
kiirenduseks ja mahajiimusest tilesaamiseks.

Sona pakkusid Eduard Selge ja Silvi Nemvalts.



- e e e o e e G ke e e R e e R R M e e e e e M A e R B R M e R SR S R R e e M e e e e e o e e e e e e o

9. task force’i asemel rakkerithm ja rakkejoud

Ingliskeelne viljend zask force tahendab 1) teatud iilesande tiit-
miseks loodud tooérithma ja 2) erioperatsiooniks moodustatud vieiik-
sust. Seni on eesti vastena proovitud t66konda, mis pole aga iildist
poolehoidu leidnud. Niitid hakkas Ziiriile mitmesaja ettepaneku hul-
gast silma ilmekas liitsona rakkeriibhm, s.o rithm inimesi, kes on rakkes
(= tooga kovasti seotud, tegevuses) neile antud iilesande tiitmisel.

Selle idee esitas sonavoistlusel Endel Valdas.

S6javies soovitas Ziirii sama idee kohaselt kasutada séna rakke-
joud. Jarelosa -joud piarineb mitmelt voistlejalt, sh kolonel Arvo Sireli
pikemast kirjast, niisamuti aitas see kiri paremini aru saada viljenda-
tavast moistest.

10. twinning’i asemel mestimine

Moiste mérgib ELi litkmesriigi ametniku ldhetamist kandidaat-
riiki ndustama kindlat projekti, té6tama koos noustatavaga. Voistlus
andis virske idee kasutada selle kohta vana keeles olemasolevat sona
mestima, mis tihendab mesti [66ma, mestis olema, tihel néul tegut-
sema. Konekeelesonale uue, kirjakeelse tihenduse andmise idee on
pakkunud Kadri Roos. Vajaduse korral saab kasutada ka tuletist
mesting.

11. valitsusvilise organisatsiooni asemel vabaithendus

See on rahvusvaheline v6i sisemaine valitsustest sdltumatu orga-
nisatsioon, mis v6ib olla mitmesuguse suunitlusega. Ziirii valis vilja
voimalikult laiatdhendusliku liitséna vabaiibendus, mida pakkus 10
osavotjat. Eesosa vaba- sisaldus veel paarikiimnes ettepanekus.

12. tthenduse acquis asemel ithenduse 6igustik

See on ELi liikmesriike siduvate digusaktide (6iguste ja kohus-
tuste) pidevalt tiienev kogum, mille Eestigi liitudes peab tervikuna
iile votma. Andres Aule on selle jaoks juba mitu aastat tagasi teinud
tuletise digustik (kogumit mirkiv liide -stik), kuid see séna on oskus-
sonastikes esinemisest hoolimata mitmesugustel péhjustel visalt juur-
dunud.

Voistlusel tuletati 6igustikku meelde 8 korral, sh tegi seda séna
esmalooja A. Aule. Ziirii pidas sibenduse digustikku konealuse moiste
jaoks parimaks lahenduseks.



Uute sonade tegijad

1.

sihtkomisjon, sihtkomitee 29 osavotjat:

Rainer Kiingas, Jaak Toss, Karen Kunnas, Lauri Leht, Vahur Sabre,
Reedik Riit, Juhan Javois, Andres Soojirv, Helle, Matti Masing,
Ave Poom, Anu Martin, Merike Rebane, Tanel Veisson, Jaanus
Kamber, Jaan Laats, Reedik Magi, Leemet Paulson, Vallo Adamson,
Vastaja, Joosep-Georg Jarvemaa, Kristjan Kangro, Reet Mindar,
Aino Ingrid Sepp, Sirje Tambaur, Andres Aule, Kalle Klauks, Ténu
Otsason, Natalja Schénfeld

iileilmastumine

Kullo Vende, Rene Ansip, Silvi Nemvalts, Tonu Otsason, Allan
Alakiila, Enn Oja, Agu Saukas, Malle Koor, Jon Ender, Jiiri
Baumann, Tarmo Pikner, Lauri Vahtre, Jaak Umborg, Indrek Ibrus

iilmastumine

Valev Tari, Enn Esko, Valdi Reinas

l6imimine, 16iming

Ain Kaalep

kriisiohjamine

Heljus-Johannes Vaher, Riina Villo, Helle Vilu, Mait Talts, Tonis
Ohu, Raul Johanson, Reedik Riit, Anti Alasi

kriisimaandus

Arvo Ukleika, Enn Esko

taisleppimatus
Helgi Ilo, Mait Talts

lahimus(pohimaote)
Aado Keskpaik

lahipidevus, lihipidevuse pohimote
Jyviskyli rahvaiilikooli eesti keele rithm



8. toukefondid
Eduard Selge, Silvi Nemvalts

9. rakkerithm
Endel Valdas

10. mestimine
Kadri Roos

11. vabaiihendus
Inna Soone, Leemet Paulson, Urmas, Andrus Lepikov, Jaan Laats,
Igor 3)), Jiiri Ruut, Helgi Ilo, Matti Masing, Kristel Toom

12.ithenduse digustik
Andres Aule varem loodud sona

Ziirii otsustas anda vilja 4 esimest, 4 teist ja 6 kolmandat auhinda.

[ auhinna said: Ain Kaalep (l6imimine, l6iming), Aado Keskpaik
(ldhimus), Endel Valdas (rakkeriihm) ja Kadri Roos (mestima)

[T auhinna said: Helgi llo (tdisleppimatus ja vabaiihendus), Mait
Talts (tdisleppimatus ja kriisiohjamine), Eduard Selge (toukefondid)
ning Silvi Nemvalts (toukerahastud ja iileilmastumine)

IIT auhinna said: Tonu Otsason (iileilmastumine ja sihtkomisjon),
Reedik Riit (kriisiohjamine ja sihtkomisjon), Jaan Laats (vabaiibendus
ja sihtkomisjon), Matti Masing (vabaiihendus ja sihtkomisjon), And-
res Aule (iihenduse 6igustik ja sihtkomitee) ning Leemet Paulson (va-
baiibendus ja sihtkomisjon)

Ergutusauhinna sai Jyviskyld rahvaiilikooli eesti keele rithm (/-
hipddevus).

Tulemused kuulutati vilja 25. novembril 2002. Sénavéistluse
kokkuvotete tegemine ja edukalt osalenute austamine oli Tallinnas
eesti keele instituudi saalis 28. novembril.



Sonameistrite head ja vead

Eeltoodud kokkuvéte, mille olen kirjutanud sonavoistluse Zziirii nimel
ja lilesandel, peaks niditama nii mondagi. Esiteks seda, et sonavoistlus
liks histi korda: oleme saanud 11 moiste jaoks tabavad eesti sonad.
Leidmata jii ithe kaksikmoiste jaoks. Teiseks, et meil on viga palju
keelehuvilisi inimesi ning sugugi mitte ainult Tallinnas ja Tartus, vaid
terves Eestis ja viliseestlastegi hulgas.

Séonameistrid (siin tihenduses ‘uute sénade valmismeisterdajad’)
on meil alates VI klassi dpilastest kuni nende eestlasteni, kes on joud-
nud juba kaugele iile 80 eluaasta. Ullatusena 16id voistlusel kaasa isegi
eesti keelt oppivad soomlased. Nii kaua kui leidub palju eesti keelt
vadrtustavaid inimesi, on eesti keelel elus ptisimise eeldusi. Umbes
600 inimest vottis vaevaks raskete moistete iile jarele méotelda ja oma
mottetto viljad sénaotsijatele likitada.

Samal 2002. aasta siigisel korraldati veel kaks sonavoistlust ja
needki olid menukad. Esimesena tegi septembris sonavoistluse Maa-
leht, otsides head sona puidugraanulite tihistamiseks. Ettepanekuid
oli 45 ning nende hulgast valiti vilja kabulad, prullid ja puruskid — iiks
toredam sona kui teine.

Ajaliselt teine oli siinses kirjutises kirjeldatav sénavoistlus. Ning
ruttu selle viljakuulutamise jirel korraldas oma sonavéistluse ka Eesti
Pievalehe kirjanduslisa Arkaadia (ei saanud ju Postimehest maha jii-
da). Seal oli esitatud 21 sona ja sonaiihendit, mille asemele otsiti uusi
eestikeelseid vasteid, nt performance, asotsiaal, amerikaniseerumine,
kohalike omavalitsuste valimised, holokausti mdlestuspdiev, online,
skannima, copywriter, investeerima, push-up. Rohutati, et see voistlus
on elulihedasem. Saadi iile 500 s6nakandidaadi, millest suur hulk
avaldati leheski. Niisiis tahan sellega 6elda, et meil jatkus keelehuvili-
si inimesi voistlema isegi kolmel sonavoistlusel.

Kuid mis on sdnavbistlusele saadetu vdirtus, mida pakutust ka-
sutusele votta? Arkaadia sonavoistlusel Ziiriid ei olnud, Arkaadia ise
tostis mone sona kiitvalt esile, kuid iildiselt liks saadud materjali laus-
esitamise peale, jittes edasise lahtiseks.!

Keelekasutajal on aga raskevéitu ise valida, kui talle pakutakse
nimestik — nt asotsiaali tarvis (sulgudes sonaloojate mirkused): linna-
sant, beitur, torjus, vubh, vaesur, irdik, kurbik, heidiklane, porik, minet
(= minetanud lootuse), lootsuk (= elumerel hulpiv lootsik), vaadik
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(tihti ,,elab vaadis”, alkohoolik sinna juurde), kaltsik, kaltsuk, muldur,
prahik, prahbtur, pahnik, pabnur, sopu (sdnast sopp), riigitu, elubeidik,
elusant, maa-alune, vintski (viin, vintisolek ja himmastav vintskus),
sant, priikkar, jddnur, jddnum, loodik (-u), kdbal (-a). (Ise valiksin nen-
de hulgast vilja sona elubeidik, vrd ka OS 1999-s antud iihiskonna-
heidik.)

Emakeele Seltsi, ELi infosekretariaadi, haridusministeeriumi, eesti
oigustolke keskuse ja Postimehe sdnavaistlusel tootas hoolas Ziirii ldbi
umbes 5300 pakkumust ning otsis vilja parimad — tabavad liitsénad,
uued tuletised, olemasolevatele sonadele osavalt antud uued tihen-
dused, konekeelest kirjakeelde toodud sénad, mis on pandud rakkes-
se uues ootamatus, ent thtaegu ka ootuspirases tihenduses. Saadeti
palju hiid ettepanekuid ja oli r66m niha, et vallatakse kéiki sonaloo-
meviise — ollakse keeleteadlikud ja keeletundlikud, seegi on eesti kee-
le piisimise eeldusi.

Otsustajate t66s oli peamine, et kasutamiseks viljavalitud sénad
oleksid tipsed, selged, keeleliselt korrektsed. Tuli hoolsalt jilgida nii
sisulist kui ka keelelist kiilge. Véidusonadest oli juttu eespool, kuid
paljusid inimesi on huvitanud, mida iildse voistlema saadeti ja mida
7Ziirii oma valimistdds arvestas. Jargnevalt kirjeldan keelelisi valiku-
pohimdtteid, analiiiisides sedagi, kas ja kuivord oli nende néuete vas-
tu eksitud.

1. Séna peab olema eestiparane.

Voistlust ei korraldatud selleks, et saada uusi voorsénu. Neid
tuleb meile paratamatult pidevalt ja nii see peabki olema, sest elame
tihedates sidemetes muu maailmaga. Voistlusel ei méeldud ka voor-
sonade komisjon, komitee, fond voi kriis torjumist. Isegi kodukootud
v6Orsénu ei saa tiielikult eitada: nt 1972. a sénavoistlusel voeti hea
pakkumusena vastu kukeroon = poélevkivituhkbetoon, ning séna
kineast on samuti kohapeal loodud v66rsona. Kuid samal ajal piitiame
elada edasi omas keeles ning tdiendada seda keelt oma eesti ainesega.

Ometi oli esimese mdiste, s.o liheks teatavaks juhtumiks moo-
dustatava komisjoni v6i komitee jaoks pakutud sénu keissigrupp,
topgrupp, udee, adokee, adoktee, bunghole, detuur, kikormaat,
kommerfondeer, komsjetee, lobreen, nogogogosh, parinee, patrick, kus
voib ndha inglise tlivesid, jargsilbi pearohku, pikki tdishidlikuid jarg-
silbis, voorapiraseid hiilikuiihendeid, voorsénatihti jms. Samad vead



on ka struktuurifonde asendama pakutud sonadel abimani, foundstuk
ning rapiidid, siriidid, struktifid.

Mitte kuidagi ei saa eestiparaseks pidada ka eelmainitud komisjoni
jaoks pakutud vene-eeskujulisi silplithendeid soskom, spetskom,
suboptnullkri voi valitsusvilise organisatsiooni tarvis moeldud sonu
valvilorg, vavdorg, vaborg, vilorg, apolorg, avalorg, erorg, exsorg, indorg,
valiorg, Veeorg. Vene silplithendite surve aeg peaks jiima minevikku
vihemalt kolme aastakiimne taha.

2. Lahendus peab olema liihike, tipsemalt: méistliku pikkusega.

See ei vilistanud asjalikke liitsonu, kuid tihendas niiteks selliste
jutustavate pakkumuste viljapraakimist nagu: hetkeaja tiili lahenda-
mise kohus (ad hoc-komisjon), hdsti suure 6nnetuse jubtimine sobili-
kus suunas voi halbseisparandus (kriisikorralduse jaoks), rahvavaenu-
likkuse kditumise vaoshoidmine (nulltolerantsi jaoks), euroopa eri osade
kogum voi kokkukéoikeuroopas voi koik iibte kobta kokku (viimased
kolm eurointegratsiooni tarvis).

3. Séna peab saama hélpsasti haildada.

Igal keelel on oma fonotaktika, st hadlikute kombineerumise reeg-
listik.

Niiteks titleb iiks eesti fonotaktika reegleid, et eesti sona esisilbis
saab esineda 9 tdishiilikut, jirgsilbis ainult 4 (a u e 7). Seetottu el sobi
1. punkti all ndidetena toodud jirgsilbi 0-ga adokee voi nogogogosh,
ei sobi ka jargsilbi 6-ga pépoploks (sama ad hoc-komisjoni jaoks) ega
mogop (globaliseerumise jaoks).

Keeles endas on reegel sellegi kohta, missuguseid konsonantiihen-
deid eestlane kergesti vilja titleb ja mis tal sinna nimestikku ei kuulu.
Eesti konsonantiithendid ei ole niiteks strd — sonas mustrdus nulltole-
rantsi jaoks, 7{d — sonas vurldimine globaliseerumise jaoks, bir — so-
nad subtrav subsidiaarsuse jaoks, pmn — sdnas lepmnemine, ndl — s6-
nas tihtlundlus, shm — sénas shmdssimine (kolm viimast integratsioo-
ni jaoks). Véi proovige hdildada fruktstrukt (struktuurifondi jaoks).

Veel olnuks arukas jirele matelda, kas kirjapildis kena mate ei
poora suulises kones pisut kiiva, nt globaliseerumise jaoks pakutud
globimine, kus eestlase hddlduses puudub sénaalgulise g ja k vahe. Voi
oli see taotluslik, et globaliseerumine viib vilja klobimiseni? Siis puu-
dus Ziiriil julgus sellele ndhtusele nii radikaalset hinnangut anda.
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4. Séna peab saama holpsasti kdinata v6i péorata, vormid ei tohi
eksitada.

Mo6ni séna voib tunduda 6nnestunult motiveerituna, vastata ilu-
kriteeriumidele jne, aga ometi ... Eriti ettevaatlik tuleks olla laadiva-
helduslike tiivisonade ja tuletistega. Vanades juurdunud sénades vor-
mihomontiitimia ei sega, uutes aga kiill.

Globaliseerumise jaoks pakuti sona valg. Selge, et pakkujat on
motiveerinud méote sellest, kuidas suurfirmade tegevus ja Ameerika
kultuur valguvad lile maailma laiali. S6na valg korrapirane omastav
on aga valu, vrd kulg : kulu, ulg : ulu, sulg : sulu. Mételgem kasutuse
peale: globaliseerumise pooldajad oleksid valu pooldajad, kapitali ja
globaliseerumise voidukiik oleks kapitali ja valu véidukdik.

Ei olnuks tark tegu midagi vilja valida ka 1. punkti 16pus niiteks
toodud rohkete org-silbiga l6ppevate sénade hulgast. Kiinded eraor-
gi, valiorgid, indorgis, Veeorgile vaevalt kedagi vaimustaksid.

Nulltolerantsi asendajate seas oli tuletis eie, mille saamisviisiks
tuleks arvata: tiivi ei + liide e. Ei kuritegevusele! Aga kuidas seda
kddnata? Sonalooja tahtis efe : ein, aga sellele pole kdanamissiisteemist
paralleeli leida. Ehk on eie : eide (nagu heie : heide, hiitie : hiiiide)?
Omastav on III viltes, aga ega see kirjapildis vilja tule. Kirjas loeme:
wvalitsuse eide poliitika, mille puhul ei jdeta karistamata koige viikse-
magi seadusrikkumise eest”. Eie : eidme nagu suue : sundme kindlasti
ei ole, efe : eige nagu oie : oige ei saa ka kuidagi tulla (g saab tulla verbi
tiivest), kiill aga on véimalik viltevahelduslik eie (I vilde) : eie (I11 v),
nagu kdianame sonu palve voi térje ning struktuurilt koige lahemaid
aie : aie (Il vilde), raie : raie (III v). Raskustesse me selle tuletisega
igatahes satuksime ja seetdttu oli parem valida midagi muud.

5. Tuletis peab vastama eesti keele tuletusreeglitele.

Voistlejad said oma tuletusvéimeid histi ndidata globalisee-
rumisele siinoniiiimi otsimisel. Teatavasti oli siin varem proovitud tu-
letist maailmastumine. Panin selle ,Eesti keele sénaraamatusse OS
1999 ja aastakese hiljem sai séna tidnu paarile prominentsele kasuta-
jale ajakirjanduses tuntuks. Igas kontekstis rahuldav lahendus see siis-
ki polnud. Sénavéistluselt saadud dileilmastumine on lihtne, aga ta-
bav, selgesti ldbipaistev tuletis ~ {ile ilma levimine.

Vaatleme vordluseks muid pakkumusi, kus jilgige nii tiivesid kui
ka liiteid: ilmastumine, ilmlemine, pallistumine, pallumine, maakeras-
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tumine, kerastumine, koiksumine, munastumine, suppistumine. Vii-
mases tuletises on vigevuse mottes kaks p-d, mis on aga tuletusviga,
sest ei peaks olema mitte I, vaid II vilde. Ulejiinud on tuletuslikult
oiged, aga edasi tuleb halvem: ilmluseerimine, maailmeerimine,
pilviteerimine, iihiseerimine, tilmaskuteerimine. See on arvutiseerim-
ise loomulik jirg — kes soosib seda pretsedenti kui eesti tiivele eeri-
voorliite lisamist, peab olema valmis ka eelnimetatud ,,tuletisteks”.

Kahjuks pakuti seesuguseid muudegi moistete tarvis. Nii on i7-
tegratsiooni siinoniiimide hulgas eesti tiive ja ioon-liite sulatised
terviksioon, iihtsioon, samioon (tiivi sama). Voorliidet oma tiive kiil-
jes on niha ka subsidiaarsuse jaoks sdna otsimisel: ndilism, vallaniteet,
ainumeerimine, tohuseerimine, paremiaarsus, valikulaarsus, iilimats-
ioon. Piitidkem siiski voorliiteid liita iiksnes voortiivedele (vrd sno-
bism, kontinuiteet, optimeerimine, regulaarsus, animatsioon).

Raske oli ziirii tdhelepanu kdoita sellistel tuletistel, mis saadud
monest niigi iletuletatud tiivest. Votame suure néiterithma (euro)integ-
ratsiooni tarvis tehtud pakkumuste hulgast — tiivede ks : iihe : iiht ja
iihine tuletised. Kuivord neid oli viga palju, siis loetlen ainult enese-
kohaseid tegusonu: iibeldumine, iihemine, iibendumine, iihenemine,
iihestumine, tihildumine, iihindumine, iihinemine, iithistumine,
iihitumine, iihtsumine, iihtestumine, iibtimine, iibtlemine, iihtlustu-
mine, ithtnemine, iihtumine — nii et tiks suur eurosihe (mida oligi palju
pakutud).

Aga kas see siiski on see, mida Euroopa Liiduga liitudes ootame
ja tahame — suurejooneline iihekssaamine ennast voib-olla kaotades?
Oli tarvis teistsugust ideed ja voistlus andis sellegi — poeetilise motte
lahendada probleem hoopis l6ime kaudu (vt Ziirii soovitus p 3).

6. Liitsona peab vastama eesti keele liitmisreeglitele.

Kui véistlejate tuletusvoimete analiiiisi pohjal paistab selgesti, et
tuletus kiib paljudele iile jou, siis liitsonade pilt on r66mustav — tiivesid
liita osatakse histi, teatakse nimetavalise, omastavalise ja liihitiivelise
liitumise reegleid. Vormi vastu peagu ei eksita, iseasi on, kuivord vil-
jendusrikas on pakutud liitséna. Ziirii arvates on viljavalitud liitséna-
del sihtkomisjon (~ sihtkomitee), kriisiohjamine, tdisleppimatus, tou-
kefondid, rakkeriihm, vabaiihendus oodatav viljendusvéime olemas.

5. ja 6. punktiga, s.0 sonamoodustusega seoses vaatleme veel
moodustusvoimet ja siisteemivoimet.? Voistlussonade hindamisel ta-



hendas moodustusvoime jilgimine selle silmaspidamist, et pakutud
sona voi sonaiihendi timber saaks vajaduse korral teha tuletuspesa ja
liitsonasarja.

Moodustusvoimetuse puhul on tarvilike edasimoodustiste saa-
mine kas tdiesti voimatu v6i mingil pohjusel dra l6igatud. Kui votnuk-
sime integratsiooni stinoniiiimiks k6ik iibte kohta kokku, siis polnuks
tegusdnade (= integreerima ja integreeruma) saamise voimalust.

Isegi lithitiive puhul v6ib tekkida iiletamatuid raskusi. Nt eeltoo-
dud niide valg : valu (globaliseerumine). Keeles juba olemasolev verb
valguma ‘laiali minema’ ei tuleks toime spetsiaalse sisu (= globali-
seeruma) viljendamisega. Ei saaks tuletada stinoniitimi globaliseerima
jaoks (valgutama?), homoniitimia téttu oleks blokeeritud vajalikud
omastavalise liitumisega liitsénad (globaliseerumisvastased — valuvas-
tased). Niisiis olnuksime kinni pakutud sonatiive nimetavas kiindes.

Viike moodustusvoime seisneb selles, et sona annab kohmakaid
vol ebaloomulikke voi liiga pikki tuletisi ja liitsdnu. Voib avalduda
selleski, et osa tarvilikku saab, aga mitte koike. Niiteks sain ma pérast
sonavoistlust jargmise kirja: ,,Lugesin tdnasest Postimehest sGnavoist-
luse tulemustest. Jii silma #ileilmastumine ehk iilmastumine. Minu
arvates oleks parem ja suupdrasem nende asemel ilmamine (teguséna
ilmama). Pole vaja seda iilet ega ka -stumist. Kui véimalik, palun kaa-
luda ka seda varianti.” Vastasin, et Ziirii on kaalunud, sest ilmamise-
sona pakkusid voistlusel kolm inimest. Paraku tuleb arvestada paariga
globaliseerimine ja globaliseerumine. Seega vastaks ilmamine esime-
sele, aga teine oleks tuletussiisteemi kohaselt ilmumine, mis on juba
koormatud muude tihendustega. Ilmumise tihenduse pohisisu ei an-
naks ennast kohandada globaliseerumisega.

Vordleme neid juhtumeid voidusonaga [6imimine, kus raskuste-
ta on olemas verbipaar [6imima ja [Gimuma, tuletis [Giming, liitsdnad
esiosaga [Gimimis- ja loimumis- voi jarelosaga -l6imimine, -loimumine,
-loiming (euroléimimine, eurol6imumine, euroloiming, taasloimumine
ihiskonda).

Teine noutav omadus on siisteemivoime — eriti oluline terminite
puhul, aga harilikult meeldib see keelekasutajaile ka iildsonade pu-
hul. Niiteks on kuunimetused jaanuar, veebruar, mdrts, aprill jne, aga
pole sugugi harv nihtus, et nende asemel 6eldakse pikemalt jaanuari-
kuu, veebruarikuu, mdrtsikuu, aprillikuu jne. Jarelosaga kuu on nagu
tahtmine nididata nende kuulumist kuude hulka. Kui sdnal on stistee-
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mivoime, siis paistab temast ldbi tihistatava moiste koht teiste mais-
tete hulgas. Siisteemivoime eelduseks on eelkisitletud moodustus-
vOoime.

Seetottu on arusaadav, et ad hoc-komisjonile (~ komiteele) vas-
tet otsides jii Ziirii pilk peatuma eelkoige liitsonadele jirelosaga -ko-
misjon (-komitee) ning struktuurifondi puhul ei vélunud abiro,
fondesubil, harutengel, joufa, kirtam, koduns, liimu, lonta, migeldus,
rahamdgi, struund, tidelivinks, toetusjagati ja kimned teised seesugu-
sed, vaid silma hakkasid kéige lihtsamad liitsénalahendused, kus sii-
lis jarelosa -fond (ehk -rahastu). Sisutipsemaks tuli muuta iiksnes esi-
osa ning esimese ndite puhul valiti vilja sthtkomisjon (~ sibtkomitee),
teise puhul z6ukefond. Ei kahjustatud keelendite siisteemiomadusi.

7. Valikul tuleb jalgida semantikat ehk tihendusseoseid.

Siin on suured voimalused uurida seoseid kolmnurgas ABC, kus
A on sonalist viljendust oodanud nihtus, B — sdna otsinud inimese
teadvuses tekkinud kujutlus sellest nidhtusest ja C — tema valitud tihis-
taja ehk keeleline viljendus. Ziiriil olid olemas A ja C, kuid B nende
vahel (inimese arusaam moistest) oli iiksnes aimatav. Suhteliselt vihe
olid ju voistlejad esitanud pohjendusi, mis oleksid nende métte-
kdigust rohkem aimu andnud. Aga sageli iitleski valitud lahendus

NAADAKE SEDA'
MDA SEIE MEIST
QUIEST DADEST
ARVATE ?

Urmas Nemvaltsi illustratsioon
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juba koik dra. Niiteks leidis kaks véistlejat, et subsidiaarsus pole mi-
dagi uut, aga iihe arvates oli see demagoogia ja teise arvates demo-
kraatia.

Jargnevalt demonstreerigu iiksainus niide, kuivord erinevalt said
inimesed aru voistlusel sonu ootavatest moistetest. Muidugi on taus-
taks erisugused arusaamad maailma asjust {ildse. Pakkumustes viljen-
dub iisna selgesti, mida igaiiks viljendada tahab, mida peamiseks ku-
jutleb.

Nulltolerants on missuguse tahes {ihiskonnavaenuliku kiitumise
mittelubamine. Selle moiste jaoks parema sona otsinguid oli iile 400,
aga reastan siinjuures ainult ménikiimmend niidet, liikudes leebema
suhtumise poolt karmi kie poole. Séprusliit, vaenstop, vihakeeld,
empaatiline rabu, kéiksallivus, eluboidlus, ideaali orjad, kaasaléomi-
ne —nende pakkumuste juurde tuleks panna suur kiisimirk, sest mois-
test arusaamine on liiga positiivses nihkes (et mitte delda: metsas).
Edasi liheb selgemaks, moistesisule ldhemale: tavade jirgimise noue,
ithiskonna valve, héilbesulg, iibisvits, tubveldamine, térksataltsutami-
ne, kurjatorksus, marulisallimatus. Siis tuleb hulk liitsénapakkumisi,
mille esiosa on null- (nullhoiak, nullkditumine, nullsallimatus ja null-
sallivus, nullsoosing, nullstreik, nullveto jm) ning tore seeria null-jirel-
osaga (kaaginull, pullinull, patinull, sulinull, véllanull). Ei puudu ka
igasugused kombineeringud null-tiivest, nagu nulens, nulland, nuller,
nullos, nullto, nulne, nultavus, nults. Konkreetseid isikuid peavad sil-
mas antiladen ja bushism. Niiterida jouab vilja karmi kie poliitikani:
absoluutsallimatus, seadusevankumatus, iildmalk, karmkord, vangi
panek, tingimusteta sallimatus, tdistorje, puuga pdhe, louad!, kill "em
all, tapan kaikki. Meenutagem, et alustasime seda niiterida s6pruslii-
duga. Nii palju siis arusaamise voimalustest ja pakkumistest valgest
mustani.

Lopetuseks vaike valik vaimukaid pakkumusi

ad boc-komisjon — sekskomitee [kus seks olevat selleks], targutajad
hunnikus, wash and go!

globaliseerumine — lauslaiamine, kerakiirendus

integratsioon — puslestumine, suppkeetlus, karlimine ehk karlistumine
[Karl Suure jargil, éhistaandus

nulltolerants — sosieteedile mittelubatav biheiviorism



opt-in olgu assamalla ja opt-out olgu assamilla [n-6 sisseminekula-
hing a-ga ja viljatulekulahing i-ga]

struktuurifondid — neljandljapuder [neid fonde on neli], alajabtumise
iihiskassa, kiilakasiino, ruttamiseurod, hapud viinamarjad, raha-
pada, suur arenemine inimrahva poolt

twinning — euro-peiari lahetus, kupeldamine, briisseli kaksikud, aju-
pesu, ammetamine, karvakdpa siindroom, kubjas [Selle moiste
puhul on kéige rohkem iroonilisi lahendusi, kust saab kuulda,
mida eesti rahvas eurodpetajate kohalesaatmisest arvab.]

valitsusviline organisatsioon — laaritu organisatsioon, rahva pulament,
Toomjalg, viiolimdngijad

ithenduse acquis — seadustekott, seadusepott, digusekatel, elujuurikas,
europiibel, eurotalmud, eurotidi

Seega voime lopetada optimistlikult. Rahvas, kel on nii hea huumori-
tunne, nii irooniline pilk maailma ja iseenda peale, vairib, et tema ja
ta keel veel kaua vastu peaksid.

4 Vt ka: K. Kerge, Kahe sonavaistluse rikkalik saak. — Eesti Pdevaleht
13.12.2002.
% Neid moisteid on eesti keeleteaduses kisitlenud Henn Saari, vt H. Saari,

Omasona ja vOOrsona paarid eesti oskussoénavaras. — Keel ja Kirjandus 1981,
nr 5, lk 282 jj.



