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Aratriikk ajakirjast ,Eesti Keel* XI, 1932.

Produktiivne saksa laensona eesti keeles.

Eesti r00vi ja selle tuletiste etimoloogia ja semasioloogia.

Saksa laensdnade arv eesti keeles ulatub tuhandeteni.
See arvult iillatav laenude hulk on eesti keelde valgunud
neist saksa keelesaarekestest, mis tiheda vorguna on l4binud
eesti keeleala sajandite viltel: kirikumdisad, mdisad ja enne
koike linnad on olnud keskusteks, kust laensonade vool on
levinud iile kogu maa.

See laenude hiiglaarv ei esinda aga mingit homogeenset
massi, mille hiilikulist omapdra ja tdhenduslikku kategoo-
riat voiks piiritella paari iseloomustava joonega. Sajandeid
kestnud * laenamisprotsessi ajal muutus héailikuliselt saksa
keel, muutusid samuti kultuurilised tingimused. Kui veel
meelde tuletada, et kohalik saksa asunduskond — eriti va-
nemal ajal — koosnes isikuist, kes pdlvnesid mitmetelt saksa
murdealadelt, ning et selle asunduskonna keeles siindis - sii-
gavale ulatuv muutus: iileminek alamsaksa keelelt iilemsaksa
keele tarvitusele, siis moistame eesti keeles esinevate saksa
laensénade hééilikulist ja tdhenduslikku kirevust. Leiame
nende laenude seas suurel hulgal selliseid, mis viitavad kesk-
alamsks. eeskujudele vdi uusalamsks. originaalidele, leiame
sama suurel arvull hilisemaid iilemsks. laene, millele lisan-
dub veel rida tiiiipiliselt balti-saksa laensonu.

1 Eesti Entsiiklopeedias, veerg 235, on iiksi alamsaksa lae-
nude arv hinnatud kahele tuhandele.
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Laenude hulgas kohtame abstraktseid ja konkreetseid
moisteid (ohver, kunst, piin; vorst, liihter, palk), igapdeva-
ses konekeeles iildtuttavaid sénu (rddkima, mddrima, post)
ja ka kitsapiirilisi oskussdnu. Téadnapdeva vaatevinklist jal-
gituna leiame laensdnade massis iihelt poolt selliseid, mis
juba ammu keelest kadunud, mille eluiga on olmud ainult
liihike (pookstav, liigpajatus, helli ‘piiha‘) v6i mis praegu just
on kadumisstaadiumis (‘'sirm ‘vihmavari‘, patseerima ‘jalu-
tama‘, tseeler ‘voolumodtja‘), teiselt poolt selliseid sdonu, mis
oma ala koguni on laiendanud ja mis praegu kuuluvad sage-
damate ja produktiivsemate sonade hulka. Viimaste sekka
kuulub roov.

I
Wied. Wb-s leiame: roov, roovi (roe) Dach, roovi all
unter Dach, roovi-alune = ulu-alune...; — Rauchfang,

Mantelschornstein, Bauernkiiche ohne Schornstein, roovi all
in der Kiiche, tule-roov Feuerkasten in der Dreschtenne; —
Gewdélbe, Schwibbogen, roovi-alused die Fiisse eines Ge-
wolbebogens (am Fenster efc.).

Sugukeeled seda séna ei ndi tundvat peale lapi keele,
kus esineb vaste roppe:rove, mille originaaliks on Wilh.
Thomsen’i 1 jargi muinaspohja hrdf. Eesti roovi iithendab
Thomsen sealsamas alamsaksa sonaga rof, mis samuti nagu
muinaspohja vaste esineb katuse tdhenduses. Eesti sona
etiimoloogiat Thomsen iiksikasjalikumalt ei pohjenda, kuid
ei ole kahtlust eesti roovi alamsaksalises piritolus: muinas-
pohja hrdf, muinasgermaani *hréfa ei ole histi ithendatavad
eesti sOna i-tiivega, mis ndikse viitavat hilisemale laenu-
kihile. Slaavi krovs, vene krovia ‘katus‘, mis voiks samuti
arvesse tulla eesti sOna originaalina, sest et tdhenduslik ega
hddlikuline kiilg ei tekita raskusi?2, ei ole tden#oliselt siiski
mitte eesti sona eeskuju. Oletades laenamist slaavi poolt,
oleks raske seletada vastete puudumist idapoolsemates sugu-
keeltes, mille sidemed vene keelega on tihedamad kui eesti

1 Wilh. Thomsen, Uber den Einfluss der germanischen
Sprachen auf die finnisch-lappische, Halle 1870, lk. 166.

2 Slaavi poolpika vokaali substitueerimine eesti pika vokaa-
liga on ju tavaline né&htus.



omad ja mis muidu on vastu votnud nii ménegi vene laenu
just majaterminoloogia alalt (vrd. veps. sfroida ‘ehitada’,
matits ‘haampalk’, svai ‘post’, vadj. vinfte ‘kruvi, karj.
paléca ‘seinalaud’, cardakka ‘pooning’, pila ‘saag‘ jm.).

Kui i6puks veel arvestada, et eesti sdna mitmed spetsiaal-
semad tdhendusvarjundid kattuvad saksa omadega, siis tun-
dub kiill eesti ja saksa sona korvutamine k&ige loomuliku-
mana. Mis puutub aga eesti sona arvukatesse erinevatesse
tdhendusvarjunditesse, samuti tuletistesse, siis on need ilm-
selt hilisemad, eesti keeles endas tekkinud edasiarengud.
Jargnevas tehakse katset, seda arengut skitseerida.

roov ‘katus’.

Katuse tdhenduses kitsamas mottes ndib roov praegu
esinevat vordlemisi piiratult. Wied. Wb-i minevikuandmete
korval — roov, roovi (roe) ‘Dach’, roovi all ‘unter Dach’ —
tuntakse roovi selles tdhenduses Eesti Keele Arhiivi1 andme-
tel praegu ainult kolmes khk-s, nimelt JMd-s: roov.roovi
‘katus‘, KJn-s: riv:rovi ‘Dach‘ja Vas-s: rgd . rovi, ndhtavasti
samas tdhenduses (seletus: ,maja sai rovi ala“).

Etiimoloogilise vastena tuleb arvesse, nagu juba iilal
mainitud, alamsaksa rdf, ja nimelt — silmas pidades selle
sonapere levingut kogu eesti keelealal, kaunis kaugele ula-
tuvaid semasioloogilisi arenguid ja &ige hargnenud tuletiste
ragastikku, mis eeldab varajast laenamist — vist kiill k e s k-
alamsaksa rof ~ rif (vrd. Sch-L III, 515-b) 2. Oletatavasti
juba keskalamsaksa ajastul eesti keelde siirdunud laenu sdi-
limist vois hdolbustada seegi asjaolu, et saksa rof vois kuul-
duda veel hiliste, uusalamsaksa keelt konelevate juurderdn-
dajate keeles: vrd. uusalamsks. rof ‘Dach’ (tDK III, 48-a) 3.

roov ‘varjualune’.

~ Eelmisega peaaegu identne on varjualusena tarvitatud
roov, mille kohta on jargmisi andmeid. Vas-s on rgd . rovi

1 Transkribeeritud tsitaat podlvneb alati Eesti Keele Arhiivi
kogudest, kui eriliselt pole nimetatud moénd teist allikat.

2 Karl Schiller — August Liibben, Mittelniederdeut-
sches Worterbuch, Bremen 1875 jj.

3 J. ten Doornkaat-Koolmann, Waorterbuch® der
ostfriesischen Sprache, Norden 1879 jj.
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‘postidepealne seinteta ehitus, turvaste kuivatamiseks®
(,turBa umma rovi al“) ja eesti asundustes Samaaras ti-
hendab roov ,varjualust, mis kiilgedelt lahti, kas koik 4, ehk
ka ainult 1“1 Andmed Venemaa eesti asundustest on ka
selle” poolest huvitavad, et nad valgustavad — kuigi viga
ebatipselt -— selle tdhendusvarjundi kronoloogilist kiilge:
konesolevad Samaara eestlased polvnevad Louna-Eestist,
suuremalt osalt Sangastest, kust nad seitsmekiimne aasta
eest asunud Venemaale 2. Sel ajal jirelikult oli Louna-Ees-
tis juba tuntud konesolev tidhendusvariant, sest on vaevalt
usutav, et see hiljemini oleks siindinud paralleelselt Vas-s ja
Samaaras. Lahtiseks aga jddb, kas see tdhendus on tekki-
nud eesti keeles endas voi tuleb sellele vaadata kui laenule:
tuntakse ju ka germaani keelis varianti varjualune, niit.:
alamsks. rof = Schutzdach (Walde, Vergl. Wb. I, 4, 477) 3,
muinaspdhja hrof = dach, unter dem schiffe gebaut wer-
den (Falk-Torp II, 917) 4. Siiski on kdnesolev tihenduse-
erinevus niivord védike ning selle tekkimine psiihholoogiliselt
nii lihtne, et selle esinemist eesti keeles ei tarvitse tingimata
seletada laenuga. LaensOna algtihendusele, katusele viitab
ka moni tuletis:
roovialune ‘katusealune ruum‘, ‘ulualune’,

mis esineb aladel: Trm rdovialune ‘katusealune tiihe‘, Iis,.
Joh, Kos roovialune ‘katusealune tiihi ruum‘, Saa roovi-
alune ‘katusealune ruum‘, Vil roovialune ‘katusealune’5.
Samaaras on roovi-alune samuti ,,vdike ruum katuse all*,
kuid ,ka réistaalune, kui sinna midagi vihmavarju saab
panna‘“. Viimase seletusega sobib hdsti Wied. Wb-i roovi--
lune — ulu-alune.

1 Peale kahekiimneviieaastast Samaaras olekut 1921. a. Ees--
tisse opteerunud hr. J. Meomuttel'i lahkeil teateil. — Need ja koik
jargnevad transkribeerimata kujul ja allikat nimetamata esitatud
tsitaadid on saadud kirjalikult Eesti Keele Arhiivi lahkel vahetali-
tusel ajakirjanduses ilmunud iileskutse peale andmete saatmiseks
roovi ja selle tuletiste kohta.

2 Hr. J. Meomutteli andmetel.

3 Alois Walde, Vergleichendes Worterbuch der indogerma-
nischen Sprachen, Berlin und Leipzig, 1928—32.

14 H. S. Falk — Alf Torp, Norwegisch-ddnisches etymo-
logisches Worterbuch, Heidelberg 1907.

5 Viimane seletus on ebamidirane.
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Oleme seni kohanud roovi nii simpleksina kui ka tule-
tiste pohisonana katuse tdhenduses. Malemad — laenu
héilikuline ning tdhenduslik kiilg — piisivad siin esialgu
veel laenu originaali tasemel. Esimene suurem muutus, mil-
lel ei ole vastet saksa keeles ja mida seega tuleb lugeda eesti
keeles endas tekkinuks, on tidhendusenihkumine ‘katus® >
‘katuse latistik‘.

roov ‘katuse latistik’.

Selles tdhenduses esineb sdna praegu kaunis laialdaselt:
Hlj rév:rovi ‘latid enne Glgede panemist', Amb roov ,kat-
mata, ainult lattidega 166dud katus*, Pde, Pee rov ‘latistik’,
Plt rov:rovi ‘katuselattide kogumdiste’, MMg rov : rovi
‘katuse latistik‘1, Trm, Iis, J6h roov ,katmata, ainult latti-
dega 166dud katus®, Trv roov ,,paaridele 166dud roovilattide
kogu‘‘, Krk roov ‘sarikatele kinnitatud horisontaalsed latid’,
SJn roov ,lattidega 166dud katus“, Hls roov ,katmata
katus, kuhu ainult on roovi latid. .. paaridele pééle 166dud,
ehk... seotud®, Saa rov:rovi ‘katuse latistik‘2. Latistiku
tdhenduses on seda sdna tarvitatud ka ehitusdpetuslikus kir-
janduses: Ajakirjas ,,Uus Talu“3 1927, lk. 579 leiame kar-
jalauda' ehituseelarves ,,Katuse roov.. ... 68 toopdeva“.

Ka liitsonas

roovialune ‘latistiku sisemine vooderdus*
esineb alguskomponent kogumdistena. Tdhendus on esin-
datud Krk-s, kus roovialuseks ,mdisteti... seda, kui Kkivi-
katuse roovi.... 166di alt laudadega voi Olgedega dra, et
kivide vahelt lume laele ei tuiskaks®. Kiisitav on, kas siia
kuulub ka Erastvere roovialune ,paaride kiilge kinni 166dud
lattide alune®, voi kas sellega mdeldakse katusealust ruumi.

Kui senised tdhendused olid ikkagi veel seotud katuse
voi selle luustiku kujutelmaga, siis jairgmine semasioloogiline
nihkumine 16dvendab seda seost kaunis margatavalt:

roov ‘iiksik katuselatt voi -laud.

Selles tihenduses on roov odige laialt tuntud, ning koi-
gile andmeile niib iihine olevat lati horisontaalsuse mdiste

1 Prof. J. Magiste lahkeil teateil.
2 Autori isiklikud mérkmed. i
3 Uus Talu, Rahvalik pollumajanduse ajakiri, Tallinna 1927.
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(seega mitte korralatt!). Muidu aga on tihendus murdeti
veelgi spetsialiseerunud. Algselt, olgkatuse ajal oli roov
muidugi tahumata puu, ning see juhuslik omadus on kohati
saanud domineerivaks tunnuseks: Rép-s on rév iimmargune
puu (kuna tahutud puu on latt) 1, Kosel on roov samuti ,,kan-
timata‘®; ka Erastveres kinnitatakse: ,,Roov -— see olli met-
sast toodud kujul®.

See servimata ridva tiilip vois vahest kunagi veelgi levi-
num olla, kuid uuemate katusekonstruktsioonide tekkimisega
ja tahutud puude tarvituselevotmisega kandus nimetus har-
jumuse mojul muidugi iile ka iihelt kiiljelt tahutud puudele
voi lattidele. Seda iileminekut, spetsiaalsema tihenduse
hédvingut, valgustab huvitavalt moni iiksik murdeesindus.
Erastveres on roov kiill ritv ,metsast toodud kujul®, kuid
sellele seletusele lisatakse: ,Katuse latt kirvega 166dud, ka
kaadre juures laudadest 16igatud nimetetas ka vana nimetuse
jargi katuse roovis.“ Nii esineb spetsialiseerunud tdhen-
dusega tiiiibi korval teine, mis ei ole iildse kunagi sel méi-
ral spetsialiseerunud voi on sellest spetsialiseerumisest jdllegi
vabanenud. Viljandis on roov ,katuse-latt, kanditud ja
kantimata®, Tartust pdlvneb seletus: ,,Olgkatuse roovid —
enamasti iimargused; laastukatuse — kahelt poolt tahutud.
Ka San-s on tdhendus ilmselt kdikuv: riv:rovi, kui iimdricu
sis panpi ole kattus (kui eeldab ka teissuguste roovide ole-
masolu!). Plv rgv:rovi kohta ei ole teada spetsialiseeru-
mist iihes vOi teises suunas, sama vidhe Samaara roovi ‘ka-
tuselatt® kohta. Kuid Hls-s on, ndhtavasti sindelkatuse
levimisega, saanud domineerivaks teine tunnus. Seal on
roov ,jiiksik katuselatt, sirgest puust kahelt poolt kirvega
kanditud*.

Ka kirjanduses on sOna roov konstateeritav katuselati
tahenduses. Nii kirjutab Fr. Tuglas: ,,Viimaks ometi oli ta
roovide juures...“, ,,...kui ta ndo vastu roove surus. .. 2,
,»Siis ndgi ta Miili pddd roovide vahel mustavat. .. 3,
we.. moni tdht vdrises ldbi roovide...*“ 4.

1 Hr. J. Ainelo' lahkeil teateil.
2 Friedebert Tuglas, Saatus. Novellid, II triikk [Tartus
1921], Ik. 73. 3 Sealsam., Ik. 74. 4 Sealsam., lk. 76.
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Sona ei ole tundmata ka ehitustehnilisele kirjandusele.
A. Klein oma ehitusdpetuses? annab juhatust, kuidas
»« .. papikanga ddred ... naelutada laudroovidele. . .. Té-
helepandav on, et siin roov — katuselaud. Kuid seegi ta-
hendusemuutus on kergesti seletatav: ehitaja vaatevinklist
ndhtuna on nii kivikatuse latistik kui pappkatuse laudpthi
molemad kattematerjali aluseks, seega identsed. Sam a ots-
tarvet tditvat puumaterjali nimetab ta ka sama nimega.

Uldiselt sama tihendustaset, kuid haalikulisi lisandeid

nditab tiiiip
roovik ’iiksik katuselatt’.

EestiL ja Eestil murded esindavad praegu seda tiiiipi,
mille esinemisala ei ndi viimaseil 60 aastal kuigi oluliselt
muutunud olevat: juba Wied. Wb. piiritleb seda tiiiipi
Viljandimaa l6unapoolse osaga ning Tartumaaga.

Suffiksi liitumine laensOnale on eesti keeles tavaliseks
ndhtuseks, kuid sageli ei ole kerge poOhjendada laienda-
misprotsessi tarvilikkust., Konesoleva sona puhul on touke-
jouks, mis on esile kutsunud suffiksi liitumise, ilmselt kiill
homoniiiimsuse véltimise tendents. Uheski kihelkonnas, kus
esineb roov latistiku tihenduses, ei ole suutnud piisida hili-
sem roov iiksiklati viljendina, vaid kdigis neis murdeis:
Trm-s, Joh-s, lis-s, Trv-s, Krk-s, Hls-s, SJn-s on siindinud
differentseerumine tuletise, s. o. rooviku moodustamise teel,
mispuhul semasioloogiliselt vanem sona on sdilitanud oma
hailikulise koosseisu, kuna semasioloogiliselt vdhem algupa-
rane sona on omandanud ka héadlikuliselt vdhem algu-
parase kuju. Rooviku esindus katuselatina on jdrgmine:
Joh, lis, Trm roovik, Puh veidi laiendatud suffiksiga ro-
vikkas, Krl, Ran rovik : rovikku, Trv, Krk, S]n roovik. Kui
eelmised andmed ei viljendanud selgel sdnal ritvade ser-
vimata voi servitud iseloomu, siis leiame — paralleelselt
roovile — ka rooviku puhul kaugemale-ulatuvaid spetsiali-
seerumusi: Kos khk-s on roovik kantimata, Rdp-s 2 on rovik

1 Aleksander Klein, Ehitusopetus. Kisiraamat majaehita-
jaile, Tallinna 1931, lk. 99.
2 Hr. J. Ainelo lahkeil teateil.
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mimmargune katuselatt“. ~ Ka Hell rovik esineb samas
tdhenduses. His-s seevastu on tdhendus koikuv: roovik
,»iksik katuselatt. ... kas kanditud vo6i kantimata“ ning
Krk-s on roovik vastupidiselt algupirasele spetsaliseeru-
misele ,kahest kiiljest tahutud“. Sellegi varjundi tekki-
mist seletab asjaolu, et Krk-s — kirjasaatja andmeil —
ainult kokkuhoiu mottes tarvitatakse veel metsast toodud
ritvu kallimate saeveskis valmistatud lattide asemel. Seega
on sagedamini tarvitatava lafi kanditud 16ige kujunemas pea-
tunnuseks ka algselt servimata roovile. Eriliselt tuleb veel
mainida Erastvere esindust, kus roovik ,,vitsadega alas roo-
vide kiilge kinnitati, 6lgede koos hoius‘. Siin esineb roovik
jdrelikult korralati tdhenduses. See juhtum valgustab
lisaks iilemalloeteldud ndidetele suffiksi tarvituselevot-
mise vajadust: Erastveres on roov katuse horisontaallatt,
jdrelikult peab vertikaallati nimetus sellest erinema.

Kirjanduses on séna esinenud Wied. Wb-s: roovikas,
roovika, roovik, rooviki, rooviku... Latte, E. Oigekirj. so-
naraamatus 2: roovik ning ilukirjanduses niit. Fr. Tuglasel:
,Viljas oli juba nii pime, et vaevalt roovikuid ndgi musta-
vat.**s, , ... Orn suitsuvina kerkis roovikutest ja lauatiikki-
dest lae poole..." 4.

Rooviku voistleja on liitsona

roovilatt ’iiksik katuselatt’,

mis praegu esineb kdigis juba rooviku puhul puudutatud
tdhendustes ning mille vanust aitab valgustada iihelt poolt
Wied. Wb.: roov-latt, roovi laft Latten, auf welchen die
Strohschichten des Daches ruhen, teiselt poolt — mis on
tdhtsam — ka Hupel'i Sprachlehre esimene triikk: rovi
lattid gemeine runde Latten zu Strohd&chern 5.

Praegu on nimetus &ige levinud. Katuselatina see esi-
neb jirgmiselt: J6h, lis roovilatt, Trm réovilaftip, MMg

Hr. mag. E. P 4 ss’i lahkeil teateil.

[Imunud Tallinnas 1918 E. Kirjanduse Seltsi toimetusel.

Sagtus,: Ik 3.

Fr. Tuglas, Kaks juttu. Tartus [1906], Tk. 12 jj. 7
5 August Wilhelm Hupel, Ehstnische Sprachlehre fiir die

bevden Hauptdialekte ... nebst einem vollstindigen ehstnischen

Worterbuche, Riga und Leipzig, 1789, lk. 260-a.

LoC
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révlaf', Kuu ruovi lapip, Hlj rovilattip, Pee?, Pde roviaf?,
JIn3, Koe?® roovlatid, Kin rovi-laftip, Trv roviaf, His, Vlin,
SJn roovilatt, VIg roovlatt3, Mair4, Rid5, Muh6, Mih7,
Aud 8 roovlatt. Rikkalikult on andmeid, et roovilati all mbis-
tetakse horisontaallatti, niit.: JMd roovilaftip ... mille
peale katuse Oled kinnitatakse’, Koe ruovi-laf’... mis ehi-
tamise juures katuse alla pannakse’, Ran rfvlaf : rivlatti
'risti paaride peale kinnitatud latt’ 9, Amb roovilatt ,,...
milline naelutakse voi seotakse sarikate kiilge*, Tartu roo-
vilatt ,,... mis paaridele. .. kinnitatakse.*

Sellegi liitsona puhul on spetsialiseerumusi kantimata -
voi kanditud lattidele ja tdhenduse koikumise alasid. Nii
on Hupelil —- ilmselt tolle aja katuse-katmisviisi mojul —
rogvilatid ,,runde Latten. Koselgi on roovlatt kantimata.
Koikuma on hakanud tihendus Saa-s, kus roovlafi ,teine
kiilg tehakse kirvega siledaks, kuid kus ,nad voivad vidga
histi ka kanditud latid olla“. Ka Trm-s vdib roovilatt olla
wiimmargune voi kanditud; samuti esineb Pee rovilaf mo-
lemas tihenduses 10. Kuid Krk roovilatt on vastupidiselt
»saetud ehk ka roovikust tahutud ja Erastvere roovilatt on
samuti ,,kirvega 166dud®. Nagu eelmisigi nimetusi, nii koh-
tame ka roovilatti paiguti vertikaallati tdhenduses, ja ni-
melt on PIt-1 rovilaftip ’korralatid, millega 6lgi kinni pan-
nakse’; samas tidhenduses esineb roovilatt Mar-1 ja Vig-s.

Uuemas kirjanduses esineb sona horisontaallatina oige
laialt, niit. Fr. Tuglasel ja A. H. Tammsaare’l: ,Paljad

Prof. J. Md giste lahkeil teateil.
Hr. R. Viidebaum’i lahkeil teateil.
ERM-i arhiivis sdilitatavatest koolide poolt koostatud vas-
tustest ERM-i ,,Rahvateaduslikud kiisimuskavad III“ jargi.

4+ ERM-i arhiivis sdilitatavast kasikirjast: J. Ma g er, Marja-
maa etnograafiline kirjeldus, 1923, lk. 6.

5 Sealsam., ]J. Kond, Ridala kihelkonna etnograafiline kir-
jeldus, 1924, 1k, 22.

6 Sealsam., J. M a ger, Muhu etn. kirjeldis, 1925, 1k. 7.
i 676 Sealsam., Jiiri K o rk, Rahvateaduslikud kiisimused, 1924,
- ;0 Sealsam., A. Isotam, Rahvateaduslikud kirjeldused, 1924,

9 Vt. Aug. T amm ’e iilikooli raamatukogus sdilitatavat auhin-
natéod ,,Ehitusteaduslik sonavara Rannu murdes®, lk. 12.

10 Hr. K. Meikop’i lahkeil teateil.
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roovlatid valendasid kui looma luukere.“ 1, ,Kuid juba oli
Jaan miiiiri  servale tousnud ja katsus roovlattide vahelt
sisse pddseda.” 1, ,,Kuid siis méistis ta ..., et surnu mitte
rooviati. .., vaid miski poikpuu kiiljes rippus...“t, ,,Tuul
tombas vaevalt tunduvalt roovlattides 2, ,,... votab roovi-
lati vahelt sarve ...“3, ,,...leidis sarve aidalakast roovi-
lati vahelt. . . 4, ,uusi riideid roovilati otsa riputades. .. 5.

Ka chitusteaduslikus kirjanduses esineb roovilaft oskus-
sonana, nait. A. Kleinil (lk. 98): ,,... kivi tuleb kinnitada
roovilattidele.*

Lahedas ithenduses roovilatiga on rida teisi liitsonu:
rooviritv, rooviroigas, roovimalk. Esimene neist

rooviroigas

esineb osalt horisontaallatina, ndit. Se-s rovi ridja’ (robi
ridjide pdle kafteftas kattus)s, Hai-1: roviroecis (rovi-
roekkap panttas kaftuse alla), osalt korralatina, ndit. Vin-s,
osalt aga veelgi erinevas tdhenduses, nimelt vitsa aset tditva,
korralati kinnitamiseks tarvitatava, iihelt poolt korralati, tei-
selt poolt sarika kiilge naelutatud poikpuukese (nn. ,,pulga‘)
nimetusena. Ses tdhenduses esineb roovroigas Krk-s.

Téielise paralleeli eelmisele moodustab

roovimaik.

Hls-s on roovmalk horisontaallatt, LNg-s ja Kul-l1 on
rovmalk aga korralatt 7; ka Mir ja Vig. roovimalk = Kkor-
ralatt, samuti Viljandi roovimalk, ,millega ... vitsa abil
kinnitatakse olgkatus Iatile”. Kuid TrvP on roovimalgad
»olgede kinnihoidmiseks Olgede vahele pandavad ... liihe-

Saatus, lk. 73.

Sealsam., k. 76.

A. H Tammsaare, Poiss ja liblik, Tartu 1915, 1k. 44.
Sealsam., Ik. 48 jj.

Sealsam., 1k. 29.

6 Se rodas ja kirjakeelne roigas on ldahtunud samast alg-
kujust rode (alamsks.), millele on liitunud eesti suffiksid. Kuna
Se vorm praegu veel seisab originaalile vordlemisi ldhedal, on kir-
jakeelne teisend aremenud arvatavasti jirgmiselt: réde >= ropik-
kas > roikas, roicas. Vrd. Kod ruap'ik 'Zaunstecken’ (Kettunen, SUST
XXXII, 1k. 106), edasi vrd. eesli reicas, rdicas, mille algkujuks on

alamsks. rédik! (Vt. SUSA XIII, 6).
7 Hr. A. Tiitsmaa’ lahkeil teateil.
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mad latid, seega nn. pulgad; samas tdhenduses esineb roo-

vimalk ka Kosel.
roovirity

esineb ainult kahes tdhenduses: lis-s ruowi ribvab paiinaSse
alla siufta$se kifini ja pannasse sts oleD piale, seega vasta-
vad horisontaallattidele. Mar-l ja Vig-s on rooviritv aga
korralatt. Ummarguse, I6hkumata puuna kuulub vist ka
Trm rooviritv horisontaallattide hulka, kuna puuduvad tdp-
semad andmed, mida nimelt tidhendab Krk rooviritv ja V]g
rudviripvan.

Juba eespool tutvusime variandiga roov = katuselaud.
See vordlemisi haruldane tiilip tdiendub liitsonaga

roovilaud,
mis esineb ,,Pdevalehes* nr. 210, 4. VIII 1932, tk. 7., v. 6.:
100 roovilauda ... miiia.” Uldisemalt sona siiski ei ndi
esinevat.

Seni vaadeldud sonadel oli ikkagi veel mingi tdhendus-
lik seos katuse mdistega, olgugi et see iga uue tdhenduse-
nihkumisega hakkas l6dvenema. Uus etapp selles arengus,
mis hdvitab iihenduse 16plikult, on :

roov ’iga latt’.
Siirdumine katuselatilt igasugusele latile on vordlemisi véike
samm. Laiendamata pdhisdna puhul on kiill ainult Samaa-
rast teateid, et seal roov ,tahendab igat pikka latti, kuid
iildiselt tuntud on
roovik ’iga latt’.
Siingi voib kohati veel jilgida parajasti aset leidvat iile-
minekuprotsessi: Trm-s nimetatakse roovikuks ,,enamasti
katuselatti“, kuid ,ka lihtsat latti, teivast vdi ritva,
mis hésti pikk ...“ ja ka SJn-s kdib roovik praegu ainult
»piltlikult ... ka teiste lattide kohta®. Selliste vaheast-
mete kaudu areneb tdhendus muidugi kergesti edasi. Nii on
Hel-s rowvik :rovikku lihtsalt °latt, teivas’; Trv-s esineb ro-
vik:rovikkn, mis ,paiinas kirsuste pdle*; sama tihendus
on roovikul Térvas ja Krk-s. Krl rovik : rovikku, Hel rovik’,
Krk roovik, His roobik ning Trv rovik : rovikku on ’aialatt’;

1 Mag. E. Pidssi lahkeil andmeil
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samale tihendusele viitab Ran rovikku aip. Tuglase ,Saa-
tuses“ esinevad ,,dmarikud kojad roovikutest seintega‘“?2,
Gailit'i kogus ,,Vastu hommikut viskab keegi ,,foobri roo-
vikuga olale 3, tema ,RistisGitjates‘ olevat kellelgi ,,riided
seljas 16hki rebit, voetud roovikud kditte ja kihutet
merre4 ning , Toomas Nipernaadis esineb lause: ,Vo-
taks rooviku ja nditaks“5. Siin on roovikul seega vembla
tahendus, mil ei ole enam vdhematki iihist katuse moistega.
Isoleeritult esineb Hel-s teissuguse suffiksiga tuletis:
roovel ’latt’,

mis on moodustatud igatahes samalt semasioloogiliselt are-
nemisastmelt kui eelmised sonad.

Juba rooviku puhul nigime, kuidas algselt metafooriliselt
tarvitatud nimetus aegamdoda muutub tdeliseks tdhenduse-
nihkumiseks. Sama protsess on siindimas tiiiibiga

roov ’kasvav puu’.

Kosel esineb roov kasvava sirge puuna, kuid ainult sel ju-
hul, kui sellest kavatsetakse valmistada katuselatti. Ka
Ernst Enno’ andmeil 6 on roov : roovi sirge noor puu, mil-
lest katuse roovisid tehakse.

Nagu laiendamata tiive puhul, nii on ka roovikul kons-
tateeritav analoogiline nihkumine: latt > lati tooresmater-
jal > kasvav puu.

roovik ’kasvav puu’

esineb mitmes kihelkonnas. Kos-l ,tarvitatakse ... roovik

kasvava sirge puu kohta, kui seda tahetakse raiuda
roovikuks*; Hls-s on roovik ,kolme-nelja tolline noor sirge
kuuse vdi mdnni puu, mis kolbab katusele liiiia*; Ernst
Enno tunneb roovikut sirge, noore puuna, millest katuse
roovisid tehakse 7; vdga harva esineb nimetus roovik

Aug. T am m, auhinnatéo, Ik. 79.

Saatus, k. 27.

August Gailit, Vastu hommikut, Tartu 1926, lk. 242.
A. Gailit, Ristisbitjad, Tartu 1927, Ik. 99.

A. Gailit, Toomas Nipernaadi, Tartu 1928, lk. 225.
Prof. A. Saareste’ lahkeil teateil.

Prof. A. Saareste lahkeil teateil
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Trm-ski ,sirge noore puu kohta“. Saa-s on rowvik kasvav,
sirge, peenikene kase, paju, kuuse vOi médnni puul. Lepa
puudumine viimase esinduse loetelus tdestab siingi tdhen-
dustiiiibi algselt metafoorilist iseloomu: leppi ju katuselatiks
ei voeta. Metafoori {ileminek toeliseks tdhendusemuutu-
seks kutsus siis esile selle omapdrase spetsialiseerumise just
kase-, paju-, kuuse- ja ménnipuule.

Nagu roov ja reoovik, nii on ka nende paralleelvorm
roovilatt kaasa tegemas muutust valmismaterjalist toor-
materjaliks, tiilibiks

roov(i)latt ’kasvav puu’.

Nii tdhendavad Kos roovlatt ja Trm roovilatt kasvavat,
sirget puud, ,aga ikka selles moistes, et sellest voib veel
saada seda.” Uksikust kasvavast puust on tdhenduse avar-
dumise teel saadud

roovik ’mets’,
ndit. Trm-s, kusjuures seda arengut arvatavasti on holbus-
tanud arvukad ik-Iopulised puistute nimed (kuusik, kaa-
sik, lepik jne.}. : .

Viimasest — voi tiiiibist roov = kasvav puu — on saa-
dud teissuguse suffiksi liitumisel

roovistik ’mets, heinamaa’,

mis esineb Ernst Enno andmeil roovilattideks tarvitatavate
puude metsa vdi heinamaa nimetusena, kus ennem seesu-
gune mets olnud 2.

Oleme jilginud pikka semasioloogilist arengut: katus >
katuse latistik > iiksik katuselatt > igasugune latt > kasvav
puu lati toormaterjalina > selliste puude mets > maa-ala, mil-
lel selline mets kasvab. Pole voimatud edaspidi veelgi kau-
gemale ulatuvad arengud: On ju VIn-s ndit. praegugi juba
roovik ,,iga pikk ja peenike asi, mitte ainult puu, isegi loom
ja inimene, kui pikk ja kdhn*.

1 [Isiklikud méarkmed.
2 Prof. A. Saareste lahkeil teateil
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Viljaspool eelpuudutatud sirgjoonelist arengut seisab
rida tuletisi, milles peegeldub selgesti roovi varasemate
arenemisastmete tdhendusi.

roovivits

on iiks neid roovi tuletisi, mis muutunud ehitusviisi tottu
tdendoliselt on méaidratud peatsele surmale. Krk-s ja Plv-s
koneldakse roovivitstest minevikuvormis, Saa-st teata-
takse, et neid tarvitatud siis, kui naelad puudusid, Amb-s
nad olevat asendatud naeltega, Erastveres neid ,niiiid enamb
ei tarvitata“ ja Hls-s nad olevat olnud tarvitusel aastat
viiskiimmend tagasi. Seevastu tunneb neid aga Wied. Wh.:
roovi vits Ruthe zum Befestigen der Dachlatten an die
Sparren ja Hupel' roovi vits, a, Ruthe, mit welcher man
Latten an die Sparren bindet.

Praegu tuntakse v0i méletatakse seda sona siiski veel
kaunis rohkesti: VJg rudvi vifs Amb, Kos roovivits, Pee,
Pde rovvits?, Lai roovi vitsad3, Plt rovivitsap, MMg rév-
vifst, Trm roovi vitsap, LNg, Kul rév-viis®, Mar, Vig roovi-
vits, Tor rovi vits, Saa, Hls, Krk, Trv, Vil, SJn, Kan roovi-
vits, Rou rovivitsa’, Plv rovi vitsa, Rip rovvits®. Suurem
osa kihelkondi tunneb seda sona vitsana, millega seotakse
horisontaallatid sarikatele (nait. Hls, Amb, Plv, Krk, Saa,
Tor, Rép; vt. ka Wied. Wb., Hupel!), paiguti aga — Nis-s’,
Mir-1, Vig-s, Kosel — kinnitatakse roovivitsaga teatavad
sarikate kohal asuvad vertikaallatid, mis on mé#iratud lah-
tiselt tappide peale laotud katuselattide kinnitamiseks.

1 August Wilhelm Hupel: Ehstnische Sprachlehre fiir die beyden
Hauptdialekte ... nebst einem vollstdndigen ehstnischen Worterbuche,
Mitau 1818, k. 210-b.

2 Hr. Viidebaumi lahkeil teateil.

3 ERM-i arhiivis siilitatavast koolide kaudu kogutud vastustemater-
jalist ERM-i ,Rahvateaduslikud kiisimuskavad III* jargi.

4 Prof. J. Mdgiste lahkeil teateil.

5 Hr. A. Tiitsmaa lahkeil teateil.

6 Hr. J. Ainelo lahkeil teateil.

.7 Hr. Kr. Meikopi lahkeil teateil.
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Mida enam muutub roovivits minevikuesemeks ning
kaob tarvituselt, vdoidab maad teine tuletis —

roovinael.

Need neljatollised Iatinaelad voeti tarvitusele siis, kui
saeveskid hakkasid valmistama katuselatte. Nii on muutu-
nud ehitusviis iihelt poolt surunud tagaplaanile rooviku ja
roovivitsa, teiselt poolt esile kutsunud kaks uut liitsona:
roovilali ja roovinaela. Viimase kohta on andmeid Amb-st,
Koselt, Trt-st, Hls-st, SJn-st, Krk-st, Saa-st, Kan-st; ka Haa-1
esineb rovinael.

Tihedas iihenduses roovivitsa ja -laliga on tuletis

roovima.

See verb viljendab katuselattide kinnitamist sarikatele,
siindigu see naeltega v0i vitstega. Roovima = ’'naelutama’
on tuntud ndit. Hls-s, Vas-s, Erastveres, Pee-s!. Seevastu
tahendab roovima ’latte sarikatele siduma’ LNg-s, Kul-1%,
Krs-s, JMd-s, VNg-s, Vai-s, Trm-s, Plv-s, Krl-s ja ootus-
pdraselt Hupelil. Verb on viga laialt levinud nii eP-s kui
el-s, ja nimelt jargmiselt: Vai, Iis, VNg, Kuu, Koe ruovima,
Vg rudvima, Amb roovima, JMd, Trm roovima, Peel, Pde?,
Plt, LNg? Kul? Kse, Hdd, Saa* révima, Krk, Trt roovima,
MMg5, Trv rovima, KJn, Ran rgvma, Plv révma, San,
Vas ridma, Kil rivme, Rou, Vas ridma.

Kirjanduses kohtame verbi Kleinil (Ik. 94): ,roovifakse
3,7 X5 sm lattidega. . .“, E. digekeels.-sdnaraamatus: roovima,
Wied. Wb-s: roovima (roovitama, roovitsema), roodima®
belatten, die Dachlatten an die Sparren befestigen, Hupeli
Sprachlehre teises triikis (Ik. 210-b): rovima latten, belatten,
rovima kattust die Latten auf die Sparren binden, rovit-

Hr. K. Meikopi lahkeil teateil.

Hr. A. Tiitsmaa lahkeil teateil.

Hr. Viidebaumi lahkeil teateil.

Isiklikud mirkmed.

Prof. J. Md giste lahkeil teateil.

Nihtavasti séna [vilja] roodima mdjul (<= alamsks. schroden),
mis kohati kokku langenud sonaga roovima. Vrd. vastupidist kattumist
roovimine 'vilja puhastamine’, Holdre, Patkiila.
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sema ... belatten. Seega on ka verb vordlemisi varase aja
kohta tdestatav.
Vastavalt eelmisele tihendab ka teonimi

roovimine

osalt lattide naelutamist (ndit. Saa-s), osalt nende sidumist
(ndit. Trm-s). Et rahvapdrases, lihtsas kdnes teonimed ju
alati voimalust mooda asendatakse verbidega, siis leiame
ka konesoleval juhtumil rikkalikult esindatud verbi korval
ainult piiratud arvul teonime-vasteid, nimelt VNg kapukse
ruopiminet, Trm, Trt, Krk, Saa, SJn, Vig ja Mir roovi-
mine. Triikitud allikate viimisteldud ,raamatustiil“ eelistab
vastupidiselt nimisdnu verbidele, ning me leiame ootuspira-
selt konesolevat teonime nii Kleini ehitusopetuses —,. .. peale
sarikate roovimist...“ (k. 88) — kui ka ajakirjas ,Uus
Talu“: ,...katuse roovimine...“ (UT 1928, lk. 29.)

Jidb vaadelda veel médrsonaline

katus on roowis,
mis esineb Trm-s, Krk-s, Saa-s, SJn-s ja Hls-s ning viljen-
dab katuse katmata, ainult lattidega 166dud olekut. Rip-s esi-
neb veidi erinev vorm: kaftus on rovipel samas tihenduses?.

11

Koigil senipuudutatud sonadel, alates valmis-katusega
ja 10petades latinaela vGi roovimetsa-heinamaaga, on siiski
iiks ihine tunnus: nende tdhendus on suuremal vdi vdhe-
mal madral seoses iihe ainega, puuga, kuigi tdhendus vaib
suunduda selle aine eri esinemisvormidele.

Vastandina sellele rithmale on eesti keeles rida sonu,
mille tdhendus Wied. Wb, andmeil liheb hoopis lahku eel-
misest rithmast: roov, roovi Gewdlbe, Schwibbogen, roovi-
alused die Fiisse eines Gewoélbebogens, roov Rauchfang,
Mantelschornstein, Bauernkiiche ohne Schornstein, roovi all
in der Kiiche, fule-roov Feuerkasten in der Dreschtenne.

L Teise silbi konsonandi kohta vrd. alamérk. 6, lk. 17.
2 Hr. J. Ainelo lahkeil teateil.
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Domineeriv ainetunnus on siin kivi (v6lv, suitsukumm,
korsten, tulekast!), ning selle tunnuse koérval esineb teine,
mis sootuks puudub eelmisel riihmal: kuna esimeses grupis
sonad peamiselt tdhendasid puumaterjali tervikuks iihenda-
mata iiksikosi, suundub tdhendus konesolevas teises riihmas
ehitise terviklikele osadele, mil on kindel, ruumiline piirit-
lus (kook, tulekast, korsten, suitsukumm!). Nii selgub juba
pogusal vaatlusel, et viimase riilhma derivaatide semasio-
loogiline areng on kdinud teisi teid.

Konesoleva sdna vanimate tihendusvarjundite hulka

kuulub tiip
roov ’volv’.

Juba Helle-Gutsleff’'i grammatikas esineb: roov Gewolbe
ohne Schornstein?; hiljemini kohtame tdhendust Wied.
Wb-s: roov, roovi Gewdlbe, Schwibbogen. Samale tdhen-
dusele viitab ka Wied. Wb-i liitsona roovi-alused die
Fiisse eines Gewolbebogens (am Fenster etc.). Tahenduse
praeguse esinemise kohta on andmeid Kln-st: riv:rovi
"Schwibbogen’. Mis puutub selle tiiiibi tahendusearengusse,
siis voib ju nihkumine ’katus’ > ’volv’ teostuda viga ker-
gesti, kuna neil moisteil on dige rohkesti kokkupuuteid :
katus, lagi voib ju ka volvitud olla; iga volv on iihtlasi
ka mingi kate, katus. Nagu rooviku puhul &igupoolest
subordineeritud tunnus — iimmar kuju — on tdusnud pea-
tunnuseks, nii vois ka ehitatava katuse juhuslikult volvitud
kuju hiljemini omandada domineeriva tunnuse ilme. Kui
veel arvestada, et keskaegses ehitusviisis volvid esinesid
kiillalt sageli (linnavdravad, losside kdigud ja keldriruumid,
maa-alused kdigud jne.), siis nédib oletatud nihkumine
’katus’ > ’volv’ olevat kiillalt pohjendatud.

Kuid teiselt poolt ei tohi jatta arvestamata, et eesti tihendus
'volv’ voib sama hésti olla otseselt laenatud saksa keelest.
Juba keskalamsks. murdeis esineb rof kumera katusena,
volvitud varjualusena laevade tagatekil: vrd. rof... die
Bogendecke auf dem Hintertheil des Schiffes, Sch-L IlI, 515-b.

J Anton Thor Helle — Eberhard Gutsleff, Kurzgefasste An-
weisung zur Ehstnischen Sprache, Halle 1732, lk. 170-b.
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On oige toendoline, et ka balti-alamsaksa keeles esines
rof = ’volv’, sest kohalikkudes iirikutes sdilinud 76f 'Rauch-
fang’ (millest allpool ldhemalt) viitab sinna poole. Kahjuks
pole vanemal aineStikul pdhjenev balti-saksa sGnaraamat
kavatsusest kaugemale edenenud, mis teeb vdimatuks toes-
tada konesoleva tdhenduse faktilist esinemist kohalikus saksa
keeles. Seega jddb esialgu lahtiseks, kas tdhendus ’volv’
esineb eesti keeles laenuna voi algupdrase edasiarenguna.

Liitsonadest, mis otseselt viitavad tdhendusele ’'v6lv’,
tuleks mainida

roovialune ’volvialune, ,kangialune“’,

mis sellisena esineb Vin-s!, ndit. lossivaremete kdikude
nimetusena.
Volvi tihenduse spetsialiseerumistulemus on Wied. Wb-i

roov : roovi ’Rauchfang, Mantelschornstein’.

Selle tihendusvarjundi kohta on andmeid oige véhe.
Peale Wied. Wb-i tuntakse seda ainult veel Kn-s: riv: rovi
’Rauchfang’ ning VJg-s: Zule rudv on reije ahjul ies, kus
rudv ilmselt tihendab ahjueelset suifsukummi. Selle tiiiibi
puhul on enam-vihem kindel, et semasioloogiline areng
'volv’ > 'volv tuleaseme kohal’ = ’kamin, suitsukumm’ ei
ole tekkinud eesti keeles, vaid on laenatud. Selle originaal
leidub juba keskalamsaksa keeles, kuid n#htavasti ainult
b alti-keskalamsks. keeles. ‘ ‘

Kuna riigisaksa murdeist ei ole andmeid sellise tahendus-
varjundi kohta, esineb see juba XIV sajandi® 1opul kordu-
valt kohalikes linnaseadustes. Nii Haapsalus: ,emant
fehal bacfen edder bruwen, it {i dan ein Dubdefd) man und
bebbe ... einen guden rvoef”?®; samuti Vana-Parnus: ,...datth
be {e, datth he enen ghuden voff offthe bacaffen hefft.”*

Et séna ja selle tahendus balti-alamsaksa keeles oli
laialt levinud, selle kohta saame kaudse toestuse liti kee-

1 Isiklikud mérkmed.
2 Vrd. Sch-L 1II, 516-a.
3 -oe- tolleaegses ortograafias = 6. Sona roef tuleb seega ka
tabelis (lk. 27) lugeda rof.
4 Vt. Carl Russwurm, Nachr. iiber Alt-Pernau, Reval 1880, 1k. 55.
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lest, mille rubvis ’das Gewodlbe iiber dem Feuerherd,
das gewolbte Funkendach;... der Kamin...” Miihlenbach-
Endzelin’i andmetel on samuti alamsaksa péritolu'. Balti-
saksa keeles tdhendus ’kamin’ on esinenud kuni vordle-
misi hilise ajani: veel Hupeli ,Idiotikon’is“ leidub Roof,
der, d. i. Rauchfang, Rauchgewdlbe? Seega tuleb tihendus
eesti keeles — eriti latipoolsete argumentide mdjul — lugeda
vist kiill laenatuks.

Omapirane tihendusvarjund, mis kindlasti eesti keeles
endas tekkinud, on Wied. Wb-i

tule-roov ’Feuerkasten in der Dreschtenne’,

mis praegugi veel esineb JMd-s: fule roov ’kivist tehtud
kast, mille sees peerg poles rehepeksu ajal (van.). Eseme
kuju ei selgu tdiel méadral puudulikust kirjeldusest, kuid
see vdiks olla midagi lati peerukastikesega sarnanevat, mida
kirjeldab Bielenstein®: rehetoa nurgas, moni jalg maapinnast,
seinale kinnitatud kividega voi saviga kaetud nurgariiul,
millel tdepoolest rehepeksu ajal poles peerg. Veidi korge-
male kastikese kohale on aga kinnitatud tulekaitseks viike
katus. Riiuli all olev porandapind on risti iile nurga kiiva
palgiga eraldatud muust rehetoa porandapinnast.

Kui eesti fule-roovil oli selline kuju, siis selguks ka
tdhenduseareng: laenatud ahju-tulekaitsekumm kandus iile
rehetoanurgas asuvale tulekaitsekummile en miniature.

Koige huvitavamaid variante on 16puks

roov ’'kook’.

Vanemas kirjanduses kohtame seda tahendust dige sageli :
Juba Helle-Gutsleff'i 1732 ilmunud grammatikas, 1k. 170-b
leidub: roov die Kiiche... 17. Helle-Gutsleff'i 17. dekli-
natsioonitiiiip lubab oletada tiivevokaali -e%. Viiskiimmend

! Vid. K. Miihlenbach— J. Endzelin, Lettisch-Deutsches
Worterbuch, Riga 1923 —, XXIX, 585-a.

2 [August Wilhelm Hupel], Idiotikon der Deutschen Sprache in
Lief- und Ehstland, Riga 1795, 1k. 195.

3 A Bielenstein, Die Holzbauten und Holzgerite der Letten,
St.-Petersburg-Petrograd 1907—1918, I, 1k. 90, joonis 54.

4 ,Erandite* puhul on Helle-Gutsleff’il tiivevokaal antud otse nomi-
natiivi kdrval ; vrd. kook g. i!
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-aastat hiljemini esineb Hupeli Sprachlehre I triikis, 1k. 416-a:
Kiiche ohne Schornstein roov. Tépselt sama kordub ka
Hupeli Sprachlehre 1818 ilmunud II triikis (Ik. 457-b). Jél-
legi poole sajandi jarele kohtame tihendust Korber’i séna-
raamatus!, kus roov, i Kiiche on varustatud ristikesega +,
seega Korberi poolt saksa laensonaks tunnistatud. Sona-
raamatutest tunneb seda 16puks ka Wied. Wb.: roov, roovi
(roe) Bauernkiiche ohne Schornstein. Téhendus 266k esineb
samuti konekdinus, mille leiame Hupeli Sprachlehre I
triikist, 1k. 115: ,robi suits ja tukki ving on saksa surm.
Rauch und Qualm ist des Deutschen Tod.“ Tépsem nii
keeleliselt kui seletuselt on sama lause Hupeli Sprachlehre
Il triikis, 1k. 164 : ,rovi suits ja tukki ving on saksa surm.
Kiichen-Rauch und Loéschbrands-Qualm sind des Deutschen
Tod.“ Huvitav, et siingi roov="k60k’. Kuid veelgi huvita-
vam on tdhelepanek, et sama konekddnd esineb veel pea-
aegu sada viiskiimmend aastat hiljemini, 1923 ilmunud Tam-
mann-Rull’i ,Oigekirja algharjutistes“2, pealegi veel orto-
graafias, mis kahtlustiratavalt sarnaneb Hupeli esimese
tritkiga: Roobi suits ja tuki ving on saksa surm. Olgugi
tuttavaks nédhtuseks, et just kooliraamatutes samad luge-
mispalad, samad néitelaused kanduvad edasi iihest triikist
teise kas voi sajandeid, on Tammann-Rulli roobi suits meile
siiski véartuslik: ei tahaks oletada, et autorid paigutasid
harjutustikku sona, mis neile endile téiesti arusaadamatu;
vaid peab arvama, et tihendus ’ko6k’ oli neilegi tuttav.

Nende literatuuri-andmete kérval esineb roov = ’kodk’
paiguti tdnapdevagi rahvakeeles. Kan-st teatatakse, et ,Roovi
kook, ka pinos nimetatud, om vélja kook.“ Samasse kate-
gooriasse nagu eelmine kuulub ka konekdind

roovi all 'koogis’.
Sellegi kohta on andmeid nii vanemast kirjandusest kui ka

uuemast rahvakeelest: Hupel I, lk. 416-a, in der Kiiche
rovi al. 1. d. [r= Tallinnamaa; d= Tartumaa]; Hupel II,

1 K. Korber, Kleines Ehstn. Handworterb., Dorpat 1866, 1k. 173-a.
2 Aado Rull, Oigekirja algharjutused, I vihk. Triiki jaoks korral-
danud V. Tammann. IV triikk, Tartu 1923.
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457-b tdpselt sama; Korberi Wb., k. 173-a rovi all in der
Kiiche; Wied. Wb. roovi all in der Kiiche. Huvitav on
teada Saa-st: , ...maletan iiht vana.suitsu tare, millel kook
vOi s60gi keetmise ase oli tehtud piisti roigastest... mile-
tan, kui vanemad inimesed f{itlesid : keedab suppi roovi all.“
Siin on algselt volvitud koogi kohta tarvitatav mnimetus
roov laienenud ka teissuguse koogi, suvekddgi, piistkoja
suunas. (Vrd. arengut roovik ’katuselatt’ > ’igasugune latt’.)

Ilukirjanduses on s6na koogi tihenduses esinenud Jaan
Oks’al: ,Sulane wvenis péhjuseta — jdrsku tooli-pingilt
lilestoustes roovi alla .. .“*, ,Loppemas hommiku soojenduse
leem nagu oleks tidrukule roovi alla salamdrki annud . “?

Eelmisest postpositsionaalsest konstruktsioonist on ilm-
selt tekkinud liitsona

roovialune 'k66k’.

Seegi esineb juba Hupeli Sprachlehre II triikis, 1k. 457-b:
Kiiche... roviallune. 1. [r = Tallinnamaa] ja kordub hiljemini
Korberi Wb-s, 1k. 38-a: Kiiche... roovi allune. Sona esi-
neb ka Jaan Oksa dsjamainitud novellis: , ... paksud viha-
supi lained. .. dhvardavad roovialuse korbend-musta kivi-
lage...“®. Sona tihendust Jaan Oksa keelepruugis aitab
selgitada Oksa kodukohast pdéritoleva mag. G. Ringa
teade, et Karjas roovialune tihendab eritiiiibilist k6oki, mille
volvitud lagi kitseneb iilespoole ja suubub nii otseselt
korstnasse®. Nimetus roovialune ko6gi tihenduses olevat
seal vanemas rahvakeeles ainuline, kuna piistkoda on alati
parGu ning kook alles hiline keelend. Ka Aud kohta on
andmeid, et seal kohati esinevat veel suvekdogi nimetusena
roobialune®,
Viimase rithma — roov, roovi all, roovialune —

tdhendusarengu rahuldav seletamine tekitab suuremaid ras-
kusi. Uhelt poolt on seletus niiliselt dige lihtne: piistkojad

! Jaan O ks, Neljapdev. Novellid ja miniatiiiirid, Tallinna 1920, 1k. 16.

2 Sealsam,, 1k. 15,

3 Neljapdeyv, k. 13.

4 Esinenud peamiselt mdisades.

5 ERM-i arhiivis siilitatavast kasikirjast : Aleks. Isotam m, Rahva-
teaduslikud kirjeldused Audru kibelkonnast, 1924, 1k. 53.
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ehitati roovikuist, mistdttu tekkis nimetus *roovik-kiok >
roovi kook > roov. Seda vididet voiks kdigutada asjaolu,
et roovik esineb alles Wied. Wb-s, kuna roov = ’k66k’ meile
on tuttav juba Helle-Gutsleffi grammatikast. Kuid sellega
ei ole veel toestatud rooviku mitteesinemine vanemal ajal, ning
see argumentum ex silentio iiksi veel ei otsusta kisimust.

Kaaluvam on asjaolu, et balti-saksa keeles esineb samuti
koogi tdhenduses sona Roof, niit.: Hupeli Sprachlehre
[ triikis, lk. 454-a: Roof s. Kiiche,; tdpselt sama Sprach-
lehre II triikis, lk. 517-a; Hupeli Idiotikon'is, lk. 195:
Roof, der... d. i... Kiiche ohne Schornstein, Kérberi Wb-s,
k. 173-a: Kiiche, Ilf. Roof. [sub roov], [lf. = liflandisch].
Ka Riigi Keskarhiivis siilitatavates Saaremaa revisjoniproto-
kollides aastast 1767 esineb sona ja tdhendus korduvalt:
»Der Roof oder grosse Kiichke...“, ,In der Mauer nach
dem Roof oder Kiiche...“.

Tekib seega kiisimus: kas eesti roov = 'k66k’ on laen
balti-saksa keelest, voi on balti-saksa Roof laen eesti algu-
parasest tiiiibist roov << *roovik-koék ? Kui vanades iiriku-
tes onnestuks leida saksakeelseid lisaniiteid, siis see voiks —
teiste argumentide toetusel — kiisimust otsustada saksa keele
originaalsuse kasuks. Juhuslikult teada olevad andmed
Saaremaa revisjoniaktidest on kahjuks liiga hilised. Siiski
on olemas teatavaid asjaolusid, mis lasevad paisia vihe
tdendolisena tihenduse tekkimist eesti keeles.

Oletades arengut roovik-kook = roovi ko6k = roov,
ootaksime esijoones spetsiaalsemat tdhendust ’piistkoda’.
Kuid kirjanduses esinevad seletused ei kdnele mingist suve-
koogist: Helle GutsleiP'il on roov ’die Kiiche’, Hupelil 'die
Kiiche ohne Schornstein’, Wied. Wb-s ’Bauernkiiche ohne
Schornstein’ ; roovialune on Korberil ’Kiiche’, ning Hupelil
on tipne vahe: Kiiche... rovi allune;... die von Latten
pinno. Seega ei tihenda roovialune ega roov Hupelil
kindlasti mitte piistkoda, ndhtavasti ka mitte teistel auto-
ritel. Viimaks ei ole roovialune mag. Ringa andmeil Sa-1
mitte kunagi piistkoda, vaid alati volvlaega elumajakook '.

1 Aud roobialune = ’suvek66k’ ei ole vastuolus eelmisega, kuna
suvekook pole identne piistkojaga, vaid voib tdhendada ka paekivist ehitist.
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Oletades eesti vaste originaalsust tekitaks raskusi ka
Helle-GutslefP’il esinev e-tiivi, sest *roovik-kook oleks oma
arengul pidanud andma i-tiive. Seevastu sobib e-tiivi histi
saksa vaste originaalsuse oletusega: rof: rofe- esineb
saksa keeles seaduspdrasena ja vodiks siit olla laenatud ka
eesti keelde, kus ta Helle-Guisleff’i aegu esines veel e-tiive-
lisena, mille asemele hiljemini astus i-tiivi, nagu see laen-
sonade puhul on tavaliseks nahtuseks?.

Otsustavam kui eelmised argumendid on sama sona ja
tdhenduse esinemine l4ti keeles. Miihlenbach-Endzelini and-
meil (XXIX, lk. 585-a) esineb Gulbene’s, Rauna’s, Smilten’is,
kuid ka Pernigel’is, Dunika’s (Liibavi kiilje all), Dundaga’s
(Vindaviga iihel liinil), Saikava’s (Riiaga iihel liinil), Kaz-
danga’s (Liibavi ldheduses) — seega siis mitte Eesti-Lati
piiril, kus seda voiks kahtlustada eesti laenuna — ruovis,
ruovis, rudve... die Kiiche ohne Schernstein. See liti
ruovis polvneb Endzelini andmeil nagu eestigi roov kesk-
alamsks. keelest. Kui aga 1ati keelealal koéneldavas saksa
keeles oli olemas rof = 'ko0k’, siis ei ole pohjust oletada,
et see puudus eesti keelealal kdneldavas saksa idioomis.
Seega niikse olevat enam-vihem toestatud, et eesti roow,
roovi all, roovialune << balti-saksa rof ’Kiiche’2 3,

Kahtlemata mdjus aga soodustavalt ja toetavalt kaasa
sona rahvaetiimoloogiline iihendamine roovikutest ehitatud
piistkojaga. Selle toendolise, kuid peamiselt spekulatiivsel
teel koostatud etiimoloogia 16plik toestamine vanemate balti-
saksa vastete esitamisega peab esialgu jddma tulevikuiiles-
andeks: jubuslik otsimine vanemates iirikutes ei taga soovi-

1 Vrd. vaas, -i < Vase, pann, -i < panne, tangid < tange jne.

2 Vorreldagu ka Helle-Gutzleff’i e-titve kattumist lati vormiga rudve,
mis ju seletub saksa laenuna!

8 Voiks tekkida kiisimus, mispoolest koogi-tahenduse tekkimine
balti-saksa keeles on usutavam. Eelmisest mdletame, et tdhendus suifsu-
kumm, kamin on balti-saksa keeles toestatud. Siit vdis tdhendus avardu-
mise teel kergesti iile kanduda ka volvi all olevale ruumile, koogile.
On huvitav, et tépselt sama areng on aset leidnud pohjasaksa meri-
meeste keeles: laeva tagatekil asetseb kumera katusega varjualune
nimega rof; selles varjualuses valmistatakse meeskonnale toitu, ning
ilmselt sama semasioloogilise arengu tulemusena leiame tDK III, 48-a:
»70f ... Esszimmer fiir das Schiffsvolk ...
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tud tulemusi, irikute siistemaatiline labit6otamine peaks
aga siindima juba laialdasemate eesmirkidega.

IV

Nagu eespool korduvalt mainitud, esineb alamsaksa mur-
retes ning ka skandinaavia keelis paralleelselt rof ja rif.
Viimane teisend. ei ole tundmatu eestigi keelele, kuigi seda
leidub ainult rannikul erikeeleliselt ja spetsiaalse tdhendu-
sega. Hid-l! on ruhv laeva madruste eluruum laeva is
ofsas, Roi-s on ruhv:ruhvi laevanina kajut ning Jam-ski
tuntakse sona laeva ruhv. Kuna sdona esineb ka soome
keeles — vrd. ruhvi meeskonnaruum (suuremal laeval), —
kajut (purjejahi jm. viiksema veesdiduki)? — siis vOib
etiimoloogilise vastena arvesse tulla niihisti alamsaksa rif...
die Bogendecke - auf dem Hintertheil des Schiffes, die als
Wohnung des Capitains, des Schiffsvolkes etc. dient® kui ka
rootsi samatihenduslik r@f4. Hadlikulisi takistusi igatahes
ei ole eesti ruhvi iihendamiseks alamsaksa-rootsi merimeeste
riff-iga, kuna eesti keeles esineb laensdnades korrapédrane
substitutsioon pikk vokaal + f > liihike vokaal + hv:‘fah-
vel < tdfel, tuhv < stiife, trahv < strdife jne.

Et sona ruhv ei ndita mingisugust erilist tdhendusvar-
jundit — olgu siis, et eesti sona tidhendab esiteki kajutit,
kuna see germaani keelis on tagateki kajut — siis on selle
haru jdlgimine semasioloogiliselt vihem huvitav.

'

Oleme jilginud pikka semasioloogilist arengut, mille
algrakukeseks oli saksa rof 'katus’, mis laenuna eesti keeles
on ldbi teinud rea semasioloogilisi metamorfoose® ja- tule-
tuslikult on osutunud viga produktiivseks. Sellest on tule- -
tatud rida liitsonu — roovilatt, roovilaud, roovivits, roovi-
nael, rooviritv, rooviroigas, roovimalk, roovialune — ning

1 L. Lepp, Ideoloogiline kogu.

2 J.Médgiste, Soome-eesti sonaraamat, Tartu 1931, Ik. 466-b.
3 Sch-L III, 515-b jj.

4 Vt. Falk-Torp., 1k. 917. Rootsi rifon siiski laen alamsks. keelest!
5 Vt. siinsam., lk. 15, all.
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uusi lihtsdnu: roovik, roovel, verb roovima, selle teonimi
roovimine, vastavad adverbid ‘roovis, roovidel.

Samal ajal on ka saksa keeles kdnesolev sona arenenud,
ning eesti keel on mitmekordse laenamise teel endasse
kogunud ja siilitanud selle arengu astmeid: ’katus’ — 'volv’
— 'volv tuleaseme ikohal’, ’suitsukumm’, ’kamin’, — 'k66k’.
Kuid siingi on eesti keel loonud ka omalt poolt uusi teisen-
deid — ’tule roov rehetoas’ — ja tuletisi: roovi all, roovi-
alune. Kolmanda haruna on arenenud eri suunas meri-
meeste kajutinimetus ruhv.

Kokku vottes on eesti keeles laialt levinud ja hargnenud
roovi-sdnapere etiimoloogiline polvnemine ja semasioloogi-
line areng liihidalt skitseeritult selline, nagu ndeme juurde-
lisatud tabelil, k. 27.
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Referat.

Ein produktives deutsches Lehnwort
im Estnischen.

I

Im iLaufe der Jahrhunderte hat die estnische Sprache dem
Nieder- und Hochdeutschen Tausende von Wortern entlehnt. Viele
dieser Lehnworter sind heute nicht mehr gebréduchlich, da sie in
den letzten Jahrzehnten durch Neologismen ersetzt worden sind.
Ein grosser Teil jedoch gehért zum eisernen Bestande des estni-
schen Wortschatzes. Einzelne Lehnworter sind sogar eben noch
produktiv, wic z. B. der Stamm roov, dessen Grundbedeutung
,Dach® ist.

Als etymologische Entsprechung dieses estn. Wortes kommt
wohl nur mnd. réf id. in Betracht, da die weite Verbreitung des
Wortes im gesamten estn. Sprachgebiet eine jiingere Entlehnung
ausschliesst, der i-Stamm eine Zusammenstelling mit an hréf,
urgerm. hrofa unwahrscheinlich macht, und eine Angliederung an
slav. krovs abzulehnen ist, da das Wort nur fiirs Estnische, nicht
aber fiir die 6stlichen, dem slav. Einfluss weit zugénglicheren fin-
nisch-ugrischen Sprachen bezeugt ist.

Der urspriingliche Typus roov ,Dach® ldsst sich eben nur
noch in wenigen Mundarten nachweisen. Eine Weiterentwicklung
roov ,Schutzdach, Schuppen‘ — wenn diese Bedeutung nicht gleich-
falls aus dem Mnd. stammt — findet sich vereinzelt in Siidestland
und in der Mundart der estn. Ansiedler in Samara (Russland),
einer Kolonie, die in den sechziger Jahren des vorigen Jhd. von
siidestn. Bauern gegriindet wurde.

Die urspriingliche Bedeutung ,Dach‘ liegt auch dem Kompo-
situm roovialune ,Raum unter dem Dache‘ zugrunde.

Das Ergebnis der ersten grosseren Bedeutungsverschiebung
ist der Typus roov ,Lattenwerk des Daches‘; hierher ist auch
roovialune zu stellen, soweit dieses Wort die innere Bretterver-
kleidung eines Steindaches bezeichnet.

Die weitere Verschiebung roov ,einzelne Dachlatte’ stellt bereits.
eine starke Triibung der urspriinglichen Vorstellung ,Dach dar.
Der Typus ,Dachlatte’ ldsst sich aus zahlreichen estn. Mundarten,
desgleichen aus der belletristischen und der fachwissenschaftlichen
Literatur belegen.

Im siidostlichen Teile des estn. Sprachgebiets findet sich eine
lautliche Weiterbildung roovik ,einzelne Dachlatte’. Den Anlass
zur Umbildung hat offensichtlich das in denselben Mundarten vor-
kommende roov ,Lattenwerk’ gegeben.
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Auch das Kompositum roovilatt — erstmalig belegt 1789, in
den heutigen Mundarten, besonders aber in der Literatur hiufig —
tritt in der Bedeutung ,einzelne Dachlatte auf. Da ein nd. réflatte
nicht nachweisbar ist, stellt sich das Wort als eine im Estnischen
entstandene Zusammensetzung der beiden Lehnworter roov <
mnd. rof, lait < mnd. latte dar.

Die Strohdachkonstruktion des = estn. Bauernhauses, die sich
einfacher, runder Latten bedient, muss zur Erkldrung des spe-
zielleren Typus roevilatt ,runde Dachlatte‘ herangezogen wer-
den, der in der Zlteren Literatur und in Landstrichen, die
heute noch den Typus des Strohdaches représentieren, vor-
kommt. Der industriellen Entwicklung neuerer Zeit, die das Land
mit einem Netze von Sadgewerken iiberspannt hat, ist wohl die ent-
gegengesetzte Gleichung roovilatt — gesdumte Latte zuzuschreiben.
Hier handelt es sich also um Bedeutungswandel infolge von Sach-
wandel.

Auf Ahnlichkeits- und Beriihrungs-Assoziationen beruht die
weitere Ubertragung des Ausdrucks auf die Stangen, die zur
Befestigung der Strohschichten iiber dieselben gelegt werden.

Lediglich lautliche Varianten des vorigen Wortes sind die
Komposita rooviroigas (roigas ,diinne Stange, Latte* << mnd.
rode), roovimalk (malk — Stock, Kniittel) und rooviritv (ritv =
Stange).

Allen bisher angefithrten Typen lag in irgendeiner Weise der
Begriff des Daches zugrunde. Das Ergebnis eines erneuten
Bedeutungswandels ist die vollige Loslosung vom urspriinglichen
Begriff: roov ,jegliche Latte, roovik ,Latte, Stange; Stock; Zaun-
stecken, Kniittel‘.

Eine weitere Bedeutungsverschiebung reprisentiert der Typus
roov, roovik ,junger, gerader Baum‘. Diese Verschiebung ,Dach-
latte* > ,Baum’, die sich auf eine Metapher zuriickfiihren ldsst, liegt
noch nicht vollig abgeschlossen vor, sondern vollzieht sich gerade
eben in einigen Kirchspielen, wobei sich in einer Mundart die
interessante Spezialisierung roovik ,junge Birke, Weide, Kiefer oder
Fichte* ergeben hat; das Fehlen der Erle kann als Beweis fiir die
urspriinglich iibertragene Bedeutung dienen: Erlenholz wird nédm-
lich nicht zur Verfertigung von Dachlatten verwendet. Sogar das
Kompositum roovilatt findet sich stellweise in der Bedeutung ,jun-
ger Baum’.

Von dieser Stufe aus hat sich in Anlehnung an Fkaasik ,Bir-
kenwald‘, lepik ,Erlenwald‘, temmik ,Eichenwald‘ usw. die Bedeu-
tungsverschiebung roovik ,junger Wald® vollzogen.

Eine Weiterbildung mit dem estn. Lokativ- und Kollektivsuffix
-stik ist das (vorldufig allerdings nur individuell nachweisbare)
roovistik ,junger Wald; Wiese, auf der ein junger Wald steht oder
gestanden hat*.

Somit sehen wir uns vor einen weitgehenden Bedeutungswandel
gestellt, der sich aus zahlreichen Einzelverschiebungen zusammen-
setzt: Dach > Lattenwerk des Daches > Dachlatte > jegliche
Latte > junger Baum als Rohmaterial solcher Latten > junger
Wald > Waldwiese. Weitere Bedeutungsverschiebungen sind keines-
wegs ausgeschlossen, da sich stellweise Ansdtze dazu beobachten
lassen: in Fellin beispielsweise ist roov ,nicht nur ein Baum, sondern
jeder lingliche schmale Gegenstand, sogar ein ldngliches Tier, ein
hagerer Mensch.
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Eine friih erfolgte Abzweigung stellen einige Ableitungen dar,
die noch deutlich die urspriingliche Bedeutung des Grund-
wortes erkennen lassen. Hierher gehort die alte Zusammensetzung
roovivits ,Rute zum Befestigen der Dachlatten an die Sparren‘, die
jedoch im Aussterben begriffen ist, da dieses Wort durch das
neuere roovinael ,Lattennagel’ verdrdangt wird. Das entsprechende
Tatigkeitswort heisst roovima ,von dem wiederum das Substantiv
roovimine ,das Belatten des Daches‘ abgeleitet ist. In adverbialer
Funktion treten roovis, roovidel ,belattet’ auf. >

11

Glieder einer anderen Entwicklungskette sind diejenigen Ablei-
tungen, denen im allgemeinen der Begriff eines von Mauern begrenz-
ten Raumes zugrunde liegt: roov ,Gewdlbe‘, roovialune ,Torgang’,
roov ,Rauchfang, Mantelschornstein®, fule-roov ,Feuerkasten in der
Dreschtenne’, roov, roovialune Kiiche‘, roovi all ,in der Kiiche‘.

Der Typus roov ,Gewdlbe’, der bereits 1732 bezeugt ist, sich
auch heute noch mundartlich vereinzelt nachweisen ldsst, konnte
das Ergebnis einer Bedeutungsverschiebung des Grundbegriffs
,Dach, Decke® darstellen, da die Begriffe sich ja beriihren: einer-
seits kann ein Dach gelegentlich gewdélbt sein, andrerseits bildet
jedes Gewdlbe ein Dach, eine Decke. Doch beachte man, dass die
Bedeutung ,gewdlbte Decke* auch im Nd. vorkommt (Vgl. Schiller-
Liibben IIl, 515-b: réf... die Bogendecke auf dem Hintertheil des
Schiffes); auch konnte das bezeugte baltisch-deutsche rof ,Rauch-
fang® ein baltisch-deutsches rdf ,Gewolbe* voraussetzen.

Wiihrend die Herkunft des obenerwédhnten Typus (roov ,Ge-
wolbe) unsicher ist, muss das estn. roov ,Rauchfang, Mantelschorn-
stein® zweifellos als baltisch-deutsches Lehnwort angesprochen
werden. Schon am Ende des XiV Jhd. findet sich das deutsche
Wort in der angefiilhrten Bedeutung in der Bursprafe thor olden
Pernow: . . . datth he fe [beim Backen und Brauen], datt§ he enen
ghudben roff ... Defft. Ahnlich in Hapsal: RNemant jdal bacten
edder bruiven, it fi ban ein Dubdefh man, und Hebbe. . . einen giden
ToEE L,

Fiir die weite Verbreitung des Wortes im hiesigen Deutsch
spricht auch das lettische ruovis ,das Gewdlbe iiber dem Feuer-
herd, das gewolbte Funkendach;...der Kamin...%, das — nach
Miihlenbach-Endzelin, Lettisch-Deutsches Wb., Riga 1923 —,
XXIX, 585-a — gleichfalls dem Deutschen entlehnt ist. Endlich
findet sich ein baltisch-deutscher Beleg auch bei Hupel (Idiotikon
der Deutschen Sprache in Lief- und Ehstland. Riga 1795): ,Roof
...d.i. Rauchfang, Rauchgewdlbe.” Somit hat sich die Bedeu-
tungsverschiebung ,Dach’ > ,Funckendach’ wohl im hiesigen Deutsch
vollzogen, und der Typus ,Rauchfang® wire im Estnischen und
Lettischen als Entlehnung zu werten.

Dagegen ldsst sich das estn. tule-roov ,Feuerkasten in der
Dreschtenne nicht auf deutsche Vorbilder zuriickfiihren. Dieser
Kienspanleuchter, der heute bereits ausser Gebrauch gekommen
ist, hatte vielleicht — wie in Lettland — die Gestalt eines mit einem
kleinen Funkendache versehenen Eckbrettes. In diesem Falle
handelte es sich um eine Ubertragung der Benennung des Kiichen-
funkendaches auf einen #hnlichen, wenn auch bedeutend kleineren
Gegenstand in der Dreschtenne.
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Gewisse Schwierigkeiten bereitet die Erklarung der Typen roov
,Kiiche* (bereits 1732, gelegentlich eben noch mundartlich nach-
weisbar), roovi all ,in der Kiiche' (erstmalig bezeugt 1789, in der
neueren Literatur hdufig) und roovialune \Kiiche’. Es wire denk-
bar, diese Typen von der aus Latten (die Latte == estn. roovik!)
zeltartig erbauten Sommerkiiche abzuleiten, also eine Entwicklung
*roovik-k3ok Lattenkiiche’ [estn. kook <« mnd. koke] > roovi
kéok > roov anzunehmen. In diesem Falle wiirden wir allerdings
die speziellere Bedeutung ,Sommerkiiche erwarten. Keiner der
zahlreichen Belege weist jedoch eine Spur dieser Bedeutung auf;
dagegen heisst landschaftlich die Sommerkiiche stets pdreu, wih-
rend in denselben Mundarten mit roovialune ausdriicklich der
Kiichenraum im Hause, insonderheit die Kiiche mit gewdlbter Stein-
decke bezeichnet wird. Wenn man zudem noch beriicksichtigt, dass
sich dieses Wort in derselben Bedeutung auch im baltischen Deutsch
findet [Belege: Roof s. Kiiche, Hupel, Sprachlehre 1789, 454-a;
Kiiche, [[i]f[ldndisch] Roof, Hupel, Idiotikon, 173-a; der Roof
oder grosse Kiiche...; In der Mauer nach dem Roof oder Kiiche,
Inquisitionsprotokolle, Osel 1767, Staatliches Zentralarchiv — Dor-
pat], so ldsst sich das estn. roov ,Kiiche* am zwanglosesten aus dem
hiesigen Deutsch herleiten. Das baltisch-deutsche Roof ,Kiiche stellt
wiederum eine Weiterentwicklung des bereits erwihnten baltisch-
mnd. roef ,Rauchfang, Gewélbe iiber dem Kiichenraum‘ dar. Eine
Entlehnung aus dem Estnischen ins estlandische Deutsch kommt
nicht in Frage, da das lettische rudvis, ruove ,Kiiche, das — nach
Miihlenbach-Endzelin — dem Deutschen entlehnt ist, den Beweis
liefert, dass diese Bedeutung auch in dem auf lettischem Territo-
rium gesprochenen Deutsch vorhanden war.

Bekanntlich kann im nd. Worte réf das é mit einem 4
wechseln. Auch im Estnischen findet sich auf den Inseln und an
der Kiiste eine Entsprechung letzterer Art: ruhv ,Kajiite’, Das Wort
ldsst sich wohl auf Vorbilder der nd.-schwedischen Seemanns-
sprache zuriickfithren: nd. rdf ,... die (Bogen)decke auf dem
Hintertheil des Schiffes, die als Wohnung... des Schiffsvolkes
...dient* (Schiller-Liibben III, 515-b), schwed. raf id. (Falk-
Torp, 917y,

Somit représentiert das estn. roov reinen Fall weitgehenden
Bedeutungswandels und erweist sich zugleich als Adusserst
produktiver Stamm. Schliesslich handelt es sich auch um
einen Fall wiederholter Entlehnung: die Ergebnisse
der baltisch-deutschen Bedeutungsverschiebungen finden sich auch
im Estnischen, und die nd. lautliche Variante kommt in der
Sondersprache der Strandbewohner vor.
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