Helin Kask

Tallinna dlikooli humanitaarteaduste instituudi
rakenduslingvistika lektor

Inglise keele kasutamisest
Eesti blogides ja viogides

Viimasel ajal on arutatud inglise keele pealetungi ning noorte lembuse
ule kasutada oma kones ingliskeelseid sonu ja valjendeid. Artikkel
keskendub sellele, missuguseid inglise keele elemente Eesti blogijad
ja vlogijad kasutavad ning mis pohjustel seda tehakse.

Sissejuhatuseks

Parast taasiseseisvumist vottis Eesti suuna ladnde, sagenesid keelekontaktid
inglise keelega ning eriti hoogustusid need interneti laiema kasutusele
tulekuga. Inglise keele roll koolis on muutunud iiha olulisemaks, naiteks
peavad noored seda iiheks vajalikumaks oppeaineks koolis (Tamme-
magi, Ehala 2012: 249). Ka haridus- ja teadusministeeriumi uuringus
nimetatakse inglise keele oskust ,iitheks peamiseks padevuseks, mille
arendamisele on digus koigil opilastel ja mille pakkumist tihiskond koolilt
ootab“ (Kirtsi jt 2011: 28).

Samas ei ole tegu vaid Eestile omase tendentsiga, vaid kogu maailmas
on inglise keel muutunud valdavaks. Paljusid uusi nahtusi kirjeldatakse
esimesena just inglise keeles, seetottu laenatakse vastavat sonavara ka
teistesse keeltesse (Vertovec 2007). Mones valdkonnas, néiteks tehnoloogia
ja IT, on areng nii kiire, et enne eestikeelse vaste juurdumist on nahtus
juba vananenud ning omasoéna jérele pole enam vajadust.

Siiski ei piirdu inglise sonade kasutamine vaid mingite kitsaste
valdkondade ja erialadega. Inglise keele kasutamine on muutunud
isna tavapiraseks ka igapdevaelus, nditeks kasutatakse seda 6ppimisel,

OMA KEEL 1/2022



meelelahutuseks ning ka tooelus. Kusjuures inglise-eesti keelekontaktid
ei ilmne vaid suulises kones, itha enam on neid margata ka kirjalikes
tekstides ja meedias.

Oma doktorit6ds' uurisin inglise-eesti keelekontakte Eesti blogides
ja vlogides, mis kajastavad peamiselt moe, ilu ja elustiiliga seonduvat.
Kokku uuriti 750 postitust 45 blogist (275 263 sona). Enamik blogijatest
olid naised (vilja arvatud kaks meest, kes pidasid iihist blogi) vanuses
19-30 aastat. Vlogide maht uurimuses oli vdaiksem, kokku kuus vlogi.
Kéik vlogijad olid naised vanuses 15-29 aastat. Vlogipostitusi oli kokku
36, kogukestusega 6 tundi 54 minutit 51 sekundit (iga vlogija kohta umbes
tiks tund materjali). Blogi- ja vlogipostitustes avaldatud info pohjal oskasid
koik uuritavad inglise keelt ning kasutasid seda sageli.

Mida tahendab koodikopeerimine?

Keelekontaktidest johtuvaid muutuseid on nimetatud nii laenuks, koodi-
vahetuseks, koodivahelduseks kui ka interferentsiks. Mina lahtun Lars
Johansoni (1993) mudelist, mis kasutab terminit koodikopeerimine.
Kopeerimise moiste annab selgemini edasi, mis keelekontaktide kaigus
toimub - koopia ei ole originaaliga kunagi tdiesti identne, sest see hakkab
oma elu elama, samuti ei jad laenatav keel millestki ilma. Koodikopeeri-
mine tdhendab seega, et ithe keele element (sona véi véljend) kopeeritakse
ning sisestatakse seejarel teise keelde.

Koopial on nelja liiki omadusi: materiaalsed, semantilised, kombi-
natoorsed ja sageduslikud. Materiaalsed omadused on niiteks haildus ja
intonatsioon. Kontaktlingvist Anna Verschik (2008: 171) lisab siia veel
kirjaviisi, mis tdhendab, et inglise sona kirjutatakse eesti hddlduse jérgi,
néiteks sniikpiik (dige sneak peek ‘eelvaade’). Semantilised omadused
on seotud sonade tihendusega, nditeks tolgitakse véljend sona-sonalt.
Inglise keele eeskujul 6eldakse monikord minu paha “'my bad), kuigi eesti
keeles oleks loomulikum 6elda minu viga. Kombinatoorne omadus on
néiteks sonajarg. Inglise keele eeskujul on eesti keeles sagenenud poolt-
konstruktsiooni kasutamine: video on filmitud minu poolt, kuigi loo-
mulikum oleks selle video filmisin mina. Sageduslik omadus on niiteks

' Kask, Helin 2021. English-Estonian code-copying in Estonian blogs and vlogs.
Doktorito6. Tallinna Ulikool, humanitaarteaduste instituut. Tallinn. https://www.
etera.ee/zoom/118684/view?page=1&p=separate&view=0,0,2067,2835.
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esinemissagedus, st moni element muutub inglise keele tottu eesti keeles
harvemini voi tihedamini kasutatavaks. Naiteks kasutatakse (iha enam mas-
vormi: olen spaasse minemas, selmet lihen spaasse. (Johanson 2002: 192)

Olenevalt sellest, kas kopeeritakse koik omadused v6i vaid moned,
eristatakse ka koopialiike (Johanson 2002: 291-292). Kui kopeeritakse
originaali koik omadused, st nii vorm kui ka tdhendus, siis see on tdielik
koopia (traditsioonilises lingvistikas laen’), nditeks Lindexis on miiii-

gil uued cool’id pdikeseprillid (cool ’lahe’). Kui kopeeritakse aga vaid
moned omadused, siis on see valikuline koopia. Enamasti on need
piltlikud véljendid, kus on kopeeritud vaid véljendi tahendus, nditeks
see on minu teetass (inglise its my cup of tea ’see meeldib mulle’). Kolmas
koopialiik on segakoopiad, mille iiks osa on kopeeritud téielikult ning
teine valikuliselt. Minu materjalis on need enamasti liitnimisonad, nii-
teks nude-roosa kdekott (nude-pink 6rnroosa’). Seega koik koopialiigid
on omavahel seotud ning erinevad {iiksteisest vaid kopeerimismahu
poolest.

Kui palju blogijad ja vliogijad oma tekstides
inglise keelt kasutavad?

Esmalt on oluline poorata tahelepanu keelekontaktide toimumise kohale -
minu uurimuses on selleks internet. David Crystali (2007: 15-16) arvates
on internetis kirjutades keelekasutus vabam ning sageli katsetavad ja
mangivad inimesed keelega rohkem. Blogi ja vlogi kisitatakse tihti kui
inimese veebikodu, kus igaiiks voib kehtestada omaenda keelepoliitika
ning viljenduda nii, nagu soovib, sealhulgas kasutada mitut keelt.

Kokku esines uuritud materjalis 4355 koopiat inglise keelest: koige
rohkem oli tdielikke koopiaid (3870 koopiat, 88,9% koopiatest), seejarel
segakoopiaid (320 koopiat, 7,3%) ning kéige vihem valikulisi koopiaid
(165 koopiat, 3,8%).

Ootuspéraselt on enamik koopiatest taielikud koopiad. Sageli on téie-
likud koopiad seotud selle valdkonnaga, mida blogija voi vlogija kajastab,
seega ilutoodete ja riideesemete nimetused, vérvitoonid ja muu selline,
néiteks eyeshadow brush ’lauvérvi pintsel’ ja burgundy ’veinipunane’
Samuti esines tiielike koopiate seas hulgaliselt blogimiseks voi vlogimiseks
kasutatud keskkonnaga seotud sdnavara, néiteks share ’[postitust] jagama’
ja follow ’[kasutajat sotsiaalmeedias] jalgima’
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Minu materjalis on enamik valikulistest koopiatest mingi idioomi voi
piltliku viljendi tdhenduse kopeerimine, enamasti on need sona-sonalt
tolked inglise keelest. Naiteks valjendi minu vabandused ‘my apologies’
asemel oleks eesti keeles loomulikum 6elda ma vabandan. Ménikord
on selliste sona-sonalt tolgete eesmark keeleméng. Niiteid struktuuri-
muutustest on minu materjalis vihe, enamasti on need konstruktsioonid,
mida on inglise keele méjul tihedamini kasutama hakatud, néiteks olen
iimbritsetud heade inimeste poolt (mind timbritsevad head inimesed’) voi
olen spaasse minemas ('lahen spaasse’). Selliseid muutusi on tdheldatud
ka eesti iildkeeles.

Materjalis esinenud segakoopiad olid liitnimisénad, mille esimene osa
on kopeeritud tdielikult ning tilejadnud valikuliselt, nditeks nude-roosa
ornroosa ja iili-ili-thankful "uli-uli-tinulik’ Johansoni (1993: 215) arvates
voivad segakoopiad olla vaheaste tdielike ja valikuliste koopiate vahel. Ka
minu materjalis oli segakoopiaid veidi rohkem kui valikulisi.

Selgus, et vlogijad kasutavad inglise keelt ligi kolm korda rohkem
kui blogijad. Nimelt vordlesin koopiate arvu — kui blogides on 1000 sdna
kohta 9,5 koopiat, siis vlogides lausa 29,4 koopiat. Uks pdhjus véib olla
see, et vlogis rddkides on vaja hoida normaalset kdnetempot, seetottu
kasutatakse selle keele sdna, mis esimesena pédhe tuleb. Teine pdhjus
voib olla, et suulises kones ei pea vlogija motlema sellele, kuidas inglise
elementi eesti keeles kirjutada. Niiteks voib kirjutades tekkida kiisimusi,
kuidas inglise sona kddnata voi kas kasutada kursiivi.

Miks noored inglise keelt kasutavad?

Kui analiitisida, miks iildse inglise sonu kasutatakse, selgus, et peamine
pohjus on tahendus. Enim kopeeritakse spetsiifilise tdhendusega sonu ja
viljendeid, millele v6ib olla raske eesti keeles tipset vastet leida. Seega
on nende eesmirk n-6 linga tditmine. Monikord ei anna aga eesti vaste
inglise elemendi motet piisavalt tapselt edasi, nditeks on keeruline leida
ithesonalist vastet inglise sonale outfit.

Ka tugeva emotsionaalse konnotatsiooniga sonu kopeeritakse tihti
inglise keelest, nt ma olen nii excited erutatud, ponevil’ voi I love it! ‘ma
armastan seda. Kuna eestlasi peetakse enamasti tagasihoidlikeks, voib olla
mojusam ja kergem viljendada tugevaid tundeid muu keele vahendite abil.
Samuti kopeeritakse pragmaatiliselt olulisi elemente, enamasti on need
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diskursuspartiklid, mis véljendavad emotsioone vdi suunavad vestlust,
naiteks damn ‘neetud’ ja whatever ‘mis iganes.

Tdhendus on oluline ka piisivéljendite ja -tihendite kopeerimisel.
Kuna blogijate ja vlogijate eesmark on oma publiku meeli koita, otsivad
nad tihti uusi ja ponevaid viljendeid, monikord kopeeritakse need ing-
lise keelest. Naiteks on viimastel aastatel sagenenud véljendi minu teetass
kasutamine olukorras, kus soovitakse mérkida mingi asja meeldimist. See
on kopeeritud inglise véljendist my cup of tea (otsetdlkes: minu teetass,
tdhenduses ‘see meeldib mulle’). Valikulise kopeerimise puhul on itheks
pohjuseks ka elemendi esinemissagedus. Doktoritd6s uuritud blogijad ja
vlogijad puutuvad oma harjumuste kohta avaldatud info pohjal inglise
keele ja sellele omaste konstruktsioonidega kokku iga pédev. Kuna tea-
tud inglise keele konstruktsioone on grammatiliselt voimalik kasutada
ka eesti keeles, ongi neid inglise keele mojul itha sagedamini ka eesti
keeles tarvitama hakatud. Sellised on néiteks poolt-, omama- ja -mas-
konstruktsioon. Kuigi minu andmestikus on nende esinemise kohta vihe
nditeid, siis tegelikult on nende kasutamine iildkeeles sagenenud (Erelt,
Metslang 2006; Metslang 2006; Torn-Leesik, Vihman 2010).
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Kas eesti keel on ohus?

Selleks et hinnata inglise-eesti keelekontaktide intensiivsust, analiiisi-
sin kontaktist johtuvaid keelemuutusi Thomasoni ja Kaufmani (1992)
laenamisskaala pohjal. Selles skaalas eristatakse viit astet. Esimene
aste on juhuslik voi pogus kontakt ning selle kdigus kopeeritakse (lae-
natakse) vaid spetsiifilise tdhenduse voi funktsiooniga sonu. Teine ja
kolmas aste mirgivad veidi intensiivsemat kontakti ning lisaks sona-
varale ilmneb muudatusi ka siintaksis, néiteks muutused sonajirjes.
Neljanda ja viienda astme puhul on kultuuriline surve tugev ning kopee-
ritakse sageli, samuti voib see pohjustada foneetilisi ja morfosiintaktilisi
muutusi.

Selle skaala pohjal kuulub inglise-eesti keelekontaktide puhul enamik
muutusi esimesse kahte kategooriasse. Inglise sonavara kopeeritakse sageli
ja intensiivselt. Samas on niiteid struktuurimuutustest vahe ning need ei
pohjusta tiipoloogilisi nihkeid. Seega voib kokkuvottes delda, et inglise-
eesti keelekontaktid on kergelt intensiivsed ning kuuluvad Thomasoni ja
Kaufmani (1992) skaala pohjal teise kategooriasse.

Kokkuvottes voib oelda, et peamine pohjus, miks noored inglise
keele elemente kasutavad, on tdhendus (kas siis liinga tditmine voi uute
ja ponevate viljendite leidmine). Samuti on oluline elemendi esinemis-
sagedus inglise keeles. Kuigi inglise sonavara kopeerimine Eesti blogijate
javlogijate keeles on intensiivne ja sage, on struktuurimuutusi samas vahe.
Sénavara muutumine on loomulik ja ootuspirane, sest see peegeldab
konkreetset ajastut ning muutusi ithiskonnas ja kultuuris. Mitmekeelsus,
keelekontaktid ja laenamine on mitmekeelses maailmas igapédevased
nédhtused ning neid ei pea kartma.
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