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»-Naiteks Tammsaare kirjutas...“:
toestusmaterjalid riigieksamikirjandites

Kirjandi kirjutamise opetamisel ja hindamisel on opetajad tahelda-
nud, et opilastel jaab naidetest nii vormiliselt kui ka sisuliselt vajaka.
Samas ei ole naite moistet kirjutamisopetuses selgelt defineeritud
ja selle esitamisele kindlaid opetusviise loodud. Kirjandimaailma
selguse toomiseks oleme selgitanud nn naite olemust ning andnud
ulevaate sellest, kuidas ja milliseid naiteid abituriendid kirjandites
esitavad.

Riigieksamina on kirjand kasutusel olnud aastast 1997 (Maanso 2006:
233), kuid sellegipoolest leiavad nii dpilased kui ka dpetajad, et kirjandis
oma seisukohtade kaitsmine illustreerivate ja/voi tdestavate materjali-
dega tekitab endiselt segadust. See tadhendab, et nn ndite moiste, mis on
kasutusel ka riigieksamis, selle eristuskirjas ja hindamisjuhendis, ei ole
koigile tihtemoodi moistetav.

Mbiste ndide konkreetset definitsiooni ei ole siinse artikli autoritele
teadaolevalt veel iiheselt kokku lepitud, mistottu peegeldub selle hagu-
sus ka eksaminandide arutlevates kirjandites. Artikkel tugineb kahel
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bakalaureuset6ol', millest selgus, et abiturientidel on kujunenud eri aru-
saam sellest, milline peaks olema eksamiiilesandele vastav ndide nii néite
loomisel kui ka selle tuvastamisel.

Artiklis on kasutatud ndite asemel madistet toestusmaterjal. Seda
seetottu, et moiste toestusmaterjal osutab paremini nii lugejale kui ka
tulevasele kirjandikirjutajale, et toestusmaterjali ei tohiks ajada segamini
pohjendamisega ehk toestusmaterjal peaks toetama nii autori vaidet kui
ka selle pohjendusi ning ideaalis parinema autorist véljastpoolt. Toetudes
Kate L. Turabianile (2010: 67, 19), peaks toestusmaterjal vastama kiisi-
musele kuidas autor teab, et tema pohjendused on toesed. See tahendab, et
toestusmaterjali puhul on tegemist argumenti tdestava nditematerjaliga.

Artiklis anname tilevaate sellest, kuidas abituriendid toestusmaterjale
16iku sisse toovad ja milliseid tdestusmaterjale nad kirjandeis kasutavad.
Esimesena kasitletava uurimistdoo eesmark oli leida keelevahendeid,
millega kirjandi kirjutajad mustandites tdestusmaterjale alustavad. Teise
uurimistdo eesmark oli anda {ilevaade sellest, mis liiki tdestusmaterjale
seisukohtade tugevdamiseks kasutati ning kas ja kui palju tdestusmaterjalid
kirjandites kordusid. Uurimistulemuste pohjal loodame suunata iiheselt
moistetava toestusmaterjali (ehk néite) moiste, selle olemuse ning véima-

like esitamisviiside motestamiseni.

Toestusmaterjalide algused 2022. aasta
ettevalmistuskursusel

2022. aasta kevadel toimus haridus- ja teadusministeeriumi tellimusel
Tartu tlikooli eesti ja tildkeeleteaduse instituudi toorithma korraldatud
eesti keele riigieksami ettevalmistuskursus?, kus abituriendid said harju-
tada eksami lugemis- ja kirjutamisiilesande tegemist. Teist aastat toimunud
ettevalmistuskursusel oli opilastele ette antud 6ppematerjal, milles suunati
opilast kirjutama 16iku kui argumenti ehk 16igus pidi olema viide, viite

' Nurmela, Alice 2022. 2021. aasta eesti keele riigieksami kirjandites kasutatavad
toestusmaterjalid. Bakalaureuseto. Tallinna tilikooli humanitaarteaduste insti-
tuut.

Tammepold, Marri-Mariska 2022. Naite signaalkeelendid eesti keele riigieksami
ettevalmistuskursuse kirjandites. Bakalaureuset66. Tartu tilikooli eesti ja tildkeele-
teaduse instituut.

2 2022. aasta ettevalmistuskursuse kirjeldus: https://www.blog.keel.ut.ee/eesti-
keele-eksam/2022/.
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selgitus, ndide ehk toestusmaterjal ja jéreldus®. Kuna kursusel kasutati
protsessikeskse kirjutamise meetodit (vt nt Hint, Jiirine, Tragel 2020), siis
pidid 6pilased kirjutama mitu mustandit. Seega olid nad enne sisuldikude
koostamist kogunud moétteid, neid grupeerinud, leidnud gruppidele toes-
tusmaterjale ning sobivaid viiteid ja nende selgitusi. Jairgnevas mustandis
pidid opilased toestusmaterjali, vdite ja selgituse kirjutama tihisesse 16iku
jarjestuses vdide > vdite selgitus > tdestusmaterjal ning lisama ka jarelduse.
Seejuures pidid opilased peamiselt jdlgima oma 16igu edasiantavat motet.

Tammepollu bakalaureuset6d uurimismaterjalina kasutati ettevalmis-
tuskursusel veebikeskkonnas Eli Review* valminud 108 &pilase sisuldikude
mustandit, kokku 157 16iku. Loike analiiiisiti, kasutades kdikude ja sam-
mude meetodit (Moreno, Swales 2018), otsiti tdestusmaterjali algusele
viitavaid keelendeid ja méaarati 16ikude sonade liigid.

Loikude koostamise etapi toestusmaterjale uurides selgus, et kasu-
tatakse tOestusmaterjali algusele omaseid signaalkeelendeid, mis on
keelelised viljendid, mis peaksid lugejale saatma signaali, et sel hetkel
hakkab 16igus tdestusmaterjal. Materjalis esinenud signaalkeelendid saab
jagada kuude rithma vastavalt sellele, mida need tekstis teevad (vt joonis).

Esiletdstvad signaalkeelendid tostsid toestusmaterjali muust tekstist
esile ja/voi tapsustasid 16igu métet. Sellised signaalkeelendid olid nt ndide,
nagu, aga ka teksti motet siduvad sonad ka, samuti, lisaks voi ka sona iiks,
mis viitas, et kirjeldatav tdestusmaterjal ei ole ainus omasugune. Esile-
tostvate signaalkeelendite rithmast kasutasid opilased enim sona ndide
vormi nditeks (49/84).

Eelnevaga vordlevad signaalkeelendid aitasid toestusmaterjali eel-
nevas tekstis delduga vorrelda. Toestusmaterjali voidi eelneva tekstiga
samastada, kasutades sénu nagu nii, paralleel, sarnane, taoline, kuid ka
vastandada, kasutades sidesonu aga ja kuid. Siiski samastasid opilased oma
toestusmaterjale eelneva tekstiga rohkem kui vastandasid.

Abituriendid said toestusmaterjale sisse tuues ka eelnevale tekstile
viidata voi tdestusmaterjali eelneva tekstiga seostada. Viidati eelnevas
tekstis olnud nimisonadele voi nimisonafraasidele sonadega see ja selline
ning eelnevat teksti seostati ithel korral sonaga eelnev.

> Ettevalmistuskursusel kasutatud 16igu tilesehituse 6ppematerjal: https://www.
blog.keel.ut.ee/eesti-keele-eksam/mottest-vaideteni/.
* Veebikeskkond Eli Review: https://elireview.com/.
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Toestusmaterjali alguse vahendid

néiteks nii 3 .
‘ \ see H \ hiljuti “Tasuja"
Eis 2:2’339" selline SRy 2020. aastal Tammsaare

Joonis. Toestusmaterjali alguste jaoks kasutatavad vahendid tekstipohistest

sisupOhisteni koos naidetega

Eelnevad signaalkeelendite rithmad saab liigitada tekstipohisteks
signaalkeelenditeks, sest need seovad eri lauseid ja nii ka kogu teksti ter-
viklikumaks. Peale nende v6is materjali pohjal maérata ka kaks sisupohist
signaalkeelendite rithma.

Aega viljendavaid signaalkeelendeid kasutati selleks, et oma tdestus-
materjali sisule kindel toimumisaeg lisada. Selleks kasutati nii madrsonu,
nagu nditeks hiljuti, sidesdona kui, kuid ka ajamaérusi, mis koosnesid
jargarvust ja sonast aasta (nt 2020. aastal).

Koikidest signaalkeelendirithmadest kasutati enim viimast ehk and-
metele toetuvat signaalkeelendite rithma. Selliseid signaalkeelendeid
kasutati tdestusmaterjalide alguses 369 korral, mida oli 2,5 korda rohkem
kui koigi teiste signaalkeelendite kasutus kokku. Opilased alustasid oma
toestusmaterjale mainides parsinimesid, pealkirju voi lithendeid, niiteks
A. H. Tammsaare voi ,,Seitsmes rahukevad” voi EKRE.

Toestusmaterjalide liigid 2021. aasta eksamikirjandites

Kirjandites kasutatavate testusmaterjalide liike ja nende esinemissagedust
vaatles Nurmela bakalaureuseto6. Kirjanditele andis ligipaasu haridus- ja
noorteamet (HARNO), kes iihtlasi koostas juhuslikkuse alusel valimi
80 kirjandist. Kirjandeid vaadeldi sisupunktide vahemike kaupa ehk
sisupunktide aritmeetilisest keskmisest lahtudes analiiiisiti kirjandeid
0-5punktiliste, 6-10-, 11-15-, 16-20- ja 21-25punktiliste vahemike
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kaupa®. Toestusmaterjalid olid osaliselt vaitlusseltsi opiku (2008: 13, 14)
pohjal kirjandite analiiiisimiseks jaotatud seitsmesse kategooriasse: auto-
riteet, raamat, film, teatrietendus, statistika, teaduslik uuring ja ndide.

Toestusmaterjale oli 80 arutleva kirjandi peale kokku 285
(vt tabel). Koige rohkem t6id eksaminandid kirjandisse niite liiki toes-
tusmaterjale (150 ndidet), mis oli ootuspérane, sest uurimist6os liigitusid
néite liiki toestusmaterjalide alla koik autori seisukohta kaitsvad ja/
voi illustreerivad toestusmaterjalid, mis teistesse tdestusmaterjalide
kategooriatesse ei sobinud. Nditeid toodi peamiselt {ihiskonna ja spordi
valdkonnast (49 ja 34 korral) ning koige rohkem toid néiteid 11-15punk-
tiliste kirjandite autorid (37 ndidet) ning koéige vdhem esines neid
6-10punktilistes kirjandites (23 naidet).

Uhtlasi oli levinud autoriteediks peetavatele isikutele tuginemine.
Autoriteetidena on siinkohal kasitletud ainult isikuid ehk seda liiki toes-
tusmaterjalid olid oma ala ekspertide tsitaadid voi refereeringud (st teoseid
on vaadatud isikutest eraldi — vastavalt tiilibile jagunevad need kas filmi,
raamatu voi teatrietenduse kategooria vahel).

Kokku toetuti autoriteetidele 49 korral ning nimetatud oli 34 eri
autoriteeti, kellest 19 olid eestlased ning 15 vélismaalased. Kéige roh-
kem kordusid autoriteedid, kelle nimed ja tekstid olid eksami ette antud
tsitaatides esindatud. Enamasti oli autoriteedi liiki tdestusmaterjal parit
tthiskonna valdkonnast (18 korral), kuid neid toodi mérgatavalt ka kir-
janduse ja spordi valdkondadest (11 ja 10 korral). Kéige rohkem kasutasid
seda liiki toestusmaterjale 21-25punktiliste kirjandite autorid (16 korral)
ning koéige vahem leidus neid 0-5punktilistes kirjandites (5 korral).

Raamatute puhul kisitleti kokku 29 raamatut. Kirjandites mainitud
raamatutest mérgatavalt rohkem esines Tammsaare , Tode ja 6igust®
(14 korral). Ulejidnud teosed iildiselt ei kordunud. Lisaks oli mir-
gata, et eksaminandid t6id esile just valismaiseid teoseid (20 raamatut)
ning raamatutele toetusid pigem tugevad keskmised opilased ehk koige
rohkem esines raamatutele tuginemist 16-20punktilistes kirjandites
(13 raamatut).

>Vt eesti keele riigieksami 2021 kirjutamisosa hindamisjuhendit haridus- ja
noorteameti kodulehekiiljelt https://harno.ee/eksamid-testid-ja-uuringud/eksa-
mid-testid-ja-lopudokumendid/riigieksamid.
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Filme kasutati tdestusmaterjalina 26 korral ning kokku kisitleti 24
filmi. Koige rohkem leidus filmi liiki tdestusmaterjale 0-5- ja 6-10punk-
tilistes kirjandites (mélema puhul 7 korral) ning kéige vdhem leidus neid
11-15- ja 21-25punktilistes kirjandites (vastavalt 3 ja 4 korral).

Teatrikunsti vallast oli uurimismaterjalis 8 toestusmaterjali ning kokku
kasitleti 7 eri teatrietendust (Henrik Ibseni ,Nukumaja“ mainiti kahel
korral). Koige rohkem esines teatrietendustele toetumist 16-20punktilistes
kirjandites (4 korral). Mitte iihtegi korda ei kasutatud teatrietendusi 0-5-
ja 6-10punktilistes kirjandites.

Statistilist tdestusmaterjali esines iithe korra (11-15punktilises kir-
jandis) ning teaduslikke uuringuid toodi kirjandites esile neljal korral
(3 neist 21-25 punktivahemiku kirjanditest ning ithe teadusliku uuringu
toestus parineb 16-20 punktivahemikku kuuluvast kirjandist).

Tabel. Toestusmaterjalide liikide esinemissagedus sisupunkti vahemikes

. Toestusmaterjali liik
Sisu- - - | Kokku
punktid | Autori- gy Niide Teatri- Raamat | Statistika Teadgshk
teet etendus uuring
0-5 5 7 28 8 48
6-10 6 7 23 10 46
11-15 12 3 37 1 4 1 58
16-20 10 5 29 4 13 1 62
21-25 16 4 33 3 12 3 71
Kokku 49 |26 150 8 47 1 4 285
Kokkuvote

Kirjandisse tdestusmaterjalide (ehk niidete) sisse toomine ja selle peta-
mine nduab eraldi tahelepanu. Uheks péhjuseks, miks see nii dpilastelt kui
ka opetajatelt pingutust nduab, voib olla ihtse selgituse puudumine ndite
moistele. Siiski on nii eelmise aasta eksamikirjanditest kui ka selle aasta
ettevalmistuskursuse mustanditest niha, et asjakohaseid toestusmaterjale
on palju ja nende esitamise viisid on mitmekesised.

Toestusmaterjalide sisu saab ammutada eri valdkondadest. Kirjutaja
voib argumendi toetamisel siduda teema néiteks etenduste, filmide, spordi
ja thiskonnaga. Samas v6ib kasutada autoriteeti kui eksperti, viidates
tolle Geldule voi tema loomingule. Tulemustest on niha, et korgemaid
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sisupunkte saanud autorid kasutasid rohkem eriilmelisi tdestusmater-
jale, toetudes lisaks isiklikust elust périnevatele tdestusmaterjalidele ka
teaduslikele uuringutele ja statistikale.

Molemast uurimistoost on ndha, et just autoriteetidele toetumine
on levinud ning lisaks toestusmaterjali algusele otseselt viitava keelendi
(nditeks) kasutamisele on suundumus autoriteete mainida toestusmater-
jali alguses. Peale selle selgus, et tdestusmaterjali tunneb lugeja tildjuhul
ara selle algusest, kuid eriti peaks tdestusmaterjali sisu viitama sellele, et
tegemist on (kvaliteetse) toestusmaterjaliga.

Seega soovitame kirjandikirjutajal toestusmaterjali tuues meeles
pidada selle eesmarki: kontrollitava allikaga tdestusmaterjal ei pohjenda
vaidet ega selle pohjendust, vaid toetab ja tdestab neid. Samuti on tdes-
tusmaterjali esitamiseks palju eri viise, millest méne oleme loetlenud
selles artiklis.
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