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Keel kutab kirgi 3

Koli-ramatust kooli-raamatuks

Eesti kirjakeele murranguperioode tutvustava artiklisarja eelmises
loos! mainisime Eesti Kirjameeste Seltsi soovi anda vélja uuendatud
kirjaviisis Piibel. Seekord heidamegi tapsema pilgu kirjaviisivaidlus-
tele — mis on uuendatud kirjaviis ning kuidas pandi eesti keelt kirja
enne seda.

Wanna kirjawisi siind

On tisna tavaline, et keeled votavad iiksteiselt iile tihestikke ja kirja-
stisteeme — néiteks germaanlased hakkasid kunagi ruunimarkide asemel

' Kulli Prillop, Kiilli Habicht. Keel kiitab kirgi 2. Kirjakeele kdarimise ja muutmise
aeg. — Oma Keel 2/2022, 14—19. https://www.emakeeleselts.ee/wp-content/
uploads/2022/12/prillop-habicht_OK_2022-2.pdf
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tarvitama ladina tahti, jaapanlased votsid omaks hiina méargid. Voorast
kirjasiisteemi kasutades tuleb seda oma keele jaoks kohendada, sest iga
keele hailikusiisteem on teistest pisut erinev. Vanainglise keeles jaeti ladina
tahtede korval alles ka moned ruunimirgid, nagu P (hdilduses 0), ning
modifitseeriti moningaid ladina tahti, néiteks loodi P (9).

Eestikeelseid tekste panid esialgu kirja peamiselt sakslased ja peami-
selt sakslastest kirikudpetajate jaoks. Nii oli neil igati mdistlik kasutada
saksaparast kirjaviisi, esialgu ilma igasuguste kohendusteta.

17. sajandi I6pus, kui loodi esimesed talurahvakoolid, vajati ka kirja-
viisi, mille jargi eesti lastel oleks lihtsam lugema-kirjutama 6ppida. Bengt
Gottfried Forseliuse eeskujul loobuti tihtedest ¢, f, g, v, x, ¥ ja z. Samuti
loobuti sel ajal saksapérasest h-st kui tdishdéliku pikendajast. Seni oli olnud
tavaks kirjutada néiteks kohl, lohtma, sahma (loe: kool, lootma, saama),
ntiid olenes esisilbi pikkade taishaélikute markimine silbi ehitusest: pikk
taishdalik lahtises silbis? margiti {ihe tdhega, kinnises silbis kahe tihega,
nt soénad kool ja kooli kirjutati kool ja koli.

Neist muudatustest tekitas probleeme ning vaidlusi pikendus-h
korvalejatmine, sest enam ei saanud sakslased eestikeelset teksti lugeda
oma emakeele moodi. Naiteks kirjakuju mahl voidi saksa keele reeglite
jargi lugeda maal, ilma eesti h-d omaette hailikuks pidamata. Uuenduste
pooldajad rohutasid eesti keele sarnasust soome keelega, sest nii said nad
oma ettepanekuid paremini pohjendada. Soome ortograafias h-d piken-
duseks ei kasutatud. (Vt Pdldvee 2010: 335; Tafenau 2011)

Pikendus-h kaotamisega toodi eesti keelde ainult tibake soomepérast.
Soomekeelses Piiblis olid pikad vokaalid sageli kahe tdhega kirjutatud ka
lahtistes silpides, mitte ainult kinnistes, nt suuren ’suure, saada ’saada.
Mond kirikudpetajat vois seesugune mitte péris soomepédrane soome-
pérasus eestikeelsetes tekstides segadussegi ajada. Hargla pastor Ephraim
Dietrich Hovel ongi 18. sajandi esimesel poolel iiht sonastikku ja gram-
matikat kopeerides muutnud originaali ortograafiat ning kirjutanud tisna
soomeparaselt hoolitsema, jooma, séoma, joone-laud jne, ise selgitades,
et niitid ju soovitatakse pikendus-h asemel kahekordseid tdishaalikuid.
Triikitud raamatutes seisis ikka jarjekindlalt holitsema, joma, séma.

?  Lahtine silp 1oppeb tdishdalikuga, kinnine kaashéilikuga. Naiteks sonas kuu-la-
mas on kaks esimest silpi lahtised, viimane silp kinnine, sonas met-sa on esimene
silp kinnine, teine lahtine.
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Wana wisi kammitsais

Uuendatud kirjaviisil, mida tanapéeval nimetatakse vanaks kirjaviisiks,
oli itks suur puudus - lithikesi ja pikki helilisi kaashaélikuid ei olnud v6i-
malik eristada, iilipikkadest raakimata, sest koli, (selle) kolli ja (seda) kolli
kirjutati koik tapselt tihte moodi kolli. Lahtise esisilbi lithikese taishadliku
jarele tuli kirjutada topeltkaashaalik, sest muidu oleks seda tdishdalikut
loetud pikana (koli loeti ju kooli, vt eespool).

Kirjaviisi pisiparandusi selle puuduse korvaldamiseks {iritati juurutada
juba 18. sajandi esimesel poolel. Niiteks Anton Thor Helle grammatikas
(1732: 5) on kirjas, et vajadusel saab sonu eristada rohumérgiga: murre
‘mure, aga murre dialekt, murre’ Ligi sada aastat hiljem pidas ka August
Wilhelm Hupel (1818: 13) rohumargi lisamist moeldavaks, nentides siiski,
et ttheski raamatus pole veel nii tehtud. Otto Wilhelm Masing (1820:
11-15) kaalus véimalust votta kasutusele kriipsuga tahed: kata "kala, mure
‘mure’ jne, aga otsustas 16puks siiski rohumargi tarvitamise kasuks, nt
murre on siiddames, miirre keles. Friedrich Robert Faehlmann (1852: 61)3
soovitas dra kasutada tdhestikust vilja jadnud kirjaméarke ning kirjutada
lihikesed m, n, r, s, [ kujul m, i, rr, [], ll, pikad aga kujul mm, nn, rs, s, I

i olnud palju aega vahho, jubba idlle
ubs (a5 lahti, ja Fafs meest Foraga astufit
fisfe. Gffimene fillitad pead ja Fohhis folm
fordba, ja fummardasd ja affasd piffaliste tom:
pama: ,, Kalendri pdrrast tullin mina foru:
fest dtlema, Humala foita F3igis paigus
fallid — mifé need ramato [ehhed Falendris

»,Ma-rahwa Kalender ehk Taht-ramat“ 1846, |k 48. Naide Faehlmanni kirjaviisist

Nii ei joutud enam kui saja aastaga kirjaviisi kiisimuses kuigivord edasi.
Ometigi oli juba 1822. aastal soomlane Adolf Ivar Arwidsson teinud
ettepaneku kirjutada tdpselt nonda, nagu radgitakse, st ollit, jures, palluma
jne asemel olit, juures, paluma. Soomlase ettepanek jdi tdhelepanuta, kuigi
see ilmus ajakirjas ,,Beitrdge, mis oli tollaste kirjaviisiarutelude keskne
toimumiskoht.

> Faehlmanni ettepanekud joudsid triikki alles parast Faehlmanni surma, theksa

aastat pirast nende esitamist Opetatud Eesti Seltsile.
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Wanast wabaks

1843. aastal iitles Eduard Ahrens oma grammatikas 16puks vilja, et voiks
kasutusele votta soomepdrase kirjaviisi. Ahrensi soovitatud kirjaviis ongi
meie tdnapdevane Kkirjaviis.

Usna kiiresti hakkasid uut soome moodi kirjaviisi katsetama Friedrich
Robert Faechlmann ja Friedrich Reinhold Kreutzwald. 1846. aasta ,,Ma-
rahwa Kalendri ehk Téht-ramatu® andsid nad vélja nii, et kalendriosa oli
vanas kirjaviisis, tiks jutt Faehlmanni kirjaviisis ja iilejadnud jutud uues
kirjaviisis. Lugejad ei olnud sellega rahul. Kirjas Faehlmannile kurtis
Kreutzwald, et uues kirjaviisis teksti olevat loetud Teere weenike Mihkel
kuuda kidbalad kdiwad. Seevastu Faehlmanni kirjaviisi lugemine ldinud
ladusalt. Nii poorduski Faehlmann tagasi omaenese ortograafia juurde
(ilmselt mojutas teda ka tiilliminek Ahrensiga), Kreutzwald aga tarvitas
oma keeletaju jargi eri kirjaviiside segu. (Kask 1946: 40-44)

Peagi asus Kreutzwald siiski voitlema uue kirjaviisi eest. Ta kirjutas:

Kes oma parema tundmise wasta, iitksnes pimedate meele haiks, kolli
kartes, koik vana risu ja koli raeatud kooli teelt ei usalda drakoristada,
sellel ei ole veel tosist mehe julgust. [...] Maa-rahwas saab tikskord
kostrite kirjutamisest ja Koli(!!)-raamatu opetusest lugupidamata
tundma, et loodudkombline kirjutus iiksnes elava sona jalgil kaib.
(,Maa-rahwa Kasuline Kalender“ 1857, 1k 19-20).

Kreutzwald s6andas isegi vorrelda Ahrensit kui uuendajat Martin Luthe-
riga ning omaenese pddrdumist uue kirjaviisi poole Sauluse muutumisega
Pauluseks. ,,Kes toe ja walguse eest woitleb, see jaeb inimlikust nodrusest
hoolimata - siiski suureks meheks,* uskus Kreutzwald. Tallorahwa Posti-
mees, kus ta oma kirjutise 9. mail 1858 avaldas, lisas aga omapoolseid
joonealuseid mérkusi, nt ,,Minna sowin iggaithhe innimessele po6rmist
Issanda Jesusse pole, agga ei mitte Soomlaste kirjotamisse wisi pole®.
Kreutzwald ei lubanud oma juttude kirjaviisi muuta ega saanud
neid seetottu avaldada niiteks Perno Postimehes, mille viljaandja
Johann Voldemar Jannsen eelistas vana kirjaviisi. Samas oli Jannsen
nodus avaldama Kreutzwaldi ,Kilplaste“ reklaami, kuigi ,,Kilplastes*
pilkas Kreutzwald uue kirjaviisi vastaseid. Kilplased olid nimelt ithe
targa mehe kirjutisest kokku lugenud, et 627 éra jaetava kaashédaliku
vastu saaks ainult 97 lisatavat tdishddlikut ning palusid {ilemisandalt

OMA KEEL 1/2023



alandlikult, et uut moodi kirjutamine Kilplas dra keelataks (vt Kreutzwald
1857: 68).

Tallorahwa Postimees kiisis 1858. aasta kevadel oma lehe lugejailt
asja kohta arvamust. Enamik oli Ahrensi kirjaviisile tilemineku vastu.
Uhed iitlesid, et vana kirjaviisi ei tohi korvale heita, sest seda on kasu-
tatud Piiblis, mida igatiks peab lugeda méistma. Teised nentisid, et ilma
lisamérkideta pole ka uues kirjaviisis voimalik IT ja III viltel vahet teha.
Kolas isegi ahvardusi:

Egga sa kiest arra olle, Postimees! Mis sompsu sa tahhad meile
kirjaga tehha? Arra hullu tee! Sind siis ennam kesgi ei loe. Siis jét-
tame parrem luggemise hopis mahha, kui ennam allustud kombel
meie emma-Kkeles meile sedda Kitte ei anta. (Tallorahwa Postimees,
25. juuli 1858, 1k 31)

Tallorahwa Postimehhe 29. augusti numbris tehakse kokkuvote: soom-
laste moodi kirjutamine on kiill 6ige, aga esialgu tuleks rahvale jatta siiski
kirjaviis, millega ollakse juba maast-madalast harjunud. Toimetaja néu
oli jargmine:
Woatko tiks tark mees kitte ja kirjutagu abitsi, katekismuse ning Ue
Testamendi ramatud ue kirjutamise wisi jérrele ja pango sedda triikki.
Kui triikkitud, siis andko kiilla koolmeistrite katte ja lasko kolilastele
uut wisi dppetada. Nenda saaks uus wiis ilma tillita wanna wisi
korwale assutud [...] (Tallorahwa Postimees, 29. august 1858, 1k 65)

Kreutzwald avaldas seepeale 1859. aasta ,,Maa-rahwa Kasulises Kalendris*
jarjekordse pilkeloo. Ta jutustas, et vanasti elanud Eestis tuisulased, kes
soitnud vankritega, mille rattad olid kandilised, tarvitanud liigsete teradega
nuge, kandnud lisavarrukatega kuubesid ning lisasdartega piikse. Tuisu-
lased saanud aru kiill, et nende maal oleks palju parandada, aga midagi
ette ei votnud, ainult digustasid oma kombeid.

Uue kirjaviisi tletildise kasutuselevotuga ldks 16puks ikkagi nii, nagu
Tallorahwa Postimees oli soovitanud. 1864. aastal ilmus Jakob Hurda
»Lihikene opetus odigest kirjutamisest parandatud viisi® Carl Robert
Jakobson andis 1867. aastal vilja uues kirjaviisis aabitsa ning kirjutas
muidki kooliraamatuid. Eesti Kirjameeste Selts otsustas 30. juunil 1872
oma jirgnevates véljaannetes kasutada ainult uut kirjaviisi. 1889. aastal
ilmus uues kirjaviisis Piibel.
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Lopetuseks

19. sajandi teisel poolel kasutusele voetud uuel kirjaviisil on siiski tiks
oluline puudus - II ja III valdet ei ole enamasti voimalik eristada. Selle
puudujadgi korvaldamiseks on juba 19. sajandi algusest soovitatud kasu-
tada kas rohumérke voi hailikupikkusele vastavalt mitmekordseid tahti,
selle kooli ja seda kooli voi koooli (vt Prillop 2020). Taas soomlastest ees-
kuju vottes saaks vihemalt kirjakuju mdrke asendada hidlduslahedasema
variandiga muirkke.

Ilmselt lahiajal siiski eesti kirjaviisi pohialuste muutmist ei plaanita,
kuigi ettepanekuid selleks on tehtud (nt Vende 2020). Harjumuse joud
on tdepoolest suur ning ainult tagantjirele targana voib imestada, kui-
das praeguse kirjaviisini joudmine nii kaua aega vottis, olgugi et soome
ortograafia oli uuendajatele tuttav ja juba 17. sajandist peale eeskujuks.
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