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RINDTARINDIST
NIMISONAFRAASI OSANA

MATI ERELT

Annotatsioon. Artiklis vaadeldakse adjektiivatribuudi mitmuse kasutust, kui
atribuut laiendab ainsuslike liikmetega distributiivset rindithendit (eakad mees
Jja naine pro eakas mees ja naine), ning nimisonalise pohja mitmuse kasutust, kui
nimisdna laiendavad rinnastatud genitiivatribuudid (Eesti ja Soome presidendid
pro Eesti ja Soome president). Tegelik mitmuse kasutus ei ole neil juhtudel nii
erandlik, kui tavaliselt arvatakse, ega pruugi aidata ka mitmeti tdlgendatavust
véltida. Adjektiivatribuudi mitmuse kasutamist soodustavad iihelt poolt rindliik-
mete omadused (definiitsus — rindlitkmeteks on kodige sagedamini parisnimed;
terviku osaks olemine — rindliikmetel on sageli mingi {ihisnimetaja). Teiselt poolt
soodustavad mitmuse kasutust ka atribuudi omadused (kvantitatiivsus; verbilisus —
sageli on mitmuses oleviku partitsiibid). Rinnastatud atribuutide pdhja mitmus
esineb valdavalt definiitsete, parisnimeliste atribuutide korral.

Votmesonad: eesti keel, siintaks, nimisonafraas, rinnastus, atribuut, arvuvorm

1. Sissejuhatus

Nimisonade rindtarind on neid konstruktsioone, millel nimisOnafraasis
pOhjaks olles on probleeme oma laiendi arvuvormiga (a), laiendiks olles
aga pohja arvuvormiga (b).

(a) eakas mees ja naine voi eakad mees ja naine

(b) Eesti ja Soome president voi Eesti ja Soome presidendid

Seniste suhteliselt vaheste ja pogusavditu késitluste jargi (nt Valgma,
Remmel 1968: 204; EKLP I 1974: 266267, 434-435; Mihkla, Valmis
1979: 102, 145—-146; Tauli 1980: 281-282; AK 2000: 81-82; EKK 2007:
520-521) peaksid nii ainsuslike litkmetega rindtarindi {thine omadus-
sonaline tdiend kui ka genitiivatribuutidest koosneva rindtarindi {ihine
pohi iildreegli kohaselt olema ainsuses. Mitmus on erand, mida vdidetavalt
kasutatakse monel juhul motteselguse parast.



Rindtarindist pohja korral ndidatakse mitmuse kasutamisega, et oma-
dussdnaline atribuut kéib tdepoolest mdlema rindliikme (voi siis kdigi)
kohta (eakad mees ja naine litleb, et eakas pole iiksnes mees, vaid ka naine).
Samas ei saa mdtteselguse podhimdtet siin sugugi mitte alati rakendada.
Tdendoliselt tdrgub lisna paljude keel titlemast nt vdikesed maja ja aed,
isegi kui selguse parast tahaks.

Rindtarindist atribuudi korral véidetakse {ihelt poolt seda, et pohja
ainsus jdtab harilikult ebamiiraseks, kas atribuudid osutavad iihele ja
samale objektile (koosvaatlev tdlgendus) voi eri objektidele (eraldivaat-
lev tdlgendus), mitmus aga on tihemotteliselt eraldivaatlev. Nt lausest
Koosolekule kutsuti ka Voru ja Polva esindaja ei selgu, kas koosolekule
kutsuti kahe linna iihisesindaja voi kummastki linnast oma esindaja, lausest
Koosolekule kutsuti ka Voru ja Polva esindajad aga jérelduvat, et tegemist
on eri esindajatega. Teiselt poolt aga vdidetakse, et eraldivaatleva tdlgen-
duse korral néitab pdhja ainsus, et kumbki atribuut kiib iihe objekti kohta
(nt iks Vorust, teine Polvast), mitmus aga osutavat, et kumbki atribuut
kiib mitme objekti kohta (nt nii Vorust kui ka Pdlvast kaks vai rohkem).
Tegelikult ei {ihesta mitmuse kasutus midagi. Uhelt poolt vdib ka mitmu-
sel olla koosvaatlev tdlgendus (nt mitu iihist esindajat Vorust ja Polvast).
Teiselt poolt ei pruugi mitmus eraldivaatleva tdlgenduse korral sugugi
osutada ainult kummastki mitmele. Tdlgenduse iihestavad keelevilised
teadmised, kontekst, vahel ka lausesisesed asjaolud, nt 6eldisverbi vorm
(kui rinnastatud atribuutidega nimisonafraas on lause alus, siis ainsusliku
oeldise korral on tdlgendus tthemdtteliselt koosvaatlev, nt Voru ja Polva
esindaja osales terve pdeva, vrd osalesid).

Siinses kirjutises pliiitakse tuua pisut lisaselgust nende tegurite kohta,
mis tegelikult tingivad mitmuse kasutust kdnealustes konstruktsioonides.
Esmalt vaadeldakse adjektiivatribuudi mitmuse kasutust rindtarindist
pohja korral, seejirel pdhja mitmuse kasutust rindtarindist genitiivatri-
buudi korral. Analiiiisitav keelematerjal on pShiosas hangitud etTenTen-
korpusest (http://www.keeleveeb.ee/), mis sisaldab mitmeid keelevariante,
ning Tartu Ulikooli eesti keele koondkorpuse ajakirjanduse allkorpusest':
ajalehtedest Postimees (1995-2000), Eesti Pdevaleht (1995-2007) ja
Ohtuleht (1997-2007).

' http://www.cl.ut.ee/korpused/kasutajaliides/index.php?lang=et, ndidetes tédhistatud
[A].



2. Rindtarindi mitmuslik adjektiivatribuut

Kui nimisonafraasi tuumaks on rindtarind, mille ithendavalt seotud ain-
suslikeks liikmeteks on abstraktnoomenid vm kvantitatiivselt piiritlemata
nimisonad, voi kui rindpdhjaga tarind esineb liigitava deldistéitena, siis
enamasti atribuudi arvuprobleemi pole. Nende {ihine adjektiivatribuut on
iildjuhul ainsuses.

Vilisminister Urmas Paeti sonul on ELi-USA suhetel otsene mdju ELi
konkurentsivoimele maailmas ning iileilmsele stabiilsusele ja heaolule.
[etTenTen] Sojalistel eesmdrkidel kasutatav tehnika ja teadus annab
ideoloogiate poolt Shutatud vihkamise kitte otsustava relva. [etTen-
Ten] Igapdevaselt ta alkoholi ei tarbi, on suurepdrane abikaasa ja isa ..
[etTenTen]

Ainsuse voi mitmuse probleem kerkib siis, kui rindlitkmetel on piiritletud
(loendatavad) referendid. Domineerib kiill ainsus. Ainsusliku atribuudi
korral langeb rindtarindist tuumosaga nimisonafraas kokku nimisona-
fraaside rindtarindiga, kus tdiend kuulub iiksnes esimese substantiivi
juurde.

Tal on vdike maja ja aed.
Tolgendus 1: Tal on vdike [maja ja aed]
Todlgendus 2: Tal on [viike maja] ja [aed]

Todlgenduse 2 korral atribuudi vormiline ja sisuline tithildumine tihtivad,
sest ihildumist kontrollib {iht objekti tdhistav ainsuse vormis moodustaja.
Molemat rindliiget hdlmava 1. tdlgenduse korral on seevastu tegemist
vormilise ithildumisega, sest sisulise tihildumise korral peaks omadussona
mitmuses olema, nii nagu deldisverb rindtarindist aluse korral (nt Maja ja
aed asusid ddrelinnas). Adjektiivatribuudi arvuvormi méérab talle lahima
rindliikme vorm. See néhtub hdolmava atribuudiga rindtarindeist, mille tiks
liige on mitmuses, teine ainsuses.

Ostsin uue [iilikonna ja kingad]
Ostsin uued [kingad ja iilikonna]

Ehkki Tal on viike maja ja aed -titiipi konstruktsioonide puhul on tegemist
vormilise ithildumisega, on sellel siiski ka teatav sisuline taust. Ainsusliku
atribuudi korral ei késitata jérelliiget eesliikmega péris samavéérsena,
samal mddral tdhelepanu vajavana. Selle mddramine, kas tidiendiga



véljendatu kéib ka jarelliitkme kohta, jaetakse konteksti hooleks, mis aga
tdhendab voimalust, et see jadbki ebamééraseks.

Adjektiivatribuudi arvuiihildumise vormilisus on kooskdlas keeletii-
poloogiast tuntud pdhimdttega — mida vdiksem on siintaktiline (struktuu-
riline) distants ithilduva moodustaja (sihtmaérgi) ja iihildumisallika (kont-
rollija) vahel, seda tdendolisem on siintaktiline (vormiline) ithildumine
(Corbett 1979, 2000). Adjektiivatribuut ja selle pohi kuuluvad iihte ja
samasse fraasi, kuid niiteks alus ja predikaatverb mitte. Adjektiivatribuudi
arvuiithildumine on seetdttu vormilisem kui verbi arvuiihildumine, mis
avaldub just mitteprototiiiipse lihildumise kontrollija korral, nagu seda
on rindtarind. Verbi arvuiihildumine on omakorda vormilisem kui deldis-
tdite arvuiihildumine (sest nt kui aluseks on viisakust viljendav teie, siis
oeldisverb on mitmuses, oeldistdide aga ainsuses — Juhan, te olete nii
tubli!) (Erelt 1999, 2000).

Erinevused eri lauseliikmete iihildumise stintaktilisuses voi semantili-
suses on astmeerinevused, mitte ja/ei-erinevused. Nii leidubki ainsuslike
litkkmetega rindtarindite puhul peale adjektiivatribuudi vormilise {ihildu-
mise siiski ka sisulist ithildumist, s.o mitmuslikku atribuuti. Rindtarind
kditub niisugusel juhul nagu mitmuslik nimisdna, véljendades vord-
vairsetest osadest koosnevat distributiivset tervikut.

Mitmusliku atribuudiga ainsuslikud rindlitkmed on harilikult defi-
niitsed. Suhteliselt sageli esineb mitmust ainsuse asemel parisnime-
liste rindlitkkmete korral, nt ajakirjanduskorpuse pistelises véljavottes
oli 42 périsnimede rindithendi (mittepartitsiipne) atribuut mitmuses
26 juhul.

Tulevastel polvedel jdéb kiill teadmata, et just suvel 1997 kéisid neid
kive kaemas muidu graffiti-lembesed Jiiri ja Mari .. [A] Kaheksa 10-19
koha vorra positsiooni parandanud riigi seas olid ka loodusvarade poolest
rikkad Venemaa ja Kanada. [A]

Teine silmahakkav asjaolu on rindliikmete tavalisest suurem tihtekuuluvus.
Elli Riikoja on viitnud (EKLP I 1974: 267), et ,,Mitmuslik atribuut tagab
motteselguse ka juhtudel, kui ta laiendab {iht mitme tdiendiga ainsuslikku
poOhisona. Niit. Eelmise paragrahvi tarbetud 3. ja 4. punkt jdeti dra. Liiga
pikad teine, kuues ja seitsmes peatiikk tuleb timber tootada. Autahvlile
kanti eesrindlikud ,, Koidu*, Eduard Vilde nimeline ja Aruvilja kolhoos*.
Lisatagu siia veel iiks néide.
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Lisaks sarja 12. kohale saavutas Klettenberg hobusel Terror veel ka
erinevates parkuurides auhinnalised 5. ja 6. koha. [etTenTen]

Need néited juhivad tegelikult tdhelepanu sellele, et adjektiivatribuudi
mitmust vOimaldavaks asjaoluks on see, et rindliikmete referente saab
késitleda iihe terviku (hulga) osadena ja sellisena on neil mingi iihis-
nimetaja (punkt, peatiikk, koht, kolhoos jne).

Tervik voi thisnimetaja paistab 14bi ka paljudest nendest mitmusliku
taiendiga konstruktsioonidest, kus seda otseselt nimetatud pole. Sageli
on seesugused rindithendid (mingis kultuuris) tiitipiliselt iihtekuuluvaid
mdisteid viljendavad tihendid, mida on nimetatud ka loomulikeks (ingl
natural) rindithenditeks (Wélchli 2005; Dalrymple, Nikolaeva 2006),
nagu ema ja isa (= vanemad), mees ja naine (= inimesed), kass ja koer,
keha ja vaim jms.

Kallid ema ja isa (= vanemad), parimad soovid teile New Yorgist. [A] Ei
ole nad teatrikummitused, vaid siimpaatsed mees ja naine .. [A]

Naiteks pisteline véljavote ithendi ema ja isa kohta sisaldas 7 mitmusliku
ja 7 ainsusliku atribuudiga ndidet (arvestamata kvantitatiivse ja partitsiipse
atribuudiga tihendeid).

Kuid périsnimedegi puhul, kus sellist sisemist (kultuurisidusat)
loomulikku iihtekuuluvust pole, eeldab iihisatribuudi mitmus tavali-
selt mingit ihisnimetajat. Niisugusel juhul on tegemist olukorra- voi
kontekstiterviklikkusega.

Armsad Leelo ja Mare! = Armsad sobrad (kolleegid vins) Leelo ja Mare!
.. kogunemine, mis seekord sai toimuma Sae kiilas, Hiiekalda talus, kus
meid tervitasid lahked Jana ja Riho Kokk. [etTenTen]

Atribuudi arvuvorm oleneb ka atribuudist endast. Tihtipeale on mitmuses
atribuudid, mis viljendavad otseselt voi kaudselt kvantiteeti. Arvukalt
niiteid on kiill peamiselt vanuse kohta.

Prefektuuri toimetati Valgast parit /6-aastased Jiiri ja Aleksandr. [A]
Léinud reedel pdorasid Pajusi vallas iihes talumajas tilli keskealised
Jiiri ja Tiiu. [A]
Elli Riikoja (EKLP I 1974: 266) ning temast ldhtudes ka Valter Tauli
(1980: 282) on juhtinud tdhelepanu mitmuse kasutusele ka siis, kui adjek-
tiivatribuudiks on v- vdi tav-kesksdna, nt Uleval mégedes viibivad Allik ja
Raudsepp otsustasid laskuda alla laagrisse. See mitmuse kasutus vairib
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toesti eraldi esiletoomist. Siinses véljavottes sdnapaare mees ja naine, isa
ja ema jt laiendav leksikaalselt adjektiveerumata v-partitsiip (fav-partit-
siipi korpusnéidete hulgas ei leidunud) esines mitmuses 23 juhul 39-st.
Mirkimisvddrne on seejuures, et peaaegu eranditult (21 juhul) esines
mitmuslik atribuut subjektilise rindtarindi laiendosana (a). Ainsuslikku
partitsiipatribuuti kasutati seevastu valdavalt mittesubjektilise rindtarindi
korral (b).

(a) Rahvamassis truult teineteise korval seisvad, vooluga kaasa liikuvad
Jaan ja Ilme tahavad iihise deklaratsiooni esitada, kuid ei tea, kuidas seda
teha. [A] Abrukal elavad isa ja poeg kukkusid laupédeva pérastlounal teel
koju lébi dhukese merejdd. [A]

(b) Vangistatud on FEestist pdrit vene keelt konelev mees ja naine. [A]
Jehoova tunnistajate usulahku kuuluva ema ja isa puhul kaalutakse, kas
anda nad kohtu alla siitidistatuna omaenda lapse surma pdhjustamises
ettevaatamatuse tottu [A] .. nende all peab Kaie silmas oma elukaaslast
ning naabruses elavat ema ja isa.

Nii rohke mitmuse kasutus kesksonalise atribuudi puhul on ilmselt sele-
tatav kesksona verbilisusega (stindmuslik sisu, ajasuhte viljendamine,
verbile omaste laiendite olemasolu). Suuremast verbilisusest voib tuleneda
ka verbile omaste {ihildumisreeglite suurem rakendumine, s.o sisuline
tthildumine rindtarindist subjekti korral. Oleviku partitsiip langeb pealegi
vormilt kokku oleviku mitmuse 3. pdorde vormiga.

3. Rinnastatud tiiendite mitmuslik pohi

Nagu juba 6eldud, on eesti keele iiheks siintaktiliseks erijooneks peetud
sedagi, et nimisona jadb ainsusesse ka siis, kui seda laiendavad eraldi-
vaatlevad rinnastatud tdiendid, s.o tdiendid, millest igailiks osutab eri
iiksikobjektile.

uus ja vana maja, mitte: uus ja vana majad
naise ja mehe keha, mitte: naise ja mehe kehad
Munga, Gildi ja Riiiitli tdnav, mitte: Munga ja Riiiitli tinavad

Adjektiivatribuutide korral pole pdhja ainsuse erandituses kunagi kahel-
dud, genitiivatribuutide puhul on mitmust siiski monel juhul véimalikuks
peetud. Karl Mihkla arvates (EKLP I 1974: 434) on mitmus vdimalik
peamiselt siis, kui pohisona viljendab mdne tdiendiga seoses mitut. Nt
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lausest (a) ndhtuvat, et molemast linnast oli saabunud mitu vdistkonda,
lausest (b) aga, et kummastki linnast oli iiks vdistkond.

(a) Vaistlustele olid saabunud 7allinna ja Tartu voistkonnad.
(b) Vaistlustele oli saabunud Tallinna ja Tartu vaéistkond.

Samuti on mitmuse kasutust peetud loomulikuks juhul, kui rinnastatud
atribuutide loetelu 16pus on mitmuslik lithend jm, jms, jt, jts, vin, vims (Aavo
Valmis: Mihkla, Valmis 1979: 145—-146; Valter Tauli 1980: 281-282).

Ta oskab vestelda eesti, vene, saksa, inglise jt [ja teistes] keeltes.

Tauli on olnud monevorra teistest liberaalsem, pidades mitmust ainsuse
rodpvoimaluseks jarelatribuutide korral.

Ma vétsin telefonikone(d) Tallinna ja Tartusse. Ma motlen koosolekut/
koosolekuid enne joulu ja uue aasta algul.

Samasugune ainsust soosiv suhtumine, mis lahtus Matti Sadeniemi (1960)
seisukohtadest, valitses pikka aega ka Soome keelekorralduses, kuni
1988. aastal avaldas Marja Lehtinen ajakirjas Kielikello artikli, mis néitas
veenvalt, et mitmusliku pohja kasutus rinnastatud tdienditega konstrukt-
sioonides on tegelikkuses tunduvalt ulatuslikum, kui seni arvatud, lausa
valdav. Néiteks ajalehetekstide 150st genitiivsete parisnimeliste atribuuti-
dega konstruktsioonist olid tervelt 139 mitmusliku pohjaga. Suures soome
keele grammatikas (ISK 2004) on astutud veel samm edasi ning peetud
ainsuslike genitiivatribuutidega konstruktsioone, mille pdhi on ainsuses
(nt verotuksen ja tyoeldmdn uudistus), iiksnes koosvaatlevaiks, st iihele
tervikule osutavaiks.

Kes véhegi konealust tiilipi konstruktsioonide kasutust on osanud
tahele panna, see on arvatavasti méarganud, et ka eesti keeles on mitmust
rohkem, kui normatiivsetes grammatikates soovitatud. Kindlasti ei kehti
Mihkla piirang. Mitmust ei kasutata kiill mitte nii palju kui soome keeles,
radkimata vene keelest, kus pohi on mitmuses ka rinnastatud ainsuslike
adjektiivatribuutide korral, nt cmapwiii u Hogwiii doma, kuid siiski mitte
nii védhe, et seda erandiks pidada.

Ka rindtarindist atribuudi korral oleneb pohja mitmuse kasutus iihelt
poolt pdhjast ning teiselt poolt atribuudist. Mitmuse kasutuse eelduseks
on pohjaks oleva substantiivi kvantitatiivne piiritletus. Kui pdhjaks on
abstraktnoomen (meeleolu, tihtsus, majandus, poliitika, tegevus jne) voi
muu kvantitatiivselt piiritlemata substantiiv, mida tavaliselt mitmuses ei
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kasutata, siis jdédb see ka rinnastatud adjektiivatribuutide pohjana iildjuhul
ainsusesse.

Raamatukogus olevad materjalid on keskendunud peamiselt Eesti, Ldti
ja Leedu ajaloole, folkloorile ja etnograafiale. [A] Ldti ja Itaalia tihtsus
Eesti impordipartneritena suurenes eelmise aastaga vorreldes veelgi .. [A]
.. Eesti, Ldti ja Leedu majanduspoliitika plisib erinevana .. [A] Kutsume
koiki lapsevanemaid, pedagooge, kooli ja lasteaia personali .. Misso
valla hariduse iimarlauale [etTenTen] .. kui lisada veel téotukassa ja
haigekassa raha, siisei jda majandusimest kiill midagi jargi. [etTenTen]

Piiritletud pdhja korral oleneb mitmuse kasutus rinnastatud atribuutide
referentsuse astmest. Pohja mitmus on kdige tavalisem definiitsete geni-
titvatribuutide korral. Tiiipiline mitmuslikku pdhja laiendav rindtarind
koosneb périsnimedest.

Eesti ja Soome vilisministrid kirjutasid kolmapieval Helsingis alla
koostoomemorandumile .. [A] Eesti ja Soome valitsused on Rootsile
teatanud, et nad ei poolda surnukehade iilestoomist ja soovivad endiselt
jatta Estonia vrakk puutumatuks paigaks. [A] Operaatorlepingu igal lehel
on Jaak Tamme ja TSM-i juhatuse esimehe Einar Vettuse allkirjad. [A]
Kolm 66d-pédeva todtanud piirivalve ja politsei operatiivtodtajad said
relva kétte jargmisel ohtul Sepa ja Maleva tinavate nurgal asuvast katla-
majast, kuhu r6ovlid selle peitsid. [A] Setumaa valdade liitu kuuluvad
Mikitamde, Meremde, Virska ja Misso vallad. [etTenTen] Rahvus-
vahelise turniiri avaméngus kohtusid Paide Uhisgiimnaasiumi staadionil
Horvaatia ja Malta koondnaiskonnad. [etTenTen]

Seniste normatiivsete arusaamade jérgi peaks kdigis neis nédidetes olema
pohisdna ainsuses. Mdistagi esineb ainsust praegugi.

Eesti ja Soome vilisminister allkirjastavad kahepoolse viisavabaduse
lepingu kolmapéeval Tallinnas .. [A] Eesti ja Soome valitsus kinnitasid
eelmisel nddalal, et ,,Estonia“ vrakk ja seda timbritsev ala on laevahuku
ohvrite viimne puhkepaik. [A] Rootsi ajal olevat samal kohal, Laia ja
Riiiitli tdnava nurgal, asunud duekohus. [A] Setomaa Valdade Liidus,
kuhu kuuluvad Misso, Meremde, Mikitamde ja Vérska vald .. [etTenTen]

Kuid mitmuse ja ainsuse arvuline suhe on périsnimeliste lilkmetega rind-
tarindi puhul enam-véhem vdrdne, mistdttu mingist mitmuse erandlikust
kasutusest radkida ei saa. Niiteks ajaleheteksti 67 néitest, mille tdiendosaks
oli Eesti ja Soome ning pdhjaks president, riigipea, valitsusjuht, peaminis-
ter, vilisminister, siseminister, valitsus, riigikantselei, siseministeerium ja
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keskkonnaministeerium, oli pdhi 33 ndites mitmuses, 34 néites ainsuses.
26-st rindatribuudiga néitest, mille pdhjaks oli tdnav, vald, maakond, kiila,
alev voi linn, oli pdhi mitmuses 12 ja ainsuses 14 korral.

Périsnimeliste rindtarindite pdhjana voib mitmuses monikord olla ka
tavaliselt piiritlemata (jaotatav) substantiiv, nt majandus, poliitika vms,
mis sel juhul tdlgendub piiritletuna.

Analiiitikute sonul on [faalia ja Hispaania majandused ilmselt juba
languses. [etTenTen] Riigid peaksid .. regulaarselt vaatama ldbi oma
integreeritud planeerimise ja arendustegevuse poliitikad. [etTenTen]

Pohja mitmust esineb ka {ildnimeliste rindtarindite korral.

.. mdodunud neljapéeval leidis naine korterist abikaasa ja poja surnu-
kehad. [etTenTen] Kas néiteks k60gi ja vannitoa ohuklapid on avatud?
[etTenTen] Analiitisides oluliste ministrikohtade jaotust valitsuses selgub
aga, et KMU valimisliidul oli ainult peaministri ja vélisministri kohad.
[etTenTen] Populaarseimad olid keskkonnakorralduse ja kehakultuuri
erialad. [etTenTen] Dr Peter Payne paiskas dhku kiisimuse, kas teaduse
Jja kristluse maailmavaated on konfliktis. [etTenTen] Elementaarosakeste
maailm on vorreldes meie makromaailmaga ikka totaalselt teisiti toimiv,
aja ja ruumi moisted kaotavad seal sisu. [etTenTen]

Périsnimeliste rindtarinditega vorreldes esineb pohi siin liksikobjektidele
osutavate rindlitkmete puhul mitmuses siiski harva (a). Enamasti tingib
pOhja mitmuse juba iga atribuut eraldi vietuna (b).

(a) Traditsioonilised oskused on lugemise, kirjutamise ja arvutamise oskus.
[etTenTen] K&ige suuremat huvi tunti muidugi riigikaitsekomisjoni vastu,
jargnesid vdlisasjade, kuluseaduse ja maaseaduse komisjon. [etTenTen]

(b) Téhtajatu teenusleping sdlmitakse, kui on tdidetud eeskirja ja liitumis-
lepingu tingimused. [etTenTen] = .. eeskirja tingimused ja liitumislepingu
tingimused.

Mitmust esineb ka parisnimekujuliste genitiivsete liigiatribuutide ja neile
lahedaste kdandumatute omadussonade korral (a). Liigitdhenduse tdttu on
sellise rindtarindi pdhi siiski tavaliselt ainsuses (b).

(a) Kiipros on teatavasti kahe vaenuliku kogukonna vahel jagatud saar.
Ametlik 18he kreeka ja tiirgi kogukondade kooselus fikseeriti aastal
1974 .. [A] Eristatakse kokku kaheksat lokaalset kultuuri: india, hiina,
babiiloonia, egiptuse, antiik-, araabia, vene ja lddne-euroopa kultuurid.
[etTenTen] Minu ajal, kuni 1934. aasta suure koolireformini olid Petseri
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ritklikus giimnaasiumis 10 klassiga vene ja eesti osakonnad, kummaski
viis klassi. [etTenTen] Keelt peab oskama ja mitte ainult inglise,viga
téahtsad on ka vene ja hispaania keeled. [etTenTen]

(b) .. esindatud on ka vene ja juudi kogukond Eestis .. [A] Louna-Eesti on
huvitav seepérast, et siin on vdimalik lithikese vahemaa tottu tutvuda
eesti, vene ja liti kultuuriga .. [A] Organisatsiooni ametlikud keeled on
inglise, hispaania, prantsuse, saksa ja vene keel. [etTenTen]

Korpusest ei dnnestunud leida néiteid mitmuse kasutuse kohta liitsona
tdiendosade rinnastuse korral, kus oleks selgelt tegemist tiksikobjektide
eraldivaatleva rinnastusega, s.o juhtumeid, mille puhul kehtiks nt jérg-
mine vordus: majandus- ja digusteaduskonnad = oigusteaduskond ja
majandusteaduskond. LiitsOona tdiendosade rinnastust saab nagu adjek-
tiivatribuutidegi rinnastust tdenéoliselt alati késitada nimisdnafraaside
elliptilise rinnastusena, st majandus- ja oigusteaduskonnad = oigus-
teaduskonnad ja majandusteaduskonnad, majandus- ja oigusteaduskond =
oigusteaduskond ja majandusteaduskond. Sama kehtib tuletiste kohta, nt
mees- ja naiskonnad = meeskonnad ja naiskonnad, mees- ja naiskond =
meeskond ja naiskond.

4. Kokkuvote

Nii adjektiivatribuudi mitmus rindiihendist pohja korral kui ka rindiihen-
dist genitiivatribuutide pohja mitmus ei ole péris erandlik, nagu enamasti
viidetakse, vaid teatud juhtudel lisna tavaline. Adjektiivatribuudi mitmuse
kasutamist soodustavad tihelt poolt rindliikmete omadused: definiitsus —
rindliikmeteks on kdige sagedamini périsnimed, nt loodusvarade poolest
rikkad Venemaa ja Kanada; terviku osaks olemine — rindliikmetel on sageli
mingi ithisnimetaja, nt auhinnalised 5. ja 6. koht, ning tihtipeale moo-
dustavad nad pooleldi kinnistunud, nn loomulikke ithendeid, nt Armsad
Leelo ja Mare! Teiselt poolt soodustavad mitmuse kasutust ka atribuudi
omadused. Aribuut on sageli sisult kvantitatiivne, nt /6-aastased Jiiri ja
Aleksandr, voi verbi omadustega, nimelt oleviku partitsiip, nt Abrukal
elavad isa ja poeg kukkusid libi merejdd.

Rinnastatud atribuutide pohja mitmus esineb piiritletud pdhja korral
ning seejuures valdavalt definiitsete, parisnimeliste atribuutide korral,
nt Soome ja Eesti vilisministrid kirjutasid alla koostoomemorandumile.
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Coordinate structures as parts of a noun phrase

MATT ERELT

The article examines the use of the plural form of adjectival attributes in cases
where these attributes modify a distributive coordinate structure with singular
conjuncts (eakad mees ja naine ‘old (pl.) man and woman’ pro eakas mees ja
naine ‘old (sing.) man and woman’), as well as the use of the plural form of nouns
modified by coordinated genitive attributes (Eesti ja Soome presidendid ‘The
presidents of Estonia and Finland’ pro Eesti ja Soome president ‘The president
of Estonia and Finland’). The use of the plural in such constructions is not as rare
as is commonly believed, but rather is actually quite common in certain cases.
Certain properties of the conjuncts favor the use of the plural form of adjectival
attributes, for instance if the conjuncts are proper names, ¢.g. loodusvarade poo-
lest rikkad Venemaa ja Kanada ‘Natural resource-rich Russia and Canada’, or if
they are parts of the same whole, e.g. auhinnalised 5. ja 6. koht ‘award-winning
5" and 6" place’. The plural is often found in partially fixed, so-called natural
compounds, e.g. Armsad Leelo ja Mare! ‘Dear Leelo and Mare!” The properties
of the attribute itself also play a role: attributes appearing in the plural are often
quantitative in meaning, e.g. /6-aastased Jiiri ja Aleksandr 16-year-olds Jiiri and
Aleksandr’, or have verbal properties, namely the present participle, e.g. Abrukal
elavad isa ja poeg kukkusid Idbi merejdd A father and son living on Abruka fell
through the sea ice’.

Nouns modified by coordinated attributes appear in the plural when they are
bounded and predominantly when the attributes are definite, especially proper
names, e.g. Soome ja Eesti vélisministrid kirjutasid alla koostoémemorandumile
‘The foreign ministers of Finland and Estonia signed the cooperation memo’.

Keywords: Estonian, syntax, noun phrase, coordination, attribute, number
agreement
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EESTI VOTMA-TULEVIKU LUGU'

KULLI HABICHT, PIRET PIIROJA,
ILONA TRAGEL

Annotatsioon. Pracgusel ajal ldhtutakse keelendhtuste grammatiseerumise
teede kirjeldamisel sageli korpuste andmetest ja konstruktsioonigrammatilisest
vOi laiemalt konstruktsioonilisest lahenemisest (vt Hundt 2001; Lindquist, Mair
2004; Hilpert 2008; Bybee 2010; Traugott, Trousdale 2013). Siinses artiklis
anname diakroonilise tilevaate vorma + V,, -konstruktsioonist, millele on seni
iisna vihe tdhelepanu pooratud. Selle aspektuaalsust, modaalsust ja tuleviku-
aega viljendava konstruktsiooni kasutusdiinaamikat on aidanud avada just eesti
keele korpused. Konstruktsiooni kujunemist on mdjutanud tihelt poolt loomulik
grammatiseerumine, teiselt poolt preskriptivistlik ldhenemine kirjakeele kujun-
damisele. Artiklis kirjeldame, kuidas eesti keele votma-verbist ja da-infinitiivist
koosnev konstruktsioon, mida kasutati vanemas rahvakeeles ennekdike tahtelise
tegevuse algusfaasi viljendamiseks, omandas vanas kirjakeeles saksa keele
futuurumivormide vastena uue grammatilise funktsiooni. Rahvakeele andmed
oleme kogunud regilaulude korpusest, Tartu Ulikooli eesti murrete korpusest ja
Eesti Keele Instituudi késikirjalisest murdekogust (EKI MK). Kirjakeele materjal
on kogutud eesti kirjakeele korpustest, pohiliseks materjaliallikaks on olnud vana
kirjakeele korpus (VAKK). Kirjeldame konstruktsiooni grammatiseerumise teed,
toome vilja kesksed grammatilised funktsioonid ja analiilisime korpusandmete
pohjal konstruktsiooni péritolu (oma voi laenatud, loomulik voi keelekontaktidest
pohjustatud grammatiseerumine).

Votmesonad: morfosiintaks, diakrooniline keeleuurimine, futuurum, votma-
verb, eesti keel

1. Sissejuhatus

Tavapérases leksikaalses tdhenduses kasutatakse eesti verbi votma nagu
ka teiste maailma keelte sama tdhendusega verbe, et viljendada siirmist
peripersonaalses ruumis (Kopecka, Narasimhan 2012), st ruumis, mis jaib

! Uurimust on toetanud projekt ,,Kirjakeele morfosiintaksi varieerumise integreeritud
mudel: pilootuuring eesti keele néitel (PUT 475).
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agendi kdeulatusse ilma oma asukohta muutmata (vt ka Gallese, Lakoff
2005). Siirdav entiteet liigub agendi poole ning protsessi kujutatakse
agendi positsioonilt. Nagu kdik siirmisverbid, sisaldab ka eesti votma
tileandmise tdhendust.

Maailma keelte grammatisatsioonileksikon (Heine, Kuteva 2002: 286—
291) nimetab allikmdiste vofma juures seitset grammatilist sihtfunktsiooni,
sh tulevikku. Siinses artiklis keskendume votma + V,,, -konstruktsiooni
eesti keeles avaldunud neljale kesksele grammatilisele funktsioonile, sh
verbi votma kasutamisele tulevikku viljendava poolabiverbina XVII ja
XVIII sajandi kirjakeeles (nédide 1).

(1) Ma wottan paljo rahwa iille wallitseda ..
’Ma votan paljude rahvaste iile valitseda = Ma hakkan valitsema paljude
rahvaste iile’ (VAKK, Piibel 1739)?

Artikli teine osa tutvustab lihidalt véfma-verbi grammatiseerumist ning
kolmas osa tipsustab siin vaadeldava konstruktsiooni votma + V,,, tausta.
Neljas osa keskendub votma-verbi paritolule ja tdhendustele ning eesti
keele perifrastilistele tulevikukonstruktsioonidele. Viies osa annab file-
vaate votma + V,, -konstruktsioonist varasemates rahvakeelsetes allikates.
Kuna konstruktsiooni arengut on oluliselt mdjutanud kirjakeele teadlik
arendamine ja normimine, anname viiendas osas pohjalikuma iilevaate nii
eespool nimetatud protsessidest kui ka neis olulist rolli ménginud seisu-
kohtadest. Kuuendas osas esitame XVI-XX sajandi tekstide korpusana-
liitisi tulemused. Seitsmes osa sisaldab iildist kokkuvdtet ning lithiarutelu
votma + V,, -konstruktsiooni arengust ja selle monevorra ebatavalisest
kasutusest eesti kirjakeeles.

Artiklis pddrdume muu hulgas vanimate séilinud keeleallikate poole, et
uurida arvatavalt rahvapérast konstruktsiooni, millest oleks vdinud loomu-
liku grammatiseerumisprotsessi jatkudes areneda tulevikukonstruktsioon.

Alustuseks tuleb ka tddeda, et aspektiliste ja modaalsete funktsioonide
tiheda seotuse tottu on neid sageli keeruline eristada. Seda on méarkinud
teiste hulgas ka John Lyons (1977: 816) ja Osten Dahl (2000: 313). Seetdttu
kasitleme konstruktsiooni kasutamist eri funktsioonides kontiinumina, 1dh-
tudes iihtlasi eri grammatiliste funktsioonide koosesinemise vdimalusest
ja osalisest kattuvusest. Et mdératleda votma-verbi abiverbistumise astet

2 Vana kirjakeele korpuse allikaid vt http://www.murre.ut.ee/vakkur/Korpused/.
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da-infinitiiviga konstruktsioonis, kasutasime jérgmisi iildisi kriteeriume,
mille alusel valisime ka korpusanaliilisis méargendatavad tunnused.

1. Morfostintaksi tasand: konstruktsiooni kasutuse vormiline laiene-
mine (kriteeriumiks ennekdike verbi votma vorm, nt isik, aeg).

2. Semantika tasand: siindmuse toimumise hetke projitseerimine
konehetkele jargnevasse aega; konstruktsioonis sisalduv ennustuse
tahendus; eri semantiliste verbitiilipide kasutus da-infinitiivis verbi puhul;
abstraktsete ja elutute subjektide kasutus votma-konstruktsioonis® (mida
grammatilisem kasutus, seda vdimalikumad on konstruktsioonis abstrakt-
sed ja elutud subjektid); objekti kasutus da-infinitiivis verbi juures (mida
grammatilisem kasutus, seda rohkem esineb da-infinitiivis verbi juures
mittemateriaalset objekti).

Lisaks votsime vana kirjakeele lausete tdlgendamisel arvesse ka saksa
tolkevasteid, mis annavad sageli infot selle kohta, mis funktsioonis on
konstruktsiooni konkreetses lauseiimbruses kasutatud (vt ndited 19 ja 20).

2. Votma-verbi grammatiseerumine

Suure sagedusega siirmisverbid, mida tihendab votmise tdhendus, on
maailma keeltes grammatiseerunud eri maéral (nt Heine ja Kuteva 2002:
286-291). Bernd Heine (1993: 47, tabel 2.2) mérgib, et grammatilised
ingressiivi- ja tulevikukonstruktsioonid arenevad sageli jirgmistest
pohilistest siindmusskeemidest: litkumine, tahtelisus ja seisundimuutus.
Votma-verb sisaldab litkumist, kuid see on piiratud: 1) liigub tavaliselt
viikeste modtmetega ese, mitte agent; liikumise tulemusena muutub
objekti asukoht (liks pdhjustatud liikumise liike) ning 2) ese liigub tava-
liselt agendi peripersonaalses ruumis. On vdimalik, et lilkumisala piiratus
ongi iiks (semantilisi) pohjusi, miks verbist votma ei ole saanud taielikult
grammatiseerunud tuleviku abiverbi. Votma-verbi fiilisilisest pShitédhen-
dusest edasi arenenud tahtelisuse tdhendus on selle verbi grammatilistes
kasutusjuhtudes samuti olemas.

Maailma keelte grammatisatsioonileksikonis on mainitud votma-verbi
tuleviku abiverbina ungari, hiina ja sinti mustlaskeeles (Heine, Kuteva
2002: 288). Autorid tunnistavad, et selline grammatiseerumistee ei ole
siiski kindlalt toestatud ja vaja oleks lisauurimusi (Heine, Kuteva 2002:

3 Artiklis kasutatakse votma + V,, -konstruktsiooni asemel monikord lithiduse huvides
ka nimetust ,,votma-konstruktsioon®.
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288). Peale selle leksikoni andmete oleme leidnud vaid iiksikuid allikaid,
kus mainitakse vorma-tulevikku. Niiteks Bernd Heine ja Motoki Nomachi
(2013) vaidavad, et mones Venemaal koneldavas mustlaskeele murdes
(Valahhia mustlaskeel) kasutatakse *votma’-tdhendusega verbi tuleviku
abiverbina. Autorid peavad seda keelekontaktist tingitud muutuseks, sest
votma-tulevik olevat olemas ka mones valgevene ja vene murdes (see on
vaidetavalt liks kahest tulevikuajast nendes keeltes) (Heine, Nomachi 2013:
85-86). Ka Dahl (2000: 324) nimetab ’vdtma’-, ’haarama’-tdhendusega
verbe (ungari keeles ja mustlaskeeles) allikana, millest on kujunenud
tulevikuaja véljendamise vahendid perifrastilises konstruktsioonis.

3. Konstruktsioon vétma +V,,

Siinkohal vaatleme ldhemalt votma-verbi ja da-infinitiivi iihendeid, kus
votma esineb poolabiverbina ja konstruktsioon véljendab tahtelisust,
(algus)aspekti, modaalsust ja aega. Konstruktsioon ja selle kesksed gram-
matilised funktsioonid on allpool esitatud grammatilisuse suurenemise
jérjestuses (alates vihem grammatilistest) ning iga funktsiooni juures on
toodud niide konstruktsiooni kasutamise kohta. Funktsioonide vahel ei
ole selgeid piire, need moodustavad kontiinumi. Konstruktsiooni pdhimall
jaab samaks, sisaldades agenti, mis on vormistatud subjektina, poolabiverbi
votma, pohiverbi da-infinitiivi vormis ja sageli ka teemat, mis siintaktiliselt
realiseerub objektina.

Eesti keele da-infinitiivi kasutatakse peamiselt koos deskriptiiv- ja
modaalverbidega, nagu komberdama, vitsutama, paukuma; voima, tohtima
ja saama. Ligikaudu 87% kdigist da-infinitiiviga konstruktsioonidest on
modaalkonstruktsioonid (Penjam 2008: 123). da-infinitiiviga konstrukt-
sioon on tavaliselt verbi laiendi positsioonis, funktsioneerides siintakti-
liselt objektina, kuid v&ib mdnel juhul esineda ka subjekti, mddruse voi
predikatiivina®.

Olgu mirgitud, et verbiga vorma moodustub eesti keeles ka teine (ajalooliselt
hilisem), kausatiivne ma-infinitiiviga konstruktsioon. Selles konstruktsioonis on
ma-infinitiivis verbi valik piiratud tegevuse voi litkumise viisi véljendava deskrip-
tiivverbiga. Tegevussubjekt on tavaliselt elutu, nt S66k sai nii tuline, et vétab suu
ohetama. (ctTenTen, ylle.mrt.ee)
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Siin vaadeldava konstruktsiooni pohimall on S, + VOtmaeorapiver, +
(O) +V,,, Konstruktsiooni grammatiseerumist iseloomustavad jargmised
ennekoike semantiliselt motiveeritud arenguetapid.

1. Tahtelisus (subjekti kontrollile alluv olukord)

(2) Agga nemmad ei wotnud mind kuulda, egga omma kérwa mo pole
poorda. (VAKK, Piibel 1739)

2. Tahtelisus > ingressiivne aspekt (laiendused: iteratiivne, habituaalne
kasutus), st tahtelisusele lisandub tegevuse algusfaasi tihendus

(3) O Jim wotta 6igkest mottelda .. (VAKK, Stahl 1637)

3. Ingressiivne aspekt > osalejasisene vajalikkusmodaalsus (kavatsus,
suvatsemine), st alustamistdhendusele lisandub modaalsus, tegija soovi
vOi soovimatuse viljendus tegevuse alustamiseks voi selle edaspidiseks
sooritamiseks

(4) ma ei wota seda teha (Wiedemann 1973/1893: 1399)

4. Kavatsus > tulevik (tegevus on projitseeritud konehetkele jairgnevasse
aega)

(5) Ja rahho ning armastus wotwad seal sees assuda. (VAKK, Kreutzwald
1843b)

Funktsioonide eristamiseks ja eelkdige tulevikufunktsiooni madramiseks
kasutame osas 1 mainitud kahte kriteeriumi: morfosiintaktilist ja seman-
tilist. Siinses uurimuses on grammatiseerunud konstruktsioone kasitletud
konstruktsioonigrammatikast ja konstruktsionalismist 1ahtudes (Goldberg
1995, 2006; Traugott, Trousdale 2013): konstruktsioonid on vormi ja
tadhenduse konventsionaliseerunud paarid, mille puhul konstruktsiooni
kui terviku tdhendus ei tulene otseselt selle osade tdhendustest. Konstrukt-
sionalistlik ldhenemine kasitab uute sisu-vormi tervikute teket astmelise
protsessina, mille kdigus tekkinud tliksused hakkavad paiknema kontii-
numis grammatilise ja leksikaalse tdhenduse vahel (Traugott, Trousdale
2013: 22-26).
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4. Votma-verbi piritolu ja pohitihendus
ning eesti keele tulevikukonstruktsioonid

Siinses osas esitame taustinformatsiooni verbi votma kohta. Jaotis 4.1
tutvustab vétma-verbi péritolu ja pohitihendust ning jaotis 4.2 késitleb
perifrastiliste tulevikukonstruktsioonide olemasolu eesti keeles.

4.1. Votma-verbi péritolu ja pohitihendus

Votma-verbil on kindlad etlimoloogilised vasted kdikides lddnemeresoome
keeltes, nt karjala ottoa, vepsa otta, vadja véttaa, soome ottaa. Kaugemate
sugulaskeelte vasted on ebakindlad, nt komi votny ja mansi wati, mdlema
tdhenduseks "korjama’, samuti saami vuohttit ’jélitama, jalgi leidma’ ja
neenetsi wed 'e- ’jérele vaatama, jdlitama; kiilastama’. Tegemist on siiski
vana omasOnaga, mille algne tiivekuju on olnud *watta-. (Hakkinen 2011:
845; Metsmigi jt 2012: 618).

Nagu sarnase tdhendusega verbid paljudes teistes keeltes, on ka eesti
votma suure esinemissagedusega: eesti kirjakeele korpuses on see sage-
duselt iiheksas verb (Kaalep, Muischnek 2002). Ténapieva eesti keeles
on votma mérkimisvédrselt poliiseemne: eesti keele seletava sonaraamatu
andmetel on sellel 17 tdhendust ning see esineb 23 iihendverbis ja 77
fraseologismis (EKSS 2009). Peale da-infinitiiviga konstruktsioonide
kasutatakse verbi vorma iihendverbides, ma-infinitiiviga konstruktsioo-
nides ja seriaalkonstruktsioonide esiliikmena (Tragel 2003).

Vétma on kasutusel juba XVII sajandi esimese poole kirjalikes alli-
kates, esindades seal tahtelise alguse funktsiooni (nt néited 3 ja 30). Verbi
votma leksikaalne pohitdhendus on alati olnud ja on ka tdnapdeva eesti
keeles millegi eemaldamine kusagilt (ndide 6, konstruktsioon S,een + V,50ma
+ ADVkoht + Oleema)

(6) [Naine] votab oma mustast kéiiekotist telefoni .. (EKSK, Maaleht 2002)

Paritolu kokkuvotteks voib delda, et vorma on vana keeleomane tuumverb,
mis téhistab lihtsat fiilisilist siirmistegevust ja millel on ka grammatili-
semat kasutust.
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4.2. Eesti keele perifrastilised tulevikukonstruktsioonid

Valter Tauli (1966: 79) viitel véljendatakse Uurali keeltes tulevikku
tavaliselt oleviku vormiga.’ Uurali keeltes esinevad tuleviku tdhenduses
algust viljendavatest verbidest arenenud abiverbid (néiteks vadja verb
neisa ’tdusma’, millel on ka tdhendus ’algama’; karjala rubia hakkama,
algama’). Teiste abiverbide allikatena méargib Tauli verbe saama (liiidi,
mansi murded) ja tulema (soome, kamassi). Verbi vétma Tauli oma
iilevaates tuleviku abiverbi allikana ei nimeta (Tauli 1966: 79-82).
Grammatiliste tulevikukonstruktsioonide olemasolu iile on kordu-
valt arutlenud paljud eesti keeleteadlased (sh pohjalikumalt nt Mégiste
1936; Metslang 1997). Enim tdhelepanu on pdoratud nn saama-tule-
vikule (st saama (sks werden) + Vy,) (vt nt Mégiste 1936; Metslang
1994; Habicht 2001a, 2001b; Tragel, Habicht 2012). K&ik autorid on
pooldanud seisukohta, et eesti keeles puudub keeleomane produktiivne
morfoloogiline vahend tulevikuaja viljendamiseks. Ténapdeva eesti keele
grammatikates ei olegi sel pohjusel morfoloogilist tulevikuaega kisitle-
tud (Erelt 2003: 222-223; Erelt 2013: 90 jj). Mati Erelt (2013: 100-103)
kirjeldab siiski situatsiooni tulevikulisusele osutavaid morfosiintaktilisi
tarindeid, sh saama- ja hakkama-tulevikku. Ilona Tragel ja Kiilli Habicht
(2012: 1403—-1404) niitavad, et tdnapdeva eesti keeles on saama-tule-
viku kasutus piiratud. Helle Metslang (1994: 21) nimetab verbi votma
»tuleviku abiverbiks saksa malli jargi“, viidates esimestele eesti keele
grammatikatele. Kadri Sildvee kirjeldab votma-verbi ,tulevikku viitavat
tadhendusniianssi® (2000: 845) muude tulevikku véljendavate tegusona-
dega hakkama ja saama vorreldes ning arutleb vétma-verbi voimalike
grammatiseerumisteede iile. Ta pdhjendab grammatiliste konstruktsioo-
nide kujunemist kahe osalause teineteisesse sulandumisega, iihtseks
tervikuks reanaliilisimisega, mille kédigus infiniitne verbivorm l&heneb
votma-verbile ja eri tiilipi grammatilised tdhendused lisanduvad konteksti
tolgendamisest ja olenevad ka votma-verbi vormist (kas olevik, lihtminevik
voi késkiv kdneviis). Tuleviku tdhenduse eristumine oleneb Sildvee
jérgi ka infiniitse verbi abstraktsusest. (Sildvee 2000: 847-848) Ilona
Tragel, Kiilli Habicht ja Piret Piiroja on andnud {ilevaate votma-tuleviku

> Tauli mainib, et mdnes Uurali keeles leidub siiski ka morfoloogilisi tuleviku
viljendamise vahendeid: vadja ja ungari keeles ning mansi ja samojeedi murretes
leiduvat sufiksilisi tulevikuvorme (Tauli 1966: 79-82).
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kujunemise rahvakeelsest taustast ja grammatiseerumise etappidest
(Tragel jt 2015)°.

Esimestes eesti keele grammatikates esines tulevik tdiedigusliku
perifrastilise ajavormina, kuid juba alates XVII sajandi Idpust rohutavad
grammatikad tuleviku kui siistemaatilise vormi puudumist eesti keeles.
Samal ajal sisaldavad grammatikate silintaksiosad veel kuni XIX sajandini
aeg-ajalt nditeid tuleviku véljendamise kohta ning veel XVIII sajandi
grammatikates on verbiparadigmas kirjeldatud nn konjunktiivi futuurumi
konstruktsiooni saama + V.. Mdnes grammatikas on mainitud ka votma-
tulevikku (Thor Helle 1732; Hupel 1780), kuid pohjalikumalt ei ole seda
kasitletud tiheski allikas. XIX sajandi preskriptiivsetest grammatikatest
alates on tulevikukategooriat ja {ihtlasi seda viljendavaid konstruktsioone
peetud saksamojuliseks (Ahrens 1853). Julius Mégiste (1936) leiab, et
saama-tulevik on eesti keelele siiski omasem kui saksamdjulisemad
pidama- ja tahtma-verbiga tulevikukonstruktsioonid, kuna selle grammati-
line alus on rahvakeelset paritolu, ehkki selle ulatuslikum ja siistemaatiline
kasutus tulevikukonstruktsioonina on tingitud saksa mudeli jargimisest
(Mégiste 1936: 76, 91).

5. Konstruktsiooni votma + V,,, rahvakeelne algupira

Selles osas piitiame tdestada votma + V,, -konstruktsiooni rahvapérast
péritolu. Jaotises 5.1 nditame, et seda konstruktsiooni leidub ka sugulas-
keeltes, jaotises 5.2 vaatleme konstruktsiooni esinemist regilauludes,
jaotises 5.3 kirjeldame selle kasutust Eesti murretes ja jaotises 5.4 anname
iilevaate konstruktsiooni esinemisest vanemat rahvakeelt sisaldavates
sonastikes. Jaotis 5.5 sisaldab pdgusat taustiilevaadet eesti kirjakeele
varasemast arengust ja votma-konstruktsiooni kasutusest.

5.1. Konstruktsiooni votma + V,, esinemine sugulaskeeltes

V pootabiver T Vi, ON €€5ti keeles viga levinud konstruktsioon, milles V jootapivers
positsiooni vdivad tdita mitmesugused modaalse, aspektuaalse ja ajatdhen-
dusega, rohkem voi vihem abiverbistunud verbid. Sellist konstruktsiooni

¢ Siinne artikkel erineb meie varasemast ingliskeelsest késitlusest nii rohuasetuse
(eesti lugejale suunatud probleemistiku esiletdstmine), struktuuri kui ka tdnapédeva
keelematerjali valiku poolest.
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esineb ka ldhisugulaskeeltes, sh koos verbi vofma vastega nendes keeltes.
Liivi keele sonaraamatus on fikseeritud nt piisiithend kiz/o votto "kuulda
votta’ (Viitso, Ernstreits 2012: 375).

Liivikeelses piiblitdlkes leidub siiski vaid iiksikuid nditeid sellise
konstruktsiooni kohta.

(7) .. ja ku sa tdm su valdin tied, sa liedad yd ra kabal; sie véotton anda
nédnton min jedst ja sin jedst.
’ja kui sa tema suu lahti teed, leiad sa hobeseekli; see vota anda neile
minu ja sinu enese eest’
(Uz testament, Mt 17:27)

Konstruktsioon votma + V,,, on olemas ka eesti keele 1dhimas sugulaskeeles
vadja keeles, kus sel on samuti grammatilist kasutust, ennekdike tahtelise
tegevuse algusfaasi viljendajana.

(8) tdmd on voimakaz, timmdka eld vota voitolla ..
’ta on tugev, dra vota temaga voidelda = dra hakka temaga voitlema’
(Heinsoo 2010: 69)

Vadja keeles leidub selliseidki kontekste, kus konstruktsiooni voiks
tolgendada tulevikulisena.

(9) mid tappa vétan, va en td, kumma tapan
’Ma kavatsen tappa, aga ei tea, kumma tapan’ (Heinsoo 2010: 69)

Heinike Heinsoo (2010: 69) lisab siiski, et infinitiivikonstruktsioonis
verbiga votma voib esineda vaid tahteline subjekt.

Soome keeles on olemas sarnane konstruktsioon offaa + [V,,; + TRAN
+ POS.SUF], mis véljendab kavatsust ja {ihtlasi ingressiivset aspekti.

(10a) otti tyon tehdiikseen
"vottis t60 teha’ (ISK 2004: 543)

(10b) potilas ei ottanut parantuakseen
"patsient ei paranenud (ei votnud paraneda ~ ei hakanud paranema)’ (SKP
1996: 367)

5.2. Regilaulud

Eesti regilaulude klassikalist kuju peetakse iile 2000 aasta vanaks, ehkki
iileskirjutused ise périnevad XIX ja XX sajandist. Kiillalt rohkesti on
votma-konstruktsioone registreeritud juba vanast rahvalaulukeelest,
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mis osutab sellele, et tegemist on keeleomase konstruktsiooniga, mida
ei ole vana kirjakeele perioodil kontaktkeelte mojul kasutusele voetud.
Tahelepanu dratab see, et rahvalaulukeeles on levinud eelkdige ithendid,
kus votma on abiverbina mineviku vormis ja konstruktsioon véljendab
faasitdhendust, st markeerib tegevuse (tahtelist) alustamist, seega samuti
ingressiivset aspekti (ndited 11 ja 12).

(11) Vatti emdltd kiisida,

Vanaemdilt vaideleda

Sdrki selga peenikesta .. (ERLK)
(12) Vétsin tantsida tanuta

Vétsin lipata linata (ERLK)

Peale eespool toodud tédhenduste leidub kontekste (ndide 13), milles
verbi voib tolgendada habituaalset (tavapérast) aspekti ja tulevikuaega
viljendavana.

(13) Suu si votab voiste laulda
Sorme solmiv niitsemid (ERLK)

Infinitiivis verbivorm kuulub rahvalaulumaterjalis enamjaolt konelemis-
verbide hulka (nédide 11), kuid ndide 12 ilmestab ka liikumisverbi sobivust
votma-tfaasikonstruktsiooni.

5.3. Murded

Siinses osas esitatud niited konstruktsiooni kasutamise kohta Eesti mur-
retes périnevad Eesti Keele Instituudi késikirjalisest murdekogust (EKI
MK). Mdned iildistused on tehtud ka Tartu Ulikooli eesti murrete korpuse
andmete pdhjal.

Murretes on votma-konstruktsioon esindatud kdige sagedamini ja
laiemalt just siindmuse faasi véljendava tahtelise alguse kasutusjuhtu-
dega. Erinevalt neutraalset algusfaasi viljendavatest konstruktsioonidest,
nagu hakkama, asuma, minema + -ma, viljendab votma-konstruktsioon
subjekti tahtele alluvat, seega teadlikult otsustatud tegevuse algusfaasi.
Murdetekstides vdib tegevussubjektiks olla inimene (ndide 14), kuid
sageli ka loom (15), harvem antropomorfiseeritud elutu entiteet, millest
sagedasim on ilm (16).

(14) Panid laeva polema ja ise votsid minna Sorve poole. (EKI MK, Khk)
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(15) Sie vana (lammas) ei véttant tallekest oitata. (EKI MK, Liig)
(16) Kes teab, mis see elm teha votab, kas akkab sadama vei (EKI MK, Mar)

Teine selgelt eristuv funktsionaalne rithm on tavatsemisega, st tegevuse
iteratiivse vOi habituaalse aspektiga seotud kasutusjuhud (17 ja 18), mis
annavad edasi situatsiooni regulaarset kordumist. Seda tiitipi kasutusjuhud
on sageli seotud elutu entiteediga.

(17) Sina ime, aina vétab ladista nédal otsa, luog keik médaneb. (EKI MK,
lis)
(18) Masin votab vurada, kui ta téol on. (EKI MK, Mr)

Leitud murdendited toetavad hiipoteesi, et votma + V,,, -konstruktsioon on
parit rahvakeelest, kuna see esineb ka murretes koigis oma seni tuvastatud
grammatilistes funktsioonides.

5.4. Konstruktsioon vorma + V,, varasemat rahvakeelt sisaldanud
sonaraamatutes

Kuivord votma + V,, -konstruktsiooni puhul ei ole tegemist sagedase
infinitiivikonstruktsiooniga, ei ole seda mainitud X VII sajandi sonastikes
ega grammatikates. Huvitav on aga asjaolu, et rahvapéaraseid viljendeid
teadlikumalt koondanud sdnaraamatud, mida koostati alates X VIII sajandi
esimesest poolest, sisaldavad néiteid ka seda tiitipi grammatiliste konst-
ruktsioonide kohta. Nii on 1720.—30. aastatest parinevas Salomo Heinrich
Vestringi késikirjalises sOnaraamatus esitatud néited harjumuspérase
tegevuse konstruktsiooni (tahtekonstruktsiooni edasiareng, ndide 19) ja
alguskonstruktsiooni kohta’ (20).

(19) Kuida kegi wotnut hiida
Wie ein jeder gewohnt ist ihn zu nennen [TAHE > OTSUS > HARJU-
MUS]
’Kuidas keegi on harjunud hiitidma’

(20) Mispdrrast temma wottis mind ninda wihhata
Warum fing er mich an so zu hassen [TAHE > OTSUS > ALGUS]
’Miks ta hakkas mind ndonda vihkama?’

7 Eestikeelsete lausete tdpsemad tdhendused on siin jareldatud saksakeelsete vastete
pohjal.
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Tépselt Vestringi esitatud kujul on harjumuspérase tegevuse konstrukt-
siooni iile votnud ka Ferdinand Johann Wiedemann oma eesti-saksa sdna-
raamatus (1973/1893: 1399). Peale selle on Wiedemanni rahvakeelsete
ndidete hulgas ka osalejasisest vajalikkust véljendav tahtekonstruktsioon
(21) ning optatiivne tulevikku projitseeritud tahtekonstruktsioon (22).

(21) ma ei wéta seda teha
ich mag, werde das nicht thun
’ma ei hakka seda tegema’
(22) wota onnistada
geruhe zu segnen, segne (Wiedemann 1973/1893: 1402)
’Onnista’
Niisiis pakuvad regilaulud, murded ja rahvakeelt sisaldavad sdnaraamatud
vaartuslikke andmeid votma-konstruktsiooni péritolu ja grammatiseeru-
mise uurimiseks. Kuna votma-konstruktsioon esineb kdigis neis allikates,
kus on eeldatavasti talletatud vanemad keelejooned, voime oletada, et
konstruktsioon on alguse saanud rahvakeelest. Asjaolu, et konstruktsiooni
kasutatakse mitmes grammatilises funktsioonis, tdestab veelgi, et eesti
votma-konstruktsioon ei ole grammatilises kasutuses vaid saksa keele
mojul.

5.5. Vana Kkirjakeel

Eelnenuga piiiidsime tdendada votma + V,,, -konstruktsiooni rahvakeelset
algupdra, jirgnevalt aga anname iilevaate saksamojulisematest kirjalikest
allikatest. Siinne jaotis sisaldab taustinfot eesti vana kirjakeele kohta,
mis on vajalik 6. osas esitatud korpusuuringu tulemuste tdlgendamiseks.

5.5.1. Eesti kirjakeele areng

Eesti keele grammatika sisaldab markimisvéérsel hulgal Euroopa keel-
tele omaseid jooni (Metslang 2009), mis on keelde tulnud grammatiliste
konstruktsioonide kopeerimise tulemusena (Heine, Kuteva 2003, 2005,
2006). Eesti kirjakeele varasemat arenguperioodi on suuresti mdjutanud
eelkdige saksa keel.

Niisiis peame eesti vanema kirjakeele materjali kirjeldades ja seda
mone keelendhtuse seletamisel kasutades paratamatult arvestama tol-
laste sotsiokultuuriliste oludega, mida kirjakeele kasutamise seisukohalt
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kujundasid enamasti sakslastest kirikudpetajad. Seetdttu voiks XVI
sajandist kuni XIX sajandi keskpaigani kasutusel olnud tihelt poolt kasu-
taja emakeele mdjust ldhtuvat, teisalt olemasolevate tdlketekstide pohjal
varasemat kirjakeele traditsiooni arvestavat ja kolmandaks kohalikust
regionaalsest variandist olenevat keelekuju nimetada omaette variandiks,
saksamojuliseks kirikukirjakeeleks voi vahekirjakeeleks. Seda kirjeldades
tuleb arvestada eeskitt autori eripéra iseloomustavate aspektidega: kust
parit, missuguse emakeelega, missuguses Eesti piirkonnas tootas, kui
hea keeleoskusega, kui autoriteetne omal ajal. Olukord, kus kirjakeelt
arendati pohiliselt kirikutekstide tolkimise otstarbel ja muud registrid ei
olnud kuigivord vilja arenenud, tdhendas 10het koneldud rahvakeele ja
kirikuraamatutes kasutatud kujundirohke tdlkemojulise kirjakeele vahel.
Piiblikeele normide tottu jargisid religioossed tolketekstid alliktekste vai-
malikult tépselt, sdilitades sageli ka voorapéraseid grammatilisi konstrukt-
sioone. Siiski ei ole pdhjust alahinnata X VI ja X VII sajandi saksamdjuliste
tekstide olulisust eesti kirjakeele ndhtuste diakroonilisel uurimisel. Sageli
voimaldab just selliste tekstide morfosiintaktiline variatiivsus vélja selgi-
tada, mis on oma ja mis vOdraparane. Varasemates saksamojulise perioodi
tekstides on kas autorite teadliku valiku tulemusena voi ebateadlikult
sdilinud arhailisi rahvapéraseid konstruktsioone, mille diakrooniline
uurimine lisab kirjakeele arengu ja arendamise kohta autentseid andmeid.

5.5.2. Konstruktsioon votma + V,, vanas Kirjakeeles

Kuigi piiblikeeles sagedasi grammatilisi konstruktsioone, nagu tuleviku,
algusfaasi voi osalejasisese modaalsuse véljendamine, on vodidud saksa
jaladina keele eeskujul (n-6 sundgrammatiseerumise kdigus, vt Metslang
2011) ulatuslikumalt kasutusele tuua, on just moningad vahem sageda-
sed konstruktsioonid sdilitanud algse rahvapérase kasutustava. Selliste
hulka kuulub ka siinses artiklis késitletud votma-konstruktsioon, mida
on kirjakeeles teadlikult soovitatud vdorapéraste konstruktsioonide, nt
saama- (werden-) ja pidama- (sollen-) tuleviku asendamiseks.
Votma-tulevikukonstruktsiooni juurutamine on olnud teadlik keeleline
otsus (vt Ross 2006; Kilgi 2012: 25-29, 46-48), mis niitab {ihelt poolt
iiksikisiku (pietistist piiblikeele arendaja Anton Thor Helle) moju viikese
kasutajate hulgaga kirjakeele valikute suunamisel ning tdstab teisalt esile
piiblitdlke tavatult suure rolli kirjakeele normi kujunemisel olukorras, kus
muud kirjakeele registrid ei olnud samavéérsel tasemel vélja arendatud.
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Just eestikeelne téispiibel (1739) kinnistas kirjakeeles votma-konst-
ruktsiooni kiillalt laia kasutusala alates tahtekonstruktsioonidest ja
1opetades tulevikukonstruktsioonidega. Piiblikeele hdlpsamini loetavaks
muutmisega ja rahvahariduse algusega alustati X VII sajandi 1dpukiimnen-
ditel ka ortograafiareformi, mis iihtlustas raamatukeele kuni XIX sajandi
keskpaigani (Laanekask, Erelt 2003: 287-292). Hiljem, XX sajandi alguses
votma-konstruktsiooni kasutusala kitsenes, kuivord tulevikku ei peetud
eesti keelele omaseks grammatiliseks vormiks. Kirjakeele iihtlustamise ja
teadliku normimise ning eriti keeletoimetajate institutsiooni rakendumise
kaudu XX sajandi 20. aastate 16pus hakati tulevikukonstruktsioonide kasu-
tust teadlikult piirama. Et piir faasi- ja tulevikukonstruktsiooni vahel ei
ole iihemdtteliselt selge, vois teadlik véltimine puudutada ka varasemaid
rahvapéraseid ingressiivseid konstruktsioone.

6. Konstruktsiooni vétma + V,, korpusuuring

6.1. Materjal ja meetod

Korpusanaliiiis pdhineb Tartu Ulikooli vana kirjakeele korpusest ja eesti
kirjakeele korpusest kogutud materjalil. XX sajandi materjal on voetud
tasakaalus korpusest (EKTK). Korpustest on vilja voetud koik verbi
votma sisaldavad laused. Lausetes, milles vorma esines da-infinitiiviga
konstruktsioonis, on mérgendatud ajavorm, isik, da-infinitiivi vormis
verb, votma-verbi subjekti tiiiip ja da-infinitiivis verbi objekti tiiiip. Kuna
XX sajandi korpus on teistest oluliselt mahukam, sisaldades verbiga vorma
kokku 27 780 lauset, on sellest korpusest analiitisimiseks voetud 3535
juhuslikult valitud lauset.

6.2. Tulemused
6.2.1. Uldsagedus

Tabelis 1 on esitatud verbi vorma esinemissagedus eri sajandite materjalis,
verbi absoluutne ja suhteline esinemissagedus da-infinitiiviga konstrukt-
sioonis ja sdonede arv eri sajandite korpustes. XX sajandi korpuse maht
on esitatud kursiivis, sest tabelis sisalduvad arvandmed ei kajasta korpuse
tegelikku mahtu, vaid on arvutatud analiliisimiseks voetud lausete hulga
alusel (pohjalikum selgitus on esitatud XX sajandi materjali puudutavas
0sas).
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Tabel 1. Votma-verbi ja votma + V,,, -konstruktsiooni sagedus
XVI-XX sajandil

Votma-verbi Véotma-verb V,Otma,-‘f?r,b Korpuse
. . PR da-infinitiiviga suurus

Sajand | sisaldavad da-infinitiiviga .. ~
.. konstruktsioonis, (sonede

laused konstruktsioonis e .
miljoni sone kohta arv)

XVI 7 0 0 2528
Xvil 1328 6 (0,45%) 7 892 869
XVIII 3542 315 (8,89%) 481 654 790
XIX 3337 466 (13,96%) 537 868 307
XX 3535 30 (0,85%) 16 1908 747

Nagu tabelist 1 ndha, leidus XVI sajandi korpuses véga vihe votma-verbi
sisaldavaid lauseid ning iitheski neist ei esinenud votma da-infinitiiviga
konstruktsioonis. Arvestades materjali piiratud hulka, ei ole see siiski
illatav.

Kuigi XVII sajandi tekstide korpus on tunduvalt mahukam, on verbi
votma ildine esinemissagedus ka selles korpuses suhteliselt vdike ja
da-infinitiiviga konstruktsioonis on verb véga haruldane — alla 5% kdigist
esinemisjuhtudest.

XVIII sajandi materjali hulgas leidub verbi votma sagedamini kui XVII
sajandi korpuses ning verb esineb sagedamini ka da-infinitiiviga konstrukt-
sioonis. Ligikaudu 9% koigist verbi esinemisjuhtudest on da-infinitiiviga
konstruktsioonis, mis voib tuleneda X VIII sajandi piiblitolketegevusest (vt
jaotis 5.5). Eriti sage on konstruktsioon 1739. aasta piiblis. Ténu esimese
eestikeelse tdispiibli autoriteedile jdid sealsed konstruktsioonid kirja-
keelde piisima, sest piiblikeel kujundas paljuski kirjakeele normi. Piibli
redigeerija ja iihe tdlkija Anton Thor Helle poolehoiu tottu rahvapérasele
votma-konstruktsioonile ndeme selle sagenemist esmalt just Thor Hellega
seotud autoriteetsetes teostes, muu hulgas ka tema koostatud grammatikas
(1732: 373-419), kus leiduvad iihtlasi rahvalikku kdnepruuki sisaldavad
opetlikud dialoogid. Ka nendes on kasutatud vorma-konstruktsiooni nii
tahtelise tegevuse algusfaasi (23) kui ka tuleviku véljendamiseks (24).

(23) Wotta siis Jesusse sanna pole hoida, sest ta iitleb .. (VAKK, Helle 1732)
(24) Minna tahhan teile hingamist sata, siis se piihha Waim se sanna ldbbi
wottab sinno siiddant oiges uskus kinnitada. (VAKK, Helle 1732)
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Annika Kilgi vanemate piiblitdlgete verbimorfoloogiat kisitlevatest
uurimustest selgub, et just Thor Helle hakkas votma-tarindeid kasutama
piiblitdlkes senisest tulevikulisemas funktsioonis. Peale selle juhib Kilgi
tdhelepanu iseloomulikule funktsioonide jagunemisele vana ja uue tes-
tamendi vahel. Uues testamendis, mille tdlketd6 kestis sadakond aastat,
esines votma-tarind tekstikohtades, kus nii kreeka kui ka saksa tekstis oli
algusfaasile osutav konstruktsioon. Vanas testamendis, mis tdlgiti pohi-
liselt 1730. aastatel, kasutati vorma-tarindit kohtades, kus saksa tekstis
oli indikatiivi futuurum. Heebreakeelne tekst vana testamendi votma-
tarinditele otsest loogilist eeskuju ei pakkunud. Seega voib delda, et otsus
hakata piiblis kasutama varasemas traditsioonis levinud saama-futuurumi
asemel muid véljendusvahendeid suurendas vorma-futuurumi osatihtsust.
(Kilgi 2012: 51)

XIX sajandi korpuses on votma-verbi sagedus sarnane kahe eelmise
sajandi korpuste sagedusega, kuid vofrma esineb varasemast rohkem
da-infinitiiviga konstruktsioonis — ligikaudu 14% kdigist verbi esinemis-
juhtudest oli just selles konstruktsioonis. See niitab votma-infinitiivikonst-
ruktsioonide kinnistumist kirjakeeles kdikides funktsioonides, mis olid
olemas juba X VIII sajandi tekstides, kaasa arvatud tuleviku viljendamine.

(25) ,,Ja rahho ning armastus wotwad seal sees assuda, * kostis kenna pruut
(VAKK, Kreutzwald 1843b)

XX sajandi 15 miljoni sdnega korpuses leidus votma-verbi sisaldavaid
lauseid kokku 27 780. Kuna da-infinitiiviga konstruktsioonide automaatne
otsing oleks teiste da-10puliste sdnade rohkuse tottu olnud tehniliselt kee-
rukas, siis votsime ldhemaks uurimiseks 3535 juhuslikult valitud lauset
verbiga votma, mis on umbkaudu vOrdne eelmiste sajandite materjali
hulgaga. Tabelist 1 vdib ndha, et votma-verbi kasutus da-infinitiiviga
konstruktsioonis on XX sajandi materjalis eelmiste sajanditega vorrel-
des oluliselt vihenenud, moodustades vaid alla iithe protsendi kdigist
kasutusjuhtudest. Eeldades, et meie juhuslikult valitud 3535 lauses on
da-infinitiiviga konstruktsioonis esinenud véfma-verbi osakaal kdigist
votma-verbiga lausetest ligikaudu sama sagedusega nagu kogu korpuses,
saame arvutada verbi eeldatava sageduse da-infinitiiviga konstruktsioonis
koigi 27 780 votma-verbi sisaldanud lausete hulgas; samuti selle, kui suur
peaks olema korpus, milles leidub 3535 votma-verbi sisaldavat lauset.
Arvutuste tulemusena saame votma-verbi sageduseks da-infinitiiviga
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konstruktsioonis kogu korpuses 236 ja 3535 votma-verbiga lauset sisaldava
korpuse eeldatavaks suuruseks 1 908 747 sonet.

Tulemused néitavad, et kdige sagedamini esineb votma da-infinitiiviga
konstruktsioonis XIX sajandi tekstides, olles selleks ajaks kirjakeelde
juurdunud. Pisut vihem leidub seda X VIII sajandil, mil seda kasutati tead-
likult kirikukeeles. X VII sajandi saksamdjulises kirjakeeles ei olnud see
rahvapérane konstruktsioon veel juurdunud ja XX sajandil on konstrukt-
sioon muutunud ebaproduktiivseks ja harvaks, kuna normitud kirjakeeles
on tulevikukonstruktsioone peetud ebasoovitatavaks. Sellest hoolimata
on konstruktsioon kasutusel ka tdnapédeva kirjakeeles ennekdike subjekti
tahte véljendamiseks (vt ndide 34). Muutus konstruktsiooni kasutuses
toimus siiski ilmselt enne XX sajandi algust. Juba XIX sajandi viimase
kiimnendi materjalis esineb kdigist vorma-verbi kasutusjuhtudest vaid 2%
da-infinitiiviga konstruktsioonis.

Arvutasime ka /og-tdepéra (ingl log-likelihood) funktsiooni vdartused,
et teha kindlaks, kas sajandite andmete erinevused on statistiliselt olulised.
Tulemused on esitatud tabelis 2. Vaartust, mis on 3,8 voi kdrgem, peetakse
statistiliselt oluliseks p vaartuse puhul p < 0,05, ja vdirtust, mis on 6,6
vOi kdrgem, p vairtuse puhul p < 0,01 (Cantos Gémez 2013: 156).

Tabel 2. Uksteisele jirgnevate sajandite sageduserinevuste
log-toepédra véartused

da-infinitiiviga
Vétma-verbi Véotma-verb konstruktsioonis esineva
Sajand sagedus da-infinitiiviga votma-verbi osakaal
korpuses konstruktsioonis koigi votma-verbi
esinemisjuhtude hulgas
XVII ja XVIII 1847,68 488,87 156,54
XVIII ja XIX 200,5 2,26 39,08
XIX ja XX 889,14 879,57 486,64

Ilmnes, et koigi iiksteisele jdrgnevate sajandite vahel on statistiliselt
oluline erinevus nii votma-verbi iildises sageduses kui ka da-infinitiiviga
konstruktsioonis esinenud votma-verbi osakaalus koigi votma-verbi
esinemisjuhtude hulgas. Vaid da-infinitiiviga konstruktsioonis esinenud
votma-verbi sagedus XVIII ja XIX sajandi korpuses ei ole statistiliselt
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oluliselt erinev, mis nditab, et konstruktsiooni kasutussagedus XVIII ja
XIX sajandi tekstides oli ligikaudu vordne.

Eraldi lugesime kokku votma-verbi sisaldavad da-infinitiiviga konst-
ruktsioonid, mida oli pisut rohkem kui sellistes konstruktsioonides esine-
nud vétma-verbi ennast. Selline erinevus on tingitud asjaolust, et monel
juhul on lauses iihe finiitverbiga seotud mitu da-infinitiivi vormis verbi,
nagu néites 26, kus vétma viljendab tahtelise alguse aspekti.

(26) Agga nemmad ei wotnud mind kuulda, egga omma kérwa mo pole
poorda. (VAKK, Piibel 1739)

6.2.2. da-infinitiivis verbi objekt

Mairgendasime koigi analiitisitud lausete puhul, kas da-infinitiivis verbil
on objekt ning kas objekt on materiaalne v3i mittemateriaalne. Tabelis 3
on esitatud votma + V,, -konstruktsiooni sagedus eri sajanditel, objekti
sisaldavate konstruktsioonide esinemisjuhtude arv ning materiaalsete
(nt inimesed, flitisilised objektid) ja mittemateriaalsete (nt tdde, manit-
sus, hing) objektide hulk. Jagasime objektid materiaalseteks ja mitte-
materiaalseteks eesmérgiga holmata vorma-verbi tadhendust lauses. Kuna
mittemateriaalne objekt ei ole fiilisiliselt (manuaalselt) manipuleeritav,
siis vélistab see verbi kasutamise selle esmases fiiiisilises tdhenduses
ning néitab ilmselt, et verbi kasutatakse lauses abstraktses tdhenduses voi
grammatilises funktsioonis.

Tabel 3. Objektide sagedus ja tiilip votma + V,,, -konstruktsioonis
XVII-XX sajandil®

Votma +V,, Objektiga Objekti tiiiip
Sajand | -konstruktsiooni | konstruktsiooni
sagedus sagedus Materiaalne | Mittemateriaalne
XVII 6 3 1 2
XVIII 365 271 73 198
XIX 508 386 81 305
XX 31 29 1 28

8 Sisaldab ka juhtumeid, kus vétma-verbi juurde kuulub mitu da-infinitiivis verbi.
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Nagu tabelist 3 niha, sisaldab konstruktsioon valdaval osal juhtudest
objekti ning objekt on enamasti mittemateriaalne (27).

(27) Kui sa minu palwet weel kuulda wotad, siis heida armu minu mehe
peale ja kutsu ta siit ilmast dra .. (EKSK, AJA 1890)

XVII sajandi materjalis sisaldas konstruktsioon objekti 50% juhtudel,
XVIII sajandi materjalis 74% juhtudel, XIX sajandi materjalis 76% juhtu-
del ja XX sajandi materjalis 94% juhtudel. See, et objektid olid valdavalt
mittemateriaalsed, on lilekaalukalt religioossete tekstide puhul ootuspérane
ning nditab, et verbi kasutatakse harva tema fiiiisilist tegevust védljendavas
pohitdhenduses’.

6.2.3. Subjekt

Votma-konstruktsiooni subjektiks (vt tabel 4) olid koigil vaadeldud sajan-
ditel iilekaalukalt inimesed voi muud tahtelised tegijad, nagu jumal, kurat
vOi pliha vaim. Teisi subjektitiiiipe esines oluliselt vihem. Subjektina
esines ka antropomorfiseeritud loomi, seda eriti XIX sajandi tekstides.
Sageduselt jargnesid kehaosanimetused, valdavalt metoniiiimilises kasu-
tuses (28), kus votma viljendab iihteaegu tahtelist algust ja tulevikku.

(28) Sinno Tahtmisse perrd kik kannatalikkult kannatame, mes sinno issalik
Kdssi Meije pdle Wottap panna. (VAKK, Frolich 1787)

Pisut vahem sagedased olid subjektid, mille liigitasime abstraktseteks,
nagu niiteks oelus, kdttemaks, siidametunnistus. Ndites 29 viljendab
votma-konstruktsioon algusfaasi, mida voib, kuid ei pruugi tdlgendada
tahtelisena.

(29) Kui ma omma hinge seniia métlen, kus parrem ello wottab drra piihkida
keik weepissarad meie silmist .. (VAKK, Holtz 1817)

° Mittemateriaalsete objektide sagedust mdjutab piisitthendi kuulda votma suur
sagedus, sest kuulda votma objekt on alati mittemateriaalne, nagu séna, palve vmt.
Liigitasime kuulda votma -iihendi objektid mittemateriaalseteks ka juhul, kui objek-
tiks oli inimene (nt vota mind kuulda), sest pidasime sellises kontekstis inimesele
viitavat véljendit metoniiiimiliseks (kuulda voetakse inimese motteid, sonu vm).
Selle margendamisotsuse tulemusena voivad objektide liigitamise tulemused olla
monevdrra kallutatud mittemateriaalsete objektide poole.
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Samuti leidus subjektide hulgas véhesel hulgal fiiiisilisi objekte vo1i aineid,
institutsioone, loodusnéhtusi, nagu tuul voi ilm, ning taimi (tabeli 4 veer-
gudes esitatud sageduse kahanemise jédrjekorras).

Tabel 4. Subjektide semantilised rihmad votma + V,, -konstruktsioonis
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- ) )
XVII 6 0 0 0 0 0 0 0
XVIII 333 6 9 6 8 1 2 0
XIX 471 22 4 6 1 2 1 1
XX 28 0 1 0 0 2 0 0
Kokku 838 28 14 12 9 5 3 1

Et subjektiks on valdavalt inimesed, ei ole verbi votma tugevat tahteli-
suse tdhendust arvesse vottes iillatav. Siiski on tabelist 4 ndha, et gram-
matiseerumise kdigus on verb hakanud esinema koos vihem tahteliste
subjektidega, sealhulgas elutute entiteetide ja ainetega, nagu marjad voi
vesi. XX sajandil, mil loomulik grammatiseerumine oli peatunud ja verb
esines peamiselt ahelverbis kuulda votma, olid subjektiks taas inime-
sed, iiksikutel juhtudel ka institutsioonid v&i kehaosad inimeste asemel
(metoniitimiline tilekanne).

6.2.4. Aeg ja isik

Verbi votma abiverbilisuse iile otsustamiseks mérgendasime ka verbi
ajavormi ja grammatilise isiku. Eeldasime, et rikkalik vormistik viitab
korgemale abiverbistumise astmele (vrd eesti keele n-0 parisabiverbid
olema, saama, voima, pidama). Grammatiseerumine algab tavaliselt kdige
neutraalsematest vormidest, milleks praegusel juhul voiksid olla oleviku
aeg ja kolmas isik. Nende vormide suur sagedus néitab, et abiverbistumine
ei ole veel kaugele arenenud ja mOnes grammatilisemas kontekstis vdime
radkida vaid poolabiverbi staadiumist.
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Eri ajavormide sagedus on esitatud tabelis 5. Nagu tabelist niha, oli
koigil sajandeil sagedasimaks ajavormiks olevik, millele jargnesid sage-
duse vihenemise jarjekorras lihtminevik, tdisminevik ja enneminevik.

Tabel 5. Votma-verbi ajavormide sagedus da-infinitiiviga
konstruktsioonis

Sajand Olevik Lihtminevik | Tiisminevik | Enneminevik
XVII 6 0 0 0
XVIII 280 70 14 1
XIX 376 116 13 3
XX 16 13 1 1
Kokku 678 199 28 5

Analiitisitud materjali hulgas leidus verbi vorma kdigis ajavormides. Ole-
vik kui neutraalseim ajavorm oli teistest vormidest oluliselt sagedasem,
seevastu tdis- ja enneminevikku esines viga harva. See niitab votma-verbi
suhteliselt madalat grammatiseerumisastet.

Tabelis 6 on esitatud votma-verbi grammatiliste isikute sagedus.

Tabel 6. Votma-verbi grammatiliste isikute sagedus da-infinitiiviga
konstruktsioonis

Sajand | scl SG2 sG3 pLl PL2 pL3 ISI:I?:; Uldisik
XVII 0 5 0 0 0 0 0 1
XVII 3 42 174 10 28 102 0 6
XIX 29 64 224 36 51 97 0 5
XX 3 3 11 1 0 2 8 3

Kokku 35 114 409 47 79 201 8 15

Isikutest oli materjalis iilekaalus neutraalne ainsuse kolmas isik, sageduselt
jargmine oli mitmuse kolmas isik, mis osutavad grammatiseerumise algu-
sele just sellises kdneleja ja kuulaja véljendamise seisukohalt neutraalses
vormis. Erandiks on vaid XVII sajandi tekstid, mille kuuest lausest viies
oli votma-verb ainsuse teises isikus nagu ndites 30, mis osutab direktiivse
kasutuse domineerimisele varasemates tekstindidetes. Selliselgi kasutusel
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on voinud olla rahvakeelne taust. Néites 30 véljendab vorma tahtelist
algusfaasi, millele lisandub modaalne kavatsuse funktsioon.

(30) O Jnnimenne wotta mottelda / miinno kibbeda kanatusse pehl .. (VAKK,
Stahl 1637)

6.2.5. da-infinitiivi vormis verbid vétma + V,, -konstruktsioonis

Verbi votma abiverbistumise tdestamisel osutus kdigist mérgendatud tun-
nustest olulisimaks konstruktsioonis sisalduv da-infinitiivi vormis verb.
Joonisel 1 on néidatud, kui suur on sajandite materjalis verbide hulk, mis
votma-verbiga konstruktsiooni moodustasid.

180
160 A

o \

120 / \

// \\

22 / N

Sajand Xvi Xvin XIX XX

Verbide arv
g
N
/

Joonis 1. Verbide arv votma + V,,, -konstruktsioonis

Verbide arv, millega votma-konstruktsioone moodustati, oli suurim
XIX sajandi materjalis, kus da-infinitiivis verbi positsioonis leidus kokku
165 verbi. See osutab konstruktsiooni juurdumisele ja pidevale grammati-
seerumisele alates X VII sajandist. Kuna konstruktsiooni esinemissagedus
sajanditi erineb, pidasime vajalikuks vaadata ka keskmist esinemissage-
dust. XIX sajandi materjalis oli see 3,08, X VIII sajandil 2,83, XX sajandil
2,82 ja X VIl sajandil 2. Mainida tuleb siiski, et suur osa verbe esineb vaid
iiks kord, samas aga leidub viike hulk sageli esinevaid verbe, millest oma-
korda kdige sagedasem on kuulma. Ka mitu eespool esitatud ndidet (26 ja
27) sisaldasid just verbi kuulma. Sageli on ithendi kuulda votma kasutus
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imperatiivne ja seotud modaalsusega, st vajalikkuse véljendamisega. V3ib
oletada, et ahelverbi kuulda votma kasutus on mojutanud konstruktsiooni
votma + V,, modaalset funktsiooni, sest see esineb tihti direktiivsena,
selle terviktdhendus sisaldab osalejavilise vajalikkuse komponenti ning
kontekste, milles see esineb, vaib tdlgendada modaalsena.

XVII sajandi kuues lauses ei leidu kuulma-verbi veel tihelgi korral ja
sagedasimaks on hoopis verb métlema. See on omane kiriklikele tekstidele
ja seostub ilmselt rahvakeeleski levinud direktiivse kasutusega. Eespool
esitatud ndide 30 sisaldab verbi motlema. X VIII sajandi materjalis sisaldas
kuulma-verbi juba 25,8% konstruktsiooni esinemisjuhtudest. XIX sajandil
aga kuulma-verbi sagedus konstruktsioonis vihenes, moodustades niiiid
vaid 13,4%. Juba alates XVIII sajandist lisandus konstruktsiooni teisi
sagedasi verbe, nagu tegema, olema (nédide 31), armastama (ndide 32),
pidama, mille kasutus konstruktsioonis sagenes XIX sajandil. Ndites 31
viljendab vorma tahtelist algusfaasi, ndites 32 on vdimalik ka tulevikuaja
tolgendus.

(31) Odl mees wattab jultund olla, et silmist néikse; agga diglane kinnitab
omma teed. (VAKK, Piibel 1739)

(32) mis onnis polli neil jo siin on mitmesugguse risti ja kiusatusse al, kes
Jummala sanna wétwad siiddamest armastada ja kuulda .. (VAKK,
Jutud 1740)

XX sajandi materjalis on vihenenud konstruktsiooni tildine esinemissage-
dus eelmise sajandiga vorreldes ning kdigist esinemisjuhtudest iile poole
(54,8%) sisaldavad kuulma-verbi. Uhend kuulda vétma on ka tinapieva
eesti keeles ahelverbina kasutusel. [lmselt voib jareldada, et kui XIX sajan-
dil oli votma-konstruktsiooni kasutus sagenemas, siis XX sajandiks on
osalt kirjakeele normimise tottu selle produktiivsus oluliselt vidhenenud ja
konstruktsioon esineb peamiselt piisiithendina kuulda votma. Siiski leidub
ka ténapéeva kirjakeeles nditeid vorma-konstruktsiooni kasutamise kohta.

(33) Ja viga kiiduvddrt muidugi, et keegi on niitid votnud kogu seda pool-
hévinud ja paljuski unustatud varamut siistematiseerida, tutvustada.
(etTenTen, blog.varrak.ee)

(34) Ja iihel hetkel ei ole kedagi, kes votab kanda kindlustusriski, kuna mdd-
ramatus on kasvanud liiga suureks. (etTenTen, arvamus.postimees.ee)

Tanapéevases keelekasutuses on votma-konstruktsioonil sédilinud enne-
koike algne subjekti tahte véljendamise funktsioon, mida holmab tdhendus
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’suvatsema’ ja mille puhul on ldhedal ka algusfaasi tdlgendus (néide
34). Selle tadhendusega kaasneb sageli ka kdneleja irooniline suhtumine
(35). Tulevikutdhendus kui selgelt eristuv grammatiline tdhendus on aga
taandunud (keelekorralduslikult taandatud).

(35) .. siinkommijatest mitte keegi ei tea tipselt, kes kelle vastu ja mille
pdrast, mis eesmdrkidel voitleb — ja keegi votab delda, et see peaks
olema Eestile eeskujuks? (etTenTen, www.delfi.ee)

6.3. Jareldusi

Votma-konstruktsiooni kasutus on eesti kirjakeeles 14bi teinud omapirase
arengu, mis niitab selle sageduse suurenemist X VIII ja XIX sajandi teksti-
des ning vahenemist alates XX sajandist. Sellist kasutusmustrit voib pidada
iseloomulikuks eesti keele kui suhteliselt noore ja algselt kirikukeele
vajadustest ldhtudes teadlikult normitud kirjakeele morfosiintaktilistele
struktuuridele. Ootuspérane on seega nii konstruktsiooni kasutuseletuleku
algus kirjakeeles kui ka selle produktiivsuse jarkjarguline vihenemine
XX sajandil, mil saksamdjulisi (sealhulgas ka mitte otse saksa keelest
ile voetud, vaid saksa keele grammatilistest kategooriatest ldhtunud)
konstruktsioone hakati kirjakeeles teadlikult véltima.

Algselt XVII sajandi kiriklikes tekstides iiksikute direktiivsete kasu-
tusjuhtudega esindatud votrma + V,, -konstruktsioon saab kirikukeele
rahvaparasemaks kujundamise kaigus kirjakeeles eludiguse. Selle kasutus
sageneb loomulikul teel, kuna tegemist on arvatavasti tegelikust suulisest
traditsioonist iile voetud konstruktsiooniga. Teatud mottes on vorma-
konstruktsiooni kasutuses toimunu ka ootamatu, sest tiispiibli tolkimise
jaredigeerimise kédigus hdivab rahvapérane konstruktsioon uue, senisest
veidi grammatilisema kasutusvaldkonna: seda hakatakse kirikukirjakeeles
kasutama muu hulgas tulevikukonstruktsioonina seniste saksamdjuliste
saama- ja pidama-konstruktsiooni asemel. Siiski on ka selline kasutus
senise loomuliku grammatiseerumiskdiguga kooskdlas, sest algusfaasi
tahistavad konstruktsioonid kalduvad edasi grammatiseeruma just
tulevikukonstruktsioonideks. Kasutuse loomulikkus on arvatavasti olnud
toeks ka piiblikeele teadlikule rahvapérastajale Anton Thor Hellele, kes
selle tulevikukonstruktsiooni laiemasse kdibesse toi.
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7. Kokkuvote

Artiklis keskenduti regilauludes, murretes ja vanemas eesti kirjakeeles
esinenud suhteliselt harva esinevale votrma + V,, -konstruktsioonile ja
selle kasutamise taustale. Jalgiti konstruktsiooni grammatiseerumist
tahtelise fiilisilise tegevuse valdkonnast abstraktsemasse grammatilisse
kasutusse. Selle hulgas toodi vilja aspektiline kasutus (tahteline algus
ehk ingressiivne aspekt), osalejasisene vajalikkusmodaalne kasutus ja
esinemine tulevikukonstruktsioonides. Aspektuaalse kasutuse korral oli
XIX sajandi sdonaraamatumaterjalis ndha loomulikke laiendusi ka itera-
tiivsesse ja habituaalsesse valdkonda. Koiki konstruktsiooni grammatilisi
funktsioone jélgiti kontiinumina, kus piirid iiksikute funktsioonide vahel on
sujuvate lileminekutega. Votma-konstruktsiooni grammatiseerumise kaik
jargib pdhijoontes eri keelte tulevikukonstruktsioonide grammatiseerumise
iildisi seaduspérasusi ning seda voib kujutada ahelas SIRMINE > TAHE >
ALGUSFAAS > OSALEJASISENE VAJALIKKUS > FUTUURUM. Grammatiseerumise
esimest etappi siirmise valdkonnast tahtekonstruktsiooni koosseisu on
sdilinud kirjakeele materjali pdhjal raske tuvastada. Ulejiinud etappide
kohta leidub andmeid alates X VII sajandi esimese poole (Heinrich Stahli)
tekstidest (vt ka 6.4).

Tanapidevased tekstikorpused voimaldavad diakrooniliselt uurida ka
harvem esinevaid konstruktsioone ja nende arengu diinaamikat, mis vara-
semates nahtusepohistes kasitlustes pole nii selgelt esile tulnud. Votma-
konstruktsioon on XVIII ja XIX sajandi kirjakeeles olnud tdnapédevase
kasutusega vorreldes tunduvalt sagedasem. Konstruktsiooni esinemine
ldhedastes sugulaskeeltes ja arhailises regilaulukeeles, samuti murdekeeles
voimaldab oletada selle loomulikku rahvapérast tausta. Just tinu sellele
vois konstruktsioon ka kirjakeeles juurduda. Liiati oli vanemas tolkelises
kirjakeeles, ennekoike piiblikeeles, saksa keele tulevikuvormide vasteid
mugav kasutada.

Kirikliku kirjakeele vajaduste tottu on mitut tiilipi tulevikukonstrukt-
sioonid eesti kirjakeeles selle algusaegadest peale olemas olnud. Votma-
tuleviku votsid rahvakeeleldhedust taotlevad piiblitdlkijad Anton Thor
Helle eestvottel teadlikult kasutusele, et vihendada saksaeeskujuliste
tulevikukonstruktsioonide olulisust ning toetada rahvakeeles kujunenud
malli. Niisiis voib delda, et votma-konstruktsioonil olid rahvakeeles gram-
matiseerudes olemas loomulikud eeldused tuleviku viljendamiseks. XIX
sajandi keskpaigas alates Eduard Ahrensi grammatikast mdjule péédsenud
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preskriptivistlik 1dhenemine aga pidas tulevikku lébinisti voorapéraseks
kategooriaks. XX sajandi alguskiimnenditest alates on keeletoimetajad
tulevikukonstruktsioone kirjakeelest teadlikult tdrjunud. Seega olid para-
doksaalsel kombel nii vorma-tuleviku laialdasem kasutuselevott kui ka
sellest loobumine tihedas seoses kirjakeele teadliku arendamisega.

Konstruktsioon votma + V,, ei ole tinapdeva eesti keeles kasutusel
enam tuleviku véljendamiseks, kuid on siiski sdilitanud oma algupirase
tahtelise alustamise ja sellega seotud vajalikkusmodaalsusega seonduva
’suvatsemise’ tdhenduse. Konstruktsiooni kasutussagedus on tinapieva
keeles aga vorreldes XVIII ja XIX sajandiga margatavalt vihenenud.

Votma-tulevikukonstruktsiooni korvalejdédmist voib tiipoloogiliselt
pohjendada ka sellega, et tuleviku abiverbina ei ole votma maailma keel-
tes kuigi tavaline. Selle iiks pdhjusi voib olla votma-verbi leksikaalses
pohitihenduses, tipsemalt sellega véljendatud fiitsilise tegevuse piiratud
ruumilises ulatuses. Nagu eespool margitud, kasutatakse votma-siirmis-
verbi tavaliselt agendi kieulatusse jadvas peripersonaalses ruumis toimuva
tegevuse korral.

Maailma keeltes suhteliselt haruldase vofma-tuleviku esilekerkimine
ja taandumine eesti kirjakeeles voimaldab jélgida ndhtust, kus loomulik
grammatiseerumine kulgeb koos kirjakeele teadliku suunamisega ning
kus preskriptivistlik-puristliku 1dhenemise voidukéik koos vdoraparaste
konstruktsioonide tdrjumisega 1dpetab vorma-konstruktsiooni grammati-
lise kasutuse tulevikutarindites, st suleb ithe grammatiseerumistee. Samal
ajal jaab vorma-konstruktsioon kasutusele oma muudes grammatiseerunud
funktsioonides, mida teadlikult ei torjuta.

Lithendid

ADV — adverb; O — objekt; pL1 — pluurali I pdore; Pos.SUF — possessiivsufiks;
S —subjekt; sg1 —singulari I po6re; TRAN — translatiiv; V — verb; V,,— da-infiniiv;
Vi1 — 1. infinitiiv, da-infinitiivi vaste; V,,, — ma-infinitiiv; V, — nud-partitsiip
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The story of the Estonian véofma ‘get’ future

KULLI HABICHT, PIRET PIIROJA,
ILONA TRAGEL

In this paper we use corpus data and a constructional approach to describe the
grammaticalization of a hitherto little studied vétma ‘get’ + V,,, construction in
Estonian. The availability of Estonian language corpora has made it possible to
follow the changes in the use of the construction over time. The development
and use of the construction has been influenced by natural grammaticalization
on the one hand and a prescriptive approach to the literary language on the other.
In the paper we describe how the construction consisting of the verb votma ‘get’
and the first infinitive (da-infinitive), which was mainly used to express the be-
ginning of a volitional activity in older vernacular, acquired a new grammatical
function as a translation of the German future constructions. We describe the
grammaticalization path of the construction, outline its main grammatical func-
tions and analyze the origin of the construction (native or borrowed; natural or
contact-induced grammaticalization) based on corpus data. Our data shows that in
addition to its original use to express volitional physical activity, the construction
developed grammatical functions of volitional ingressive aspect, agent-oriented
modality and future. All grammatical functions of the construction were viewed
as a continuum with the boundaries between the functions being indistinct. The
presence of the construction in closely related languages, in the archaic language
of runic songs and in dialects indicates its vernacular origin which may have
facilitated its establishment in the written language. However, the prescriptive
approach dominant since the mid-19th century considered all future constructions
completely foreign to Estonian, which resulted in deliberate efforts to prevent the
use of such constructions in the written language. Accordingly, the construction is
no longer used to express future in modern Estonian, although it has retained its
volitional ingressive meaning as well as the related meaning of ‘deigning’, which
is associated with agent-oriented modality. The emergence and decline of the
cross-linguistically rare get future in written Estonian enables us to observe how
natural grammaticalization can progress in parallel with deliberate development
of the written language and how the triumph of a prescriptive-purist approach
along with avoidance of foreign constructions puts an end to the grammatical
use of votma ‘get’ in future constructions.

Keywords: morphosyntax, diachronic approach, future, verb get, written Estonian
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Emakeele Seltsi aastaraamat 60 (2014), 51-73
doi:10.3176/esa60.03

EESTLASTE EESNIMED 1900. AASTAL

ANNIKA HUSSAR

Annotatsioon. Artikkel avab lihemalt Emakeele Seltsi 2009. aasta Veski pdeva
konverentsil tutvustatud ja varem pdgusalt viidatud uurimuse tulemusi 1900. aasta
eesnimekasutuse kohta pracgusel Eesti alal (Hussar 2012: 35-37). XIX sajandi
teisel poolel hakkas eestlaste eesnimistu teadaolevalt muutuma (nt Roos 1962;
Rajandi, Tarand 1976; Hussar 2010, 2012). XIX ja XX sajandi piirimaa on huvitav
vahekokkuvdtte punkt, mis annab infot, kuidas ja kui ulatuslikult on nimed uute
nimede vastu vahetunud; kus on enam kasutatud traditsioonilisi laennimesid ja
kus on uuenduslikud eestipdrased nimed varem kasutusse tulnud; missugune valik
on tehtud vdorapéraste nimede hulgast; kas eelistused on sarnased voi piirkonniti
erinevad; kui ulatuslikud on erinevused linna- ja maakoguduste vahel; missugu-
seks oli selleks ajaks kujunenud just XIX sajandil laiemalt levima hakanud uus
joon nimekasutuses — kahe ja enama nime kasutus jne. Seda ajajarku on iisna
vihe uuritud nii stinniregistrite kui ka tegeliku, igapdevase nimekasutuse koha
pealt. Eduard Roosilt (1962) on artikkel eesnimede kohta XIX ja XX sajandi
vahetusel, Hildegard Mustalt (1964) tilevaade nimekasutusest XX sajandi algu-
ses, XIX sajandi 10pu materjali hdlmavad Annika Hussari artiklid (2009, 2010,
2012). Nimede osakaalu on XX sajandi eelsest ajast uurinud nt Henn Saari (1990),
Heldur Palli (1959), Lemming Rootsmée (1969).

Votmesonad: onomastika, antropontiiimid, eesnimed, kaksiknimed

1. Materjal
1.1. Nimede Kirjutamine

Andmed on kogutud 2003. aastal Siseministeeriumi rahvastiku toimin-
gute osakonna arhiivis leidunud siinnimeetrikatest 1900. aasta kohta.
Kaasatud on kdik eesti luteri kogudused, kusjuures kdrvale on jietud
luteri koguduste saksa pihtkonnad, isegi kui nende siinnimeetrikates on
kajastatud ilmselgelt eesti paritolu isikuid. Kuivdrd digeusu traditsioonis
on olnud nimede panekul teistsugused tavad ning ettekirjutusi rohkem,
on ka digeusu koguduste siinnimeetrikad korvale jaanud.
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Nagu varem nimetatud, on selle aja siinnimeetrikatega tisna keeruline
tootada (vt ka Hussar 2012: 39). 1892. aastal joudis venestamine siinni-
dokumentidesse ning varasemate saksakeelsete raamatute asemel tulid
kasutusele venekeelsed kirikuraamatud ja koguduste raamatud vahetu-
sid. Mitmes koguduses on samal ajal jatkatud saksakeelsete raamatute
pidamist, need on ilmselt osalt jadinud mustandiraamatuteks ja neid on
taidetud tdissaamiseni. Need mustandiraamatud voi muul pohjusel peetud
saksakeelsed raamatud on olnud suureks abiks nimede véljakirjutamisel.
Vene keele kasutamine on nimesid tublisti moonutanud; lisaks on kirja-
panijatel olnud oma pohimdtted nimede kirjutamisel ning seepérast on
nimedest arusaamisega teinekord tpris suuri raskusi. See tdhendab, et
nimekasutuse ildsuundumusi on vdimalik teada saada, ent moned niiansid
voivad materjali analiiisis siiski kaotsi minna.

Tolleaegsed venekeelsed stinnimeetrikad saab jagada kolmeks.

Osa kirjutajaid on valinud sellise lahenduse, et ehkki muu tekst on
venekeelne, on laste eesnimed kirjutatud ladina tdhtedega vdi on nimed
esitatud paralleelselt nii ladina kui ka vene tdhtedega, iiks neist varian-
tidest sulgudes (nt ka Hussar 2012: 39). Peale ristitute nimede on ladina
tahtedega lisatud mdnikord ka perekonnanimi ja/voi isanimi moonutamata
kujul. Kiillap on seda tehtud praktilistel pohjustel, et nimed eri raamatu-
tes iihtmoodi kirjas oleks ning neid saaks omavahel kokku viia. Sellises
raamatus voib olla jarjestikku registreeritud kolm tiidrukut, kellel on
kdigil nimi Mapus, sulgudes on aga iihel mérgitud Marie, teisel Mari ja
kolmandal Marin (Hussar 2012: 39).

Teine variant on puhtvenekeelsed raamatud, kus ka nimed on kirillit-
sas. Neiski on erinevusi. Osa kirjutajaid on iiritanud nimedel vahet teha:
eespool toodud niite pdhjal on Mapue, Mapu ja Mapun vdimalikult tapselt
kirja pandud.

Kolmas variant on puhtvenekeelsed raamatud, milles nimed on
variante arvesse vOtmata iihtlustatult kirja pandud: nt Maried ja Marid
on kdik Mapus’d. See teeb voimatuks uurida seda, kuidas kasutati naise-
nimede e- ja a-10pulisi variante voi kas ristimisel sai laps varasema
laenulise nimekuju voi moodsa aja vodraparase variandi. Monikord saab
kinnitust tegelike kavatsuste kohta ametnike hiljem (nt nimede eestista-
misel) tehtud markustest, kus nimi on kirjas selle tegeliku kasutuse jargi.
Péris uute nimede kasutuseletuleku uurimist see siiski ei takista: Jizbme’s
on vdimalik dra tunda Oilmet, 3anme’s Salmet, [yeo(n) on Hugo, I'envmu
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on Helmi ja I'unvoa Hilda. Selliseid puhtvenekeelseid kogudusi, kus
nimed on tihetaoliseks iihtlustatud, on siiski vaid liksikuid. Suurem osa
kirjutajatest kasutab eri nimevariante ning see vdimaldab saada nime-
eelistustest lilevaadet.

Kdige paremini sobivad uurimistooks saksakeelsed (mustandi)raa-
matud, mille puhul vdib probleeme tekitada kirjutaja kaekiri, ent nimed
on siiski arusaadavad.

Séérane iileminekuaeg ei olnud kindlasti kerge ka siindide kirjapani-
jatele, mis paneb kiisima, kas neil oma t63s ka midagi abiks oli. Monegi
koguduse siinnimeetrika vahel on sdilinud A3-formaadis iihelehekiiljeline
saksakeelne juhend nimede kirjutamiseks vene keeles (vt Regeln). Sellel
véljaandmise aastat kirjas ei ole. Juhend on digiteeritud ja néha mone siin-
nimeetrikaga koos Rahvusarhiivi Saaga lehel, nt Viru-Jaagupi 1900. aasta
stinnimeetrika esilehel on see olemas. Samalaadseid juhiseid annab paljude
Vene impeeriumis koneldud viikekeelte nimede kohta konsistooriumi
raamatuke ,,Ministeriell bestitigte Vorschriften des Evangelisch-luteri-
schen General-Konsistoriums betreffend die Fithrung der Kirchenbiicher
(metpuueckue kuurn) in russischer Sprache (1899). Soome, rootsi, lati,
saksa jt keeltes nimede korval on esindatud ka eesti nimed. Iga peatiiki
alguses on esitatud iildised reeglid, selle jarel mehe- ja siis naisenimede
loendid ning kuidas neid nimesid kirillitsas kirjutada. Ladina tihestikus
nimed jargivad selles viljaandes uut kirjaviisi ja on kirjas hddlduspéraselt,
nt Aado, Aadu, Kaarel, Kaarle, Kaarli ja ka selline hddldustiapsus kui
Eeduart. Kirillitsas vastetest on osa hiddldustipsemad, teised juhatavad
tagasi tihise algnime juurde. Néiteks naisenimede Edu, Eedu, Eeduga,
Hedi, Hedo, Hedu vasteteks on margitud Xeosuea, fosueca, aga Hebo
vasteks on kirjas Xebo ja Hebu vasteks Xeoy. llmselt ei ole viimastele
nimedele nii selget {ihist algnime leitud.

Konealuse raamatu juhised on kohati iisna lihtsustatud ja tekitasid
kiisimusi ka selle ilmumise jarel. 1901. aastal arvustab sealseid reegleid
Juhan Luiga: ,,Uksinda eesti nimestikus tulevad siil nimede kokkutdm-
bamise kriipsud ette, terve nimestiku kohta enam kui 70 korda, ja tihti
tombavad nad juure rea nimesid, 5, 6, koguni 8 nime iihtekokku; paile
nende kriipsude, juhatab paljude nimede juures tdht s. (s.o siehe!) teiste
nimede juurde, n. niit. Ik. 25 Mall, vt Maala. Viimane nimi tuleb vene keeli
Amalija kirjutada, Mall siis niisama, aga kuidas siis vahet teha, kui iihel
oel nimi Maali, teisel Mall?* Huvitav on see, et juhised on eesti nimede
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suhtes teiste keeltega vorrelduna jaigad ning eesti keeles erisugused nimed
sulavad vene keeles kokku iitheksainsaks variandiks, ehkki teistes keeltes
on mitut varianti vdoimalikuks peetud. Kui levinud juhendiraamat oli, ei
ole teada, kirjapanekute jérgi on sellest abi olnud — seda on ndha neist
raamatuist, kus nimed on paralleelselt esitatud.

Suurema osa koguduste puhul on siiski tdnu saksakeelsetele paral-
leelraamatutele voi siis seetdttu, et nimesid on mérgitud nii vene kui ka
saksa moodi, voimalik ladinatéhelist kasutust jalgida. Kuivord tollel ajal
on nimede kirjapanek kiillalt palju olenenud kirjapanija maitsest ja aru-
saamadest, siis on siinses t60s piiiitud koos vaadata sama nime ldhedasi
variante, nt Elfriede ~ Elfride ~ Elfriide voi a- ja e-10pulised variandid,
nagu Marie ~ Maria, Helene ~ Helena. Vanas kirjaviisis, eeskétt varasemat
nimekasutust esindavad (laen)nimed, nagu nt Jula, Rudo, Lena, on esitatud
tdnapdevases kirjaviisis. Eri nimedena on aga kisitletud juhtumeid, nagu
Marie/a — Mari, Helene/a — Leena.

1.2. Nimede ja laste arv

Laste koguarv on siinses uurimuses 22 738, sh 11 297 tiidrukut ja 11 441
poissi. Kaasatud on Eestimaa ja Liivimaa kubermangu ning Narva linna
luteri koguduste materjal, uurimuses kasitletud kogudusi on kokku 124.

Andmeid on analiiiisitud eeskétt toonaste maakondade kaupa, oma-
ette vaatluse all on Hiiumaa kui vOrdlemisi eraldatud piirkond. Lisaks
on linna- ja maakoguduste voimalike erinevuste viljatoomiseks omaette
vaadeldud kahe linna, Tallinna ja Tartu materjali. Et saada ettekujutust
toostuse arengu mojust selle kaudu, et olid tekkinud suured keskused,
kuhu tuli inimesi teistest piirkondadest, on tdnapdeva Eesti alalt vaatluse
all ka suur, ulatusliku eesti kogukonnaga todstuskeskus Narva.

Lastele on kokku pandud 774 nime, sh 425 naisenime ja 349 mehe-
nime. (Siin ja edaspidi on silmas peetud ainult ristimisel esimesele kohale
seatud nimesid ehk esinimesid, mitmiknimede teisi nimesid vaadeldud
ei ole.)

Lemming Rootsmée (1969: 623) iitleb Vonnu kihelkonna XVIII
sajandi nimekasutuse kohta, et kogu sajandi jooksul kasutati kokku 122
mehenime ja 94 naisenime. Ka Edgar Rajandi andmed kdnelevad sellest,
et naisenimesid oli XVIII sajandil viahem kasutusel kui mehenimesid
(Rajandi 1963: 177). Sama iseloomustab nt naabermaa Soome eesnime-
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kasutust (Kiviniemi 1982: 175-176). Ka XIX sajandi alguse Eesti- ja
Liivimaal oli rohkem kasutuses mehenimesid kui naisenimesid (Hussar
2012: 40).

Muutus toimus XIX sajandi teisel poolel koos uute nimede kasutusele-
tulekuga: uued naisenimed voeti kiiremini ja kergemini tarvitusse, meestel
plsisid kauem traditsioonilised nimed ning siilisid kauem ka seosed
ristivanemate nimedega (Hussar 2009).

Sellessamas Rootsmée vaadeldud Vonnu koguduses pandi ainuiiksi
1900. aastal 59 mehenime (215 last) ja 58 naisenime (197 last), lisaks on
umbes kolmandikul poistest ja kahel kolmandikul tiidrukutest kaks nime,
mis vdimaldas veelgi rohkem nimekombinatsioone.

Kinnitust leidis, et 1900. aastaks oli kdikjal kasutusel rohkem naise-
nimesid kui mehenimesid (erandlikult on dige vdike vahe mehenimede
kasuks Hiiumaal, aga see v3ib tuleneda pigem vihemast siindide arvust).
Linnades on nii tiidrukutele kui ka poistele pandud erinevaid nimesid roh-
kem, seda niitab nimekandjate vdiksem arv ithe nime kohta (vt joonis 1).

14

W Tudrukud
12

Poisid

10

Joonis 1'. Nimekandjate arv iihe nime kohta 1900. aastal

! Joonisel: Tartu 1 — Tartu linn.

55



2. Eelisnimed
2.1. Eelisnimede osakaal

Populaarsemate nimede osakaal oli ka 1900. aastal veel iisna suur — 20
nimest piisas vaadeldud maakondade ja linnade kahele kolmandikule tiid-
rukutest (linnades kiill veidi vihemale) ning isegi kolmveerandile poistest
(vt joonised 2 ja 3). Vordluseks: Kolga-Jaanis piisas 1835. aastal viiest
populaarsemast nimest, et nime saaks kaks kolmandikku tiidrukutest ja
poistest ning veel 1850. aastal iile poole tiidrukutest ja kaks kolmandikku
poistest (Hussar 2010: 198).
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Joonis 2. Tiidrukute eelisnimede osakaal 1900. aastal pandud
nimede hulgas

1900. aastal piisas 10-st tavalisemast nimest, et nime saaks olenevalt
piirkonnast 40-50% tiidrukutest, poistel kattis 10 nime 45-60% nime-
vajadusest, mis teeb koigi koguduste peale kokku 38,1% tiidrukute ja
51,3% poiste nimevajadusest. Eesti nimekasutust saab sageli Soome omaga
vorrelda, kuna paljud muutused on eriti XIX—XX sajandi vahetusel olnud
samalaadsed. Kiimne esinime puhul ilmneb, et need katsid soomlaste
nimevajadusest palju viiksema osa, umbes kolmandiku nii tiidrukutel kui
ka poistel (Kiviniemi 2006: 24-25). Soome nimekasutus moderniseerus
varem — oli Eestile eeskujukski — ning see vOib osutada, et soomlaste
nimevara on uuenenud ning koos sellega on vahenenud tdhtsamate nimede
iilekaal, Eesti on aga mdne sammu jagu veel muutustega maas.
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Joonis 3. Poiste eelisnimede osakaal 1900. aastal pandud nimede hulgas

Eesti vordluses voib lisada, et 30 aastat hiljem, 1930. aastal oli populaarse-
mate nimede osa veelgi vihenenud. 10 eelisnime seast sai nime ligikaudu
20% tiidrukutest ja 24% poistest (Hussar 1998: 44). Koige vihem katsid
1900. aastal eelisnimed nimevajadusest Tallinnas ja Tartus.

Koige tilekaalukama kasutusega esinimi oli 1900. aastal naisenime-
dest Marie/a Ladnemaal (14,4% nimeandmisjuhtudest) ja mehenimedest
Johannes Harjumaal (18,9%). Esinimedest kdige viiksema osakaaluga oli
naisenimedest Hilda Tartus (5,4%) ja mehenimedest Johannes Tallinnas
(8,7%), maakoguduste naisenimedest Marie/a Jarvamaal (6,1%) ning
mehenimedest August Vorumaal (8,8%).

2.2. Uldine nimepilt

1900. aasta eesnimistu on iisna eripalgeline, eriti kui nimesid kogu ala
ulatuses vaadata.

Esiteks leidub selles vanu, juba keskajal laenatud nimesid. Nende
osakaal on kiill XIX sajandi algupoolega vorreldes oluliselt vihenenud,
ent Marid, Reedad, Inglid, Tonised, Mdrdid, Jaanid ja Jiirid on ikka veel
esindatud.

Teiseks on laialdaselt kasutusel vooraparased nimed. Need saab kasu-
tuseletuleku pdhjal jagada kolme rithma.

Nagu varem nédidatud (Hussar 2012: 36), tulid esmalt kasutusele juba
tarvituses olnud laennimede voorapirased vasted. Jaani asemel hakati
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kasutama Johannest, Priidiku asemel Friedrichit, Liisa vO1 Liisu asemel
pandi tiidrukule nimeks Elisabeth, Leena asemel Helene jne.

Nende korval muutusid vastuvoetavaks ja ilmusid jark-jargult kasu-
tusse tédiesti uued, eestlaste seas seni tundmata nimed, nagu nt Rosalie,
Emma, Alma, Olga, Ellen, Erika; Feliks, Rudolf, Erich, Viktor.

Kolmanda rithma moodustavad eestipiarased nimed, mida eeskétt
kalendrites esitati ning mida ,,Kalevipojas® jt kirjandusteostes leidus ja
millest esimesed juba ka laiemat huvi pakkusid.

2.3. Populaarsemad nimed piirkonniti

Esmalt olgu esitatud piirkondade populaarsemad nimed (vt tabelid 1
ja?2).

Nagu varem osutatust (Hussar 2012: 37) ja juba nimetatud isedrasuste
pohjal selguma on hakanud, tuleb ka esikiimne nimesid ldhemalt uurides
esile, et pracguse Eesti ala saab toonase eesnimekasutuse poolest jagada
mottelise piiriga kaheks: lddnepoolseks alalhoidliku ja idapoolseks uuen-
duslikuma nimekasutusega alaks. Pohja poolt 16una poole liikudes voib
piiri tdmmata Harjumaa ja Virumaa vahele ning Jarvamaad ja Viljandimaad

Tabel 1. Populaarsemad naisenimed 1900. aastal piirkonniti

Jrk | Hilumaa | Saaremaa | Lilinemaa | Harjumaa | Pirnumaa | Jirvamaa
1. Marie Marie Marie Marie Marie Marie
2. Anna Ida Liisa Annette Anna Marta
3. Liisa Liisa Anna Alide Hilda Alma
4. Alide Miina Elvine Elvine Ida Alide
5. Helene Juuli Alide Hilda Alma Hilda
6. Adele Eliise Ann Anna Ella Elfriede
7. Elvine Alvine Mari Helene Liisa Helene
8. Hilda Juulie Annette Pauline Alide Johanna
9. Marta Liina Marta Marta Agnes Adele
10. | Pauline Alma Leena Liisa Helmi Juuli

Salme Sofie Johanna
Juuli
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pidada vahealaks, kus leidub nii uuemaid kui ka varasemaid hoiakuid
(varasem tava eriti mehenimede puhul).

Laennimed. Ka laennimede puhul kujunes vilja lddne—ida jaotus (v.a
linnad). Joonisel 4 on laennimede kasutuse andmed jirjestatud tiidrukute
laennimede osakaalu suurenemise alusel. Selgelt on ndha, et poistele pandi
laennimesid rohkem kui tiidrukutele (v.a saartel), mis viitab taas sellele,
et tiidrukute nimedes on uus mood varem néha. Pdrnumaal ja Viljandi-
maal on erinevused naise- ja mehenimede tarvituses eriti kontrastsed:
poistest sai laennime iile kolmandiku, tiidrukutest ligikaudu 15%. Teiseks
eristuvad linnad — Tallinn, Narva, Tartu —, kus traditsioonilisi laennime-
sid pandi vihem kui mujal. See kinnitab varem oletatut, et ehkki risti-
vanemate osatéhtsus oli XIX sajandi [0puks nagunii oluliselt vidhenenud,
norgenesid linna rannates sidemed perekonnaringi ja kodukandiga — kust
lastele tavaliselt ristivanemad leiti — ning linnas leiti nii uued nimed kui
ka varasemast erineval viisil ristivanemad (Hussar 2009: 525). Niiteks
koigi koguduste populaarseimat naiste laennime Liisa, mis on 13. kohal ja
mis on kogu Lédnemaal iiks tavalisemaid naisenimesid {ildse, ei pandud
Tallinnas 1900. aastal kordagi. Samuti on Ladnemaal populaarne Mari
mujal nii loomulikult Marie vastu vahetunud, et esineb lisaks veel ainult

ViEla;;di_ ‘:Iill;l:_ T;l::_ Vn(:;:_ Tallinn | Tartu | Narva | Kokku
Marie Alide Alide Ella Elfriede | Hilda Marie Marie
Anna Helene | Salme Alide Hilda Alide Alide Alide
Ella Hilda Alma Alma Alide Elfriede |Ida Hilda
Liisa Marie Ida Emilie Helene | Marta Helene | Anna
Alma Alma Ella Anna Marta Linda Adele Alma
Alide Olga Hilda Emma Alma Salme Elfriede |Ida

Ida Annette | Emilie Hilda Amanda | Alma Alma Helene
Johanna Ida Adele Olga Marie Emilie | Hilda Ella
Hilda Amanda | Linda Ida Johanna | Marie Anna Salme
Linda Elfriede | Anna Alvine Olga Ida Linda Marta
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Tabel 2. Populaarsemad mehenimed 1900. aastal piirkonniti

Jrk | Hiiumaa | Saaremaa Léainemaa Harjumaa Pirnumaa | Jirvamaa
1. Johannes | Aleksander| August Johannes Jaan Johannes
2. Eduard August Jaan August August August
3 Aleksander| Eduard Johannes Aleksander Karl Aleksander
4 August Oskar Aleksander Eduard Johannes Rudolf
5 Rudolf Johannes | Mihkel Rudolf Aleksander | Karl
6. Evald Mihkel Karl Jaan Juhan Eduard
7 Villem Peeter Eduard Julius Peeter Voldemar
8 Oskar Karl Jiri Hans Eduard Arnold
9 Anton Jakob Anton Jiri Martin Gustav
10. |Hermann |Aado Hans Voldemar Hendrik Oskar
Peeter Jaen Otto
Teodor Juhan
Julius
Jiri

saartel, mone korra Pédrnu- ja Viljandimaal ning tiks kord nii Vorumaal
kui ka Tartus. Ladnemaal on esikiimnes nii varasema kasutuse Mari kui ka
uue aja Marie, samas on liheskoos nii Ann kui ka Anna. Mehenimede seas
tuleb selliseid vana-uue paare esikiimnes ette rohkemates piirkondades,
nt Johannese korval esinevad Jaan (Jaen), Juhan ja Hans.

Varem oma piirkonnale iseloomulikke nimesid tuleb esile dige harva:
naisenimedest Aet Hiiumaal (1 kord), Els Pérnu- ja Viljandimaal (kum-
maski 1), Epp Viljandimaal (1), Katre ja Katri Vorumaal (kumbagi 1),
Saaremaal veel Ingel (2), Ruudu (2), Triin (7), Viia ja Viiu (vastavalt 6 ja
4); mehenimedest Ernits Virumaal (2), Justin Vorumaal (1), Magnus Hiiu-
maal ja Harjumaal (vastavalt 3 ja 2), Matt Viljandimaal (1), Mdrt Pérnu- ja
Viljandimaal (vastavalt 10 ja 3), Reinut La&nemaal (2), Tiidrik Virumaal
(2), Saaremaal veel Jaen (7), Laas (4), Reedik (1), Riidu (3), Vassil (4).

Sagedamini esinenud laennimede hulgas on nt Liisa, Ann, Mari,
Leena, Miina, Liina. Poisid said koige sagedamini nimeks Jaan, mis on
laennimedest ka ainsana iile Eesti esikiimnes, peale selle veel nt Jiiri,
Peeter, Mihkel, Kaarel, Juhan.
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Viljandimaa | Virumaa | Tartumaa |Vorumaa| Tallinn Tartu Narva Kokku
August Johannes | August August | Johannes | Karl Johannes | August
Jaan August Johannes | Eduard ?elfksan— August | August | Johannes
Hans Aleksander| Karl Alfred Karl Johannes | Voldemar | Aleksander
Johannes Eduard Eduard Oskar Voldemar| Eduard | Eduard | Eduard
Juhan Karl Aleksander| Karl Alfred Aleksander| Aleksander| Karl
Eduard Voldemar |Jaan Rudolf |Arnold |Rudolf |Richard |Jaan
Karl Rudolf Oskar Paul August | Artur Rudolf | Rudolf
Aleksander | Arnold Rudolf Jaan Richard | Voldemar | Albert Oskar
Jiiri Heinrich | Voldemar |Osvald |Eduard |Alfred Oskar Voldemar
Martin Karla Arnold Richard | Oskar Ernst Adolf Arnold
Elmar Oskar Robert

Véorapirased nimed. Kui tolleaegset nimekasutust lithidalt iseloo-
mustada, siis vOib selle kohta 6elda ,,vodrapérasus® — eesnimistust on
kadumas eesti keelde mugandunud ja pikalt tarvituses olnud laennimed
ning pisut on mérke uuest, eestiparaste nimede moest, ent valdavalt saavad
lapsed vOorapdrase nime.

Kui tabelites 1 ja 2 esitatud esikiimmet jargmise kiimne vorra piken-
dada, leiaks sealt kogu Eesti kohta naisenimed Emilie, Elfriede, Liisa,
Linda, Johanna, Pauline, Adele, Olga, Annette, Julie jamehenimed Alfred,
Richard, Paul, Artur, Julius, Hans, Heinrich, Jiiri, Juhan, Peeter.

Ehkki esmapilgul tunduvad vodrapirased nimed eri maakondades
iisna ithedsamad olevat, siis 1ahemalt uurides see nonda pole. Kdige popu-
laarsem naisenimi Marie puudub esikiimnest Tartumaal (on 12. kohal) ja
Vorumaal (15.). Seega saab 6elda, et laennimede asemel nende rahvusva-
heliste vastete kasutamise etapp on kas labitud voi pole seda olnudki. Nt
Palamusel pole kogu XIX sajandi jooksul Marie olnud esinimi; see nimi
oli moes 1860.—1870. aastatel, kuid joudis ka siis vaid eelisnimede seas
3. kohale (vt ka Hussar 2012: 49). Marie on esinimi koigis lddnepoolsetes
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Joonis 4. Laennimede osakaal 1900. aastal pandud nimede hulgas
piirkonniti

maakondades, samuti vahealadel Jarva- ja Viljandimaal ning Narvas.
Mariet voib pidada eelmise nimepanekutava Mari asendusnimeks. Sama-
laadsed asendusnimed Anna, Annette, Helene on piirkonniti erinevalt
esindatud. Jargmine populaarne nimi 4/ide on juba uuema nimemoe esin-
daja, mis ilmus eestlaste kasutusse 1900. aastale eelnenud paari kiimnendi
jooksul. Alide puudub esikiimnest Saaremaal ning laiemalt vaadates on
see ladnepoolsetel aladel pingereas tagapool, idapoolsetel eespool, sh
esikohal Virumaal ja Tartumaal. Samuti uue nimena pruuki tulnud Hilda
puudub Saaremaal ja Lddnemaal, kuid on esinimi Tartus. Ka muude
uuemate esikiimne nimede Alma, Ida, Ella, Marta puhul voib méargata
kasutuses ebaiihtlust. Siiski voib tdheldada, et nende seast suhteliselt
uuemad — Alma ja Ella — on pingereas eespool idapoolsetes maakondades
ning koigis linnades. Mdlemad on esikolmikus V&rumaal, kusjuures Ella
on esinimi. Mérkida tuleks veel, et Tallinna esinimi Elfriede on olemas ka
teiste linnade ja Virumaa esikiimnes, kuid esineb ldéne pool vaid iiksikuid
kordi ning puudub koguarvestuses esikiimnest (on 12.).

Meeste esinimede Augusti ja Johannese kasutus on koikjal iisna tiht-
lane, vaheldumisi on need nimed igal pool enamjaolt esiviisikus (Johannes
puudub esikiimnest Vdrumaal). Koguarvult pole Augusteid Johannestest
oluliselt rohkem. Usna iihtlaselt esineb ka sama laadi asendusnimi Karl.
Uuemad nimed kogu ala esikiimnes on Rudolf, Oskar, Arnold. On iisna
ootuspérane, et neid ja teisi uuemaid laene esineb sagedamini idapoolsetes

62



piirkondades, motteline ala holmab uute nimede kasutajana Jdrvamaa, ent
mitte Viljandimaad. La4ne pool tulevad peale nimetatute tipus esile veel
Anton ja Evald, ida pool leidub uuenduslikke nimesid rikkalikumalt, nt
Albert, Alfred, Ernst, Richard, Elmar, Robert. Kdige uuemate nimedega
linnade kdrval tousevad esile Tartumaa ja Vorumaa. Muutused meeste
eelisnimedes on sedavord vérsked, et 1900. aasta uuemad voorapérased
nimed on iilekaalus veel ka 1920. aastal. Edgar Rajandi ja Helmut Tarand
(1971: 213) nimetavad sellest ajast Tallinna mehenimede esikiimnes nt
Arnoldit ja Elmarit (nende korval endiselt ka Johannest). Naisenimede
esiklimnes kattuvusi 1920. aasta Tallinna esikiimne nimedega ei esinenud,
iilekaalu olid saanud eestiparased nimed ning nende kdrval veel uuemad
vooraparased nimed (nt Ellen ja Helga).

Eestipirased nimed. Nimevaliku muutused tulevad hésti esile uute,
eestipdrasust taotlevate nimede leviku uurimisel.

Eestiparasust on kasitletud erinevalt. Eduard Roos (1962: 419) arvas
nditeks eestipdraste nimede hulka ka Hilda ja Ella, kuna neid oli eesti-
parasena tutvustatud ning Roosi hinnangul rahva seas eestipirasena vastu
voetud. Hilda oli Andres Saali samanimelise jutustuse tegelane (Roos
1962: 419). Ella puhul peaks arvesse votma seda, et kui saksa kultuuri
endiselt eesti nimedele moju avaldanuks pidada, siis just 1890. aastatel
oli Ella saksa eelisnimede hulgas.

Siinses t60s on eestipdrasena kisitletud eesti (voi ldhisugulaskeelte,
eeskitt soome) tiivedele toetuvaid nimesid, mida eestipdrasena tutvustati ja
soovitati. Kirjandusteostest kui nimede levitajast ei saa siiski modda vaadata
ja Linda — millele mitmel moel eestilisust lisati (sama nimega ajakiri, seltsid)
ning mis parasjagu saksa tavalisimate nimede hulka (mis ju meie nimekasu-
tust mojutasid) ei kuulunud — on ,,Kalevipoja“ nimena loetud eestipéraseks.
Naisenimedest olid populaarsemad eestipdrased nimed tol ajal Salme (9.),
Linda (14.) ja Helmi (23.). Eestipdrastest naisenimedest leiab 1900. aasta
kasutusest veel nt Aina, Aino, Helma, Helme, Leida, Leili, Salmi, Oie, Oilme,
neist paljud esinevad vaid korra: Alga, Eha, Elva, Endla, Koidu, Mooni,
Pdrja Vorumaal, Ainu, Heli, Vaike Virumaal, Lehta ja Leita Tartumaal.

Joonisel 5 on esitatud Eesti ala eestipdraste naisenimede osakaal
kasvavas jirjekorras.

Kbige vihem on eestipdraseid nimesid pandud Lididnemaal, saartel
ja Harjumaal; populaarsuse keskmeks on Tartumaa ja Tartu linn koos
Viljandi- ja Vérumaaga.
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Joonis 5. Eestipdraste naisenimede osakaal 1900. aastal piirkonniti

Mehenimede seas on 1900. aastal alles esimesi iiksikuid mérke uuest
rahvuslikust suunast. Uuritud kogudustes on kogu Eesti ala peale kirja
pandud viis Endlit, neli Lembitut ning neli I/marit. Ka iilejadnud loetelu
pole kuigi pikk ning uute nimede kasutus on iiliharv, nt Aari, Kalev, Olev,
Pikker, Sulev. Kdige enam esineb taolisi nimesid Vorumaal — 10 korda,
mis siiski ei tee kokku protsentigi (0,66%). Mehenimede esikiimnesse
joudsid eestipdrased nimed oluliselt hiljem, nende korgaeg oli Eestis
1930. aastate keskel nimede eestistamise ajal (Hussar 1998: 49). Mainitud
1920. aastate Tallinna nimede edetabelisse olid jdudnud Lembit ja Endel
(Rajandi, Tarand 1971: 213).

2.4. Kaksiknimed

Ehkki 1900. aastal tuli ette ka rohkema kui kahe nime panekut, on enam-
jaolt tegemist siiski kahe nime kombinatsioonidega ja seepérast on eelis-
tatud nimetust kaksiknimi. Kaksiknimed levisid XIX sajandi teisel poolel
kogu Eesti alal. 1900. aastaks oli kahe nime komme kiillap koikjal tuttav,
ent selle levik vdga ebaiihtlane, ulatudes tiidrukute puhul linnakogudustes
tile 80%, isegi 90%-ni (maakogudustest kdige rohkem Rakveres, 82,3%)
ja puududes mones kohas téiesti. Tiilipilise uue nimemoe nihtusena on
tiildrukud kaksiknimesid rohkem saanud.
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Joonis 6. Tlidrukute kaksiknimede sagedus 1900. aastal kihelkonniti.
Kaardil nédidatule lisaks: kaksiknimede sagedus Tallinnas oli 70,8%,
Tartus 60,5% ja Narvas 33,3%?

Kaksiknimede moe kese oli Tallinnas, Virumaal ja Tartus, jargnevad
Jarvamaa, VOrumaa ja Tartumaa. Lidne pool esineb kogudusi, kus
kaksiknimesid kordagi ei registreeritud (kaardil valgega): tiidrukute
puhul Hanilas, Mihkli Eestimaa osas (Liivimaal iiks tiidruk), Muhus ja
Saare-Jaanis, poiste puhul Hanilas, Muhus, Emmastes, Vormsil, Piihas,
Tdostamaal. Harvemini kasutati kaksiknimesid Lé&nemaal ja saartel. Poiste
kaksiknimede sageduse jagunemine sarnaneb tiidrukute nimede omaga,
ent on tagasihoidlikum (vrd joonis 7).

Seega on kaksiknimede tarvituses suured erinevused, ulatudes
tavapdrasest praktikast peaaegu tundmata kombeni. Huvitav on, et kui
Viljandimaa touseb silmatorkavalt esile uuendusliku joone — eestipdraste
naisenimede — poolest, siis teine oluline muutus, kaksiknimede panek, on
seal suhteliselt tagasihoidlik.

% Aluskaardina on kasutatud on Eesti Keele Instituudi kohanimeandmebaasi (KNAB)
kihelkonnapiiride kaardikihti.
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Joonis 7. Kaksiknimede kasutus 1900. aastal maakonniti

2.5. Kogu Eesti ala

Kui arvestada uute nimekasutusjoonte omaksvottu (eestipdrased nimed,
kaksiknimed, populaarsete nimede vdiksem osakaal, nimede arvu suu-
renemine) ja vanade tavade piisimist (laennimede kasutus) ning piiiida
hinnata tldist pilti, on peaaegu kdigi niitajate poolest uuenduslikumate
piitkondade seas iisna ootuspéraselt Tallinn. Ainuke, millelt Tallinn ida-
poolsetest aladest oluliselt maha jiéb, on eestipdrased nimed, nende osa-
kaalult on see linn viimaste seas. Nimedest domineerivad vddrapirased,
ka laennimede kasutus on tagasihoidlik.

Tallinnale jargneb teine suurem keskus, Tartu, mis on uuendused — nii
eestiparased kui ka kaksiknimed — hésti omaks votnud. Eestiparaste nimede
osakaalu poolest tiletab linna Tartumaa, mis ka muudelt néitajatelt kuulub
moodsama nimekasutusega alade sekka.

Tartule jargneb uuenduste vastuvotul Vorumaa, mis torkab peale
mujalgi iseloomulike joonte silma teistest monevorra erineva nime-
valikuga. Vdrumaa uuenduslikum nimekasutus tulebki ilmselt siduda
uuenduste keskpunkti, Tartumaa ja Tartu linna l&hedusega.

Virumaa on kaksiknimede leviku keskmeid, eestipiraste nimede
levikult ja laennimede taandumiselt jd4b ta aga teistest maha. Jirvamaa
nimekasutust v3ib vorrelda ta asukohaga — jaib teiste keskele.
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Narva linn on maakondadega vorreldes lisna uuendusmeelne, nditeks
kasutati seal vihe laennimesid, ent teistest linnadest jadb ta maha nii
kaksiknimede kui ka eestipdraste nimede levikult.

Koige alalhoidlikuma kasutusega on Lddnemaa ja saared, nende jérel
Viljandimaa, Harjumaa ja Pdrnumaa. Viljandimaa tduseb esile ithe néitaja
poolest — seal on Tartu linna ja maakonna jirel pandud tiidrukutele eesti-
péraseid nimesid koige enam.

Markimist vaarib, et ehkki praegusaegne Eesti ala jagunes toona
Eestimaa ja Liivimaa kubermangu vahel, ei saa esile tuua iihtki joont, kus
eesnimekasutusele iseloomulikud jooned jaguneksid pohja ja 1duna vahel.

3. Nimekasutuse mojutajad

Esmalt tuleb arvesse Eesti ajalugu. Talupojad ning nende liikumisvoima-
lused ja meele vabastas pirisorjuse kaotamine Eestimaa kubermangus
1816. ja Liivimaa kubermangus 1819. aastal. Talupojad sdltusid seejérel
maaomandi tdttu moisnikust, kuid olid isiklikult siiski vabad. Talude
pariseksostmine vottis Eesti alal vdga erinevalt aega, joukamad piir-
konnad tulid sellega kiiremini toime, vihem joukates renditi talusid veel
pikka aega. Igal juhul tihendas vabadus senisest suuremat liikuvust ning
soltumatust. Nimepanekutava muutumise mottes tdhendas see rohkem
kontakte — isegi kui elukohta ei vahetatud — ning vabamat suhtumist
senistesse traditsioonidesse.

Périsorjusest vabastamisega kaasnes perekonnanimede panek, mis
muutis eesti senist nimestiisteemi. Eesnimedele sellel otsest mdju ilmselt
polnud. Eesnimistut vois perekonnanimede panek mojutada selliselt, et
need vanad laennimed, mida lastele enam eriti ei pandud ning mis pere-
konnanimede panekuga isanimest (v0i kohanimest) perekonnanimeks
said, vajusid eesnimedena unustusehdlma.

XIX sajandi todstuslik areng tihendas toostuskeskuste kujunemist,
millega kaasnes inimeste suurem liikuvus ja koondumine eri piirkonda-
dest iihte suuremasse keskusesse. Kindlasti tdhendas see peale linlaste
arvu suurenemise ka nende kaudu moju kodukohta jadnute silmaringile
ja seisukohtadele, sest kontaktid séilisid. Raudteed hakati Eestis ehitama
1868. aastal, esimesena valmis Peterburi-suunaline tee. Raudtecjaamade
timber kasvasid asulad, kuhu koondus inimesi eri paigust. Nditeks Rak-
vere elanikkond kasvas 1870. aastast sajandi 16puni iile kahe korra: 1870.
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aastal elas Rakveres 2664 inimest, 1897. aastal juba 5890 (EE 8: 17). Nii
toostuskeskuste kui ka raudtee arendamisel vajati haritud spetsialiste, kes
toid kaasa vodraid nimesid, mille kohalikud jérk-jargult omaks votsid.
Siinse kédsitluse materjalist puudutab see teema eeskétt Virumaad ja Narvat.

Majandusliku arengu kohta on Mart Laar (2005: 212) nentinud,
et ehkki Pohja-Eestit on drkamisaja kontekstis peetud Louna-Eestist
mahajéénumaks, tuleks silmas pidada seda, et need kaks ala arenesid eri
suunas: 1duna pool toetus majandus pdllumajandusele, pdhja pool said
pollumajanduse korval olulise rolli todstus ja kaubandus, eriti raudtee
avamine. Ehkki Pohja-Eesti majanduslik areng oligi mOnevorra aeglasem,
tuleks samas arvesse votta linnade suuremat osa Louna-Eestiga vorreldes,
linnade aktiivsem elu mojutas ka rahvuslikku litkumist (Laar 2005: 215).

Kuna Virumaad on alati ldbinud olulised ithendusteed suure keskusega,
voib see olla mojutanud seda, et Virumaa on nimekasutuselt pigemini
uuendusliku poole peal (nt laennimed on juba vordlemisi harvad). Uued
nimed ning vaated nimedele on sinna vdinud jouda modda maanteed ja
hiljem raudteed. Nagu kdigis piirkondades, nii on ka viikestes uuendusi
paremini vastu voetud just keskuste iimbruses (vt joonis 6, mis esitab
andmeid kihelkondade kaupa). Rakvere ja selle imbrus on kaksiknimede
omaksvotmise keskne koht. Kaksiknimesid ei ole nimepanekul teada-
olevalt soovitatud, seega peab see olema eeskuju mojul levinud komme.
Eeskuju oli voimalik saada kontaktide kaudu, nii et tihendusteede mdju
tuleb oluliselt arvesse.

Narva oli uurimusse haaratud kui suure eesti kogukonnaga todstus-
keskus. Nimede valik oli Narvas uuemeelne, ent osa uuemaid jooni on
esindamata voi suhteliselt norgad: nimede arv on {isna suur; laennimed
on jadnud tagaplaanile, ent eestiparaseid nimesid on tagasihoidlikult ja
kaksiknimede populaarsus jddb korvalasuvale Virumaale alla; nimed on
vooraparased, ent teiste piirkondadega vorreldes silmatorkavaid erinevusi
ei ole. Kujutades ette mujalt tulnud inimeste olukorda uues keskkonnas,
vOib oletada soovi pigem sulanduda, mitte eristuda.

Nimeandjate sotsiaalset staatust ei ole siinses késitluses andmete eba-
ithtlase esindatuse tottu vaadeldud, kuid oma roll on nimede muutumisel
kindlasti olnud ka sellel, et eestlaste positsioon iithiskonnas on olnud
muutumas. Suurenenud on eesti haritlaste osa (petajaid on rohkem) ning
ka muudes valdkondades on eestlaste osakaal kasvanud, nt kaupmeeste
ja muude ametimeeste seas — eestlased pole enam ainult talupojad ja
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lihttd6lised ning kihistumist on nii linnas kui ka maal. Roos (1962: 413)
on esile toonud, et XIX sajandi esimesel poolel ning juba X VIII sajandilgi
on voorapdrase nime saanud lastel tavaliselt vdhemalt {iks ristivanem
muulane ning uute nimede vahendamisel on olnud oluline roll ahelal
,,mois — sakslaste ldhikonda kuulunud ametimehed (védiksemate moisate
valitsejad, aidamehed, moldrid, kortsmikud jne) — talupojad. Sama on
eelmiste sajandite kohta markinud Rootsmie (1969: 623) ja Tiik (1977:
284). Varasema aja, X VI sajandi seisuse ja nime seoseid on uuritud (Palli
1959), ent XIX sajandi kohta taolist uurimust pole. Siinkirjutaja tdhele-
panekute jargi on XIX sajandi 1opu poole sagedamini nimeuuendajateks
olnud vanema v0oi ristivanemana isikud, kellel oli ameti tdttu tdendoliselt
suurem suhtlus- voi silmaring, mdisarahva osa nii midirav enam polnud.
1900. aasta materjalist leiab jargmised néited: Jirva-Peetris on koolidpetaja
pannud pojale nimeks Lembit, Edmund Adolfi ristiisa Kanepis on kaupmees
Ado, Raphaeli isa on Urvastes sepp, Normann Bernhardi isa Kanepis
tallimees, Einhardi isa Kanepis ritsep, Edvini isa Simunas valitseja Henn,
Selma Regina isa Rapinas sepp, Brunhilde isa Simunas urjadnik Jiiri jne.

XIX sajandi alguseks oli Lembit Andreseni sonul Eesti ala erineva
haridusliku tasemega, kuna pohja ja 16una pool oldi koolidpetuse juurde
joutud ise ajal; sajandi keskpaiku oli kiilakoolide vdrk Iduna pool oluliselt
tihedam (Andresen 1995: 97). 1860.—1870. aastatel hakati teostama uut
suunda, koolikohustust, ning tihendati oluliselt koolivorku, eriti Eesti-
maa poolel (Andresen 1995: 105-106). Peale haridustaseme paranemise
tdhendas see maaharitlaskonna kasvu ja kindlasti ka kohapealset moju.
Laar (2005: 213-215) toob esile, et PGhja-Eesti poolel olid hariduslikult
esirinnas Jarvamaa ja Virumaa, tagasihoidlikumad olid Harjumaa ja La4ne-
maa. Liivimaa Eesti osas oli koolihariduse tase paremal jirjel. Hariduse
moju kontekstis tuleb nimetada Tartumaa arengut mojutanud Tartu linna ja
iilikooli. Tartumaale koondus seetdttu juba eeldrkamisajal olulisi tegelasi
(Laar 2005: 208) ning Tartumaa kujunes iiheks olulisemaks rahvusliku
drkamisaja liikumise keskuseks.

Nimekasutust silmas pidades tuleb nentida, et ehkki 1900. aastaks
oli koolivdrk ja seega hariduse kéttesaadavus Pohja- ja Louna-Eestis
enam-vdahem iihesugune, oli praeguse Eestimaa kaks korda tihedama
haridusvorgu ajalugu siiski lithike, paari pdlvkonna vanune ning selle
tottu viaiksema mojuga. Parema haridustasemega Jarvamaa ja Virumaa
kuuluvad nimevaliku poolest julgemate ja uuenduslikemate hulka, eriti
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muidugi Virumaa. Kindlasti aitas haridustaseme paranemine kaasa silma-
ringi laienemisele ja voimaldas ligipaddsu uuele infole: jérjest rohkem loeti
ajakirjandust, kalendreid, lisanduvat ilukirjandust, mis kdik pakkusid muu
korval uusi nimesid.

XIX sajandi II poolel oli oluline roll rahvuslikul drkamisel. Laar on
modtnud rahvuslikku aktiivsust, arvestades ajalehtede tellimist, osa-
lemist seltsides ja kooriliikumises, osavottu laulupidudest, rahvaluule
kogumist ja annetusi Aleksandrikoolile (Laar 2005: 193—-196). Nende
pohjal kokku pandud rahvusliku aktiivsuse kaart (Laar 2005: 201) kattub
vihemalt osaliselt nimekasutuse alalhoidlikkuse-uuendusmeelsuse piir-
kondadega. Naiteks olid Laari jargi (2005: 201) vihem aktiivsed saared
ja Ladnemaa mandriosa, suurem osa Harjumaast oli keskmiselt voi alla
keskmise aktiivne, Tartumaa ja Viljandimaa olid iile keskmise aktiivsed.
Nimetarvituse poolest kattuvad need alad nimekasutuses silmatorkavalt
tagasihoidlike vdi muutusterohkete piirkondadega (t6si, Viljandimaa puhul
valikuliselt). Samas on Laar mérkinud (2005: 201), et linnad on rahvuslikus
litkumises olnud aktiivsemad, kui varem arvatud. Ka nimetraditsioonide
muutumiselt on linnad olnud eesliikujad, v.a eestiparaste nimede poolest.
Nii nimetatud tegurite kui ka sotsiaal-majandusliku ning haridusliku
arengu mdju iile peetud arutelu 1opetuseks nendib Laar (2005: 217) siiski,
et nende vastastikune moju pole selge: rahvusliku liikumise aktiivsus ei
soltunud iiheselt majandusest ja haridusest — joukamad piirkonnad ei
pruukinud aktiivsed olla ja vastupidi, ,,ainus rahvusliku aktiivsuse reegel
oli see, et reeglit polnud*.

Laiemas plaanis tuleb silmas pidada, et eestlased ei olnud nime-
panekutava uuendamisel ainukesed, omakeelsed nimed olid teemaks ka
nt ungarlastel, tSehhidel, soomlastel (Paikkala 2004: 118-119).

4. Kokkuvote

XIX sajandi I poole muutused eesnimekasutuses on toimunud piirkonniti
erineva tempoga ning eri viisil.

Linnades pandi suhteliselt rohkem kaksiknimesid ning ka nimevalik
oli uuenduslikum. Eestipdrased nimed linnas eelistuste hulka ei kuulunud,
v.a Tartus. Maakondadest oli osa piirkondi jadnud varasema nimekasu-
tuse juurde (saared, Lddnemaa, Harjumaa, Pdrnumaa): iildiseks saanud
vooraparaste nimede kdrval kasutati endiselt laennimesid; uus komme,
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kaksiknimede panemise tava, oli vordlemisi tagasihoidlikult levinud. Osa
piirkondade nimepanekutava oli oluliselt muutunud (Tartumaa, Virumaa,
Vorumaa, vihem Jarvamaa, Viljandimaa): kasutati laialt uuemaid voora-
paraseid nimesid, ent nende kdrvale on naisenimede poolel ilmunud
eestiparased nimed, agaralt pandi lastele kaksiknimesid.

Eesnimekasutuse moderniseerumise pdhjal saab praecguse Eesti ala
la&ine—ida suunas kaheks jagada: saared, Lddnemaa, Harjumaa ja Pirnumaa
esindavad alalhoidlikumaid hoiakuid, vaheala moodustavad Jarvamaa ja
Viljandimaa ning uuendused on kaugemale jdoudnud Virumaal, Tartumaal
ja Vorumaal.
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Estonian given names in the year 1900

ANNIKA HUSSAR

The article examines Estonian given names in the year 1900. The material comes
from all 124 Lutheran congregations on the territory of present-day Estonia. In
addition to the names themselves, other aspects of working with documents from
this time are discussed (Russian language, old orthography in names).The most
popular female names were Marie, Alide, and Hilda, while the most popular
male names were August, Johannes, and Aleksander. Although the list of names
had changed in the previous few decades, there were still examples of borrowed
names belonging to the previous naming tradition (e.g. Liisa and Jaan, especially
in western regions). In female names, the emerging trend of Estonian-origin
names can be observed (e.g. Salme, Linda, Helmi, more in the east as well as in
Viljandimaa). There are examples of names which were the most popular in one
district (e.g. Hilda in Tartu or Elfriede in Tallinn) but were almost unknown in
more conservative areas.

Another new trend was the use of double first names, which also grew in
popularity toward the end of the 19th century. As is typical of naming trends, this
innovation was primarily seen in female names. It was most prominent in Tallinn
(over 70% of girls’ names), Virumaa and the Tartu area; in the west, there were
still congregations where all children received single names.

As in other countries, factors influencing name usage in Estonia include
industrial development, railroad construction, the growth of cities, increased
mobility, the rise in the level of education, and the people’s increased exposure
to literature; the activity of the nationalist movement also played a role. These
wide-ranging changes in people’s way of life led them to adopt a more liberal
attitude toward name usage.

Despite Estonia’s small size, there are quite substantial regional differences
in the changes in name usage. The country can broadly be divided into two
regions: the conservative West (Harjumaa, Ladnemaa, the islands, Pdrnumaa,
Viljandimaa, Jarvamaa) and the innovative East (Virumaa, Tartumaa, Vrumaa).
More innovative name usage was also observed in cities (in this study Tallinn,
Tartu, and Narva).

Keywords: onomastics, anthroponyms, given names, double names

73



Emakeele Seltsi aastaraamat 60 (2014), 74—100
doi:10.3176/esa60.04

KUIDAS MOJUTAB EMAKEEL KEELTE-
VAHELISE SARNASUSE TUNNETAMIST

ANNEKATRIN KAIVAPALU, MAISA MARTIN

Annotatsioon. Artiklis késitletakse eesti ja soome kddndemorfoloogia tunnetatud
sarnasust: antakse lilevaade keeltevahelise sarnasuse liigitusest ja terminoloogiast,
esitatakse sarnasuse taksonoomia ning uuritakse, millised tegurid mojutavad keel-
tevahelise tegeliku sarnasuse tunnetamist. Uurimuse eesmirk on selgitada, kas
sarnasuse tunnetamine on siimmeetriline ning kas ja kuidas erineb keeltevahelise
sarnasuse tunnetamine juhul, kui iiks keeltest on keelekasutaja emakeel, ja juhul,
kui see on mdni varem opitud keel.

Uurimuses osales kolm sihtrithma: soomekeelsed keelekasutajad, eestikeel-
sed keelekasutajad ja venekeelsed keelekasutajad eesti keele oskusega vahemalt
B2-tasemel. Osalejatel paluti hinnata 48 paari eesti ja soome keeles samas kédéan-
des olevate samatidhenduslike sarnase kirjapildiga sdnade sarnasuse astet ning
pohjendada oma valikut. Tunnetatud sarnasust mdddeti tunnetatud sarnasuse
indeksi abil. Tulemustest ndhtub, et soomekeelsed keelekasutajad on eestikeelse-
test keelekasutajatest altimad tunnetama keeltevahelist sarnasust peamiselt tinu
oma emakeele ulatuslikumale geograafilisele ja sotsiaalsele varieerumisele ning
keskenduvad hindamisel rohkem morfoloogiliste vormide sarnasusele tervikuna.
Eestikeelsed keelekasutajad tuginevad hindamisel pigem morfoloogiliste forma-
tiivide sarnasusele. Venekeelsed keelekasutajad, kelle teine keel on eesti keel,
tunnetavad sarnasust peamiselt ortograafiatasandil.

Votmesonad: keeltevaheline tunnetatud sarnasus, siimmeetria, muutemorfo-
loogia, eesti keel, soome keel, vene keel

1. Lihtekohad ja uurimisvajadus

Sihtkeele dppimist ja omandamist mojutavaid olulisemaid tegureid on
lahtekeele ehk esimesena omandatud emakeele vdi mone muu varem
opitud keele mdju. Varasemad uurimused ldahtekeele moju kohta on osu-
tanud, et tegemist on ddrmiselt kompleksse kognitiivse ndhtusega, mille
toimimine oleneb sageli sellest, kas ja kuidas keeledppija ldhte- ja sihtkeele
vahelist sarnasust tunnetab, millised mentaalsed seosed kahe keele vahel
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tekivad ja millised on dppija individuaalsed valikud (Martin 2006; Jarvis,
Pavlenko 2008: 13). Sihtkeele omandamise kasutuspdhised teooriad née-
vad keeltevahelise sarnasuse tunnetamist laiemalt dppija keeleteadmiste
ilmnemise ldhtekohana ning peavad keeledppeprotsessi lihtekeele siisteemi
imberstruktureerimiseks ldhte- ja sihtkeele vaheliste seoste tunnetamise alu-
sel (MacWhinney 2005). Seetdttu on keeltevahelise mdju uurimises joutud
iiksmeelele, et selle mitmeti avalduva keerulise néhtuse olemuse selgitami-
sel ei ole voimalik jouda uuele tasemele ilma keeltevahelise sarnasuse ja
selle tunnetamise pohjaliku analiiiisita. Viimane aga eeldab keeltevahelise
sarnasuse moiste sisu ja avaldumisvormide senisest tunduvalt tdpsemat
méadratlemist ning mdotmisvahendite véljatootamist ja arendamist.

Uut keelt oppides tuginetakse kas teadlikult voi ebateadlikult emakeele
ja/voi teiste varem Opitud keelte oskusele, kasutades teadmisi nende keelte
kohta ning omandatud konstruktsioone ja viljendusvahendeid. Seejuures
toetub keeledppija esmajoones keeltevahelisele sarnasusele. Keeltevahe-
line sarnasus on niisiis primaarne, erinevus sekundaarne. Keeltevahelise
sarnasuse uurimisel tehakse vahet tegeliku ehk objektiivse ning subjek-
tiivse ehk tunnetatud ja oletatava sarnasuse vahel. Tegelik sarnasus ehk
keelesiisteemide sarnasus on rohkelt késitlemist leidnud kontrastiivses
keeleuurimises, keeletiipoloogias, teise keele omandamises, tolkeuurin-
gutes ja kontaktlingvistikas. Subjektiivse sarnasuse kaks liiki, tunnetatud
ja oletatav sarnasus, véljendavad keeledppija ja -kasutaja subjektiivset
arusaama tegelikust sarnasusest, st millised keelendid on tema arvates
sarnased ja millised mitte. Kui tunnetatud sarnasus peegeldab eelkdige
tahelepanekuid keelenditevaheliste seoste kohta keele mdistmisel, siis ole-
tatav sarnasus on aluseks sihtkeele produtseerimisel: dppija oletab léhte- ja
sihtkeele sarnasuse pdhjal, et sihtkeeles on kasutusel samasugune keelend.

Tunnetatud ja oletatavat sarnasust ning sarnasuse tunnetamist moju-
tavaid tegureid, muu hulgas seda, kuidas dppija emakeel keeltevahelise
sarnasuse tunnetamist mdjutab, on uuritud tisna vihe. Kdesoleva artikli
eesmark on rohutada sarnasuse tunnetamise olulisust keeltevahelise mdju
toimimise baasina ja sihtkeele omandamise lahtekohana, méaaratledes
sarnasuse maistet ja rakendades {iht selle voimaliku mdotmise meetodit.
Tunnetatud sarnasust on keerulisem méaaratleda kui tegelikku sarnasust,
sest see oleneb enam keelekasutaja individuaalsetest omadustest, keele-
oppimiskogemustest ja saavutatud keeleoskustasemest. Keeltevahelise
sarnasuse tunnetamine on vdhemalt osaliselt teadvustatud protsess:
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keelekasutajad on voimelised reflekteerima oma tunnetusprotsessi, kuigi
mitte alati korrektseid lingvistilisi termineid kasutades (vt nt Kaivapalu,
Muikku-Werner 2010). Seetdttu on kéesolevas uurimuses kasutatud
tajutesti ning keelekasutajate refleksioone oma tunnetusprotsessi kohta,
tdiendamaks sarnasuse tunnetamise teadvustamata protsessi uurivaid
neuro- ja psihholingyvistilisi uurimusi (nt ERP-efektid moistmisel, vt
Tokowicz, MacWhinney 2005; Kotz 2009). Artiklis selgitatakse, kas ja
kuidas erineb keeltevahelise sarnasuse tunnetamine juhul, kui iiks keel-
test, kas eesti vOi soome keel, on keelekasutaja emakeel, ja juhul, kui
see on moni varem Opitud keel, nagu eestivenelastele eesti keel. Samuti
uuritakse, kas sarnasuse tunnetamine on siimmeetriline. Artikli alguses
antakse iilevaade keeltevahelise sarnasuse liigitustest, terminoloogiast ja
taksonoomiast ning senistest mootmisviisidest.

2. Keeltevaheline sarnasus
2.1. Maoisted ja terminid

Inimteadvus on kujunenud mérkama sarnasusi ja seetdttu pohineb dppimine
varasematel teadmistel ja oskustel. Sihtkeele dppimise ja omandamise
uurimisel on ajalooliselt valdav olnud tava keskenduda keeltevahelisele
erinevusele ja vihemalt osaliselt sellest tulenevale normivastasele sihtkeele
kasutusele, kuigi keeleteadmised sisaldavad muu hulgas voimet otsustada,
kui sarnased kaks keelt on (Ellegard 1976). Hoopis vidhem on pdoratud
tdhelepanu dppimist ja omandamist soodustavale keeltevahelisele sarnasu-
sele ning selle rollile keeleoskuse arengus, hoolimata sellest, et keeltevahe-
list sarnasust on peetud keeltevahelise positiivse moju aluseks alates Roger
Anderseni (1983) Transfer to Somewhere-hiipoteesist. Seda seisukohta ei
toetatud kuigi ulatuslikult 1980.—1990. aastatel, mil keeltevahelise moju
uurimise raskuspunkt oli ldhtekeele negatiivsel mdjul ehk interferentsil.
Siiski on ldhte- ja sihtkeele sarnasuse aste iildtunnustatud kui {iks oluli-
semaid ldhtekeele moju toimimise eeldusi (Kellerman 1979; Kaivapalu,
Martin 2007; Jarvis, Pavlenko 2008: 176; Schepens jt 2013). Kuna artikli
piiratud maht ei vdimalda anda iiksikasjalikku iilevaadet keeltevahelise
moju uurimise ajaloost ja teooriatest (uusimat kasitlust vt Jarvis, Pavlenko
2008), keskendutakse alljargnevas vaid keeltevahelisele sarnasusele.
Tuntuim keeltevahelise sarnasuse kasitlus (Ringbom 2007) teeb vahet
ithelt poolt objektiivse ehk tegeliku ning teisalt tunnetatud ja oletatava
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sarnasuse vahel. Esimest on nimetatud ka ldhte- ja sihtkeele vaheliseks
keeleliseks kauguseks (nt Bezooijen, Gooskens 2007), tiipoloogiliseks
ldheduseks vOi pindmiseks sarnasuseks. Keeltevahelise tunnetatud ja ole-
tatava sarnasuse lihiseks tahistamiseks on kasutatud termineid subjektiivne
sarnasus (Ellegard 1976; Jarvis, Pavlenko 2008: 177), psiihhotiipoloogia
(alates Kellerman 1977, nt Hall jt 2009), tunnetatud lihedus ja sarnasuse
pstihholingvistiline reaalsus (Kaivapalu 2004; Sajavaara 2006). Keelte-
vahelise sarnasuse liike tihistavad terminid tunduvad esmapilgul valda-
valt siinoniitimsena, kuid tegelikkuses varieerub nendega viljendatavate
moistete sisu suuresti ning on olnud viimasel ajal ulatusliku diskussiooni
objektiks. Nii nditeks on arutletud, kas psiihhotiipoloogia ja subjektiivne
sarnasus on stinoniilimid voi on esimese puhul tegemist {ildisema tasandi
mdistega.! Arutelu, mille eesmirk on korrastada ja tdpsustada keelte-
vahelise sarnasuse terminoloogiat ning selgemalt avada nende mdistete
sisu, jatkub kindlasti ka ldhiajal. Kéesolevas artiklis eelistatakse kasutada
termineid tegelik, tunnetatud ja oletatav sarnasus, kuna need avavad
autorite arvates eri tiilipi keeltevahelise sarnasuse olemust kdige tdpse-
malt. Keeltevahelist sarnasust tdhistavate terminite paljusust véiljendab
tilevaatlikult joonis 1 (sulgudes on inglise vasted).

Keeltevaheline sarnasus (cross-linguistic similarity)

/\

Objektiivne sarnasus Subjektiivne sarnasus

(objective similarity) (subjective similarity)
Tunnetatud sarnasus Oletatav sarnasus
(perceived similarity) (assumed similarity)

Tegelik sarnasus (actual similarity) Psiihhotiipoloogia (psychotypology)

Tiipoloogiline 1dhedus Tunnetatud 1dhedus

(typological proximity) (perceived proximity)

Pindmine sarnasus (surface similarity)  Sarnasuse psiithholingvistiline reaalsus
(psycholinguistic reality of similarity)

Joonis 1. Keeltevahelise sarnasuse liigitus ja seda tihistavad terminid

'Vt nt http://www.moderna.uu.se/thirdlanguage2014/programme/.
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Keeltevaheline tegelik sarnasus peegeldab keelesiisteemide sarnasust,
mis on siimmeetriline, st keel A on keelega B sama sarnane kui keel B
keelega A, ega muutu ajas koos keeleoskuse arenguga (Ringbom, Jarvis
2009: 107). Sihtkeele omandamisel on tunduvalt olulisemad tunnetatud
ja oletatav sarnasus, esimene neist keele moistmisel, teine keeleloomes.
Tundmatust sihtkeelest varasemate teadmiste pohjal arusaamiseks vordleb
Oppija lahte- ja sihtkeele keelendeid, et tunnetada sarnasust keelte sonavara
ja struktuuri, mallide ja reeglite vahel (Jarvis, Odlin 2000: 538). Sarna-
suse tunnetamine tekitab lihte- ja sihtkeele vahel seose, mille kaudu iihes
keeles olemasolevad teadmised ja oskused siirduvad teise keelde (Martin
2006). Tunnetatud sarnasus ei ole ainus sihtkeele mdistmisele viiv tegur:
osa arusaamisest pShineb maailmatundmisel, isiklikul kogemusel, iildisel
keelelisel voimekusel, suhtluskontekstil ja -olukorral jt teguritel. Koik
need tegurid mdjutavad mistahes keelest arusaamist, kuid keeltevaheline
sarnasus on see, mis teeb ldhedase sugulaskeele lihtsamini mdistetavaks
kui kaugema vo4i mittesugulaskeele. Hiipoteetiliselt voivad tegelik ja tun-
netatud sarnasus ka kokku langeda (kui keelekasutaja tunnetab tegelikku
sarnasust tédielikult), kuid seda siiski peaaegu ei esine. Keeltevaheline
tegelik sarnasus médrab kiill suuresti keeleomandamise kéigu ja saavuta-
tud keeleoskustaseme (nt Ringbom 1987: 66; Odlin 1989; Scheppens jt
2013), kuid selle mdju on vorreldes tunnetatud sarnasusega kaudsem ja
piiratum ning seda peamiselt keelekasutajate individuaalse eripdra tottu
(Ringbom, Jarvis 2009: 106—107). Sarnasuse tunnetamine on seega psiih-
holingvistiline ilming ega tarvitse tingimata olla simmeetriline: keele A
kasutajal voib keelte A ja B vahelise sarnasuse tunnetamine olla hdlpsam
kui keele B kasutajal. Samuti voib sarnasuse tunnetamine ajas muutuda,
kui sihtkeele oskus ja kasutuskogemus paranevad (Kellerman 1979, eesti
ja soome keele kohta Siivelt 2014). Oletatav sarnasus pohineb eriti sugu-
laskeeltes enamasti tunnetatud sarnasusel ja on sihtkeele loome aluseks:
tunnetatud sarnasuse pohjal oletab Oppija, et sihtkeel toimib konkreetse
keelendi, reegli voi malli puhul samamoodi kui ldhtekeel.
Keeltevahelise sarnasuse paremaks mdistmiseks on vaja arendada
meetodeid, mis vdimaldavad uurida keeltevahelise mdju aluseks olevaid
kognitiivseid protsessse. Tegelik sarnasus voib, aga ei pruugi eksisteerida
Oppija tunnetuses, kuid molemad subjektiivse sarnasuse liigid, nii tunnetatud
kui ka oletatav sarnasus, on selgelt seotud Oppija ja tema individuaalsusega.
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2.2. Keeltevahelise sarnasuse taksonoomia

Keeltevahelise sarnasuse nagu mistahes muu nédhtuse kvantifitseerimine
eeldab selle selget ja tdpset madratlemist, st teoreetilist definitsiooni, mis
sisaldab defineeritava néhtuse kdiki olulisi modtmeid ja kajastab moot-
metevahelisi seoseid. Teisisonu, peab olema selge, mida tdhendab samane
(identne), sarnane, erinev. Alles seejdrel on voimalik nidhtus operatsiona-
liseerida (st vastata kiisimusele ,,Kui sarnane on sarnane?*) ja kavandada
selle mdotmiseks vajalikud vahendid. Kuna sarnasuse tunnetamisel méangi-
vad peale tegeliku keeltevahelise sarnasuse rolli ka muud tegurid, nditeks
sihtkeele oskuse tase (nt Kaivapalu 2005; Kaivapalu, Martin 2007; Nissila
2011), on tunnetatud sarnasuse uurimisel viltimatu keskenduda piisavalt
kitsale valdkonnale. Uks piiritlemisvdimalus on uurida teatud keeletasandit
(fonoloogia, morfoloogia, siintaks jne), aga ka kas vormi voi funktsiooni
vOi molemat. Esimene valik oleneb peamiselt uurija huvidest, teine eel-
koige sellest, millisest teoreetilisest raamistikust ldhtutakse. Kui tradit-
sioonilisemas teise keele omandamise uurimises vaadeldakse keeleoskuse
arengut kas vormi (grammatika, sdnavara) voi funktsiooni (aja, viisakuse
vms viljendamine) seisukohalt, siis konstruktsioonipdhine ldhenemine (nt
Eskildsen 2009) peab vormi ja funktsiooni lahutamatult 1dbipdimunuks.
Lihedastes sugulaskeeltes on sama paritolu sdnad sageli sarnased nii
vormi kui ka funktsiooni poolest. Eri tiiiipi sarnasuse tunnetamine nduab
ka erinevaid kognitiivseid ressursse. Ortograafilise sarnasuse tunnetamisel
vajatakse teistsugust kognitiivset voimekust ja oskusi kui fonoloogilise
sarnasuse tunnetamisel: kirjalikus keelekasutuses on voimalik loetu juurde
tagasi tulla ja see uuesti iile lugeda, suulises keelekasutuses iildjuhul mitte.

Koiki nimetatud tegureid arvestatakse tavaliselt sarnasuse kasitlemi-
sel. Tunnetatud sarnasuse kdige olulisem modde on siiski keeltevahelise
sarnasuse aste, mille Ringbom (2007: 5—7) esitab kontiinumina sarnasu-
sest nullsuhteni, nende vahele jadb kontrastisuhe. Sarnasussuhe téhistab
olukorda, mil sihtkeele keelendit voi malli tajutakse formaalselt ja/voi
funktsionaalselt samasugusena kui ldhtekeel(t)es. Kontrastisuhte korral
tunnetab Oppija olulist erinevust ldhte- ja sihtkeele vahel, kuigi tegemist
on pohimotteliselt sarnase ndhtusega. Néiteks eesti keeles poordumatu
ja soome keeles poorduva eitusverbi puhul voib dppijal olla raskusi dige
vormi produtseerimisega, kuid ta on teadlik eitusverbi funktsioonidest ja
toimimise siisteemist. Ka nullsuhe ei tdhenda, et vorreldavates keeltes ei
oleks midagi sarnast. Kiisimus on vaid selles, et paljudele keeltele iihiste
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universaalsete néhtuste abstraktsiooniaste on nii korge, et Oppija tavaliselt
ilma eksplitsiitse instruktsioonita neid sarnasusi ei mérka.

Tunnetatud sarnasuse mddtmiseks on vaja sarnasuse ja kontrastisuhte
vahele jadv kontiinum veelgi detailsemalt jaotada. Annekatrin Kaivapalu
ja Maisa Martin on pakkunud jaotuse (vt ldhemalt 2014: 288—290), mis
sisaldab kaht parameetrit: {ihelt poolt kahe vorreldava elemendi kaugust
ja teisalt elementide abstraktset vs. konkreetset olemust (joonis 2).

Keeltevaheline
sarnasus

Juhuslik
Samasus Sarnasus
sarnasus
Samasus Korrelatsioon Sarnasus Analoogia Juhuslik Ebastiste-
(element) (suhe) (element) (suhe) sarnasus maatiline
T T T T (element) suhe
T T
a=b albEckd a~b la:bNC:dNe:fI re——
| | ; a~~b acibengied
——— PR .
. murte-i-ssa ||| €~ tee . .
puu = puu kieli— keel : e 5 po
—murde-i-s |§ ty6 — t66 Sates/-ta— velko-j-a—vélgu
mies —mees . L .
SUO— 500 sademe-i-d hein-i-G— heinu

Joonis 2. Keeltevahelise sarnasuse taksonoomia sarnasussuhtest
kontrastisuhteni

Elementide samasuse korral on vorreldavad keelendid identsed (a = b),
st hadliku- vai téhejarjendid kattuvad, nagu néiteks eesti ja soome puu.
Selline kattuvus on harv, kuid ldhedastes sugukaskeeltes seda siiski esi-
neb. Korrelatsioon vdljendab kahe keele keelenditevahelisi siistemaatilisi
suhteid (a : b =c : d), mis on hoomatavad pindtasandil, ilma et vordleja
vajaks teadmisi nt paradigmaatiliste suhete kohta, praegusel juhul siis
soome ie-diftongi (kieli, mies) ja eesti pika e-vokaali (keel, mees) vastavuse
kohta. Elementide sarnasusega on tegemist juhul, kui kahe keele héaliku-
voi tihejdrjendid on iisna sarnased (a ~ b), nagu soome vormi murteissa
ja eesti murdeis puhul, tekitamaks keelekasutaja teadvuses kognitiivset
seost. Analoogiasuhe (a: b~ c :d ~e: f) eeldab sarnasuse (kéesoleval
juhul soome diftongide (tie, ty0, suo) ja eesti pikkade vokaalide (tee, 160,
soo) vastavuse tajumiseks kas dpetamist voi kokkupuudet piisava hulga
samalaadsete ndidetega. Elementide juhusliku(ma) sarnasuse (a ~ ~ b)
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tunnetamine eeldab keeleajaloolise arengu (kdesoleval juhul soome ja eesti
kahesilbiliste e-10puliste sonade sade : sateen ja sade : sademe eriarengu)
tundmist vai siis arusaamist holbustavat tekstikonteksti. Ebasiistemaatilise
suhte a ~~b ~ ~ ¢ ~ ~ d puhul ei ole keelenditevaheline suhe (praegusel
juhul eesti tivemitmuse volgu ja soome eri tiilipi i-mitmuse velkoja vasta-
vus) jarjekindel, kuid teatud tildine sarnasus voib sarnasuse tunnetamisele
ja arusaamisele kaasa aidata.

Kuigi joonisel on sarnasuse astmeid niitlikustatud soome ja eesti
morfoloogiliste vormide abil, sobib taksonoomia formaalse ja funktsio-
naalse sarnasuse kisitlemise aluseks koikidel keeletasanditel foneetikast
pragmaatikani ja kdikidel keeleoskusastmetel nii tunnetatud kui ka tegeliku
ja oletatava sarnasuse korral. Kahe parameetri — konkreetse ja abstraktse —
opositsioon on vorreldav Ringbomi (2007: 54-58) elemendi (ingl item)
ja stisteemi (ingl system) iilekandega, milles ifem tdhistab individuaalset
materiaalset liksust (nt héélik, tdht, morfeem, sdna, fraas, lause) ning
system on defineeritud kui vormide paradigmaatilise ja slintagmaatilise
organiseerimise, aga ka tihenduste ja vormide seostamise pohimotete
vorgustik. Konkreetne visuaalne vdi auditiivne sarnasus léhte- ja sihtkeele
elementide vahel loob eelduse hiiliku, sona, tihenduse jne iilekandeks.
Et tunnetada elementide sarnasust, peavad kaks hiiliku- voi tdhejarjen-
dit olema keelekasutajale kéttesaadavad korraga, st nende vahel peab
siindima kognitiivne seos. Elementide sarnasus ei ole iildjuhul piisav
selleks, et tunnetada keelesiisteemide sarnasust, mis holbustab tunduvalt
sihtkeele kasutust ning on seetdttu sageli eksplitsiitse dpetamise objekt.
Piisava kokkupuute korral sihtkeelega vdivad dppijad tunnetada ka keele-
siisteemide sarnasust, kuid voime seda teha varieerub indiviiditi.

Joonisel eraldi esitatud sarnasuse astmeid ei tarvitse tegelikkuses
olla vaid kolm ning neid ei ole alati vdimalik {iksteisest selgelt eristada.
Pigem on tegemist kahe kontiinumiga (iiks elementide, teine siisteemide
vordlemiseks) selgelt identsetest keelenditest voi siistemaatiliselt kor-
releeruvast suhtest juhusliku elementide sarnasuse ja ebasiistemaatilise
suhte kaudu totaalse erinevuseni. Kontiinumi teatud punktide fikseerimine
aitab siiski operatsionaliseerida ja mdota keeltevahelist sarnasust. Varase-
maid katseid keeltevahelise sarnasuse modtmiseks kasitletakse lahemalt
jargmises peatiikis. Sellised katsed on teatud mottes keelespetsiifilised,
olenedes vorreldavate keelte struktuurist. Nii néiteks on eesti ja soome
keele puhul ilma ulatusliku testimiseta voimatu véita, kas tlivevahelduste
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sarnasust tunnetatakse rohkem voi vihem sarnasena kui morfoloogiliste
formatiivide sarnasust.

3. Keeltevahelise sarnasuse mootmine

Varasemates keeltevahelist moju késitlevates uurimustes on keeltevahelist
tegelikku sarnasust ja selle mootmist defineeritud voi kirjeldatud mitmel
viisil, mida ei saa alati omavahel vorrelda. Varaseim katse defineerida ja
modta keeltevahelist sarnasust péarineb Alvar Ellegardilt (1976), kes esitas
sarnasuse tahud ja 161 nende mddtmiseks matemaatilise mudeli. Mudel
sisaldab kdiki keeletasandeid ja nii grammatikat kui ka sonavara ega ole
seetdttu sarnasuse operatsionaliseerimisel kuigi rakendatav, kuid juhib
tahelepanu nihtuse komplekssusele ja vajadusele tapselt defineerida vor-
reldavaid objekte. Ellegird rohutab ka vorreldavate keelendite voi reeglite/
mallide esinemissageduse olulisust. Ellegirdi motete edasiarenduseks
tdnapdevaseid vahendeid kasutades vdib pidada tingimusliku entroopia
moddikut (ingl Conditional Entropy Measurs, Moberg jt 2006).

Josh Ardi ja Taco Homburgi (1992) viieastmeline skaala eristab his-
paania ja inglise keele formaalset (ortograafilist ja morfoloogilist) ning
funktsionaalset sarnasust. Formaalse sarnasuse skaala on kontiinum ident-
susest (k.a grammatilise 16pu erinevus, nt hsp moderno — ingl modern)
reeglipédrase (hsp -cion — ingl -tion) ja ebareeglipérase (hsp sorpresa —
ingl surprise) ortograafilise vastavuse kaudu suurema erinevuseni (hsp
promover —ingl promote). Ardi ja Homburgi formaalse sarnasuse skaala
keskendub seega ortograafilisele sarnasusele, kusjuures seda méérav tegur
on reeglipdrasus. Viimane osutab, et skaala sisaldab implitsiitselt siistee-
mitasandit, kuigi seda ei ole selgelt eristatud elemenditasandist. Ardi ja
Homburgi funktsionaalse sarnasuse skaala pdhineb sdnaraamatutihenduste
loenditel: 1) esmane tdhendus sama (ingl modern), 2) esmane tdhendus
erinev, teise astme tdhendus sama (hsp plantas — ingl plant), 3) esmane
tdhendus erinev, kolmanda astme tihendus sama (ingl competent), 4) his-
paania keele tihenduse laienemine voi kitsenemine (hsp parientes = kdik
sugulased), 5) riskisonad, ,,petlikud sdbrad* (Ard, Homburg 1992: 55-59).
Selline skaala on mdistagi suuresti seotud leksikograafide arusaamaga
tdhenduste primaarsusest ja sekundaarsusest, kuid suurtel tekstikorpustel
pohinevad sonaraamatud pakuvad tdnapdeval seda tiilipi skaalade koos-
tamiseks usaldusvédrset alust.
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Renée van Bezooijeni ja Charlotte Gooskensi (2007: 256) germaani
keeli kdsitleva mudeli leksikaalne sarnasus on klassifitseeritud jargmiselt:
a) téiesti ldbipaistev, hddldus tdiesti sarnane, kirjapildis vdib esineda eri-
nevusi (friisi buro s —holl bureaus), b) iisna labipaistev, st ,,nii sarnane, et
lugejalt eeldada sarnasuse méarkamist“ (afrikaani sewentig —holl zeventig),
c) iisna ldbipaistmatu (friisi jierren — holl jaren) ja d) tdiesti labipaistmatu
(afrikaani /¢ — holl hebben). Mudel keskendub sonavarale ja elementide
sarnasusele nii, et fonoloogia- ja ortograafiatasand ei ole eristatud. Selline
lahenemine on pdhjendatud reeglipédrase (héddlduspirase) ortograafiaga
keelte puhul, kuid reegliparasuse markamiseks ei piisa elemenditasandist,
vaid see eeldab juba siisteemitasandi sarnasuse tajumist.

Keeltevaheline sarnasus on iiks tegur vastastikust mdistmist kasit-
levates mudelites, nagu néiteks Horst Kleini ja Tilbert Stegmani (2000)
seitsme sihi mudelis, mis rOhutab varasemate ja kontekstuaalsete tead-
miste rolli. Peale rahvusvaheliste sonade esitatakse mudelis sugulaskeelte
ithised sonad, reeglipdrased fonoloogilised ja ortograafilised vastavused,
stintaktilised ja morfosiintaktilised seadusparasused ja iihised afiksid (vt
ka Hufeisen, Marx 2007: 312-319). PGhimotteliselt sama ldhenemist
kasutavad Kalevi Wiik (1994) ja Reet Kasik (1994: 10—17), loetledes eesti
ja soome keele olulisemad sarnasused ja erinevused vordlev-ajaloolisest
lahtekohast (vordlev-ajaloolise ldhenemise kohta vt ka Dyen jt 1992;
Gray, Atkinson 2003). Kdige pdohjalikuma eesti ja soome muutemorfo-
loogia vordluse on koostanud Hannu Remes (1995, 2009), kes méératleb
tihist algupdra morfoloogiliste vormide tegeliku tiipoloogilise sarnasuse
ja erinevuse. Remese kisitlus eesti ja soome tiivede ning morfoloogiliste
formatiivide sarnasuse ja erinevuse kohta on kéesolevas uurimuses eesti ja
soome morfoloogiliste vormide tegeliku sarnasuse médédramise ldhtekohaks.

Viimasel kiimnendil ilmselt kdige laialdasemalt kasutatud, kuid ka
enim diskuteeritud meetod tegeliku sarnasuse mootmiseks, Levenshteini
distantsiks nimetatud algoritm (Gooskens, Heeringa 2004; Beijering jt
2008; Heeringa jt 2013), ldhtub keele A ja keele B keelendite sarnaste
ja erinevate tdhede voi hédlikute arvust. Kui selle meetodi varasemad
rakendused piirdusid ainult leksikaalse ja fonoloogilise vdi ortograafilise
sarnasuse madramisega, siis viimasel ajal on meetodit piilitud kohandada
ka morfoloogilise ja siintaktilise tegeliku sarnasuse mootmiseks (Heeringa
jt 2014, Heeringa jt ilmumas). Morfoloogilise sarnasuse modtmisel arvu-
tatakse tiive ja afiksite sarnasus eraldi neid omavahel seostamata. Selline

83



mehaaniline ldhenemine voiks osaliselt kdne alla tulla soome keele puhul,
kuid sobib hoopis vihem tunduvalt flekteerunuma eesti keele puhul, kus
tiived ja tunnused on sageli tihedalt [dbi pdimunud. Samuti osutavad uuri-
mistulemused (Kaivapalu 2005: 266), et keeledppija jaoks ei ole enamasti
selget piiri tiive, tunnuste ja 10ppude vahel. Levenshteini algoritm eeldab
tegeliku sarnasuse siimmeetrilisust, mis peab paika samasuse ja sarnasuse
korral. Juhuslik sarnasus aga ei tarvitse tingimata olla siimmeetriline, nagu
on osutanud Jens Moberg jt (2006), analiiiisides tingimusliku entroopia
moddiku abil Skandinaavia keelte hdélikulisi suhteid, ning see peegeldub
ka tegeliku sarnasuse tunnetamises.

Keeltevahelise iildsarnasuse tunnetamine voib erineda teatud keeleta-
sandi voi keelendite sarnasuse tunnetamisest (Hall jt 2009). Samuti voib
teatud tasandi keeltevaheline tegelik sarnasus realiseeruda keelendites
(sdnades ja konstruktsioonides) mitmel viisil paljude sarnasuse ja eri-
nevuse kombinatsioonidena (Kaivapalu 2005; Kaivapalu, Martin 2007).
Lahedastes sugulaskeeltes vdib sdnavormide sarnasus varieeruda maksi-
maalsest formaalsest ja funktsionaalsest sarnasusest (samasusest) totaalse
erinevuseni. Sarnasuse ja erinevuse kombinatsioone samasusest kontras-
tisuhet véljendava juhusliku sarnasuseni kisitletakse 1&dhemalt allpool.

4. Uurimiskiisimused ja metodoloogia

Uurimuses otsiti vastust jargmistele kiisimustele.

— Kasjakuidas tunnetatakse ldhedaste sugulaskeelte sarnasust juhul,
kui keelekasutajal puudub varasem sihtkeele oskus ja kokkupuude
sihtkeelega?

— Kasjakuidas erineb lahedaste sugulaskeelte sarnasuse tunnetamine
juhul, kui iiks ldhtekeeltest on keelekasutaja emakeel, ja juhul, kui
see on teine keel?

— Kas eestlaste ja soomlaste sarnasuse tunnetamine on siimmeetri-
line?

— Millised tegurid mdjutavad eesti ja soome kiddndevormide tegeliku
sarnasuse tunnetamist?

Kuna eesmirk oli keskenduda just teadvustatud sarnasuse tunnetamisele,
koguti uurimismaterjal tajutesti abil, mis sisaldas 48 paari mélemas keeles
sama voi ldhedase tdhendusega ning samas kdindevormis sonu. Viimast
asjaolu rohutati ka testi instruktsioonis, et juhtida vastajate tahelepanu
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keelendite formaalsele morfoloogilisele sarnasusele ja voimalikult hésti
elimineerida funktsionaalset sarnasust. SOnapaari esimene sdna oli léhte- ja
teine sihtkeelne, st eestikeelsete ja venekeelsete vastajate testides eesti-
keelne, soomekeelsete vastajate testides soomekeelne.

Testisonade valikul ldhtuti Hannu Remese (2009) tiipoloogilisest
vordlusest. Sdnapaaride tegeliku morfoloogilise sarnasuse aste viljendus
tiive- ja formatiiviallomorfide kombinatsioonides, varieerudes samasusest
juhusliku(ma) sarnasuseni jargmiselt.

1) sama tiivi, sama formatiiv: kala+d — kala—+t

raamatust — raamatusta; siniste — sinisten; keelt — kieltd; puid — puita;
hambaid — hampaita; murdeis — murteissa; kuningail — kuninkailla;
pabereilt — papereilta; hooneist — huoneista; silmis — silmissd; suurte —
suurten; herneist — herneistd

2) sama tiivi, eri formatiiv: saar+te — saar+tien

peresid — perheitd; saarte — saarien; pesa — pesdd;, lehti — lehtid; noote —
nuotteja; volgu — velkoja; jdrve — jdrveen; lddnde — ldnteen; sedeleid —
setelejd; endisi — entisid; laintest — laineista; albumeid — albumeja

3) eri tiivi, sama formatiiv: harrastuse+st — harrastukse+sta

onnetut — onnetonta; vetel — vesilld, tiigreilt — tiikereiltd; tiitrele — tyttd-
relle; vanglas — vankilassa; sademeis — sateissa; nobedaile — nopeille;
hébedaist — hopeista; mustikaid — mustikoita; kuusikuid — kuusikoita

4) eri tiivi, eri formatiivid: us+te — uks+ien

kolmandates — kolmansissa; keskustesse — keskuksiin; toa — tuvan,
uste — uksien; maadesse — maihin; linde — lintuja; heinu — heinid;
nelju — neljid; lube — lupia; punaseid — punaisia; koolides — kouluissa;
laevadelt — laivoilta

Sonapaaride valik sonariihmadesse ldhtub joonisel 1 esitatud takso-
noomiast. Esimene testisonariihm véljendab taksonoomia samasus- ja
sarnasussuhteid, teine ja kolmas rithm elementide juhuslikumat sarnasust
ning neljas rithm siisteemitasandi ebasiistemaatilisi suhteid. Sarnasuse
kontiinum on niisiis jaotatud kolme ossa, kuna lisauurimiseta ei ole vdi-
malik véita, kas ja kuidas teine ja kolmas rithm erinevad sarnasuse astme
poolest. Samuti ei ole antud analiilisis arvestatud rithmadesisest sarnasuse-
astmestikku, mis eeldab iihelt poolt tervikvormide ning teisalt eraldi
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tunnuste ja 16ppude Levenhsteini distantsi arvutamist ning on omaette
artikli teema. On oluline silmas pidada, et sOnarithmad ei ole selgepiirili-
sed ja nii mOnigi sdnapaar on n-0 piiripealne, rohutamaks keeltevahelise
sarnasuse kontiinumilaadset olemust.

Uurimuses osales kolm sihtrithma: 43 soomekeelset keelekasutajat,
43 eestikeelset keelekasutajat ja 39 venekeelset keelekasutajat eesti keele
oskusega vihemalt B2-tasemel. Osalejatel paluti hinnata testisdnu kolme-
astmelisel Likerti skaalal tiiesti sarnaseks, iisna sarnaseks ja erinevaks.
Kolmeastmelise skaala kasuks otsustati seetottu, et tthedam skaala oleks
vastajatele eri astmete piiritlemise keerulisemaks teinud. Samuti paluti
osalejatel pohjendada oma valikut, et selgitada, millised tegurid sarnasuse
tunnetamist mdjutavad. Tunnetatud sarnasuse modtmiseks tootati vilja
sarnasusindeks: iga téiesti sarnane vastus sai kaks punkti, {isna sarnane
ithe punkti ja erinev vastus null punkti. Seejirel iga sdnapaari punktid
summeeriti, samuti arvutati vélja samasuguste, lisna samasuguste ja erine-
vate vastuste punktisumma. Venekeelsete vastajate teistest sihtrithmadest
veidi erineva hulga tottu on tulemused kaalutud.

5. Tunnetatud sarnasus: lihtekeeleks emakeel ja teine keel

Seda, kuidas soome-, eesti- ja venekeelsed vastajad tunnetavad eesti ja
soome erineva morfoloogilise sarnasuse astmega sdnavormide sarnasust,
véljendab sonapaaride tunnetatud sarnasuse indeks (tabel 1).

Tabel 1. Soome-, eesti- ja venekeelsete vastajate testisonapaaride
sarnasusindeksid

Soomekeelsed vastajad Eestikeelsed vastajad Venekeelsed vastajad

silmissd — silmis 83 | kalad — kalat 75 | kalad — kalat 72
raamatusta — raamatust | 82 raamatust - 67 | raamatust — raamatusta | 71

raamatusta

kalat — kalad 81 | lehti — lehtid 62 | siniste — sinisten 67
herneistd — herneist 80 | pesa — pesdid 61 | silmis — silmissd 66
papereissa — pabereis |78 | tiitrele — tyttdrelle 60 | suurte — suurten 61
hampaita — hambaid 75 | silmis — silmissd 60 | nelju — neljid 56
murteissa — murdeis 75 | siniste — sinisten 60 | herneist — herneistd 56
kuninkailla — kuningail |75 | herneist — herneistd 60 | puid — puita 54
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huoneista — hooneist 74 | hooneist — huoneista | 56 | pesa — pesdid 54
sinisten — siniste 73 | hambaid — hampaita |55 | jdrve — jdrveen 53
tiikereiltd — tiigreilt 73 | suurte — suurten 54 | lehti — lehtid 53
suurten — suurte 72 | tiigreilt — tiikereiltd 54 | tiitrele — tyttirelle 52
puita — puid 70 | mustikaid — mustikoita | 54 | hambaid — hampaita 45
tyttdrelle — tiitrele 69 | pabereis — papereissa | 54 | pabereis — papereissa |45
entisid — endisi 67 | puid — puita 53 | mustikaid — mustikoita |44
ZZ::ZEZ?Z?:M - 67 | endisi — entisid 52 | albumeid — albumeja 42
seteleja — sedeleid 62 | murdeis — murteissa |51 | hooneist — huoneista 41
albumeja — albumeid |61 | laintest — laineista 49 | kuningail — kuninkailla |41
saarien — saarte 61 Z:i:ﬁﬁ; 49 | kuusikuid — kuusikoita |39
kieltd — keelt 59 |jdrve — jdrveen 47 | laintest — laineista 39
kuusikoita — kuusikuid |57 | nobedaile — nopeille |45 | murdeis — murteissa 39
mustikoita — mustikaid |51 | nelju — neljid 45 | lddinde — linteen 36
vankilassa — vanglas 48 | lddnde — ldnteen 44 | heinu — heinid 36
ldnteen — lddinde 46 | heinu — heinid 42 ZZ::Zi;Z;;ZS‘I; 35
nopeille — nobedaile 46 | keelt — kieltd 42 | punaseid — punaisia 34
laineista — laintest 42 | kuusikuid — kuusikoita |42 IIEZ%ZZ?IZ;ZS - 31
jdrveen — jéirve 41 | albumeid — albumeja |41 | endisi — entisid 31
hopeista — hobedaist 40 | vanglas — vankilassa |37 | tiigreilt — tiikereiltd 31
pesdd — pesa 36 | punaseid — punaisia 36 | sedeleid — seteleja 28
punaisia — punaseid 36 | sedeleid — seteleja 33 | vanglas — vankilassa 26
laivoilta — laevadelt 34 ZZ::Z;Z;{?Z;Z 33 | keelt — kieltd 25
lehtid — lehti 33| hobedaist — hopeista |31 | uste — uksien 25
kouluissa — koolides 32 | laevadelt — laivoilta 30 | nobedaile — nopeille 24
sateissa — sademeis 26 | koolides — kouluissa |30 | saarten — saarien 21
vesilld — vetel 25 | noote — nuotteja 29 | onnetut — onnetonta 20
neljid — nelju 24 | onnetut — onnetonta 28 | lube — lupia 19
IIEZ%ZZ;;:Z; 23 I]izgzzzsdgtsf - 24 | keskustesse — keskuksiin | 18
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onnetonta — onnetut 23 | linde — lintuja 23 | linde — lintuja 17
nuotteja — noote 21 | volgu — velkoja 22 | sademeis — sateissa 17
lintuja — linde 17 | uste — uksien 22 | laevadelt — laivoilta 14
lupia — lube 17 | saarten — saarien 21| hébedaist — hopeista 13
heinid — heinu 15 | toa — tuvan 20 | vetel — vesilldi 12
uksien — uste 15 | sademeis — sateissa 19 | koolides — kouluissa 10
tuvan — toa 9 Zig;ﬁf;e B 19 | peresid — perheitd 9
velkoja — volgu 9 | vetel — vesilld 18 | noote — nuotteja 8
perheitd — peresid 7 | lube — lupia 17| vélgu — velkoja 8
Iliiillzzgel;’;; 7 |peresid — perheitdi 13 | maadesse — maihin 4
maihin — maadesse 3 | maadesse — maihin 10 | toa — tuvan 4

Korrelatsioon sarnasusindeksi alusel moodustatud sGnavormide loendite
vahel (Pearson) on korge: soome- ja eestikeelsete vastajate loendite vahel
J988**, eesti- ja venekeelsete vastajate loendite vahel .984**. Kdikide
vastajariihmade sarnasuse tunnetamine pohineb olulisel mééral tegelikul
sarnasusel. Tabelis 2 on esitatud sarnasusindeksid sonariihmade kaupa,
kusjuures poolpaksus kirjas on toodud tulemused, mille puhul tegelik ja
tunnetatud sarnasus langevad sdnarithma piires kokku.

Tabel 2. Tegeliku ja tunnetatud sarnasuse vordlus sonariithmade kaupa

Tunnetatud sarnasus
Tegelik sarnasus Soomekeelsed | Eestikeelsed | Venekeelsed
vastajad vastajad vastajad

Sama tiivi, sama formatiiv

silmis — silmissd 83 60 66
raamatust — raamatusta 82 67 71
kalad — kalat 81 75 72
herneist — herneistd 80 60 56
pabereis — papereisssa 78 54 45
kuningail — kuninkailla 75 49 41
murdeis — murteissa 75 51 39
siniste — sinisten 73 60 67
hooneist — huoneista 74 56 41
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puid — puita 70 53 54
hambaid — hampaita 75 55 45
suurte — suurten 72 54 51
keelt — kieltd 59 42 25
Tegeliku ja tunnetatud 12¢hk 92% | 9¢hk 69,2% | 8 ehk 61,5%
sarnasuse vastavus’

Sama tiivi, eri formatiiv

Eri tiivi, sama formatiiv

peresid — perheitdi 7 13 9
saarte — saarien 61 21 21
pesa — pesdd 36 51 54
lehti — lehtid 33 62 53
noote — nuotteja 21 29

volgu — velkoja 9 22

Jdrve — jdrveen 41 47 53
lddnde — ldnteen 46 44 36
sedeleid — seteleja 62 33 28
endisi — entisid 67 52 31
laintest — laineista 42 49 39
albumeid — albumeja 61 41 42
harrastusest — harrastuksesta 67 33 35
onnetut — onnetonta 23 28 20
vetel — vesilld 25 18 12
tiigreilt — tiikereiltd 73 54 31
tiitrele — tyttdrelle 69 60 52
vanglas — vankilassa 48 37 26
sademeis — sateissa 26 19 17
nobedaile — nopeille 46 45 24
hobedaist — hopeista 40 31 13
mustikaid — mustikoita 51 54 44
kuusikuid — kuusikoita 57 42 39
Tegeliku ja tunnetatud 17 ehk 73,9% | 13 ehk 56,5% | 13 ehk 56,5%
sarnasuse vastavus

Eri tiivi, eri formatiiv

kolmandates — kolmansissa 23 24 31
keskustesse — keskuksiin 23 24 31

! Esimene arv néitab sdnapaaride hulka ja teine osakaalu.
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toa — tuvan 7 19 18
uste — uksien 9 20 4
maadesse — maihin 3 10 4
linde — lintuja 17 23 17
heinu — heinid 15 42 36
nelju — neljid 24 45 56
lube — lupia 7 17 19
punaseid — punaisia 36 36 34
koolides — kouluissa 32 30 10
laevadelt — laivoilta 34 30 14
::fi'::; ! ”V;‘S‘:’a"v‘::t“d 7ehk 583% | 6ehk50% | 5ehk41,7%

Tegeliku ja tunnetatud sarnasuse vordlus sdnariihmade kaupa osutab
tegeliku sarnasuse astme ja sarnasuse tunnetamise seost: mida kdrgem on
tegeliku sarnasuse aste, seda rohkem langeb see kokku sarnasuse indeksiga.
Eriti mérgatav on see seos samasus- ja sarnasussuhte puhul, samatiivelistes
sama formatiiviga sdnades. Juhusliku ja ebasiistemaatilise sarnasussuhte
korral on seos tegeliku ja tunnetatud sarnasuse vahel vihem jérjekindel.

Peamised erinevused vastajarithmade vahel ilmnevad sarnasuse
tunnetamise astmes (tabel 3).

Tabel 3. Soome-, eesti- ja venckeelsete vastajate samasuguste,
lisna samasuguste ja erinevate vastuste punktisumma

Testirithm/Summa Samasugune Usna samasugune Erinev
Soomekeelne 754 712 604
Eestikeelne 572 805 632
Venekeelne 421 780 862

Soomekeelsed vastajad on kolmest vastajarithmast kodige altimad tunne-
tama eesti ja soome keele morfoloogiliste vormide sarnasust. Eestikeelsed
vastajad seevastu peavad sOnapaare pigem lisna samasuguseks kui sama-
suguseks voi erinevaks ehk keskenduvad n-6 keskmisele, venekeelsed
aga nidevad rohkem erinevusi. Eesti- ja soomekeelsete vastajate tulemused
langevad niisiis kokku Eesti ja Soome ajaloo- ja kultuurisuhteid késitleva
kirjaliku teksti moistmist késitleva uurimuse (Kaivapalu 2015) tulemus-
tega: soomekeelsed vastajad moistsid eestikeelset tervikteksti paremini
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kui eestikeelsed vastajad soomekeelset. Samuti osutab eestikeelsete
soome keele dppijate ja soomekeelsete eesti keele dppijate keelekasutus
oppijakeele korpuste tekstides, et soomekeelsed dppijad kasutavad keele-
loomes eestikeelsetest enam kahes keeles sarnaseid morfoloogilisi malle
(Kaivapalu, Eslon 2011).

Modne sonapaari paigutus loendis erineb kasutajarithmiti méarkimis-
vaarselt, viljendudes asiimmeetriana eesti ja soome vastajate sarnasuse
tunnetamises. Nii ei ole soomekeelsete vastajate jaoks ilma morfoloogiliste
formatiivideta eesti tlivemitmus (mitmuse osastav lehti, heinu, volgu jne)
piisavalt ldbindhtav, tunnetamaks sarnasust soome vormidega (lehtid,
heinid, velkoja). Seevastu eestikeelsetele vastajatele ei valmistanud eesti
tivemitmuslike ja soome i-mitmuslike partitiivivormide sarnasuse tun-
netamine raskusi. Sarnasuse tunnetamise aslimmeetriat voib pShjustada
ka kdidndevormi erinev kasutussagedus. Eesti sdna vesi mitmuse vormid
on iisna haruldased, soome keeles aga esineb mitmuse alaliitlev vesi/ld
paljudes piisivéljendites ja nii tunnetavad soomlased ka nende vormide
sarnasust suurema kasutussageduse tottu paremini. Eesti mitmuse omas-
tav saarte seostub vastajatel soome testivormi saarien paralleelvormiga
saarten. Eesti keeles soome testivormile vastavat paralleelvormi ei ole ja
keeltevaheline sarnasus jaib seetdttu vihem labindhtavaks. Eesti ja soome
morfoloogilise sarnasuse tunnetamise asiimmeetria pohjused on niisiis
osaliselt universaalsed, nagu sdnavormi sagedus voi ldhtekeele sisene
varieerumine, osaliselt aga keelespetsiifilised. Viimased véljendavad mdis-
tagi ka lildisemaid pdhjusi, nagu néiteks ldhte- ja sihtkeele keelendhtuste,
praegusel juhul mitmusetiilipide erinev jaotumine. Detailsem tegeliku ja
tunnetatud sarnasuse seose analiiiis sonapaariti ei mahu kahjuks kédesoleva
artikli raamidesse.

Tulemuste pdhjusi seletavad osavotjate kommentaarid. Koik rithmad
kasutasid mitmeid pdhjendusi, kuid erinevus on pdhjenduste esinemise
sageduses. Soomekeelsed keelekasutajad on eestikeelsetest keelekasu-
tajatest altimad tunnetama keeltevahelist sarnasust peamiselt tinu oma
emakeele ulatuslikumale geograafilisele ja sotsiaalsele (konekeel, sotsiaal-
sed ja geograafilised murded, arhailine soome keel) varieerumisele, aga
ka juba eespool mainitud paradigmaatilisele varieerumisele (ndited 1-3).

1) suurten — suurte
Suomen puhekielessa jétetddn usein monikon genetiivin z sanomatta
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2) silmissd — silmis
Vanhassa suomessa taivutettiin ndin, samoin puhekielessé
Hyvin samanlainen, osassa murteistakin ko. muoto

3) albumeja — albumeid
Suomessa myos albumeita mahdollinen

Samuti keskenduvad soomekeelsed vastajad sarnasuse hindamisel rohkem
morfoloogiliste vormide sarnasusele tervikuna (néited 4-5).
4) jdrveen — jdirve
Muoto tunnistettavissa

5) punaisia — punaseid
En tunnistaisi samaksi taivutusmuodoksi

Eestikeelsed keelekasutajad seevastu ldhtuvad hindamisel pigem eraldi
tiive ja morfoloogiliste formatiivide sarnasusest (ndited 6—7).

6) kalad — kalat
Kéaindeldpud on viga sarnased
Mitmuse tunnus on {isna sarnane

7) toa—tuvan
Tiivi oleks nagu sama, aga 1pp on erinev
Tiivi erinev, erinevad 16pud

Venekeelsed keelekasutajad, kelle teine keel on eesti keel, tunnetavad aga
sarnasust esmajoones ortograafiatasandil (ndited 8-9, kirjapilt muutmata).

8) kuusikuid — kuusikoita
Esimesed tahed on samasugused, seega on arusaadav

9) herneist — herneistd
Samad, kuna ainult tiks tdht tuleb juurde

Seega oleneb voime tunnetada keelenditevahelist sarnasust paljuski keele-
teadlikkuse tasandist. Elemendipohine teadlikkus voimaldab vorrelda
keelendeid pindmisel, hadiliku/tdhe vdi sdnaosa tasandil, ning piirdub
konkreetse sdnavormiga. Paradigmapdhine teadlikkus hdlmab peale testi-
sonavormi sama sona muud muutevormid. Védga hea néide selle kohta on
ithe soomekeelse osavotja pahameel: ,,Huonosti laadittu lomake, epéselva
tehtdvinanto! Ei tiedd pitdisiko ajatella sanojen kaikkia taivutusmuotoja
vaan vain kyseistd.” Emakeelse keelekasutaja teadvuses ei esine niisiis
vorreldav muutevorm kogu muuteparadigmast eraldi. Viitamine lahtekeele
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sotsiaalsele vOi geograafilisele varieerumisele on keeleteadlikkuse jérg-
mine tasand. Parima tulemuse sarnasuse tunnetamisel ja sellest tulene-
valt sihtkeele mdistmisel annab kdigi kolme keeleteadlikkuse tasandi
kombinatsioon.

6. Jireldusi ja edasisi uurimisvoimalusi

Soome-, eesti- ja venekeelsete keelekasutajate eesti ja soome morfoloo-
giliste vormide tunnetatud sarnasuse uurimus osutas, et ilma varasema
sihtkeeleoskuseta ja sihtkeelega varasema kokkupuuteta keelekasutajate
lahte- ja sihtkeele vormide sarnasuse tunnetamine oleneb olulisel mééral
keeltevahelise tegeliku sarnasuse astmest, eriti sarnasuse kontiinumi otstes
ehk samasuse ja juhusliku sarnasuse puhul. Kontiinumi keskpaigas on
tegeliku ja tunnetatud sarnasuse seos viahem ilmne. Sarnasuse tunnetamise
midra mojutavad tegurid on seotud esmajoones ldhtekeelega: teadmis-
tega ldhtekeele paradigmaatilise, ajaloolise, sotsiaalse ja geograafilise
variatsiooni kohta ning keelendi esinemissagedusega ldhtekeeles. Need
tegurid, nagu ka vorreldava keelendhtuse erinev jaotumine léhte- ja siht-
keeles, pohjustavad nii tunnetatud sarnasuse asiimmeetriat kahe emakeelse
osavotjarithma vahel kui ka emakeelse rithma erinevust osavotjariihmast,
kellele lahtekeel ei ole mitte esimene, vaid teine keel. Maédravaks osutub
metalingvistilise teadlikkuse tase. Uurimises osalejad, kelle 1dhtekeel on
teine keel, tunnetavad keeltevahelist sarnasust enamasti pindmisel, haliku/
tdhe voi sOnaosa tasandil, vihem paradigmaatilisel tasandil, sest arusaada-
valt puudub neil see ajalooline, kultuuriline ja pragmaatiline taust seoste
loomiseks, mis emakeelsetel osalejatel kasutada on. Emakeelsete keele-
kasutajate puhul on paradigmaatilisel tasandil mirgatavalt suurem roll.
Sellele lisandub pragmaatiline, emakeele kasutuse ajaloolist, sotsiaalset ja
geograafilist variatsiooni holmav teadlikkuse tasand. Kuna soomekeelsed
vastajad toetuvad tunduvalt enam oma emakeele ulatuslikule sotsiaalsele
ja geograafilisele varieerumisele, tunnetavad nad keeltevahelist sarnasust
eestikeelsetest paremini. Soomekeelsete osalejate tunnetusprotsess ndib
refleksioonide pdhjal olevat pigem tihendusekeskne, eestikeelsete osale-
jate tunnetusprotsess pigem vormikeskne. Edasiste uurimuste selgitada
jadb, mis seda pohjustada voiks. Samuti on vaja vordlusmaterjali uurimaks
pohjalikumalt teise keele rolli keeltevahelise sarnasuse tunnetamisel. Sobiv
sihtriihm selleks on rootsikeelsed soomlased, kelle sarnasuse tunnetamine
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voib sarnaneda nii soomekeelsete kui ka venekeelsete osalejate tunne-
tusega. Kéesolevas artiklis uuritud teadvustatud tunnetamisele lisaks
vajab neuro- ja psiihholingvistiliste eksperimentide ning introspektiivsete
meetodite (nt valjusti motlemine) abil uurimist ka samade sdnapaaride
teadvustamata tunnetus.

Selleks uurimuseks kavandatud tajutest pohines varasematel ulatus-
likel eesti ja soome muutemorfoloogia tegelikku sarnasust késitlevatel
uurimustel (Remes 1995, 2009) ning néitas, kui véhe teatakse sellest,
kuidas keelekasutaja voi -0ppija tegelikku keeltevahelist sarnasust tunne-
tab. Esimest korda kasutatud mddtmismeetod osutus suhtelisest lihtsusest
hoolimata t6okindlaks vahendiks tunnetatud sarnasuse modtmisel ning toi
peale korge korrelatsiooni sihtriihmade tulemustes selgelt esile ka olulised
erinevused. Keeltevahelise sarnasuse kontiinum oli selles uurimuses jao-
tatud kolmeks ja see oli uurimuse eesmérkide tiitmiseks piisav. Edaspidi
on vOimalik kavandada test, mis mdddaks veelgi detailsemalt sarnasuse
astmete tunnetamist, samuti keskenduks eraldi tiivevariantide ja morfoloo-
giliste formatiivide sarnasuse tunnetamisele, et niha kumb neist mojutab
rohkem sarnasuse terviklikku tunnetamist. Kiisimuse selline asetus voib
aidata vastata olulistele psithholingvistilistele kiisimustele morfoloogilise
keeletdotluse olemuse kohta.

Sihtkeele muutemorfoloogia omandamise seisukohalt on olulisim
kiisimus, kas dppimine peaks kdima analiiiisi voi terviklike tiksuste (konst-
ruktsioonide) omandamise kaudu. Tdenéoliselt osalevad mdlemad viisid
omandamisprotsessis, ilmselt eri keeleoskustasemel erisuguses mahus,
kuid kiisimus on selles, kuivord reaalsed on tiivemuutusreeglid ja agluti-
natsioon dppija teadvuses ning kas dppimine toimub nende voi holistiliste
mudelite abil. Kéesolevas uurimuses vois ka viike erinevus sonakujus
varjata osaleja eest keeltevahelist sarnasust, kuid mida suurem oli kahe
keelendi iihisosa, seda paremini sarnasust tunnetati. Samuti ei ole vorm
ja funktsioon teineteisest lahutatud: eesti tiivemitmus ajas soomekeelsed
osalejad segadusse just seetottu, et nende jaoks puudus funktsioonile
viitav vormiiiksus.

Kuigi vurimus keskendus keeleelementide sarnasusele, osutavad
osalejate kommentaarid, et nii emakeelsed kui ka mitteemakeelsed keele-
kasutajad tunnetavad ka keelesiisteemide sarnasust, mitteemakeelsed kiill
viahemal médral. Morfoloogiliste vormipaaride vordlemisel ei piirduta vaid
konkreetsete keelenditega, vaid otsitakse sarnasusi kdéndeparadigmadest
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laiemalt. See asjaolu toetab sarnasuse kontseptualiseerimist joonisel 1
esitatud viisil, elemendi- ja siisteemisarnasust integreerides. Mistahes
uurimus keeltevahelisest sarnasusest vajab sarnasuse tipset maaratlemist.
Kéesolev artikkel lootis pakkuda selleks iihe voimaluse.
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The influence of the native language on perceptions
of cross-linguistic similarity

ANNEKATRIN KAIVAPALU,
MAISA MARTIN

The article discusses perceived cross-linguistic similarity between Estonian and
Finnish noun morphology with the aim of conceptualizing and operationalizing
the construct by drafting a taxonomy which could be used as a basis of measur-
ing similarity perceptions.

The data was gathered by a perception test of 48 word pairs of inflected nouns
containing four different levels of actual similarity, from obvious similarity to
pairs with little surface resemblance. 43 Finnish, 43 Estonian and 39 Russian-
speaking (with Estonian of minimum B2 level as their L2) participants with no
previous exposure to Estonian or Finnish respectively were asked to rate each
pair of words as similar, somewhat similar, or not similar. The participants were
also asked to write reasons for their choices. To explore the symmetry between
the choices of the participant groups, each “quite similar” answer was given two
points and “somewhat similar” one point to create an index of perceived similar-
ity. The “similarity lists” of the groups were then correlated.

The results are first discussed to compare the perceptions of the Estonian
and Finnish groups in order to determine the symmetry of perceived similarity.
This discussion is followed by a comparison of the first (L1) and second (Ln)
language groups to find out to what extent and how the perceptions of L1 and Ln
speakers of the target language differ.

In both parts of the study the overall correlations between groups are high,
but a detailed study of individual word pairs reveals some interesting new ques-
tions relating particularly to the nature of morphological processing. The most
interesting result is that Finnish speakers find more similarity than Estonian
speakers due to more extensive intralinguistic variation in Finnish and tend to
rely more on overall similarity of morphological forms, while Estonian speakers
base their perceptions more on the similarity of morphological formatives. The
Russian-speaking group shows awareness of surface differences, lacking the
ability to take advantage of paradigmatic knowledge and intralinguistic variation.

Keywords: perceived cross-linguistic similarity, symmetry, inflectional morphol-
ogy, Estonian, Finnish, Russian
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KOSE KIHELKONNA POLISTE
ASUSTUSNIMEDE VANUS JA PARITOLU

TIINA LAANSALU

Annotatsioon. Artikkel annab iilevaate Kose kihelkonna pdliste asustusnimede
arvatavast vanusest ja paritolust. Polisnimedena leiavad kédsitlemist XITI-XVII
sajandil arhivaalidesse ilmunud nimed. Kose kihelkonna suuremate asulate
nimedest (kiila- ja mdisanimedest) tervelt neljandikku on mainitud Taani hinda-
misraamatus. Talunimesid saab jilgida enamasti alates XVII sajandi kirjapane-
kuist. Artikli pdhiosa moodustab pdlisnimeloend, millest selgub iga nime vanim
leitud kirjapanek ning teave nime arvatava paritolu kohta. Markimisvédarne hulk
vanima kihistuse asustusnimesid jadb kindla etiimoloogiata, ometigi on vdimalik
suurt osa polistest kiila- ja mdisanimedest kdrvutada vanade isikunimedega. Ka
polistalude nimed on enamasti lahtunud isikunimedest. Labipaistvamad kiila- ja
mdisanimed périnevad sageli loodusnimedest.

Votmesonad: onomastika, kohanimed, asustusnimed, talunimed, etiimoloogia

1. Sissejuhatus

Soome kohanimeuurija Johanna Halonen defineerib asustusnimesid jarg-
miselt (2003: 229): asustusnimi on keeleliselt loodud ruum nii ajalooliste
kui ka sotsiaalsete aspektidega, mis holmavad asustuse elanikke, ehitisi,
maju imbritsevat maad, pdlde ja metsi, sotsiaalseid sidemeid, teid ja radu,
ajalugu ja eelajalugu, maastikku, majandust jne. Tema definitsioon pShineb
teiste uurijate (Terhi Ainiala, Tuukka Haarni, Antti Paasi jt) kisitlustel,
mille jéargi koht kui selline on ruum, mille tdhendus tuleneb erinevatest
kogemustest ja tdlgendustest, ning kohanimesid saab vaadelda kui ruumi
kujutamist keeles (Halonen 2003: 225-227). Seega iseloomustab asustus-
nime kui keelelist ruumitiksust palju aspekte, mis voivad aja jooksul
teiseneda, muutes nii vihehaaval asustusnime enda olemust. Ka Valdek
Pall on kirjutanud (1976: 96), et kohanimes voivad kajastuda nimepanija
keel, elatusviis, paritolu, nime tekkimise aeg jne, tahtes rdhutada, kui-
vord mitmekiilgset asustusloolist informatsiooni leiame kohanimedest.
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Kohanime kui keeleliselt loodud ruumi dimensioonid ja tahud voivad aga,
nagu juba 6eldud, ajas muutuda ning selle tagajirjel vaib teiseneda ka nime
interpretatsioon selle kasutajate poolt. Kindlasti on see pdhjuseks, miks
kohanimed on aastasadade jooksul vdinud muutuda labipaistmatuks — neid
el osata enam seletada, neid etiimologiseerida. On ju ilisna sagedane, et
kohanimedes tuleb ette sonu, mida nimekasutajad ei tunne.

Kéesoleva artikli eesmirk on kirjeldada ldhemalt Kose kihelkonna
poliste asustusnimede oletatavat vanust ja paritolu. Polisnimedeks on
peetud neid kohanimesid, mis eksisteerisid juba enne Pohjasdda, seega
leiavad késitlemist XIII-XVII sajandil kirja pandud nimed. L&htematerjal
parineb peamiselt Eesti Keele Instituudi murdearhiivi kohanimekarto-
teegist (KN), kuhu Kose kihelkonna kohanimesid on kogutud 40 aasta
viltel (1929-1969). Materjali ammutamisel on abiks olnud ka ,,Eesti
kohanimeraamatu‘* (EKNR) kasikiri, milles sisalduvad Kose kihelkonna
nimeartiklid olen ise koostanud. Asustusnimesid on materjalis kokku
ligikaudu 2500, samas tuleb nende seas ette hulgaliselt korduvusi, kuna
kogutud on eri aegadel ja mitme isiku poolt.

Asustusnimed on jagatud kahte ossa. Suurema rithma asustusnimedest
moodustavad talunimed. Teise nimerithma kuuluvaid kiila- ja moisa-
nimesid on késitletud koos, sest need on sageli omavahel tihedalt seotud
(mdis vois saada nime poliskiilalt ja mdisanimedest on omakorda lahtunud
hilisemad asunduste nimed). Leitud nimesid kdrvutasin andmetega, mis
on kirja pandud vanades dokumentides, peamisteks allikateks on Taani
hindamisraamat ,,Liber Census Daniz* (LCD), eelkdige Paul Johanseni
avaldatud Eesti osa (Johansen 1933), ,,Est- und Livldndische Brieflade*
(Bfl), ,,Baltisches historisches Ortslexikon® (BHO), Eesti Ajalooarhiivi
(EAA) kaardid ja plaanid jne.

Aastasadadetaguste kirjapanekute 1abito6tamine on tarvilik seepérast,
et nimede dokumentidesse ilmumise aeg ja kuju aitavad médrata nimede
vanust ja voimalikku ennisvormi. Kuna kirja pandud nimi ei ole pruukinud
1abi aegade iihele ja samale referendile vastata, on siinses t60s piititud
nimeuurimisel 1dhtuda pigem nimest endast kui selle referendist.
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2. Kose kihelkonnast

Harjumaa kaguosas paikneval Kose kihelkonnal on selged looduslikud
piirid, mis ei ole viimase tuhande aasta jooksul eriti muutunud. Kihelkond
on loogilise tervikuna kujunenud vilja juba muinasajal, oletatavalt IX—XI
sajandi paiku. (Praust 2012) Endise muinaskihelkonna nime ei ole teada,
kirikukihelkond asutati enne 1240. aastat (EE 12: 244). Kihelkond oli
suur nii pindalalt kui ka mdisate arvult ning selle territoorium jaguneb
tanapédeval mitme valla vahel. Niiteks jaéb kihelkonna kirdeosa Alavere ja
Pikva iimbruses Anija valla koosseisu, kihelkonna pdhjapoolne serv koos
Pikavere moisaga kuulub aga Raasiku valda. Kose kihelkonna 16una- ja
edelaosa koos keskusega moodustavad Kose valla. Aastail 1992-2013
oli praecguse Kose valla ala jagatud kahte ossa, lounaalad moodustasid
sel perioodil Koue valla.

Kose kihelkonna alad olid juba Muinas-Eesti ajal tihedalt asustatud —
toenduseks arheoloogiliste leidude rohkus. Esimesed kirikud ehitati nii
Kose kihelkonnas kui ka mujal ristisddijate poolt alistatud aladel alates
XIII sajandist kohalikesse muinaseestlaste piihapaikadesse. Piirkonna
esimesed mdisad parinevad XIII-XIV sajandist. Osa Kose kihelkonna
aladest jaab Kohila karstivaldkonda ja seetottu on seal kdige olulisemad
loodusmalestised Tuhala, Nabala ja Kuivajde karstiala. (Kink 2011: 5-9)
Kihelkonna Idunaosa (endise Koue valla territoorium) paikneb Korvemaa
kesk- ja lddneosas ning seal on pinnavormidest silmapaistvamad nt Paun-
kiila oosid, mille vahel leidub arvukalt jarvi. (Kink 2004: 5) Kose kihel-
konna ala suurim jogi on Pirita jogi koos lisajogede Tuhala ja Kuivajoega.
Piirkonna asustus on peamiselt koondunud valda 1ébiva Tallinna—Tartu
maantee ddrde, ddrealad on suures osas soised. (EE 12: 244-245)

3. Kose kihelkonna kohanimede vanus

Kohanimede vanuse mddramine voib olla viga raske lilesanne. Kui nimed
on dokumenteeritud vanades iirikutes voi mirgitud vanadele kaartidele,
saab vaid sedastada, et nimi oli sel ajal juba olemas, kuid nime tekkimise
aega pole vOimalik teada saada. Mida ldhemale tdnapédevale, seda rohkem
andmeid leiab arhivaalidest ning seda tdpsemalt saab iihe vdi teise nime
vanust médrata. Kuid ka siin pole téit kindlust — on juhuseid, kus asulad
on dokumenteerimisest eri pohjustel vilja jadnud. Naiteks 1712. aastal
Pohja-Eestis korraldatud revisjonist on vélja jadnud suurem osa vabadikke,
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ilmselt ka sulas- ja pererahvast, sest osa mdisaidki jdi revisjonist vilja.
Voib arvata, et mida kaugemale minevikku, seda rohkem voib kirja-
panekutes liinki esineda.

Kiila- ja modisanimed. Esimesi kirjalikke teateid Kose kihelkonna
kohanimede kohta leiab kaudselt 1241. aastaga dateeritud LCDst. LCD
andmetest ndhtub, et sel ajal oli olemas suur osa poliskiilasid, seega ula-
tub nende asutamine tagasi kaugesse muinasaega. Harjumaa puhul tuleb
ilmsiks véljakujunenud asustuspilt ja kiilade vork, mis on olnud aluseks
asustuse edasisele arengule (Troska 1995: 6). Et ka kiilanimede praegus-
aegne kuju oli selleks ajaks juba vélja kujunenud, on nende algset vormi
sageli viaga keeruline tuvastada.

Kose kihelkonna 36 asula nime (25% kiila- ja moisanimedest) on mai-
nitud ca 1241. aastal LCDs. Nende hulgas on ka kiilasid, mille nimi on aja
jooksul vahetunud uuema vastu. See tdihendab, et kiila kohta tanapédeval
kasutatava nime vanus ei vordu kiila vanusega. Arvatavasti on aga ka
kiilasid, mille nimi on sama vana kui asula ise. POhjasdja ajaks on lisan-
dunud veel 38 nime (26%) kirjapanekud. X VIII sajandi iilestdhendustega
voib tihendada 10% nimedest, iilejadnud 39% kiila- ning mdisanimesid
on lisandunud XIX sajandil vdi hiljem. Mitteametlikke kiila(osa)nimesid
on kasutuses olnud kindlasti rohkem, kuid kuna varasemate kirjapanekute
eesmérk pole olnud kodiki rahvalikke kohanimesid fikseerida, puuduvad
nende kohta tdendid.

Talunimed. Talunimede kui selliste tekkeaja kohta andmed puu-
duvad, esimesed Eesti talunimede kirjapanekud périnevad XVI sajandi
vakuraamatutest ja revisjonikirjadest, kus margiti iiles isikuid. Uldine
mall talupoegade iilestdhendamisel oli lisanimi + eesnimi. Alguses olid
lisanimed seotud kindla isikuga, kuid aja jooksul muutusid need pdlvest
polve kanduvateks lisanimedeks ehk perenimedeks. Seda, kuidas talu-
nimed on kujunenud ja muutunud, lubavad jilgida tolleaegsed revisjoni-
kirjad ja vakuraamatud, hiljem ka mdisates koostatud kaardid ja plaanid.
Kdige varem said piisivad nimed hajatalud, mis kiilast eraldi asetsedes
moodustasid iseseisvaid asustusiiksusi. Kiilatalude puhul on vanemaid
nimesid rohkem siilinud kiilade hdredamates osades. Seevastu tihedates
kiilades ja kiilaosades, eriti PGhja-Eestis, vahetusid lisanimed tugevamate
kogukondlike suhete tottu kiiremini ning kasutusele voeti jarjest uusi
nimesid. Sellega muutusid ka kiilade nimekooslused: tthedamates asulates
suurenes isikust ldhtuvate eesnimeliste, peamiselt laennimedest kujunenud
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lisa- ja talunimede hulk, hajusamates asulates aga loodusobjektide jms
jérgi moodustatud nimede hulk. (Troska 1995: 92-93)

Kuigi lisanimi oli juba kujunenud tipriski piisivaks kindlat peret
tdhistavaks nimeks, vOis ta vahel ka muutuda, néditeks vahelduda teise
lisanimega — tihti muutus lisanimeks ametinimetus. Talunimi vdis muu-
tuda ka siis, kui talu vahetas omanikku. Vakuraamatutes ja hingeloendites
kirja pandud peremeeste nimed olid seotud eeskitt kiilapdldudest neile
kasutamiseks eraldatud ribade ja lappide kompleksiga ning taludu sageli
sellesse kompleksi ei kuulunud. Kui pere asus talu pidama mujale, vdis
perega koos liitkuda iihest kohast teise ka nimi, ja seetdttu asuvadki paljud
XVII sajandi 16pust pidevalt sama nime all eksisteerinud perede jargi
nime saanud talud XIX sajandil hoopis teises kohas, vorreldes selle pere
esialgse elupaigaga. (Troska 1995: 91) X VIII sajandi 16puks olid lisanimed
peaaegu kogu Eestis taludele kinnistunud ning kanti XIX sajandil ametlike
talunimedena ka kaartidele ja katastriraamatutesse (Troska 1995: 93).

Kose kihelkonna talunimede koguarv KNi pohjal loodud andmebaasis
on ligikaudu tuhat nime. Mdnda neist on voimalik siduda juba XIII sajandi
alguses kirjas olnud nimedega. Néiteks on talunimes Tabase osaliselt sdi-
linud kunagine kiilanimi, mis on LCDs kirjas kui Tapawolkee (Johansen
1933: 615-616). Lisaks on hindamisraamatus dokumenteeritud nimedega
nimeahelaid pidi seotud ka neist hiljem I&htunud talunimed (nt Kurena t,
Someru t, Tuhala t). Hiljemalt XVII sajandi 1dpu kirjapanekutega saab
ithendada 36 talunime (s.o ligikaudu 4% talunimedest). Kui siia lisada
ka XVIII sajandi allikates esitatud talude resp. peremeeste andmetega
samastatavad 205 sdilinud talunime, voib vanades allikates esitatud nime-
dega tihendada kokkuvdtvalt umbes 25% talunimedest. Vordluseks olgu
oeldud, et see jadb samasse suurusjarku naaberkihelkonna Jiiri ihe valla,
Kiili vanema kihistuse kohanimedega (vrd Laansalu 2011: 115).

4. Polisnimede loend

Loendis on esitatud Kose kihelkonna pdlised asustusnimed ehk nimed,
mille kohta on teateid XIII-XVII sajandist. Iga nime juures on esitatud
vanim leitud kirjapanek, mdne nime puhul on nime tausta selgituse
huvides lisatud ka jargnevaid iilestdhendusi. Talunimede kiilakuuluvuse
mérkimisel on ldhtutud sellest, mida on nimetanud kohanimekartoteegi
keelejuhid. Esitatud on teave nime arvatava péritolu kohta ning vajaduse
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korral ka muud lisainformatsiooni. Tahestikjérjestamisel ei ole arvestatud
sonaalgulist /#-d. Kasutatud arhiivimaterjalidele on viidatud kohe, kaardi-
andmed leiab aastaarvu pdhjal artikli Idpust.

Habaja ms — 1417 Appa (Bfi 1: 119), 1462 Hapaie (Bfl 1: 243). Nime esiosa
voib périneda puunimetusest haab. Lopuosa -ja lahtekoht vdiks olla -oja
vai -jée, kuid leitud nimekujud ei ulatu ajas piisavalt kaugele, et selles tdit
selgust saada.

Ahisilla k, krjms — 1694 Ahasil (EAA.1.2.C-1V-64, L 1), 1726 Ahisilla Herm
(Rev 1725/26: 317). Toendoliselt on kiila saanud alguse hajatalust. Nime
péritolu jadb himaraks. Uhe variandina on nimeosa Ahi- vdimalik algkuju
*ahoi- . *ahti- (< *asti-). Paul Ariste (1937) sonul ulatub tiivi *asti- 1aane-
meresoome-volga tihisperioodi ning sellega tahistati algselt kusagil viibimist
voi teatud kohas kdimist, millest hiljem on arenenud ohverdamise mdiste.
Ahisilla nimega on seostatud ka LCDs kirja pandud nime £hildelempce voi
siis Hildelempce (Paucker 1853: 47-48), hiljem pole seda aga kiillanimeks
peetud, vaid on arvatud, et tegu on pigem isikunimega.

Alansi k — ca 1241 Atanascee (Johansen 1933: 322). Nime algupéra ei ole
selge. Lauri Kettunen (1955: 244) on vdimaliku ldhtekohana esitanud isi-
kunime *Ata, *Atoi? + ase, osutades sealjuures, et nimevormis *4danase
on toimunud sisekadu ning tiivede segunemine Ala-ks. Sel juhul on nimes
sisalduv n kunagine omastava 1dpp. Sona ase tekitab siiski kiisimusi, kuna
selle kddnamisel lisandub silp -me ning kohanimede aluskdéndeks on tava-
péraselt omastav. Veel on Kettunen v3dimalike vastetena vilja pakkunud
variante alane : alase, -tse ning *Atana(i)nen : Atana(i)sen, -tsen.

Alavere k, ms — ca 1241 Alauerce (Johansen 1933: 313). Kohanimeldpule
-vere eelneva nimeosa vasteks on ilmselt ala *allpoolne, alumine’.

Andimie t (Katsina k) — 1379 Andiwomes (Johansen 1932: 22), 1844
Andiwohma. Liitnime esimest poolt saab kdrvutada isikunimega, vrd Ant,
Anti < Andreas < Antonius (Rajandi 1966: 28), Ant : Andi (Mégiste 1929:22).
Nime teine pool on ilmselt 1dhtunud sdnast vohmas : vohma, mis ajapikku on
keelekasutajate suus lithenenud ning toimunud on sarjasiirdumine -ma ~ -mde.

Hansoni t (Kirivalla k) — XVII sajandi 10pus HanfSo Jahn (EAA.1.2.C-
IV-57). Nimi lahtub isikunimedest Hans + Jaan. Teine nimeosa on aja jooksul
tugevalt lithenenud.

Arava k, kijms — 1429 Harowe (BHO: 23), 1621 Arraff (Bfl 1I: 347). Kui
oletada, et nime esialgne kuju oli u-line, vaiks algseks ldhtekohaks olla haru.
Seda oletust toetab ehk ka maastikupilt (I&heduses voolab nii Pirita kui ka
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Jégala joe harujogesid). Ka a-lise algkuju puhul vrd ara *haru’, samas saaks
seda korvutada ka oletatava muistse isikunimega *A4ra. Nimeldopud -ve ja -va
voivad olla lithenenud mitmest sdnast, neist tiilipilisemateks on -pea/-pdd,
-vahe, -6ue. Vimalik on ka liihenemine sonast -oja, nagu see on toimunud
nt Jiiri kihelkonna talunimes Harjuva (Laansalu 2011: 121).

Ardu k — ca 1241 Harco (lugeda *Harto; Johansen 1933: 349), 1417 Harde
(Bfi I: 119), 1716 Ardo (BHO: 102—-103). Kettunen (1955: 19) pakub nime
lahtekohaks isikunime *Harttoi, Johansen aga vordleb nime soome koha-
nimega Hartola. Nime vanemad kirjapanekud toetavad véidet, et sonaalguline
h kadus pohjaeesti murdeist XVII-XVIII sajandi paiku. Samas tuleb mai-
nida, et kohanimede puhul on v3inud sdnaalguline % jddda ka piisima, olles
muutunud ortograafiliseks traditsiooniks (Ariste 1939: 173).

Harmi k, ms — ca 1241 Hermce (Johansen 1933: 358). Johansen vordleb
nime soome kohanimedega Hérmd ja Hermala ning isikunimedega Herman
ja Herm. Kettunen (1955: 128) seab a ~ ¢ vahelduse kahtluse alla ning pakub
voimaliku ldhtekohana kirjeldavat isikunime, mida saaks vorrelda soome
sonadega harm : harmi *hall’, harmi "hall loom’.

Coriakiuce — ca 1241 Coriakiuce (Johansen 1933: 445). Johansen tdlgendab
nimekuju kui *Korjakive (sks sammele Steine), kuid tdendolisem tundub
hoopiski nimeahel *Kurjenkivi "kure kivi (kure veski?)’ > *Kivi-Kurg.'
Kurg on vdinud esineda ka isikunimena, seega on siin tdenéoliselt tegemist
antroponiiiimse 1dhtumisega. Samas jddb vOimalus, et nimi parineb algselt
loodusnimest (vrd murdekeeles kurk : kurgu *millegi ava, suu; millegi kit-
sam koht’). Ka Johansen (1933: 446) ihendab nime kunagise lisanimega
Kivikurgu, ometi lubab tema viljatoodud varaseima, 1636. aastast parineva
kirjapaneku Kiuikurki tiivevokaal eeldada pigem eelmainitud ldhtevarianti.
Arvatavasti on nimi aja jooksul rahvaetiimoloogiliselt imber mdtestatud,
vrd 1636 Kiuikurki, 1684 Kiwekurk Jahn, 1707 Kiwikorgke Jahn, ja alles
1726. aasta revisjonis on Mdisaaseme kiilas registreeritud talupoeg nimega
Kiwikurko Maddis (Rev 1725/26: 325).

Hiiepere k — 1453 Ydenper (Johansen 1933: 616), 1462 Idenpere (Bfi I: 243),
1695 Hieper (Johansen 1933: 616). Kiila mdisastati XIX sajandi alguses ja
talud viidi ida poole. Esmapilgul tundub nimi olevat lahtunud sdnadest Aiis :
hiie + pere, nii sedastab ka Johansen. Ainult et sel juhul jaab dhku rippuma
kiisimus, miks ei ole varasemad nimekujud alanud 4-ga — kadus ju sdna-
alguline 4 alles paar-kolm sajandit hiljem. Seetdttu on tdendolisem, et nimi
on algselt 1dhtunud hoopis isikunimest, vrd liivi Yddo, Ydy (Stoebke 1964:

' Suur tédnu siinkohal retsensendile abi eest selle nime vdimaliku etiimoloogia
avamisel!
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25). KNi andmeil on rahvasuus kasutatud kiila tdhistamiseks ka rahvaetii-
moloogiliselt imbermdtestatud nime Heebrea kiila.

Hiieveski t (Ardu k) — XVII sajandi II poolel /weske Thomaf (EAA.1.2.C-
IV-69, L 1), 1782 Hiewesk (BHO: 116). Nimi koosneb sonadest hiis : hiie
ja veski. Talu piiril asub ka Hiiemédgi, mis arvatavasti on olnud iiks mui-
naseestlaste plihapaiku (Kink 2004: 8). KNi jérgi on nimi suulises pruugis
lihenenud kujule Eeveski.

Kaivere k — ca 1241 Kaipiaverce (Johansen 1933: 19). Vdttes arvesse, et
vere-nimed on sageli just isikunimedest 1ahtunud, vdiks seda nime korvutada
nt isikunimedega Kaybe, Kaybi, Caibo (Stoebke 1964: 33) voi Kaio ~ Kaiu
(Mégiste 1929: 30).

Kaltsu t (Kose k) — 1694 Kalso Mattz (EAA.1.2.C-11-44). Lisanime Kalso
~ Kaltso on piirkonnas dokumenteeritud korduvalt. Lihtekohaks voikski
sobida sona kalts : kaltsu, mille tihenduseks on murdekeeles varemalt olnud
"piiksid; riidest sddrekatted’.

Kanavere k — 1343 Kannever (Johansen 1933: 242), 1379 Kanauere (Johan-
sen 1932: 22), 1462 Kanaveer (Bfl I: 243). Nimi tuleneb arvatavasti linnu-
nimetusest kana, mis vois kiilanimeks saada isikunime kaudu (vere-nimede
esikomponent périneb tihti isikunimest).

Kantkiila k — 1462 Kantkiill (Bfl I: 243). 1462 on kiila kohta kirjutatud, et
see on tiihi. X VII sajandi 16pul on nimi sdilinud lisanimena: Kankiilla Madis
(EAA.1.2.C-IV-69, L 1) ning 1726. aasta adramaarevisjonis vdib Ojasoo
mdisast leida lausa neli Kanti lisanimega talupoega (Rev 1725/26: 312). Nime
lahtekohaks on arvatavasti kand : kannu, kanna *(millegi) tagaosa, kind’.

Karla k — ca 1241 Karol (Johansen 1933: 408), 1448 Karwele (Bfl I: 195).
Nime lahtekujuks pakub Kettunen (1955: 74) Karvo(i)la, mis 1dhtub tema
arvates isikunimest *Karvoi ("karvane’), ning toob vordluseks soome pere-
konnanime Karvo(i)nen ning kohanimed Karvola ja Karvala. Tegu vaib olla
ka liitnimega, voimalik on néiteks teise nimeosa ebareeglipdrane lilhenemine
-kiila > -la.

Kasuvere t (Leistu k) — 1379 Caseuere (Johansen 1932: 22), 1592 Klein- und
Gross-Kaseuer (Bfi11: 117), 1694 Kassawere Hans (EAA.1.2.C-11-49). Nimi
on talule ldinud lisanime kaudu. Lahtekoht on ebaselge. Leo Tiik on Kass-
nimesid (Kap, Cafa, Kapi, Kafje) pidanud kirikliku nime Kasper ~ Caspar
voimalikeks mugandnimedeks (Tiik 1977: 287). Isikunimeline ldhtekoht on
vere-nimede puhul iiks tdendolisemaid.
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Kata k — ca 1241 Katal (Johansen 1933: 414). Kiilanime ldhtekoht ei ole
selge, oletada voib 1dhtumist isikunimest, vrd nt Catu (Stoebke 1964: 35).
Arvatav la-16pp on nimest kadunud.

Kenapea t (Palvere k) — 1694 Kennapeh Hans, Kennapeh Mick (EAA.1.2.C-
11-43). Talu on nime saanud lisanime kaudu. Nimi tundub olevat ldbipaistev,
kuid voib siiski olla teinud 14bi rahvaetiimoloogilise muundumise — vrd
Kanapea talu Ravilas, 1782. aasta revisjonis Kannapach Jiirri, Kannapach
Ado (EAA.1864.2.1V-1: 485, L 468p).

Kirimée k — ca 1241 Kiriollce mcec (Johansen 1933: 430), 1417 Kyrimecki
(BfiI: 119). Nime voiks rekonstrueerida kui *Kirivalla mdgi. Vt nimeartikkel
Kirivalla.

Kirivalla k — ca 1241 Kiriawold (Johansen 1933: 429), 1467 Kirewalde (Bfl
I: 266). Johansen vdrdleb nime soome kohanimega Kirjavala. Varaseima
kirjapaneku o-d selgitab asjaolu, et alamsaksakeelsed kirjutajad asendasid
sageli nimeosa -vald rahvaetiimoloogia teel sdonaga wold (sks Wald *mets’).
Germaani laen vald on lddnemeresoome vanades isikunimedes ja ka koha-
nimedes olnud sage koostisosa. Kettuneni meelest lahtub nimeosa Kirja-
sOnast kiri : kirja, mida teised uurijad on aga ebausutavaks pidanud. Juho Arvo
Lopmeri oli kindel, et nime esikomponent on isikunimi Kirja, ja oletas, et ka
kogu nimi voib isikunimi olla. Temaga ndustub Marja Kallasmaa, kes peab
samuti voimalikuks nime parinemist liitsest isikunimest ja toob vordluseks
Risti kiilanime Vilivalla (1283—1288 Wiliawalde), toonitades, et taolist liit-
isikunime ei ole kiill registreeritud, kuid on véga tdenéoline, et kohanimed
on muistseid isikunimesid séilitanud. (Kallasmaa, Pall 2009: 573-576)

Kiruvere k, krjms — 1371 Kirievere (Johansen 1933: 893). Kettunen (1955:
294-295) vordleb nime esiosa sdnadega kirju ja kiruma. Tdenédolisem on
aga, et nimi lahtub isikunimest, vrd nimeartikliga Kirivalla.

Kivioja k — 1690 Kiweoja (EAA.1.2.C-III-31). Hajatalust alguse saanud
kiila, mille nimi néib olevat ldbipaistev.

Kolu k— 1448 Collo (Bfi I: 195). Kettunen (1955: 290) vordleb Kolu-nimesid
sonaga kolu *0dnsus, auk; urgas; lohk, ndgu’, *aru(kas)’, ’kolumats’ jne, kuid
peab tdendolisemaks, et need périnevad isikunimest.

Kose k, ms — ca 1241 Cosius (Johansen 1933: 449), 1379 Coskel (Johansen
1932: 22). Toenéoliselt tuleneb nimi sdnast kosk : kose, toetuseks asjaolu,
et asulast voolab 1abi kérestikulise séngiga Pirita jogi. Kettunen (1955: 256)
on voimalikuks ldhtealuseks pidanud ka isikunime Kosk(f).
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Kose-Uuemdisa k, ms — 1340 Nova curia (Johansen 1933: 616). Johanseni
jérgi (1933: 612-616) asus kiila 1dheduses muistne Tapawolkae kiila, kuhu
samuti oli mois rajatud ja mis uue moisa (Nova curia) ehitamise jérel hévis.
Maisa eristamiseks vanast moisast tekkis tdiendiga nimi, mis lahtub sdGnadest
uus : uue + mois : moisa.

Kukepala k — 1379 Kuckenpallas (Johansen 1932: 22), 1726 Kuckpall Jahn,
Kuckepalo Jiirri (Rev 1725/26: 302). Liitnime esimene pool tuleneb linnu-
nimetusest kukk : kuke, mis on vdinud esineda ka isikunimena. Nime teise
poole, sdna palu tihendus lddnemurdes on ’kehv, madal maa’, Louna-Eestis
aga "kuiv korge maa, ndmm’.

Kurena k — ca 1241 Kurkenoy (Johansen 1933: 458). Johansen oletab, et
nimi koosneb sonadest kurk : kurgu + oja, kuid Kettunen (1955: 138) peab
toendolisemaks lahtumist sdnast kurg : kure, mis on esinenud ka isikunimena.
Arvatavasti koosnebki nimi osadest kure- + omastava n + -a < oja.

Kursi k — 1469 Kursenkare (Johansen 1933: 570). Nime saab korvutada
sonadega kuris : kurise, kurisu ’vett neelav karstilehter’. Selline l&htumine
tundub ka pdhjendatud, kuna kiila asub karstipiirkonnas. Samas on ajaloost
teada, et 1343. aastal korraldas Kursi komtuur Johan de Witte Ravila kiilas
kallaletungi tilestdusnute moonavoorile (Vahtre 1980: 67) — nii on olemas
voimalik alus ka nime ithendamiseks Louna-Eesti Kursi-kohanimega, kuid
loodusnimeline ldhtekoht tundub siiski tdendolisem.

Képeta t (Ravila k) — 1694 Koppeta Teno (EAA.1.2.C-11-50). Talunime léhte-
kohaks olnud lisanime péritolu ei ole selge. Kui -a ei ole just tiiveelement,
voib tegu olla liitnimega, mille teine osa on tugevalt lithenenud, nt -foa >
-ta. Nime esiosa saaks korvutada ka isikunimedega Kaup, Koup (Mégiste
1929: 31-32).

Kosastu t (Vahetiiki k) — 1379 Kosas (Johansen 1932: 22), 1695 Kosaste
(Bfl II: 993), 1796 Kossast. Nime léhtekoht pole péris selge. Voib-olla on
see iihendatav sdnaga kosk : kose (idamurdes esinenud ka o-lisena kosk :
kose). Vorrelda saaks ka isikunimega Koss : Kossu (Méagiste 1929: 32). Nime
16puosa on ilmselt moodustanud lokatiivne voi kollektiivne sufiks: alguses
-ste, hiljem -stu.

Kouek—ca 1241 Koy (Johansen 1933: 454), 1379 Kowe (Johansen 1932: 22).
Pdliskiila, mis andis nime ka ldhedale rajatud moisale (sks Kau, eestikeelne
mdisanimi 7riigi). Nimi parineb sonast kou, mille tihenduseks on arvatavasti
algselt olnud ’esiisa, vanaisa; taevataat, jumalus’. Heinrich Gdoseken (1660:
106) annab sdna Anherr (sks ’esiisa’) iiheks vasteks wanna kouw. Johan-
seni jérgi (1933: 455) on Kou tdhendus olnud ’piksejumal’, lisaks oletab

110



ta, et ldhtekohaks voib olla isikunimi. Vrd isikunimega Kouwe (Stoebke
1964: 39).

Kéimbla k — ca 1241 Remmeuo (lugeda *Kemmeno; Johansen 1933: 574).
Muistne Kédmbla kiila (ka Kdmla, Kdmlu) asus praeguse Oru kiila piires.
Nime ldhtekohaks arvatakse olevat sdna kdmmal : kdmbla.

*Laukataguse k — ca 1241 Laucotaux (Johansen 1933: 474). Johansen samas-
tab kunagist *Laukataguse kiila praeguse Vilama kiilaga. Nime ldhtekohaks
tundub kiila asukohta mérkivalt olevat laugas : lauka + tagune : taguse.

Leistu k — 1694 Leiste Jiirgen (EAA.1.2.C-11-48). Viikestest metsataludest
alguse saanud hajakiila, mille nimi on kiilale tulnud ilmselt taluperemehe
lisanime kaudu. Nime péritolu jadb hdmaraks, kdrvutada vdiks murdesdnaga
leist : leistu ~ leisti ’leiutasu’, samuti isikunimega Leis (Magiste 1929: 34).
Esmamainimise pdhjal vdib iihe vdimalusena mérkida nime 1opu lahtumist
kollektiivsufiksist -ste.

Lellavere k — 1694 Lellawere Hans (EAA.1.2.C-11-45). Kiilanimi on lahtunud
talunimest ja see omakorda lisanimest. Nime voiks iihendada isikunimega
Lelle (Stoebke 1964: 43) vdi Lello (Magiste 1929: 35).

Lenderma k — ca 1241 Lendcelemet (lugeda *Lendelemec; Johansen 1933:
478). Johansen kirjutab viljelusnimest Lendremdigi ja kiilanimest Lendermaa.
Labi aegade on nime {iilestdhendustes nédha nimeldppude -mde ja -ma(a)
vaheldumist — selline sarjasiirdumine leiab sageli aset muudegi kohanimede
puhul. Kettunen (1955: 177) pakub vdimalikuks ldhtekohaks sona /ddis : lddne
~ ldnne (vrd soome linsi, ldnnen : ldnte-) ja korvutab nime soome koha-
nimedega (nt Lannenmcdiki), lisades oletuslikult *Ldnteld (Pohjola eeskujul).
Vilistatud pole ka tulenemine isikunimest.

Leva k, krjms — 1379 Leve (Johansen 1932: 22). Nime léhtealus pole selge,
korvutada voiks seda sdnadega leib : leiva ~ leeva ~ leva ’leib’, ranniku-
murdes /eve *dhuke asi; lible, ebe’ ja sm /evd *vetikas’. Voimalik on ka nime
parinemine isikunimest (iirikutes nt Leve, Leweles). Vrd ka isikunimega Leev
(Magiste 1929: 34).

Liiva k, t — 1694 Lihwa Krog (EAA.1.2.C-11-50), Liwameggi (EAA.1.2.C-
IV-64, L 4). Kiilas asub Liivamigi, mis on iiles tdhendatud juba 1694. aastast
parineval kaardil. Nimi ldhtub sdnast /iiv : liiva.

Loora k, ms — XVII sajandi 16pus Leera Hoff (EAA.1.2.C-IV-57). Nimi
on arvatavasti isikunimelist paritolu, korvutada saaks seda saksa nimedega
Liihr, Liier(s).
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Liikati k — 1690 Liickatto Krog (EAA.1.2.C-11I-32). Kiila on saanud nime
talunime vahendusel. Nime ldhtekohaks voiks olla Zikati kui koht, kust paate
maad modda iihest joest teise veeti. Kiila asukoht olulisemate joeharude vahel
toetab seda hiipoteesi.

Maidu t (Mallavere k) — 1693 Maito Jauss (EAA.1.2.C-11-52). Nimi 1&h-
tub isikunimest Maido ~ Maidu (Mégiste 1929: 36), algnimena Matt(h)ias
(Rajandi 1966: 128).

Mallavere k, krjms — ca 1241 Maleiafer (Johansen 1933: 494). Johansen
vordleb nime soome kohanimega Maljala. Kettuneni jargi (1955: 278)
on tlivi malja, vepsa keeles mal ’kilp; kauss, tass’, eesti keeles tund-
matu (hiljem on sdna esinenud rannikumurdes: Vaivara malja ’kauss’).
Ta korvutab nime isikunimega Mall : Malle (palataliseeritud hédéldu-
sega), omadussdnaga mallis ’rahulik, vaikne, leebe’ ning pejoratiividega
malli, mallikas. Tdendolisem on siiski isikunimeline ldhtekoht, mis on
vere-nimedele omane. Kiilanime kohalik hdidldus on olnud ka [mdlla-
vere] ja sellega saaks korvutada kunagist mehenime Mdll (Mégiste
1929: 40).

Miku t (Kose k) — 1694 Micko Peter ja Micko Hans (EAA.1.2.C-11-44).
Talunimi lahtub isikunimest Mikk ~ Miku (Magiste 1929: 40).

Moisaaseme k, krjms — 1636 Moiseasema (BHO: 360). Nimi on ldbipaistev,
koosnedes sdnadest mdis : moisa + ase : aseme.

*Migise k, ms — ca 1241 Mcechius (Johansen 1933: 490). Kiila kohale
rajatud mdisast on teateid alates 1469. aastast, kiilanimest péarineb ka mdisa
saksakeelne nimi Meks. Nime ldahtekohana voiks pakkuda sdna mdgine :
mdgise, kuid tegu voib olla ka liitnimega, mille esimene osa léhtub tiivest
mdgi ja teine osa on tugevalt lithenenud. Mdisa eestikeelne nimi Ravila, mis
on endise Mégise asendanud, ldhtub naaberkiila nimest. Mdisalt on nimi
siirdunud tdnapédevaseks talunimeks Meeksi.

Midrasmaie t (Ardu k, Taganurga k) — 1379 Meresmecki (Johansen 1932:
22), 1621 MerrasMeggi (Bfl 1I: 347). Kettunen (1955: 173) annab Risti
kihelkonna Mééra kiila nime lahtekohaks mdger : mdgra, mdgara, mis on
voinud esineda ka isikunimena. Siingi on vdimalikuks ldhtekohaks murde-
keelne mddras (mder, mear) *miger’ + mdgi : mde.

Neitsimie t (Marguse k) — 1592 Neydtstimegge (Bfl 11: 117), XVII sajandi
II poolel Neitzimege Mart (EAA.1.2.C-1V-80), 1844 Neitsema. Nimi on
lahtunud loodusnimest ja tundub ldbipaistev. Nime taust v3ib olla miitoloo-
giline, seda enam, et lahikonnas on Hiie-algulisi kohanimesid — ka Soome



kohanimede puhul on tdheldatud, et miitoloogilise taustaga Neitsi-, Piiha- ja
Hiie-algulised nimed esinevad teinekord koos (SPK 2007: 288).

Nigula t (Ravila k) — 1694 Nicola Jack ja Nicola Michel (EAA.1.2.C-11-50).
Talunimi ldhtub isikunimest Nigul(as) : Nigula (Mégiste 1929: 41).

Nuhja t (Voose k) — 1694 Nuha Jahn (EAA.1.2.C-11-47). Lahtekoht ei ole
selge, korvutada saaks murdesonaga nuhi : nuhja "nui’.

Nutu k, ms — 1379 Nvrtys (Johansen 1932: 22), 1695 Nutz (Bfl 1I: 993),
1726 Nutto Johann (Rev 1725/26: 303). Tdendoliselt on kiilanimi tulenenud
lisanimest. Seda saab kdrvutada sdnaga nutt : nutu ja arvatavasti nimest Knut
muganenud isikunimega Nuudo ~ Nuut (Magiste 1929: 41).

Nombra k, ms — 1379 Nommepere (Johansen 1931: 22), 1621 Nomber
(Bfl II: 347). Nimi tuleneb sdnadest nomm : nomme ’kuiv korge liivane
(metsaga) maa; palu’ + pere. Nii liitnime esimene kui ka teine pool
on labi teinud vanadele kohanimedele iseloomuliku ebareeglipdrase
lithenemise.

Nommeméisa k — 1379 Nommes (Johansen 1932:22), 1555 Hof Nummes (Bfl
I: 1428), 1796 N6mmemois. Nimi on labipaistev, ldhtudes sdnadest nomm :
nomme ja mois : moisa.

Norava k — 1475 Nerawe (Bfl I: 314). Nime péritolu pole selge. Vrd murde-
keeles esinevad nora(ha)ma 'ndrisema’, nore *nire; mirg, ndretav; ndredena
voolav; rippuv’, narakal ’rippus’. Nimeldpud -ve ja -va on tihti lihenenud
sonadest -pea/-pdd, -vahe, -6ue, vdimalik (ja siin ehk tdendolinegi) on ka
lithenemine sdnast -oja, nagu see on toimunud nt Jiri kihelkonna talunimes
Harjuva (Laansalu 2011: 121).

Naiiri t (Kose k) — 1694 Neri Teno ja Neri Hans (EAA.1.2.C-11-44). Lisa-
nime ldhtekoht jadb ebaselgeks, kdrvutada saab sdnaga nddr : pl nddrid.
Kallasmaa (EKNR) oletab Mérjamaa Nédri kiila puhul, et nimi v3ib olla
rahvaetiimoloogiliselt imber motestatud ja et algselt on vdinud tegu olla
ka isikunimega, vrd tdendolist eesnime Neuer < Naubert (Tiik 1977: 287),
1618-1619 Saaremaal Salo Neuer.

Ojasoo k, ms — 1417 Oggil (Bfl I: 119), 1467 Oial (Bfi I: 266), 1700 Oyas
(Johansen 1933: 359), 1726 Oyasu (Rev 1725/26: 311). Ojasoo mdisa (sks
Harm, Alt-Harm) ja selle 1aheduses asunud ning hiljem mdisastatud *Ojala
kiila on esimest korda mainitud 1417 (Hof zu Harme; Oggil). Johansen kirju-
tab (1933: 359), et algselt on nime koostisosad olnud oja + -la, hiljem on -la
asendunud sdnaga suu. Tdendoliselt on nimi aga tulenenud sdnadest oja + soo.
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Oruk, krjms, ms — ca 1241 Orkee (Johansen 1933: 520), 1475 Orgall (Bfi I:
314). Oru mois (sks Orrenhof, varem Orgelhof) tekkis X VII sajandi alguses
kiila kohale. Nime esimene osa parineb sdnast org : oru, teine osa on kas
liide -/a voi ldhtub monest ebareeglipéraselt liihenenud sonast (nt -kiila).

Otsa t (Palvere k) — 1694 Otza Sim (EAA.1.2.C-11-43). Arvatavasti on nimi
tulenenud talu paiknemisest teiste talude suhtes (kiila otsas ehk servas).

Pala k — ca 1241 Palas (Johansen 1933: 533). Kettunen (1955: 14-15) on
kohanimede Pala, Palakese, Palametsa, Palamulla ja Palase vasteks toonud
pala ’tikk, osa’ (sm pala) ning mirgib, et vaevalt on tegemist sdnaga palu
‘ndmm’ (sm palo) nagu nimes Palukiila. Palli arvates (1969: 171) on palu
tulenemine pala-tiivest siiski usutavaim seletus, sest palu varasem tdhendus
on olnud ’pdlendik, pdlenud metsamaa’. Et Pala kiila asub soosaartel, on
lahtumine sdnast palu ka siin tunduvalt tdendolisem. Motiveerituna nédivad
sona modlemad tdhendused, nii ’kuiv, kdrge maa; ndmm; ndmmemets’ kui
ka ’kehv, madal, vesine maa’.

Paljaspea t (Voose k) — 1694 Palliapeh Michel (EAA.1.2.C-11-47). Nimi
on talule l4dinud peremehe lisanime kaudu ning tundub olevat ldbipaistev.

Palvere k, ms — ca 1241 Paltauere (Johansen 1933: 534). Kettunen (1955:
278) vordleb muistse asulakoha nime sdnaga palistama, sm pallistaa, palle :
palten *adr, piir, serv’ ning ei vélista tuletusalusena ka sdna palu, gpl palude
> *palde.

Paunkiila k, ms — ca 1241 Pankyl (Johansen 1933: 535). Johansen vordleb
nime sdnaga paun : pauna "kott’ (ka ’lauge kallas’) ning soome isikunimega
Pauni. Vrd ka tdhendusega *kiiiir, kithm, muhk’ (piirkonnas asuvad Paunktila
méied, vallseljakud). Usutavaim tundub aga siiski ldhtumine loodusterminist
paun tihendusega "vihmaperioodil tdituv joelooge; vesine pehme koht, endine
joekadr, tdis kasvanud joesopp’, mis esineb tihti just kohanimedes. Viimast
pakub iihe variandina ka Kettunen (1955: 60).

Pikavere k, ms — ca 1241 Pikceucekee (lugeda * Pikeuere; Johansen 1933:
549). Kohanimeldpule -vere eelnev nimeosa voib périneda sonast pikk :
pika, murdes ka pitk : pitka. Kettunen (1955: 279) peab iipris kindlaks nime
lahtumist isiku- voi perekonnanimest Pitka ja * Pitkanveerin, -ren.

Pikaveski t (Pikva k) — 1696 Pickoa weski (EAA.1.2.C-IV-288). Vt nime-
artikkel Pikva.

Pikva k, ms — ca 1241 Pickuta (Johansen 1933: 547). Kettunen (1955: 260)
peab tdendoliseks lahtumist sdnast pikk ~ pitk. Vottes arvesse nt jargnevaid
kirjapanekuid 1493 Pytkow (Johansen 1933: 548), 1696 Pickowa (Johansen
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1933:548), 1696 Pickoa By (EAA.1.2.C-1V-288), v3iks oletada ka ldhtumist
sonadest pikk + oja > -va. Kiila asukohtki on oja déres.

Presti t (Kivioja k) — 1693 Presse Tono (EAA.1.2.C-11-52, L p). Nime ldhte-
koht jaab ebaselgeks.

Ragapardi t (Tuhala k ) — vrd Pikvas 1688 Reiki Bertell Jiirgen
(EAA.1.2.940:459, L 449p), 1835 Reygapardi (EAA.1864.2.VIII-90: 160,
L 164p). Nime vanemad iilestdhendused périnevad Pikva kiilast, Tuhala kiilla
on nimi litkunud pérast perekonnanimede panekut peremehe perekonnanime
kaudu. Rahvasuus on pruugitud Rigapardi nime, mis langeb iiks tihele kokku
linnunimetusega rdgapart — siin on tegu rahvaetiimoloogilise tdlgendusega.
Nimi ldhtub tegelikult hoopis isikunimest Bertel, mida on tdiendanud koha-
nimest périnenud lisanimi Reigi (Ungern-Sternbergide suguvdsa valduses
oli mdisaid nii Hiiumaal kui ka nditeks Alaveres ning mdisnik toi talupoja
Reigi kihelkonnast Kose kihelkonda iile).

Rasivere k — ca 1241 Rasiuerce (Johansen 1933: 568). Nime vordluseks
on Kettunen (1955: 275-276) toonud (nagu ka Haljala Rassivere puhul)
sm rasi, rasikaski ’ale, mis umbes aasta pdletamata on jddnud’ ning soome
taimenimetuse rasi.

Raveliku k — vt nimeartikkel Ravila.

Ravila k, ms — ca 1241 Rauelik (Johansen 1933: 570), 1379 Rawele (Johan-
sen 1932: 22). Pdline kiila, mis eksisteeris veel 1858, kuid seejarel peagi
mdisastati ja talud asustati ringi. Mdisasiidamest moodustati 1920. aastatel
Ravila asundus, mille hajusam osa nimetati 1977 vanemate iirikukujude pdhjal
Raveliku kiilaks ning mdisasiidamik sai Ravila alevikuks. Nime péritolu pole
selge, vrd raba, rava *kdrgsoo’.

Riidaméie k — XVII sajandi II poolel Ridame (EAA.1.2.C-IV-69, L 1).
Hajatalust alguse saanud kiila. Liitnime esimest tiive saaks korvutada
soome sOnaga riita ’riid : riiu’. Olgugi selle sdna eesti variandi tiivevokaal
erinev (*riito), on riid voi piiritiili kohanime ldhtekohana ehk monevorra
toendolisem kui nime haalikulise kuju jérgi esmapilgul eeldatav 1&htumine
sOnast riit : riida.

Rookiila k, ms — ca 1241 Rocol (Johansen 1933: 578). Nime ldahtekohaks
voivad olla sdnad roog : roo vai rohi : rohu ~ roho + kiila. Johansen (1933:
579) kdrvutab nime soome kohanimega Ruokola, Kettunen (1955: 94) pakub
voimalikuks algvormiks *Rohokiila.

Saarnakorve k, ms — 1564 Sarnakorb (BHO: 535). Kiila asub Kérvemaa
maastikul, mida ilmestavad metsased seljakud ja lainjas pinnamood ning kus
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on mitmeid kérve-ga 16ppevaid kohanimesid (korb : korve *suur asustamata
metsaala’). Nime esiosa on arvatavasti parinenud puunimetusest saar ~
saarn(a) ~ saarnes.

Sae k — 1694 Sage Adams (EAA.1.2.C-IV-64, L 5). Nimega on téhistatud
kunagist joedérset saeveskit ning see ldhtub sonast saag : sae.

Saia k— 1694 Sahi Mattz (EAA.1.2.C-11-47), 1796 Saja. Nime lahtekoht jadb
ebaselgeks, tdnapédevase hiilikkuju pdhjal saab nime kdrvutada sonaga sai
: saia. 1796. aasta kirjapaneku jargi saaks vdimaliku lihtekohana nimetada
ka isikunimest Jesaja lahtuvat mugandnime, vrd Saaremaal Esaias, Saya,
Saye (Tiik 1977: 286).

Saula k, krjms — ca 1241 Saul (Johansen 1933: 594), 1462 Saudel (Bfl I: 243).
Johansen korvutab nime soome kohanimega Sautala. Kettunen (1955: 82)
rekonstrueerib *Sauvala(n), *Sauvela(n) voi *Savolan, 1ahtekohaks isikunimi
*Sau < *Savoi, gpl *Saude. Vrd sau : saue ’savi’.

Silmsi k, krjms — ca 1241 Silmus (Johansen 1933: 605). Nime esimese
kirjapaneku hailikuline kuju langeb kokku sdnaga silmus. Kettunen (1955:
205-206) pakub selle kirjapaneku pdhjal nime vdimaliku ldhtekohana
mitut varianti: 1) silmaja (latiniseeritud kuju, kdrvutab soome perekonna-
nimega Silmdri); 2) mus-liide; 3) *Silmane : *Silmase > Silmse > Silmsi
(sOnast silm).

Soibili t (Kanavere k) — XVII sajandi I poolel Seipill Hanf3 Kroger *kortsmik’
(EAA.1.2.C-1V-69, L 3), 1726 Soibil Ewert ja Soibil Hans (Rev 1725/26:
322), 1796, 1844 Soepil. KNi jargi on nime rodpvormiks Soipilli. Liitnime
teine osa on tugevalt lithenenud: -pilli > -bli. Nimeldpp langeb kokku téna-
péevase sonaga pill : pilli, kuid on vdinud l&htuda ka isikunimest. Nimelt on
Tiik (1977: 286) pidanud Pilli-nimesid isikunimede Filip, Philip ja Philippos
tuletisteks. Nime esiosa saaks rekonstrueerida *Soie- < soo, gpl soie, teine
voimalus on ldhtumine sdnast susi : soe (*Soepilli).

Soontaga k — 1592 Sontagken (Bfl 11: 117), 1726 Sontakus (Rev 1725/26:
314). Nimetatud ka Soontaguse kiilaks. Nimi on lébipaistev, viljendades koha
paiknemist soo taga, ja selles on séilinud varasem omastava kaénde 18pp -n.

Soosti t (Voose k) — 1694 Sohsti Jiirgen ja Sohsti Mick (EAA.1.2.C-11-47).
Talunime ldhtekoht ei ole selge.

Suure-Tonu t (Kurena k) — XVII sajandi II poolel Sure Ténno Matz
(EAA.1.2.C-1V-69, L 3). Lisanimest ldhtunud talunimel on ldbipaistev
etlimoloogia.
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Sémeru k, ms — ca 1241 Semcer (Johansen 1933: 600). Nimi périneb arva-
tavasti pinnase jargi sonast somer ’jame liiv, kruus’.

Sirge k — 1469 Serks (BHO: 546). Kiila on pikalt olnud jagatud kaheks:
pohja pool Viike-Sdirge ja 1duna pool Suur(e)-Sdrge. Nime hailikulist kuju
voib ihendada sdnaga sdrg : sdrje, voib-olla on see kiilale iile ldinud isiku-
nime kaudu.

Sadskiila k — 1417 Sesskul (Bfl I: 119). XV sajandil on iiles tdhendatud
Sddskiila-nimeline kiilaase, kiila on selle sajandi kirjapanekutes mérgitud
mahajdetuks. Hiljem esineb nimi hajakiila nimena voi hajatalu peremehe
lisanimena. Hajakdilast on vilja kasvanud samanimeline poolmdis. Nimi on
voinud ldhtuda sonast sddsk : sddse. Sonadel sdds(k) ja sdds(f) on eesti keeles
mitmeid tdhendusi, nagu *merikotkas’, "kalapiiiinis’, ’putukas, kihulane’.

Tammetsa t (Rasivere k) — 1694 Tummesta Perre (EAA.1.2.C-11-48). Nimi
ndib ldhtuvat puunimetusest tamm ja sdnast mets. X VII sajandi kirjapaneku
sta-15pp voib olla nime muganemine niiteks sfe-nimede analoogia pdhjal.

Tammiku k, ms — 1637 Tammick (BHO: 579). Nimi on ldbipaistev, parinedes
sonast tammik : tammiku *tammemets’.

Tapawolkee — ca 1241 Tapawolkece (Johansen 1933: 615). Johansen kirjutab,
et sellesse muistsesse kiilla voidi ehitada modis enne Kose-Uuemdisa mdisa
rajamist, uue moisa ehitamise jirel see aga arvatavasti hdvis. Nimi on osaliselt
sdilinud pdllunimes 7abaaru ja talunimes Tabase. Kdrvutamiseks sobiks ehk
muistne isikunimi Tabeline, vrd soome miitoloogias Tapio, Tapiola (Magiste
1929: 46).

Tiidu t (Alansi k) — XVII sajandi 16pus Tito-Jiirrj ja Tito-Hanfs (EAA.1.2.C-
IV-57). Nimi périneb isikunimest 7iit (Magiste 1929: 48), mis omakorda on
mugandnimi, vrd kirikunimedega Dietrich, Dietmar (Tiik 1977: 285).

Traadi t (Viskla k) — 1694 Trati Jiirgen, Trati Berndt ja Trati Jahn
(EAA.1.2.C-11-45). Talunimi l&htub lisanimest, mis langeb kokku sdnaga traat
: traadi. Vrd ka kirikunimest Konrad ~ Conradus mugandatud isikunimega
Rati (Tiik 1977: 287).

Trooba t (Maanteeddre k) — 1694 Tropa Jahn (EAA.1.2.C-11-50). Nime
lahtekoht ei ole selge.

Tuhala k, ms — ca 1241 Tohal (Johansen 1933: 621). Kettunen (1955: 83)
pakub nime lahtekohaks tuhk : tuha, tuhane (voib-olla Tuha kiila ~ Tuhala),
viahem usutavad on kdrvutused sdnaga tuhar : tuhara ja soome perekonna-
nimega Tuhkanen.

117



Turdja t (Kanavere k) — 1462 Turdi (Bfi 1: 243), 1796 Turdja. Nime lédhtekoht
jadb himaraks. Uhe hiipoteesina vdiks vilja pakkuda Iihtumist loodusnimest,
mis koosnes tiivedest turd + oja ning mille 1d6puosa on lithenenud.

Toesa t (Vilama k) — 1694 Tohsa (EAA.1.2.C-11-46). Nime ldhtekoht ei ole
selge. Vrd isikunimedega Those, Toufe (Stoebke 1964: 69—-70).

Tonukiila t (Kolu k) — 1448 Tono (Bfl I: 195), 1796 Ténno. Isikunimelise
lahtekohaga asustusnimi, vrd 76nu < Antonius (Mégiste 1929: 49).

*Uance — ca 1241 Uauce (lugeda *Uance, * Ucence voi * Vene; Johansen 1933:
660). Johansen samastab nime Vardja kiilaga. Aastal 1469 on dokumenteeritud
Vennekull, 1636 Repnall ja 1744 jélle Fenkiill, hiljem on nimi arvatavasti
asendunud nimega Vardja. Lahtekohaks vdiks sobida isikunimi, vrd Vane
(Mégiste 1929: 50).

Uueveski k — XVII sajandi II poolel Uheweske Byy (EAA.1.2.C-1V-80).
Kiilas oli vana vesiveski ja uuem tuuleveski, siit ka nimi.

Vetka t (Karla k) — XVII sajandi II poolel Wetka Jack (EAA.1.2.C-IV-80).
Oletatavasti on tegu mugandnimega venepérasest isikunimest Fedka.

Vetla k — 1379 Vettevilge (lugeda *Vetevilja; Johansen 1932: 22). Esimest
korda ilmub nimi veski nimena, veski jargi sai ka kiila hiljem nime. Koha-
nime ldhtekohaks on peetud sdnu vesi + vili, mis vesiveski nimena tundub
piisavalt motiveeritud. Pall (1969: 273) kirjutab, et nimi *Vetvilja paistab
olevat olnud veskiga seoses laiemalt kasutuses ja et Johanseni arvates vis
see olla ka moldri metafoorne nimetus.

Vilama k — 1516 Vilenbeke (BHO: 675), 1592 Filenbegk (Bfi 11: 117), 1694
Willameggi Byy (EAA.1.2.C-11-46), 1844 Willama. Nimi on vdinud kiilale
siirduda loodusnimelt. Aset on leidnud nimeldppude -mde ja -ma(a) vahel-
dumine, mida kohanimedes sageli esineb. Nime esiosa ldhtekoht pole péris
selge, seda saaks korvutada isikunimedega Vile, Wylle (Stoebke 1964: 77,
79). Nimelopp -beke tuleneb sellest, et saksa kirjurid tdlgendasid eesti sdna
mdgi valesti, iithendades selle rahvaetiimoloogia abil alamsaksa sdnaga becke
(ojanimedes ka -meke) ’oja; jogi’ (Johansen 2005: 34). Johansen (1933: 474)
samastab Vilama kiilaga LCDs mainitud kiila Laucotaux (* Laukataguse).

Villika t (Maanteedére k) — 1592 Williko (Bfl 1I: 117), 1694 Willicko Mick
ja Willicko Hans (EAA.1.2.C-11-50). Lahtekohaks on isikunimi, vordluseks
sobivad kirikliku nime Wilhelm mugandnimed Wilken, Wilcke, Willicke,
Willich (Tiik 1977: 288), isikunimed Willik, Villika (Stoebke 1964: 80) ja
Vilik (Magiste 1929: 51).

118



Viluallika t (Ahisilla k) — 1694 Willickhallicko Claus, Willickhallick
(EAA.1.2.C-11-43). Arvatavasti on liitnime esimene osa kirikliku nime Wil-
helm mugandnimi, vrd nt Wilken, Wilcke, Willicke, Willich (Tiik 1977: 288),
Willik, Villika (Stoebke 1964: 80) ja Vilik (Mégiste 1929: 51). Liitnime teine
osa parineb isikunimest Hallik (Méagiste 1929: 24), vrd ka Soomes Halikko
< Halick (Ainiala jt 2012: 88). Nimi on rahvaetiimoloogiliselt imber motes-
tatud ja voib siinkroonses votmes kergesti lahterduda loodusest motiveeritud
nimede hulka, kuid kirjapanekud tdendavad isikunimelist ldhtumist.

Virlak —ca 1241 Wircol (Johansen 1933: 667). Kettunen (1955: 84) korvutab
nime sdnaga virguma (~ virkuma) ning isikunimedega * Virgo(i) ja * Virge(i)
+ -la(n). Pole ka voimatu, et nime teiseks pooleks on olnud sona kiila, nime
esiosa on voinud liheneda mdnest kunagisest Vir-algulisest isikunimest, nt
Vire, Virthe (Stoebke 1964: 81).

Viskla k — 1379 Visschele (Johansen 1932: 22), 1592 Fisschell (Bfi 11: 117),
1694 Wyskiill (EAA.1.2.C-11-43). Hilisemad nimetused on olnud ka Suure-
Viskla ja Suurkiila, eristamaks seda kiilaosast nimega Viike-Viskla ehk
(Viskla-)Saunakiila. Nime esiosa lahtekoht pole selge, vordluseks saaks tuua
soome isikunime Visa (Magiste 1929: 52). Oletusena voiks lisada ka voima-
luse, et esmamainingus kajastub saksa isikunimi Fisch(e)! (Bahlow 1994:
139), kuid ldhemad teated selle nime Eesti alal esinemise kohta puuduvad.
Nime teine osa on arvatavasti lithenenud sdnast kiila.

Voose k—ca 1241 Hohen (lugeda *Vosen; Johansen 1933: 366), 1379 Wosele
(Johansen 1932: 22). Kettunen (1955: 197) on nime piiiidnud ihendada sdnaga
voos : voe ’aasta’ ja oletatava isikunimega Joose (sellest viinuks tuleneda
kohanimi *Voosla).

Voivere k—ca 1241 Wetheuerce (Johansen 1933: 658). Sageli on vere-16pu-
listel nimedel olnud esiosaks muistne isikunimi, Johansen on siin ldhtekohaks
pidanud isikunime * Vgide. Kettunen (1955: 283) kdrvutab nime sdnaga voie
: voide ja ka oletatava isikunimega *Véitto : *Voido.

Aksi k — 1687 Exy Jahn (EAA.1.2.C-1V-74). Kiilanimi tuleneb talu- véi
kortsinimest ning see omakorda talupoja lisanimest. Korvutamiseks sobiks
kunagine isikunimi, nt eestlaste nimedena on varem kirja pandud Ege ja Ecke,
liivlaste nimedena Eke, Ecken, Ecks ja Ekus (Pall 1969: 286).

Hirjakoorma t (Vilama k) — 1694 Hergakorma Paul (EAA.1.2.C-11-43),
Heriakorm Sim (EAA.1.2.C-11-50). Nimi tundub olevat ldbipaistev.

Uiidiku t (Viike-Sérge k) — XVII sajandi IT poolel Udicko Mick (EAA.1.2.C-
1V-72), 1726 Hiideko Jahn (Rev 1725/26: 311). Nime ldhtekoht on arvatavasti
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isikunimi, sama oletab Kallasmaa Saaremaa kohanime Ulidibe puhul (Kallas-
maa 1996: 517-518).

5. Kose kihelkonna pdolisnimede péritolu

On viga tavaline, et kohanimedes voivad aja jooksul tekkida mitmesugu-
sed strukturaalsed voi fonoloogilised muutused, nii et nimed muutuvad
nimekasutajaile ldbipaistmatuks. Kohanimede péritolu leidmiseks on
tarvis nimesid lingvistiliselt tdddelda: selgitada vélja nende hailikuline
arenemine, tuvastada kohanimedes aset leidnud eriarengud ja seelébi jouda
selgusele nimetiivede ja vdimalike tuletuskomponentide ennisvormis
(Pall 1976: 96). Kallasmaa kirjutab Ludwig Wittgensteini tdlgendades
tabavalt, et onomastika on nagu iiks keelelisi médnge — kui meie ette-
kujutused tdsiasjadest muutuvad, kaotavad tihed keelemingud tihtsuse
ja oluliseks muutuvad teised. Nii muutub tasapisi keele sdnavara kasutus.
Kui keelemidngud muutuvad, siis muutuvad mdisted ja koos mdistetega
sonade tihendused. (Kallasmaa 2008: 38—39) Kui aga mdne sdna tdhen-
dus on muutunud voi sdna on aktiivsest keelekasutusest hoopis kadunud,
hakkavad t66le juba jargmised mehhanismid — kohanimede eriarengud.
Kohanimede eriarengutiiiipe olen Kose kihelkonna asustusnimede niitel
juba tutvustanud (Laansalu 2014), seetottu ei hakka siinkohal nende
olemust detailsemalt seletama. Nimetan vaid kohanimede eriarengu-
tiitibid: 1) ebareeglipdrane lithenemine (nt Kuie < Kuivajoe; Nooreli <
Noorejiiri), 2) sarjasiirdumine (nt Kullama(a) ~ Kullamde; Vahiaugu
~ Vahi-Jaagu), 3) rahvaetiimoloogia (nt Karjatiima < Karja-Tooma) ja
4) mugandamine (nt 7riigi < sks prkn Stryk). Kohanimede eriarengu-
vOimalustega arvestamata ei ole alati vdoimalik paikapidavaid ennisvorme
leida.

Pdliste asustusnimede etiimologiseerimine on viga keeruline ja jitab
uurija piisavate kirjalike tdendite puudumise tottu sageli ummikseisu.
Siis jaéb iile vaid voimaluse korral tdendolisemaid ldhtevariante esitada.
Mida ajas ldhemale, seda labipaistvamad on kohanimed ja seda kergem on
tuvastada nimede ennisvormi. Kdige vanemad kiila- ja mdisanimed saavad
kindla etiimoloogia véga harva, nagu aga loendist nidha, saab sajanditetagu-
seid nimekujusid tillatavalt tihti korvutada vanade isikunimedega. Sellised
kohanimed on nt Alansi, Arava, Ardu, Harmi, Coriakiuce, Hiiepere, Kai-
vere, Kanavere, Kirivalla, Kolu, Kukepala, Koue, Leistu, Lellavere, Leva,
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Lodra, Mallavere, Mddrasmde, Nutu, Pikavere, Saia, Saula, Tapawolkee,
Vilama, Virla, Viskla, Voose, Véivere, Aksi ja Ulidiku. Liabipaistvamad
kiila- ja mdisanimed ldhtuvad sageli pigem loodusnimedest, nt Kivioja,
Kose, Laukataguse, Nommemoisa, Oru ja Someru. Polistalude nimed on
enamasti lahtunud isikunimedest — mida rohkem ajas tagasi minna, seda
enam eesnimesid iilestdhendustes ilmneb, nt Hansoni, Kasuvere, Maidu,
Miku, Nigula, Ragapardi, Suure-Tonu, Tiidu, Toesa, Vetka, Villika ja Vilu-
allika. Nagu aga 6eldud, jaab palju polistest nimedest labipaistmatuks, sest
kas enam ei tunta neid sonu, mida nimed sisaldavad, voi on need nimed
aja jooksul nii palju muutunud, et ilma voimaluseta nime arengut kirjalikes
allikais jédlgida jdddakse ennisvormi leidmisel hétta. Samal pohjusel tuleb
ka eespool oleva liigituse kohta delda, et paljudel juhtudel jaab see siiski
véga ligikaudseks, sest nimesid pole sageli vOimalik seletada vaid tihe
vastega. Mitme tdnapéeval labipaistmatu asustusnime puhul on tdenéolisim
lahtekoht siiski isikunimi, nt Ardu, Harmi, Lellavere, Virla ja Voivere.

Eesti kohanimede uurimisel on avastatud rohkesti kokkulangevusi
ka germaani isikunimedega (Tiik 1976, 1977; Kallasmaa 1995, 2008).
Korvutused alamsaksa ja friisi nimedega on aidanud leida voimalikke
seletusi raskesti etiimologiseeritavatele kohanimedele. Suuremalt jaolt
on tegu iihe- ja kahesilbiliste lithinimedega, mis on vdinud meile jouda
ka juba muganenud kujul. Arvukate asustusnimede l&htumist germaani
isikunimedest peavad tdendoliseks voi isegi kinnitavad ka Soome koha-
nimeuurijad — pohjuseks mitmesugune germaani moju juba pronksiajast
peale. (Ainiala jt 2012: 88) Kose kihelkonna nimevarast saaks kiriklike
nimedega korvutada niiteks nimesid Saia, Villika ja Viluallika. Kuigi need
kdrvutused ei pretendeeri alati absoluutsele toele, on siiski tegu tuletus-
vOimalustega, mida vastavaid nimesid uurides tuleks arvesse votta. Kerge
oleks neist kiill méoda vaadata, sest pea koik seletuvad rahvaetiimoloo-
gilisel teel. Aga nagu juba 6eldud, ldhtuvad pdlistalude nimed enamasti
just isikunimedest — seda niitavad arhiiviandmed.

Ilma kirjalike tunnistusteta ei saa iial nime etiimoloogia digsuses téie-
likult kindel olla. Kuidas muidu tuvastada tegelikke ennisvorme nimedel,
nagu nt Hansoni, Heebrea, Kurena, Meeksi, Nombra voi Viluallika? Kose
kihelkonna asustusnimede puhul digustavad eriarengud oma nime, sest
nagu néha, voib sama ldhtekoht anda eri nimedes tdiesti ise tulemuse: sona
oja voib samas positsioonis liiheneda nimeldpuks -a vOi -va; sdna pere
on muutunud nii kujuks -brea kui ka -bra. Tavapérane on sarjasiirdumine

121



(nt -mde ~ -maa nimedes Lenderma, Vilama jne) ning nimesid on kujun-
danud nii muganemine kui ka rahvaetiimoloogia (nt Hiiepere, Viluallika).

6. Kokkuvotteks

Suur osa Kose kihelkonna kiillanimedest on viga vanad — neljandik Eesti
Keele Instituudi kohanimekartoteegis fikseeritud Kose kihelkonna kiila-
nimedest on keeles piisinud juba muinasajast saati. Hiljem on muinaskiilad
monikord andnud nime moisale, mis kiila kohale rajati. XVII sajandi
16puks on lisandunud kirjapanekud veel 26% nimede kohta, mis tdhendab,
et lile poolte Kose kihelkonna kiila- ja moisanimede on pdlised. Talu-
nimede puhul on vdimalik vanades allikates esitatud nimedega ithendada
umbes 25% talunimedest (sarnasele tulemusele on joutud ka naaberalade
kohanimeuurimustes), neist omakorda vihemalt 4% on polised ehk enne
XVIII sajandit allikaisse ilmunud talunimed.

Mirkimisvaarne hulk vanima kihistuse asustusnimesid jaab kindla
etiimoloogiata. Enamikku kiila- ja mdisanimede sajanditevanuseid
esmakirjapanekuid on voimalik korvutada vanade isikunimedega, ldbi-
paistvamad kiila- ja mdisanimed ldhtuvad sageli pigem loodusnimedest.
Pdlistalude nimed on suures osas tulenenud isikunimedest.

Kui kohanime tekke iiksikasjad pole teada, saab harva olla tiielikult
kindel, et kohanime etiimoloogiline tdhendus on tépselt méairatletud.
Loogilisena nédiv ennisvorm vdib olla vaid iiks keelemangust moonutatuna
uude, sobivam tunduvasse dimensiooni paigutatud nimekuju ehk seega
osa hoopis pikemast nimeahelast. Seda tdika meeles pidades aitab aga
iga uus tuvastatud liili kohanimede uurimisel taas ihe sammukese edasi.
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The age and origins of the indigenous settlement names
in Kose parish

TIINA LAANSALU

The purpose of this article is to provide a more detailed survey of the age and
origins of the indigenous settlement names in Kose Parish. The place names that
already existed before the Great Northern War are considered to be indigenous,
and therefore, the names recorded between the 13th and 17th centuries will be
examined. The source material comes primarily from the place name archives of
the Institute of the Estonian Language, for which place names from Kose Parish
have been collected from 1929 to 1969.

A large percentage of the village names from Kose Parish are very old —a quar-
ter of the village names in the place name archives of the Institute of the Estonian
Language date back to ancient times and they are already mentioned in the Danish
Census Book. Later on, the names of the manors that were established in place of
the villages sometimes adopted the names of the ancient villages. By the end of the
17th century, recordings related to 26% of the names had been added, which means
that more than half the village and manor names in Kose Parish are indigenous. In
the case of the farm names, about 25% of them can be connected to the names that
are found in the old sources (a similar result has also been achieved in the research
of place names in the neighbouring areas). Of them 4% were indigenous, i.e. farm
names that appeared in sources before the 18th century. The main section of the
article is comprised of a list of indigenous names, where we can see the oldest
spelling of the name and information regarding the probable origins of the name.

The definite etymology of the oldest village and manor names can be deter-
mined very seldom, but the centuries-old forms of the name can surprisingly often
be juxtaposed with old personal names (e.g. Alansi). The most transparent village
and manor names are usually based on names related to nature (e.g. Kivioja).
Most of the names of ancient farms are based on personal names (e.g. Hansoni).
In many cases, this is only an indirect classification, because the names cannot be
explained with only one equivalent. In the case of several settlement names that
are not transparent today, the most likely point of departure is still a personal name
(e.g. Ardu). Concurrences have also been discovered with Germanic personal
names, and comparisons with Low German and Frisian names have helped to find
explanations for place names that are difficult to etymologize. Settlement names
have also undergone various specific developments.

Keywords: onomastics, settlement names, farm names, etymology
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AINSUSE PIKA JA LUHIKESE
SISSEUTLEVA VALIKU OLENEMINE
MORFOFONOLOOGILISTEST TUNNUSTEST —
KORPUSANALUUS!

ANN METSLANG

Annotatsioon. Kui varem on uurijad joudnud tulemusele, et pika ja lithikese
sisselitleva valik oleneb muu hulgas noomeni struktuurist, siis siinse artikli
eesmirk on tipsustada, millised sdna morfofonoloogilised tunnused vdivad
sisseiitleva vormi valikut mdjutada. Morfoloogiliselt {ihestatud korpuse andmete
analiiiisimiseks kasutatakse statistilisi meetodeid: hii-ruut-testi ja standarditud
Pearsoni jadke. Sisselitleva valiku tunnustena vaadeldakse astmevahelduslikkust,
astmevahelduse liiki, astmevaheldusmalli, algvormi valdet, Idpuvahelduslikkust,
16puvaheldusmalli, algvormi 16pphédilikut ja omastavatiive silpide arvu. Nen-
dest on hii-ruut-testi jargi sisseiitleva valikul statistiliselt olulised kuus tunnust:
astmevahelduslikkus, astmevahelduse liik, 16puvahelduslikkus, 16puvaheldus-
mall, algvormi 16pphédilik ja omastavatiive silpide arv. Liihikese sisseiitleva
kasutamine on standarditud Pearsoni jadkide pohjal tdendolisem, kui sdna on
astmevahelduslik (astmevahelduse liigilt laadivahelduslik), 16puvahelduslik,
nimetav 10peb konsonandiga voi kui omastavatiives on iile kolme silbi. Samuti,
kui sdna on 16puvaheldusmalli jargi seminar-, redel-, kringel-, siil-, sai-, lagi-,
nali-, sober- voi onnelik-tiilipi. Pika sisseiitleva kasutamine on tdenédolisem, kui
sona on astmevahelduseta (voi viltevahelduslik), 16puvahelduseta (voi 16pu-
vaheldusmallilt (V)s-16puline, suur- voi kiiiinal-tiiipi voi (V)ne- ja ke-10puline, sh
soolane-, uus—kiiiis- ja kdsi-tiiipi), nimetav 10peb vokaaliga voi kui omastavatiives
on kolm silpi. Siinse materjali pohjal kasutati aga kdigi tunnustega sdnade puhul
rohkem aditiivivorme. Sisselitleva valikul ei ole statistiliselt olulised tunnused
astmevaheldusmall ega algvormi vélde.

Vétmesonad: morfoloogia, morfofonoloogia, korpuslingvistika, keele varieeru-
mine, illatiiv, aditiiv, eesti keel

! Uurimist6od toetasid Euroopa Sotsiaalfond programmi DoRa kaudu, mida viib
ellu Sihtasutus Archimedes, ja Alfred Kordelini Sihtasutus. Autor tdnab retsensente
metoodiliste ja sisuliste tdienduste eest.

127



1. Pohimoisted. Varasemaid uurimusi

Eesti keele sisseiitlev kdéne ehk illatiiv on oma ebaregulaarsuse tottu
pikka aega uurijatele huvi pakkunud. Selle kddnde ajaloost annavad
kokkuvotliku iilevaate nditeks Cornelius Hasselblatt (2000) ja Kati Kio
(2006). Viimastes eesti keele grammatikates ja kédsiraamatutes (EKG:
56-57; EKK: 245-247) késitletakse sse-sisseiitlevat kdigis sonatiiiipides
voimaliku ja tavalisena. Liihikest sisseiitlevat peetakse vaid voimalikuks
paralleelvormiks, ehkki tegeliku keelekasutuse uuringud (Hasselblatt
2000; Kio 2006; Kaalep 2009) néitavad, et paljude sdnade puhul eelista-
takse nimelt lithikest vormi. Just lithikese ja pika variandi varieerumine
on sisseiitleva kaénde kirjelduse iiks teravamaid probleeme. Osa uurijaid
kasitleb liihikest illatiivi ehk aditiivi ehk suunduvat kéanet eraldi kdandena
(vtnt Rajandi 1963: 410; Viitso 1976: 152—-153; Viks 1992). Tanapdevani
pole aga aditiivi eesti keele kddnete hulka arvatud, sest seda pole voimalik
koigist kdindsdnadest moodustada. Siinses késitluses kasutatakse selguse
huvides lithikese sisseiitleva vormide kohta terminit aditiiv. Ka materjali
kogumiseks kasutatud morfoloogiliselt {ihestatud korpuses nimetatakse
lithikesi sisseiitleva vorme Ulle Viksi (1992) siisteemi jirgi aditiivi-
vormideks.

Millest oleneb aga sisseiitleva vormi valik? EKG kirjeldab lithikese
sisselitleva kasutust, mis oleneb sona fonoloogilis-derivatiivsest struktuu-
rist (nt ik-10pulistes sonades on eelistatum lithike vorm) ning sona leksi-
kaalsest tdhendusest (sh sellest, mis verbiga sdna koos esineb) ja (sellest
tingitud) kasutussagedusest. Paljud sisseiitleva vormid on adverbistunud
voi on tekkinud piisiiihendid. Lithikese sissetitleva kasutus oleneb idiolek-
tist ja see ei ole normikirjakeeles piiritletud. (EKG: 56-57)

Cornelius Hasselblatt késitles 2000-t sisseiitleva kddnde néidet aja-
kirjanduskeelest ja leidis, et eesti keele ainsuse sisseiitlev on eelistatult
lithike. Enamik pikkadest vormidest esines sonades, mille puhul polnud
lithike vorm teoreetiliselt voimalik (aastasse, raamatusse). Kui paralleel-
variant oli voimalik, eelistati lithikest vormi. Erinevalt EKGs viidetust
joudis Hasselblatt tulemusele, et sisseiitleva vormi valik ei olene verbist,
millega vorm koos esineb. (Hasselblatt 2000: 801, 803)

Kati Kio andmed péarinevad opilaskiisitlustest ja lingvistikaoliimpiaadi
toodest. Kio jagas sonad muuttiilipidesse ja leidis samuti, et paralleel-
vormistiku voimalikkuse korral eelistati lithikest vormi. Liihikest sisse-
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titlevat eelistati pesa- ja sepp-tiilibis, pikka sisseiitlevat aga téo/ine-tiitibis,
sest selles tiilibis satuks muidu korvuti kaks rohulist silpi. Piisiithendites
kasutatakse enamasti lithikest sisseiitlevat, seega kivineb pigem lithike
vorm. Kio véidab, et vormivalikut mdjutavad eelkdige noomeni struktuur
ja kasutaja subjektiivne keeletaju. (Kio 2006: 113; 125-126)

Ka Heiki-Jaan Kaalep jdudis Tartu Ulikooli morfoloogiliselt miir-
gendatud korpuse andmete pohjal tulemusele, et kui lithike sisseiitlev on
sona haalikulise ja tuletusliku kuju tottu voimalik, eelistatakse seda, v.a
monekiimne erandsdna puhul. ne- ja s-sonade lithikese sisselitleva valik
oleneb ka sdna pikkusest ja homoniiiimia viltimise vajadusest. (Kaalep
2009: 423)

Seega on uurijad joudnud varem tulemusele, et sisseiitleva vormi
valik oleneb muu hulgas sona struktuurist. Siinse artikli eesmérk on
tapsustada, millised sOna struktuuri omadused voivad sissetitleva valikut
mojutada. Artiklis vaadeldakse kaheksat eesti keele noomenimuutmises
olulist morfofonoloogilist tunnust, mille analiilisiga tahetakse anda panus
sisseiitleva valiku selgitamisse, kuigi tunnuste loetelu ei ole 10plik.

2. Materjal ja meetod

Materjal périneb Tartu Ulikooli morfoloogiliselt iihestatud korpusest,
kus on ilukirjanduse, ajakirjanduse, populaarteaduse ja seaduste tekstid
ning transkribeeritud suuline kdne, kokku 613 000 tekstisdna. Andmes-
tikku voeti iga teine ainsuse illatiivi ja aditiivi vorm. Liitsdnade puhul
arvestati ainult nende muutuvat pdhiosa ning gi-/ki-liitega vorme eraldi
ei arvestatud. Niiviisi leiti kokku 2340 sisseiitleva vormi, millest 1524
olid aditiivivormid ja 816 illatiivivormid. Ilma kordusteta oli materjali
hulgas 464 aditiivivormi ja 360 illatiivivormi. Seega saab juba nende
tulemuste pohjal kinnitada véidet, et eesti keele ainsuse sisseiitlev on
eelistatult lithike. Selle artikli eesmérk on siiski selgitada, mis pShjusel
sellist sisselitleva vormi eelistatakse.

Et uurida illatiivi ja aditiivi varieerumist, voeti vaatluse alla ainult
sellised vormid, mille puhul teoreetiliselt on vdoimalik r66pvormi moo-
dustada. Siinjuures ldhtuti 2013. aasta OSist. Nii vdib niiteks vormil
taskusse olla rodpvorm (aditiiv tasku), kuid vormil kéverasse mitte (OSi
jérgi ei saa moodustada aditiivi k6vera). Vaatluse alla ei voetud ka kaht
juhtu, kus aditiivivorm oli moodustatud sdnadest, millest OSi jérgi aditiivi
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moodustada ei saa: aditiivid Denveri ja keldri, mida normikirjakeeles ei
aktsepteerita, st OSi jirgi vdiksid illatiivivormid olla ainult Denverisse
ja keldrisse.

Omastava- ja osastavakujulist 1oputa sisselitlevat kasutati vanemas
kirjakeeles praegusest laialdasemalt. Osastavakujuline sisseiitlev oli sse-
16pulise sisseiitleva jarel sageduselt jargmine sisseiitleva kuju XIX sajandi
teisel poolel (Sonajalg 1956: 83). Virve Raagi (1998: 74) jargi lubati
digekeelsussdnaraamatutes lithikest sisseiitlevat 14 sonast (VOS 1940),
hiljem ainult neljast sdnast (VOS 1953; OS 1960; OS 1976). Opilastodde
uuringutest on selgunud aga, et [dputa sisseiitlevat kasutati ka vormides,
kus see ei olnud digekeelsusnormingute jérgi voimalik (Nurm 1939: 11;
Laugaste 1964: 398). Siinse materjali kahe juhu pdhjal voib oletada, et
16puta sissetitlev pole tegelikust keelekasutusest endiselt veel nii taandu-
nud, kui OSi normingud lubavad arvata.

Aditiivi- ja illatiivivormid valiti proportsionaalselt ehk sellest ldhtudes,
kui palju neid korpuses tegelikult oli, mitte vordselt. Loplikus materjalis
on proportsionaalse valiku tulemusena 1522 aditiivivormi (koik 1524
aditiivivormi, v.a Denveri ja keldri) ja 188 illatiivivormi (816st ainult
need, millega oli aditiivi paralleelvorm OSi jirgi voimalik) — kokku 1710
vormi. Nii moodustavad aditiivivormid koigist vaadeldavatest vormidest
89% ja illatiivivormid 11% — aditiivivorme on umbes kaheksa korda
rohkem kui illatiivivorme. Uuritav tunnus on sisseiitleva vormi valik —
binaarne tunnus, mis voib olla aditiiv voi illatiiv. Seletavad tunnused on
astmevahelduslikkus, astmevahelduse liik, astmevaheldusmall, algvormi
vilde, lopuvahelduslikkus, 16puvaheldusmall, algvormi lopphéilik ja
omastavatiive silpide arv. Uhetunnuseline analiiiis on hea indikaator,
naitamaks, millised tunnused on olulised ka mitmetunnuselises analiiiisis
(Arppe 2008: 216-217). Tegu on nominaaltunnustega, st nende tasemete
(nt vdldete) vaheline kaugus pole arvuliselt moddetav.

Seletava ja uuritava tunnuse vahelise seose olulisuse médramiseks
kasutati hii-ruut-testi, mis sobib nominaaltunnuste uurimiseks (vt nt
Klavan 2012: 130-132, 148—-173; Agresti 2013: 18). Iga seletava tunnuse
juures on tabel seletava ja uuritava tunnuse seose kohta, kus esitatakse
vaadeldavad sagedused ja sulgudes protsendid (mitu protsenti aditiivi-
dest voi illatiividest mingile tunnuse tasemele vastas). Lisaks on toodud
hii-ruut-testi tulemused: hii-ruut-statistik X2, mis hindab, kas sissetitleva
valiku ja vaadeldava tunnuse vahel on seos olemas, médramata sealjuures
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seose tugevust. Hii-ruut-statistiku jarel on sulgudes vabadusastmete arv
ja valimi suurus. Viimasena on toodud seose tugevust vOi statistilist
olulisust kirjeldav véairtus p. Testi tulemus on statistiliselt oluline, kui
p < 0,05 ehk voimalus, et tulemus oli juhuslik, on viiksem kui 5%. Iga
tunnuse kohta on toodud ka standarditud Pearsoni jadkide tabel, mis esitab
tunnustevahelise seose tugevuse ja suuna. Alan Agresti (2013: 81) jérgi on
standarditud Pearsoni jadkide puhul statistiliselt olulised tulemused alates
absoluutvéartusest 2. Statistiline analiiiis on tehtud statistikaprogrammiga
R (R Development CoreTeam 2013). Samu meetodeid on kasutanud nt
Antti Arppe (2008) leksikaalsete siinoiilimide ja Jane Klavan (2012)
grammatiliste siinoniiiimide uurimiseks.

3. Tunnused

Jérgnevalt on toodud tunnused, mida statistilises analiiiisis kasutatakse ja
mis voiksid vormivalikut méjutada. Kuna varem on leitud, et vormivalik
oleneb muu hulgas sona struktuurist, uuritakse sona struktuuritunnuseid
ehk morfofonoloogilisi tunnuseid. Seejuures ei méédra tikski tunnus tiksi
sisselitleva vormi valikut. Artiklis tegeletakse probleemiga, kuidas morfo-
loogilist varieerumist uurida ja milliseid morfofonoloogilisi tunnuseid eesti
keele noomenivormistiku varieerumise kirjeldamisel kindlalt arvesse votta.

Astmevahelduslikkus. Iga analiilisitava sisselitlevavormi puhul
madratakse, kas see kuulub astmevahelduslikku paradigmasse voi mitte.
Otsustamisel on aluseks 2013. a OS. Tegu on binaarse tunnusega, mille
tasemed on ’ei’ ja ’jah’ olenevalt sellest, kas analiiiisitav vorm kuulub
astmevahelduslikku paradigmasse voi mitte.

Astmevahelduse liik. Astmevahelduslikku paradigmasse kuuluvate
vormide puhul tipsustatakse, kas tegu on vélte- voi laadivaheldusega.
Viltevaheldust madratakse 11 ja I1I vilte vaheldumise jargi sona vormides,
nt h etk : hetke : h’'etke; taevas : t aeva : taevast. Laadivahelduse korral on
sOna tugeva astme vormis teise silbi algul klusiil voi s, mis norga astme
vormis puudub, nt hammas : hamba : hammast; vesi : vee : vett. Kuna
astmevahelduseta paradigmasse kuuluvad vormid jdavad korvale, on
tunnus binaarne: tasemed on ’laadivaheldus’ ja *véltevaheldus’.

Astmevaheldusmall. Kui vorm kuulub astmevahelduslikku paradig-
masse, tdpsustatakse, kas astmevaheldus on tugevnev voi norgenev. Seda
médratakse omastavavormi jargi: kui omastavavorm on tugevas astmes, on
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tegu tugevneva astmevaheldusega (rooste : r'ooste : roostet), kui norgas
astmes, siis norgeneva astmevaheldusega (kdsi : kdie : kdtt; m "dng: mdngu
m'dngu). Jéllegi ei arvestata astmevahelduseta sonu ning tunnus on
binaarne: tasemed on astmevaheldusmalli jargi ‘ndrgenev’ ja "tugevnev’.

Algvormi vilde. Iga analiiiisitava vormiga méaratakse selle algvormi
ehk ainsuse nimetava vilde. Mi#ramisel toetutakse 2013. a OSile. Tun-
nusel on kolm taset — ’I’, *II” ja "III” — olenevalt sellest, kas algvorm on
esma-, teise- voi kolmandavilteline.

Lopuvahelduslikkus. ,,Eesti keele kdsiraamatu® (EKK) jargi otsusta-
takse, kas analiilisitav vorm kuulub 16puvahelduslikku paradigmasse voi
mitte. Konsonantldpulised sdnad on alati 10puvahelduslikud, kuna neile
lisandub omastavas tiivevokaal. Ka ne- ja ke-16pulised sdnad on alati
16puvahelduslikud, nt inimene : inimese voi tilluke : tillukese. Vokaal-
16pulistest sonadest on 16puvahelduslikud EKK jérgi nimi-, tuli-, kole-,
habe-, sai-, lagi-, kisi-, nali- ja pddse-tiilip. Tunnuse tasemed on ’ei’ ja
’jah’ olenevalt sellest, kas sona on 1dpuvahelduslik v3i mitte.

Lopuvaheldusmall. Kui vorm kuulub 16puvahelduslikku paradig-
masse, madratakse EKK jargi I6puvaheldusmall. EKKs on eristatud
itheksa 1opuvaheldusmalli, kuid viis viimast neist on esimese kolme
malli variandid ning neljandasse ei kuulu r66pse sisseiitlevaga sonu,
seega kasutatakse siin artiklis vaid kolme EKK malli. Esimene mall on
koige tavalisem, l4htetiivi esineb ainult ainsuse nimetavas kiddndes ning
kdigis teistes kddnetes kasutatakse muutetiive. See mall iseloomustab
EKK jérgi seminar-, redel-, kringel-, siil-, sai-, lagi-, nali-, sober- ja
onnelik-titipi sonu, nt siil : siili : “siili : ‘siili/de : siile ~ “siili/sid. (EKK:
225-226)

Teise malli korral on l&htetiive levik kdige suurem; ldhtetiive kasuta-
takse nii ainsuse osastavas kui ka mitmuse omastavas kdandes. See mall
iseloomustab eeskétt s-iga I0ppevaid sonu, kus s-i ees on vokaal, nt panus :
panuse : panus/t : panus/te : panuse/id. Seda malli kasutavad ka suur-tiilipi
sonad, nt ‘suur : suure : ‘suur/t : suur/te : “suuri, ning kiitinal-tiitipi sonad,
nt kiitinal : “kiitinla : kiiiinal/t : kiitinal/de : “kiiiinla/id.

Kolmas mall on teise sarnane, kuid ainsuse osastavas ja mitmuse
omastavas kasutatakse ldhtetiive asemel liihenenud muutetiive. See mall
iseloomustab eeskétt ke- ja ne-10pulisi sonu, kus -ne ees on vokaal. Nende
sonade lithenenud muutetiivi 16peb jarjendiga ,,vokaal + s*“. Selle malliga
kirjeldatakse nt soolane-, uus—kiiiis- ja kdsi-tiilipi sonade vormistikku, nt
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‘uus : uue : uu/t @ uu/te : uusi; kdsi : kde : kd/tt : kd/te : kasi. (EKK:
231-233)

Lopuvaheldusmallid on jaotatud kolmeks tunnuse tasemeks: ’1°, °2°
ja ’3’ olenevalt malli numbrist EKKs.

Algvormi lopphiilik. Méératakse ka nimetava ehk analiiiisitava
vormi algvormi 16pphédilik — kas tegu on konsonandi voi vokaaliga. See
on binaarne tunnus, millel on kaks taset: ’konsonant’ ja *vokaal’.

Omastavatiive silpide arv. Igal vormil méidratakse tiivesilpide
arv, mida loetakse omastavatiive silpide jargi. Andmestiku vormidel on
iiks kuni kuus tiivesilpi. Tunnus jagatakse neljaks tasemeks: olenevalt
omastavatiive silpide arvust ’1°, ’2” ja ’3” ning > 3’, kui omastavatiives
on iile kolme silbi.

Lisaks vaadeldi veel mond struktuuritunnust, mis jdid siinsest ana-
liiisist vdlja. Naiteks médrati iga vormi puhul algvormi silbistruktuur:
vokaalide ja konsonantide jarjestus, nt algvorm maa on silbistruktuuriga
CVV. Varieeruva sisseiitlevaga sonade puhul leiti 115 silbistruktuuri taset,
mida on kasutatava statistilise testi jaoks selgelt liiga palju. Niisiis silbi-
struktuuri siinses analiiiisis tunnusena ei arvestata. Ulle Viksi kisitluse
(1992) jérgi médrati ka koigi sdnade muuttiilip, mis peaks iihtlasi olema
kokkuvotlikem viis sona struktuuriomaduste kirjeldamiseks. Varieeruva
sisselitlevaga sonad jaotusid 25 muuttiilipi, mida aga on jillegi tunduvalt
rohkem, kui oleks sobiv siin kasutatava meetodiga uurimiseks.

4. Materjali analiiiis
4.1. Astmevahelduslikkus

Esimene vaadeldav morfofonoloogiline tunnus on astmevahelduslikkus.
Uuritakse sona paradigma astmevahelduslikkust, millel on kaks taset:
’ei’ (sona kuulub astmevahelduseta paradigmasse) voi ’jah’ (sona kuulub
astmevahelduslikku paradigmasse). Tabelist 1 ndhtub, et andmestikus on
rohkem astmevahelduslikke (1091 sona 1710st) kui astmevahelduseta
sonu (619 sdna 1710st). Astmevahelduslike sdnade sisseiitleva kasutus
varieerub tunduvalt viahem: aditiivi kasutatakse mérkimisviaarselt rohkem
(1067) kui illatiivi (24).
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Tabel 1. Astmevahelduslikkus ja ainsuse sisseiitlev

Astmevahelduslikkus Aditiiv Iatiiv Kokku
Ei 455 (30%) 164 (87%) 619
Jah 1067 (70%) 24 (13%) 1091
Kokku 1522 (100%) 188 (100%) 1710

Hii-ruut-testi tulemused néitavad, et tulemus on statistiliselt oluline:
X2(1, N=1710) = 238,21, p = < 0,001. Ka protsentide pdhjal on néha
seost aditiivi ja astmevahelduslike sonade (70%) ning illatiivi ja astme-
vahelduseta sdnade (87%) vahel. Samuti on tabelis 2 toodud standarditud
Pearsoni jadkide jargi tugev seos aditiivi ja astmevahelduslike sdnade ning
illatiivi ja astmevahelduseta sonade vahel. Kui vaadata esinemissagedust,
on nii astmevahelduslike kui ka astmevahelduseta sonade puhul eelistatud
siiski aditiivivorme.

Tabel 2. Standarditud Pearsoni jadgid tabeli 1 kohta

Astmevahelduslikkus Aditiiv Illatiiv
Ei -15,43 15,43
Jah 15,43 —15,43

Tabelitest selgub, et astmevahelduslike sdnade puhul kasutatakse tdendoli-
semalt aditiivi (aeda, aega, ahju) ja astmevahelduseta sonade puhul illatiivi
(alasse, algusesse, Ateenasse). Pracguses materjalis on aga molemal juhul
aditiive rohkem ja illatiive vihem.

Teadaolevalt pole varem uuritud, kas sisseiitleva valik v3iks oleneda
ainuiiksi sona astmevahelduslikkusest. Juba kolmest esimesest niitest sel-
gub, et nende astmevahelduslike sdnade aditiiv langeb kokku osastavaga,
mis kinnitab Heiki-Jaan Kaalepi (2009: 419—420) margitud osastava ja
aditiivi seost: lithike sisseiitlev on sama mis ainsuse osastav, kui osastav
on kolmandas viltes ja 10peb tdishéddlikuga (aeda, aega, ahju). Homo-
niilimsele osastavale lisaks on aditiiv ka nimetavavormiga samas astmes
ja samas viltes, nii et ka taoline vormi labipaistvus voib tingida aditiivi
eelistamist. Kaalep (2012: 438) mirgib ka, et ainsuse sisseiitleva 1opp
valitakse ainsuse osastava vOi nimetava jargi. Siinjuures on huvitav, et
kuigi astmevahelduseta sdnade puhul on illatiivi kasutamine standarditud
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Pearsoni jadkide jargi tdendolisem, on siiski eelistatud aditiivivorme. Jérg-
nevates alapeatiikkides uuritakse, kas sisseiitleva valikut voiks mdjutada
sona astmevahelduse liik (vilte- voi laadivaheldus) voi astmevaheldusmall
(ndrgenev vai tugevnev astmevaheldus).

4.2. Astmevahelduse liik

Kokku on materjali hulgas 1091 astmevahelduslikku sona. Need on jao-
tatud kaheks tasemeks: ’laadivahelduslik’ ja ’véltevahelduslik’. Tabelist 3
tuleb vélja, et astmevahelduslikke illatiivivorme on aditiividest tunduvalt
vidhem ja ainult {iks neist on laadivahelduslik — sdna joud. Seega laadi-
vahelduslike sonade sisseiitleva valik peaaegu ei varieerugi, monevorra
rohkem varieerub see viltevahelduslikel sonadel, kus aditiivi kasutati
709 sdna puhul ja illatiivi 23 sona puhul.

Tabel 3. Astmevahelduse liik ja ainsuse sisseiitlev

Astmevahelduse liik Aditiiv Mlatiiv Kokku
Laadivaheldus 358 (34%) 1 (4%) 359
Viltevaheldus 709 (66%) 23 (96%) 732
Kokku 1067 (100%) 24 (100%) 1091

Hii-ruut-testi pohjal on tulemus statistiliselt oluline: X*(1, N=1091)=9,18,
p = 0,002. Protsentide jéargi on seos laadivahelduslike sonade ja aditiivi
(34%) vahel suurem kui laadivahelduslike sdnade ja illatiivi (4%) vahel,
samuti on suurem seos viltevahelduslike sdnade ja illatiivi (96%) kui
viltevahelduslike sdnade ja aditiivi (66%) vahel. Ka standarditud Pearsoni
jaagid (tabel 4) niditavad, et laadivahelduslike sdnade puhul kasutatakse
veidi toendolisem aditiivi (aeda, acga, emba-kumba) ja véltevahelduslike
puhul illatiivi (asjasse, hetkesse, koigesse). Mdlemal juhul on materjalis
siiski aditiivivorme tunduvalt rohkem kui illatiivivorme.

Tabel 4. Standarditud Pearsoni jadgid tabeli 3 kohta

Astmevahelduse liik Aditiiv Illatiiv
Laadivaheldus 3,03 -3,03
Viltevaheldus -3,03 3,03
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Aditiivi ja laadivahelduslikkuse seos kinnitab Kaalepi (2009: 419—-420)
viidet, mille jargi lithike sisselitlev on sama mis ainsuse osastav, kui
osastav on kolmandas véltes ja 10peb tdishddlikuga, nagu ka siin toodud
laadivahelduslike vormide nédited. Siinse materjali pohjal ei kehti aga
ndrgem seos, mille jargi viltevahelduslike sonade puhul on tdendolisem
kasutada illatiivivorme, sest mélemal juhul on eelistatud aditiivivorme.

4.3. Astmevaheldusmall

Peale astmevahelduse liigi vaadati ka astmevaheldusmalli. 1091 sdna jagati
astmevahelduse suuna jargi kaheks tasemeks: 'norgenev’ ja "tugevnev’.
Tugevneva astmevaheldusega sonu on andmestikus ainult neli: /ouna,
rooste, taevas ja toime. Norgeneva astmevaheldusega sdnu ongi eesti
keeles tunduvalt rohkem kui tugevneva astmevaheldusega sonu (vt nt
Viks 1992: 43-46). Nii saab iga sona puhul anda konkreetsed eelistused.
Sonade /ouna ja taevas puhul eelistatakse illatiivi: /ounasse (8 korda) ja
taevasse (4 korda); aditiivis on aga rooste (2 korda) ja toime (40 korda).
Toime on korpuses liigitatud substantiiviks, kuigi mone kisitluse jérgi
vOiks tegu olla muutumatu sonaga, (afiksaal)adverbiga, néiteks lihendis
toime panema, mis esineb 25 korda. Kuna tihend esineb nii sagedasti,
voib seda pidada piisivalt kokkukuuluvaks ehk piisiiihendiks. Aditiivi
kasutamine piisiiihendis on ootuspdrane, ka Kati Kio (2006: 126) t60s
leidunud piisiiihendites on kasutatud enamasti lithikest sisseiitlevat, st
lithike sisseiitlev oli kivinev ja oma pohitdhendust kaotav vorm. Andmete
pohjal on koostatud tabel 5, kust selgub, et rohkem varieerub tugevneva
astmevaheldusega sonade sisselitleva valik.

Tabel 5. Astmevaheldusmall ja ainsuse sisselitlev

Astmevaheldusmall Aditiiv Ilatiiv Kokku
Norgenev 1025 (96%) 12 (50%) 1037
Tugevnev 42 (4%) 12 (50%) 54
Kokku 1067 (100%) 24 (100%) 1091

Protsentide jérgi on seos aditiivi ja ndrgeneva astmevahelduse vahel 96%.
See on ka ainus info, mis norgeneva ja tugevneva astmevahelduse kohta

esitada saab.
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Niisiis on tdendolisem, et ndorgeneva astmevaheldusega sonade
puhul kasutatakse aditiivi. Kuna illatiivis on ndrgeneva ja tugevneva
astmevaheldusega vorme vordselt, ei saa illatiivi kasutamise tdendosuse
kohta midagi viita — hii-ruut-test ja standarditud Pearsoni jddgid ei anna
programmiga R usaldusvédrseid tulemusi. Siinsed andmed kinnitavad
Virve Raagi (1998: 73) viidet, et Ioputa sisseiitlev (aditiiv) on viga sage
ndrgeneva astmevaheldusega sonades. Tugevneva astmevaheldusega
sonade hulgas leidub omastavaga homoniiiimseid aditiivivorme rooste ja
toime. Seejuures aga iilejadnud kaks sona andmestiku neljast tugevneva
astmevaheldusega sdnast ei esine kordagi aditiivis: pole néiteid aditiivi-
vormide [ouna ja taeva kohta.

4.4. Algvormi viilde

Vilde on tunnus, mis jaguneb eesti keeles kolmeks. Kui algvorm on esi-
meses viltes, on tase ’I’, teises véltes — ’II” ja kolmandas viltes — *1II".
Saadud sagedused on antud tabelis 6. Enim varieeruvad sisselitleva vormi
valikul kolmandaviltelised sonad, vahem teiseviltelised ja kdige vihem
esmaviltelised.

Algvormi vildet on kisitlenud ka Kaalep, mainides, et lithikese sisse-
iitleva se-1opuline vorm on normikohaselt voimalik sdnadest, mille ainsuse
omastava tiivi on -(V)se, tiivi on pikem kui kolm silpi vdi on kolmandas
viltes ja kolmesilbiline. Kaalep toob vélja tendentsi, et selliste pikemate
sonade sisselitlev on se-10puline (aditiiv). (Kaalep 2009: 422)

Tabel 6. Algvormi vilde ja sisseiitleva vorm

Algvormi vilde Aditiiv Hlatiiv Kokku
I 345 (23%) 53 (28%) 398
II 201 (13%) 25 (13%) 226
I 976 (64%) 110 (59%) 1086
Kokku 1522 (100%) 188 (100%) 1710

Hii-ruut-testi jérgi ei ole tulemus statistiliselt oluline: X*(2, N = 1710) =
3,03, p=0,22. Protsentide pdhjal on esmaviltelised sonad pigem illatiivis
(28%) ja kolmandaviltelised pigem aditiivis (64%). Teisevélteliste sonade
vormieelistuste kohta aga protsentide jérgi jareldusi teha ei saa — aditiive
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on kiill rohkem (201) kui illatiive (25), kuid tervikust moodustavad mdle-
mad 13%. Nii voiks arvata, et esmavilteliste sonade puhul kasutatakse
tdendolisemalt illatiivi ja kolmandavilteliste puhul aditiivi, kuid standar-
ditud Pearsoni jadgid seda ei kinnita, sest ei andnud {ihegi seose puhul
tulemust absoluutarvuga vihemalt 2. Seetdttu standarditud Pearsoni jadke
siinkohal ei esitata.

4.5. Lopuvahelduslikkus

Sel tunnusel on kaks taset: ’jah’, kui vorm kuulub 16puvahelduslikku
paradigmasse, ja ’ei’, kui vorm kuulub 16puvahelduseta paradigmasse.

Tulemused on esitatud tabelis 7. Sellest selgub, et varieeruvad pigem
16puvahelduseta, mitte 16puvahelduslikud sonad.

Lopuvaheldusele alluvad véga erinevad sdnad. Silmas on peetud
nditeks nii ne-18puliste sdnade 1dpuvaheldust -ne : -se kui ka koiki kon-
sonantldpulisi sonu, millele lisandub omastavas tiivevokaal. Teadaolevalt
pole varem uuritud, kas mistahes 16puvaheldus voiks sisseiitleva vormi
valikut mojutada. Lopuvahelduslikke omastavas (V)se-ga 16ppevaid sonu,
mille tiivi on pikem kui kolm silpi (harjutus, oluline) vdi on kolmandas
viltes ja kolmesilbiline (kurbus, peamine), on kisitlenud Kaalep (2009:
422), kes sai tulemuseks, et nende puhul on eelistatud aditiivi.

Tabel 7. Lopuvahelduslikkus ja ainsuse sisseiitlev

Lopuvahelduslikkus Aditiiv Ilatiiv Kokku
Ei 335 (22%) 132 (70%) 467
Jah 1187 (78%) 56 (30%) 1243
Kokku 1522 (100%) 188 (100%) 1710

Tulemus on statistiliselt oluline: X*(1, N=1710) = 195,85, p =< 0,001.
Tabeli 7 protsentide jérgi selgub, et on olemas seos 10puvaheldusega sonade
ja aditiivi (78%) ning Idpuvahelduseta sdnade ja illatiivi (70%) vahel.
Ka standarditud Pearsoni jéédgid (tabel 8) niitavad, et 1dpuvaheldusega
sonade sisselitlevana kasutatakse toendoliselt aditiivi (aeda, aega, ahju)
ja ldpuvahelduseta sdnade sisselitlevana tdendolisemalt illatiivi (alasse,
Ateenasse, avasse). Siinses materjalis on aga aditiivi eelistatud molemal
juhul, nii 16puvahelduslike kui ka 16puvahelduseta sonade puhul.
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Tabel 8. Standarditud Pearsoni jédgid tabeli 7 kohta

Lopuvahelduslikkus Aditiiv Illatiiv
Ei -13,99 13,99
Jah 13,99 —-13,99

Nii standarditud Pearsoni jadkide kui ka siinse materjali esinemissageduse
jérgi saab viita, et 10puvaheldusega sonades eelistatakse aditiivi. Paljud
neist aditiividest on osastavaga homoniiiimsed — see on seos, mis on
ilmnenud ka eelkésitletud tunnuste puhul.

Lopuvahelduseta on aga néiteks pesa-tiiiip, mis Kio (2006: 125-126)
tulemuste jérgi on eelistatult aditiivis. Siinsele materjalile tuginedes on
standarditud Pearsoni jadkide jérgi 1dpuvahelduseta sdonade puhul tdenioli-
sem illatiivi kasutamine, kuid esinemissageduse pohjal leidus siiski rohkem
aditiivivorme. Lopuvahelduseta sonade aditiivivorme, nagu alla, Ateena,
avva, tegelikus keelekasutuses arvatavasti ei kasutata, vaid eelistatakse
labipaistvamaid illatiivivorme alasse, Ateenasse, avasse. Edaspidi tuleks
aga tapsemalt uurida, millistel tingimustel eelistatakse niiteks pesa-tiiiibis
aditiivi ja millistel illatiivi.

4.6. Lopuvaheldusmall

Lopuvahelduslikke sdnu oli materjalis kokku 1243 ja need on jaotatud
kolme malli vahel. Esimesse malli (tase *1’) kuuluvad seminar-, redel-,
kringel-, siil-, sai-, lagi-, nali-, sober- ja onnelik-tiitipi sonad. Teise malli
(tase ’2’) kuuluvad peamiselt (V)s-10pulised sonad, aga ka suur- ning
kiitinal-tliiipi sOnad. Kolmas mall (tase ’3”) iseloomustab eeskétt (V)ne-
ja ke-1opulisi sonu. Selle malliga kirjeldatakse nt soolane-, uus—kiiiis- ja
kdsi-tiilipi sonade vormistikku. Tdpsemalt on malle kirjeldatud peatiikis 3.

Tabelist 9 selgub, et enim varieeruvad kolmanda 16puvaheldusmalliga
sonad, seejérel teise 1opuvaheldusmalliga ja koige vihem esimese malliga
sonad.
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Tabel 9. Lopuvaheldusmall ja ainsuse sisselitlev

Lopuvaheldusmall Aditiiv Iatiiv Kokku
1 835 (70%) 19 (34%) 854
2 214 (18%) 19 (34%) 233
3 138 (12%) 18 (32%) 156
Kokku 1187 (100%) 56 (100%) 1243

Tulemus on statistiliselt oluline: X*(2, N = 1243) = 35,47, p = < 0,001.
Protsentide pdhjal on esimesse 10puvaheldusmalli kuuluvad sonad pigem
aditiivis, teise malli sonad pigem illatiivis ja kolmanda malli sdnad jéllegi
pigem illatiivis. Standarditud Pearsoni jadgid on toodud tabelis 10, mille
jérgi on seos aditiivi ja esimese 1opuvaheldusmalli vahel ning illatiivi ja
teise ning kolmanda 16puvaheldusmalli vahel.

Tabel 10. Standarditud Pearsoni jadgid tabeli 9 kohta

Lopuvaheldusmall Aditiiv Ilatiiv
1 5,74 -5,74
2 -2,98 2,98
3 -4,53 4,53

Tabelist 10 selgub, et esimesse malli kuuluvate sdnade puhul kasutatakse
veidi toendolisemalt aditiivi (aeda, aega, ahju), teise malli sdnade puhul
toendolisemalt illatiivi (algusesse, keskusesse, korgusesse) ja kolmanda
malli sdnade puhul taas illatiivi (endisesse, kinnisesse, saamisesse). Niisiis
kehtib taas Kaalepi (2009: 419-420) viide, et liihike sisseiitlev on sama
mis ainsuse osastav, kui osastav on kolmandas viltes ja 16peb tdishddlikuga
(nagu aeda, aega, ahju). Teise ja kolmandasse malli kuuluvate (V)s- ja
(V)ne-16puliste sdnade puhul tundub, et kolmesilbilise tiivega sonades
voidakse pikka vormi kasutada loomulikuma rShustruktuuri tottu. Seda
kinnitab ka Kio (2006: 125-126), kes maérgib, et tooline-tiiiibis eelista-
takse illatiivi, sest aditiivi puhul satuks kdrvuti kaks rohulist silpi. Siiski
on kasutatud praeguses materjalis ka nende sonade puhul rohkem aditiivi,
kuigi toendolisem oleks illatiivi kasutamine.
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4.7. Algvormi lopphéilik

Sel tunnusel on kaks taset: C’, kui algvorm lopeb konsonandiga, ja ’V’,
kui algvorm 16peb vokaaliga.

Kaalep (2009) seob sisselitleva moodustamise osastava vormiga,
késitledes struktuuritunnuste hulgas ka 16pphailikut. Kaalep mérgib (2009:
420), et nii tihesilbilistest (trotuaar, president) kui ka kolmesilbilistest
(akvaarium, misjondr, orjatar) kaashailikuga loppevatest ja ik-liitega
sonadest (vosastik, onnelik) on voimalik moodustada (osastava ees-
kujul) lihikest sisseiitlevat, ning korpuse andmetel nendes kaashéélikuga
16ppevates tliiipides ka eelistatakse aditiivi.

Kaalep vaatleb eraldi ka sissetitleva vorme, mille ainsuse nimetav
16peb tdishadlikuga. Ta jouab tulemusele, et lithikest sisseiitlevat moodusta-
takse kahesilbilistest tdishdilikuga 1oppevatest voi elu-1opulistest sGnadest
(tiitibid saba, soda, nimi, jogi, padi), aga ka iihesilbilistest sonadest (/ai,
sai). Taishaalikuga Idppevate tiitipide puhul on aga aditiivi kasutus piiratud
ja seega ebaproduktiivne. (Kaalep 2009: 420-421)

Siinsed tulemused on toodud tabelis 11, kust ndhtub, et rohkem variee-
rub vokaallopuliste sonade sisseiitleva valik.

Tabel 11. Algvormi [0pphéélik ja ainsuse sissetitlev

Algvormi l6pphiilik Aditiiv Hlatiiv Kokku
C 975 (64%) 32 (17%) 1007
v 547 (36%) 156 (83%) 703
Kokku 1522 (100%) | 188 (100%) 1710

Neid tulemusi saab pidada statistiliselt oluliseks: X*(1, N = 1710) =
152,93, p =<0,001. Juba protsentidest ndhtub, et on olemas seos aditiivi
ja konsonantlopu vahel (64%) ning illatiivi ja vokaalldpu (83%) vahel. Ka
standarditud Pearsoni jaédkide jéargi (tabel 12) saab tiheldada seost aditiivi
ja konsonantlopuliste sdnade (aeda, aega, akti) ning illatiivi ja vokaal-
16puliste sdnade (alasse, asjasse, Ateenasse) vahel. Esinemissageduse
pohjal on aga molemal juhul eelistatud aditiivi.
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Tabel 12. Standarditud Pearsoni ja4gid tabeli 11 kohta

Algvormi 1opphéilik Aditiiv Illatiiv
C 12,37 -12,37
v -12,37 12,37

Siinsed tulemused kinnitavad Kaalepi véidet, et konsonantlopuliste sdnade
sisselitlev on valdavalt lithike (aditiiv). Standarditud Pearsoni jadgid
kinnitavad véidet, mille jirgi vokaalldpuliste sOnade aditiivi kasutamine
voiks olla piiratud ja seega on tdendolisem illatiiv.

Siinjuures on huvitav, et tavaliselt koos kisitletavad s- ja ne-10pulised
sonad paiknevad selle jaotuse jargi eri tasemetel. s-16puliste sonade puhul
on siinse jaotuse jérgi tdendolisem aditiivi kasutamine, eeldatavasti moju-
tavad haploloogia (kahest kdrvuti asetsevast sarnasest silbist voi hddlikust
ithe véljajatmine, nt alluvu/se/sse — alluvu/sse) ja hddlduse mugavus.
ne-1opuliste sdnade puhul voiks aga tdendolisem olla illatiivi kasutamine.
Arvatavasti on ne-sonade hulgas palju kolmesilbilise tiivega sonu, mille
puhul langeks lithikeses sisselitlevas kdrvuti kaks rohulist silpi, mistottu
voidakse eelistada pikki vorme (Kio 2006: 125-126).

4.8. Omastavatiive silpide arv

Omastavatiive silpide arvul on neli taset: *1°, kui tiives on iiks silp, ’2’,
kui kaks silpi, *3”, kui kolm silpi, ja > 3, kui tiives on 46 ehk iile kolme
silbi. Tabelist 13 selgub, et enim varieerub kolmesilbilise tiivega sdnade
sisselitleva valik. Kdige vihem varieerub aga pikema kui kolmesilbilise
tiivega sOnade sisseiitlev, mis on peaaegu koigil juhtudel aditiiv.

Tabel 13. Omastavatiive silpide arv ja ainsuse sisseiitlev

Omastavatiive silpide arv Aditiiv Ilatiiv Kokku
1 100 (7%) 7 (4%) 107
2 1058 (70%) 141 (75%) 1199
3 94 (6%) 38 (20%) 132
>3 270 (18%) 2 (1%) 272
Kokku 1522 (100%) 188 (100%) 1710
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See tulemus on statistiliselt oluline: X*(3, N=1710) =74,85, p=<0,001.
Protsentide jérgi selgub, et iihesilbilise tiive puhul kasutatakse rohkem
aditiivi (7%), kahesilbilise tiive puhul rohkem illatiivi (75%), kolme-
silbilise tiive puhul rohkem illatiivi (20%) ja iile kolme tiivesilbi korral
aditiivi (18%). Esinemiskordade jirgi on aga kdigil juhtudel eelistatud
aditiivi. Standarditud Pearsoni jd4gid on toodud tabelis 14. Selle pdhjal
on seos kolmesilbilise tiivega sonade ja illatiivi (algusesse, Ateenasse,
endisesse) ning pikemate kui kolmesilbilise tiivega sonade ja aditiivi
(ajastamisse, akvatooriumi, alevikku) vahel.

Tabel 14. Standarditud Pearsoni jaégid tabeli 13 kohta

Omastavatiive silpide arv Aditiiv Hlatiiv
1 1,52 -1,52
2 -1,55 1,55
3 —6,8 6,8
>3 5,9 =59

Tabeli 14 jargi ei ole iihe- ja kahesilbilistel sonadel tugevat seost aditiivi
ega illatiivi valikuga. Kolmesilbilise tiivega sdnad on tdenéolisemalt illa-
tiivis, pikema kui kolmesilbilise tiive korral on tdendolisem aditiiv. Siinses
materjalis oli aga mdlemal juhul rohkem aditiivivorme. Tdenéoliselt voi-
dakse kolmesilbilise tiivega sonades kasutada illatiivi, kui s- ja ne-10puliste
sonades satuks korvuti kaks rohulist silpi. Pikema kui kolmesilbilise tiivega
sonad on aga pigem aditiivis haploloogia ja hddldusmugavuse tottu.

5. Kokkuvote

Artiklis vaadeldi Tartu Ulikooli morfoloogiliselt iihestatud korpuse 1710
sissetitlevavormi, millega on illatiivi ja aditiivi varieerumine teoreetiliselt
voimalik. Varieerumise voimalikkuse iile otsustamisel toetuti 2013. a
OSile. Kuna varem on leitud, et sisseiitleva varieerumine oleneb morfo-
fonoloogilistest tunnustest, uuriti hii-ruut-testi ja standarditud Pearsoni
jadkidega kaheksat tunnust: astmevahelduslikkust, astmevahelduse liiki,
astmevaheldusmalli, algvormi vildet, I6puvahelduslikkust, 1dpuvaheldus-
malli, algvormi I8pphéddlikut ja omastavatiive silpide arvu. Kuna
varem on leitud, et sisselitleva vormi valikut modjutavad muu hulgas

143



morfofonoloogilised tunnused, oli siinse artikli eesmérk vilja selgitada,
millised neist tunnustest voivad sisseiitleva vormi valikule mdju avaldada.
Seetdttu uuriti, millised neist tunnustest on hii-ruut-testi jéargi statistili-
selt olulised ning mis tunnuste korral on standarditud Pearsoni jiédkide
jargi tdendolisem aditiivi kasutamine ja mis tunnuste korral illatiivi
kasutamine. Nii saab statistiliselt olulised tunnused kaasata mitmetun-
nuselisse analiiiisi, kus uurida lisaks ka morfosiintaktilisi ja semantilisi
tunnuseid. Uurimusest selgus, et vaadeldud tunnustest on hii-ruut-testi
jargi sissetitleva valikul statistiliselt olulised kuus: astmevahelduslikkus
(ka astmevahelduse liik), lopuvaheldus (ka 16puvaheldusmall), algvormi
16pphiélik ja omastavatiive silpide arv. Standarditud Pearsoni jddkide
jargi on aditiivi kasutamine toendolisem, kui sdna on astmevahelduslik,
astmevahelduse liigilt laadivahelduslik, 16puvahelduslik, nimetav 10peb
konsonandiga vdi omastavatiives on iile kolme silbi. Lopuvaheldusmal-
lide jérgi on aditiivis tdendolisemalt seminar-, redel-, kringel-, siil-, sai-,
lagi-, nali-, sober- ja onnelik-tiiiipi sonad. Standarditud Pearsoni jadkide
pohjal on illatiivi kasutamine tdendolisem, kui sona on astmevahelduseta,
astmevahelduse liigilt viltevahelduslik, I6puvahelduseta, nimetav 1opeb
vokaaliga v0i omastavatiives on kolm silpi. Lopuvaheldusmallide jargi
on illatiivi kasutamine tdendolisem (V)s-16puliste sdnade puhul, aga ka
suur- ning kiitinal-ttiipi sonade puhul, samuti(V)ne- ja ke-10puliste sonade
ning soolane-, uus—kiiiis- ja kdsi-tiitipi sonade puhul. Seejuures tuleb
rohutada, et siinses materjalis leidus esinemiskordade jéargi kdigi tunnuste
puhul rohkem aditiivivorme. Siiski on tulevaste uurimuste tarvis kasulik,
et selgusid tunnused, mille korral ka illatiivi kasutamine on statistiliselt
toendoline. Neid tunnuseid saab kasutada mitmetunnuselises analiiiisis,
kus selgitada statistiliste meetoditega sisselitleva vormi valikut iiksikasja-
likumalt. Hii-ruut-testi jargi ei ole sisseiitleva valikul statistiliselt olulised
tunnused astmevaheldusmall (tugevnev voi ndrgenev astmevaheldus) ega
algvormi vilde.

Juba artiklis toodud nididete pdhjal on ndha, et tunnuste vahel on
tugev omavaheline seos. Naiteks kdik konsonandiga 10ppevad sdnad on
lopuvahelduslikud (lisandub tiivevokaal), nii et on ootuspérane, et nende
tunnustega sonade puhul eelistatakse sama vormi (ndidetena toodud aeda,
aega, akti jne). Samadele omadustele vastavad sonad kuuluvad samadesse
muuttiiipidesse ja siit oleks voimalik iildistada muuttiitipide sisseiitleva
valikut.
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Artiklis esitati aditiivi vai illatiivi tdendolisem kasutamine vaid {ihe
tunnuse jéargi. Leiti, millised tunnused on statistiliselt olulised, st milliseid
tunnuseid saaks kasutada tulevikus mitmetunnuselises analiiiisis. Ka tuleks
edaspidi uurida morfosiintaktilisi ja semantilisi tunnuseid, et kirjeldada
eesti keele sisseiitleva valikuid veelgi tdpsemalt.
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How the choice between the singular long and short illative case
depends on the type of morphophonological variables —
a corpus analysis

ANN METSLANG

This study examines the choice between the singular long and short illative case.
The research question examined is which morphophonological variables are
statistically significant for choosing the long or short illative case. The variables
considered were gradation, the type and direction of gradation, the quantity degree
of the base form, stem-final alternation and the stem-final alternation pattern, the
final sound of the base form and the number of syllables in the genitive stem.
The data for the study came from the Morphologically Disambiguated Corpus of
the University of Tartu. A total of 1710 illative case forms were analysed. With
the help of the computer software program R, a chi-square test and standardized
Pearson residuals were performed.

Based on the standardized Pearson residuals, the short illative is more likely
when the word has gradation or quality alternation, the word has stem-end alter-
nation, the final sound of the word’s base form is a consonant or there are more
than three syllables in the genitive stem. Likewise, the short illative is more likely
when the stem-final alternation pattern has words belonging to the seminar, redel,
kringel, siil, sai, lagi, nali, sober and onnelik types. The long illative is more
likely if the word has no gradation (or has quantity alternation), the word has no
stem-final alternation (or the stem-final alternation pattern has the ending -(V)s,
if the word has the ending -(V)ne or -ke, if the word belongs to the suur, kiitinal,
soolane, uus—kiitis, or kési type, the final sound of the word’s base form is a vowel
or there are three syllables in the genitive stem. The direction of gradation and
the quantity degree of the base form are not statistically significant factors in the
choice between the short and the long illative. However, the short illative form
was preferred by all morphophonological variables in the analysed data.

Future studies could perform a multivariate analysis with morphosyntactic
and semantic variables.

Keywords: morphology, morphophonology, corpus linguistics, language varia-
tion, illative, short illative, Estonian
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SONA KORTS PARITOLUST!

IRIS METSMAGI

Annotatsioon. Artiklis selgitatakse sdna korts paritolu, analiiiisides seda sama-
tdhendusliku eesvokaalse murdesdna kdérts ning teiste kort(s)-, kort(s)-tiiveliste
(murde)sonade kort, kortsik, kortsik ’seelik’, kortsima *ndeluma, halvasti Gmb-
lema’, kortmd *krookima, voltima’ jt kontekstis. Joutakse jareldusele, et sdnad
korts ja korts on tuletatud alamsaksa keelest laenatud tegusonadest kortsima ja
kortmd (< keskalamsaksa schorten), mis voivad kajastada laenuallika varieeruvat
haildust. Teise vdimalusena on korts ja kérts nimisdna kort *seelik’ (< kesk-
alamsaksa schorte) s-elemendiga laiendatud tiivevariandid eeldusel, et sellelgi
alamsaksa sonal oli kaks hadldusvarianti. Vastastikku on iiksteist mdjutanud ka
korts ja korts ning tiive kort “seelik’ tuletised kortsik ja kortsik.

Votmesonad: eesti keel, eesti murded, alamsaksa laenud, tiivede varieerumine,
laensdnade muganemine, leksikoloogia, etiimoloogia

Sona korts tahendab kirjakeeles naha, riide vms 16tvumise, kurdumise,
kirtsu tdmbumise tulemusena tekkinud joon, kurd, vaoke v volt” (EKSS
2:474-475). Murdes mirgib see ka konkreetsemat dmblusterminit tdhen-
dusega *madal volt, kurd, krooge’ (EMS III: 722—723). Sona on tuntud
koigil murdealadel, rohkem siiski Pohja-Eesti mandril: R Khk P61 Mér
Kse Pé Ris JMd Koe ViK IP6 Plt KJn San Har Rou Plv (EMS III: 722;
EMSUKA). Pdlvast ja Répinast on kirja pandud tdhendus ’16he leivakoo-
rikus, sellise 10hega leivatiikk” (EMS III: 723; EMSUKA). Péritolult on
sona korts peetud (vihemalt osaliselt) deskriptiivtiiveks. SKESis ja SSAs
esitatakse see sona artiklis kurttu "korts, krimps; kurd’ (eesti vaste kurd)
vordlusmaterjali seas koos jargmiste lddnemeresoome sonadega: karjala
kurttsa, kurttsu ’korts, kurd’, kurtsistuo ’kortsuda’, 1uudi kurtsistuda
"kuivades kortsu tombuda’, vepsa kurts ’sdlm; paistetus’, kurtsistuda
"keha kdveraks, otsaesist kortsu tommata’ (SKES 2: 247; SSA 1: 451, vt

I Uurimistodd on rahastanud ETF 9367.
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ka Raun 1982: 49 ja EES: 179). Ka Julius Magiste késitleb sonu korts ja
kurd koos, iihe deskriptiivse sonaperena, nimetades samu lddnemeresoome
vasteid (EEW III: 961-962). Kdigi nende ldanemeresoome sdnade puhul
on peetud vdimalikuks vene sdna xopuumes *kdveraks v krampi kiskuma v
tombama’, ckopuums id., ka ’kdssi v koverasse kiskuma’ (vrd ka cxopuume
epumacw ’grimasse tegema’ (VES 2: 550)) teatud mdju (SKES 2: 247; SSA
1:451). Julius Mégiste hinnangul ei ole vene moju valistatud, kuid tosiselt
ta sellega ei arvesta (vt EEW I1I: 962). Julius Mégistel ei ole jdéinud samas
tahelepanuta sona korts murdeline eesvokaalne paralleel k6rts *volt, korts’,
samuti héélikuliselt ja tdhenduselt 14hedane murdesodna kért *volt, krooge’
ning vihemalt vormiliselt sonadega korts ja korts seostatavad kortsik ja
kortsik ’seelik’ (EEW III: 961). Kahte viimati nimetatut peab ta teisal
tiksnes sonadest korts ja kérts rahvaetiimoloogiliselt mojutatud tuletisteks,
kuna algselt on nende sdnade tiivi sama mis kort *seelik’ (EEW IV: 1160).
Viimati nimetatu on keskalamsaksa laen, millest lahemalt edaspidi. Sonu
kortsik ja kortsik ’seelik’ ning korts seostatakse etiimoloogiliselt tiivega kort
’seelik’ ka soome etlimoloogiasdnaraamatutes (SKES 2: 266; SSA 1: 485).

Eespool esitatust jadb paratamatult mulje, et eesti murretes on kdrvuti
enam-vihem identse tihendusega tagavokaalne korts ja eesvokaalne korts,
mis on aga erineva péritoluga (lddnemeresoome tiivi ja uuem laen) ning
mille hadlikuline ldhedus ja tdhenduse sarnasus on seega juhuslikud. Kuna
sellise olukorra toelevastavus dratab kahtlust, siis vdarib nende sonade
paritolu uut analiiiisi.

Sdna korts etimoloogilise seose tiives afrikaati sisaldavate eespool
nimetatud lddnemeresoome sOnadega, nagu karjala kurttsa, kurttsu, teeb
kiisitavaks esisilbi vokalism: teiste lddnemeresoome keelte esisilbi u-le
ei vasta eesti keeles harilikult o. Vokaalierinevuse tdlgendamine onoma-
topoeetilistele ja deskriptiivtiivedele iseloomuliku hiilikuvaheldusena
(vrd nt sorisema ja surisema) on siinsel juhul kaheldav, sest sellise tiive
varieerumise korral on tavaliselt mdlemal variandil sugulaskeeltes vasteid.
Tosi, konealusel sOnal esineb eesti murretes ka u-line variant kurts Jam
Khk VII Rei Han (EMS IV: 100), mida SKESis ja SSAs mainitaksegi
kasitletavas seoses esikohal. Kuid variantide korts ja kurts taustal ei ole
tdendoliselt deskriptiivsus, vaid pigem eesti murretes moningal mééaral
leiduv o ~ u vaheldus (vt nt Juhkam, Sepp 2000: 15; Lonn, Niit 2002: 26,
27-28), sest murrakud, kus variant kurts esineb, kuuluvad just saarte ja
ladnemurde alla, millele o ~ u vaheldus on iseloomulik. (Adverb kurtsu
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"kortsu’ on tuntud siiski ka Vonnus ja Harglas, saarte murde alalt lisandub
Emmaste, vt EMS IV: 100.) Etlimoloogiline seos idapoolsete lddnemere-
soome keelte sdonadega oleks seega mdeldav vaid juhul, kui variant kurts
oleks esmane ning korts teisene, kuid variantide esinemus eesti murretes
kinnitab ennem vastupidist.

SKESi, SSA ja EEW kisitlused viitavad ka voimalusele seostada sona
korts (ning kurts) tiivega kurd *viike volt v piklik korts’ (EKSS 2: 583),
"volt, krooge; korts, krimps, vaoke’ (EMS 1V: 66), soome kurttu. Kui
SKESis ja SSAs mainitakse sealjuures tildisemalt sonade deskriptiivsusest
tulenevat hailikulist kdikuvust (SKES 2: 247; SSA 1: 451), siis Julius
Maigiste on EEWs konkreetsem, 6eldes, et rzs-iihend voib olla kujunenud
rt-lihendist ja deskriptiivsest elemendist (EEW II1: 961). Ta peab silmas, et
eesti keeles voidakse moodustada nimisdnade uusi tiivevariante liitelaadse
elemendi -s lisamise teel. Nonda on kujunenud roots sdnast rood (EEW
VIII: 2538-2539) ja nops sdnast nodép voi nobi (EEW VI: 1802, vt ka Vare
2012 2: 68; lisa sellise malli ja selle jargi moodustatud sonade kohta vt
Vaba 1998: 178-179). Sona kurd korval esineb murretes ka samatéhen-
duslik kord (omastav korru, -o) (EMS 111 672). Sona korts oleks niisiis
moodustatud s-elemendi lisamise teel sonast kord ning kurts sdnast kurd.
Variantidest kurd ja kord ei saa lhte teisest oluliselt domineerivamaks
pidada, mdlemal on tisna vdrdne levila: kurd esineb saarte murdes ja tiksi-
kutes Ladnemaa murrakutes (EMS IV: 66; EMSUKA), kord 1adnemurdes
(EMSIII: 672; EMSUKA). Seega on seletus eesti keeleainestikust lahtudes
arvestatav. Kiisimusi tekitab siiski asjaolu, et korts on levinud mérksa laie-
malt kui kord ja kurd, sealhulgas Ida-Eestis (vt ka kaart 1), samuti see, et
kord ja kurd esinevad murretes lisna vordselt, kuid kurts on kortsu korval
viikese levikuga. Kaheldav on aga kaugemate lddnemeresoome keelte
sonade, nagu karjala kurttsa, kurttsu, etiimoloogiline seos tiivega kurd
~ kord, sest sel eesti tiivel puuduvad 1dhemates 1ddnemeresoome keeltes
vasted peale soome sOna kurttu. Vilistamata pariselt voimalust, et sOna
korts on moodustatud s-elemendi abil ebaselge péritoluga tiivest kurd ~
kord, keskendub kiesolev artikkel teistele voimalustele.

Sona korts péritolu selgitamisel ei tohiks vaatlusest korvale jatta selle
eesvokaalset paralleeli, murdesdna kérts *(naha-, riide-) korts; volt’, mille
levik on sona korts omast kitsam ja 1dunapoolsem: Kuu Had Juu Koe
Kod M TLa Kam VId (EMS 1V: 620; EMSUKA). Hanilas on sona korts
kasutatud halvasti dmmeldud rdiva kohta (ibid.). Ees- ja tagavokaalse
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titvevariandi vaheldus on eesti keeles ja teistes lddnemeresoome keeltes
kiillaltki harilik, seda nii {ihe keele piires kui ka keeltevahelises vordluses.
Ro6pne ees- ja tagavokaalne tlivevariant on iildlevinud onomatopoeetiliste
tiivede puhul, nt kahisema ja kdhisema, aga ka muudel juhtudel, sealhulgas
laentiivede puhul. Eesti murretes ja vanemas kirjakeeles esineb esisilbis
taga- ja eesvokaali vaheldust mones alamsaksa laenus, nt vooder ~ vodder,
proovima ~ préovima, moorima ~ méorima; o ~ ¢ vaheldus lahtub siin
laenuandjakeele varieeruvast hadldusest (metafooniata ja metafooniline),
mis peegeldab Baltimaadele tulnud alamsaksa siirdlaste erinevat murde-
tausta (Ariste 1972: 96, 1981: 102).

Nagu juba mirgitud, on sdna korts etimoloogiliselt seostatud sonaga
kort ’seelik’. Seos on semantiliselt ja vormiliselt mdeldav. Laiema, varv-
liga seeliku valmistamiseks tuleb riiet krookida voi voltida, kortsuliseks
teha. Eespool oli juba juttu nimisonade uute tiivevariantide moodustami-
sest eesti keeles liitelaadse s-elemendi abil. Sona kort ’seelik’ tuntakse
ladne- ja Mulgi murdes ning nende naabermurrakutes (Muh Khn SJn Vil);
Kaarma ja P6ide murrakus on sona kasutatud lithikese kitsa rdivaeseme
tadhenduses (EMS IV: 618; EMSUKA). Sona on laenatud (kesk)alamsaksa
keelest (Streng 1915: 88—89; Ariste 1940: 14; Liin 1968: 262; EEW IV:
1160): < keskalamsaksa schorte, schorte ’lihike puusade timber kantav
riietusese, poll, alakeha kattev osa turvistikul’ (SchL 4: 121; Kluge 2002:
828; EWD: 1250). Hailikuliselt ei saa vélistada ka laenamist rootsi kee-
lest: < skért *holm; kuuesaba; jaki, kuue alaosa’, mida on samuti paku-
tud (Saareste 1922: 19, 1924: 166; SKES 2: 266; SSA 1: 485, SKES ja
SSA moonavad ka voimalikku alamsaksa modju). Kuna sdna esineb juba
Georg Milleril (.. tegkisit henesalle Schorti .., vt Habicht jt 2000: 171) ja
rootsi sona on omakorda keskalamsaksa laen (Hellquist 1922: 779), siis
on keskalamsaksa laenuallikas tdendolisem voi ei saa seda vahemalt iihe
vOimalusena arvestamata jatta (vt ka Oja, Metsmagi 2013: 187). Voib
oletada, et konealust keskalamsaksa sdna schorte, schérte on samuti
hééldatud kahte viisi (kirjapilt schorte v3ib edasi anda nii o-list kui ka
o-list hidldust). Uldisem on ilmselt olnud &-line hiildus: nt EWDs, kus
keskalamsaksa sonade metafooniat mérgitakse, esitatakse see sdna ainult
kujul schorte (EWD: 1250). Metafooniat kinnitab ka alamsaksa keelest
laenatud rootsi skort. Kuid vanemas eesti murdekeeles on sonast kort kirja
pandud ka o-line variant ko7t (Wiedemann 1973/1893: 363). Laenuallika
o-lise ja o-lise variandi vaheldust vOiksid kinnitada ka eesti r66psed
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tuletised kortsik (korssik, kérsik) kroogitud seelik’ (EMS 1V: 620) ja
kortsik (korsik, korssik) *1ai kroogitud voi volditud seelik; krooge’ (EMS
III: 723-724). Murretes on rohkem levinud kértsik lisR Muh Tor Saa Juu
Tir Koe Sim ILS VIPS Trv Puh Noo TMr (EMS 1V: 620; EMSUKA).
Tagavokaalne kortsik on tuntud tdhenduses ’seelik’ Kuu Jiir IMd Koe Sim
I Ksi Plt, selle kdrval on sdna registreeritud tdhenduses ’krooge’ (VJg)
ning adjektiivsena tdhenduses ’kortsudega’ (Iis) (EMSUKA; EMS III:
723)%. Teisiti on esisilbi o ja ¢ vaheldust selles tuletisepaaris seletanud
Andrus Saareste, kelle arvates o sonas kortsik on kujunenud sdna korts
mojul (Saareste 1924: 166). Murdelevik sellele vastu ei radgi, aladel, kus
tuntakse sOna kortsik, tuntakse ka sona korts (viimati nimetatu levikuala
on ulatuslikum). Andrus Saareste seisukohale on lihedane Julius Mégiste
eespool juba mainitud arvamus, et kortsik ja kortsik on rahvaetiimoloogi-
liselt mojutatud sdnadest korts ja korts (EEW IV: 1160). Algselt seostavad
molemad sonu kortsik ja kortsik tiivega kort *seelik’ (Saareste 1924: 166;
EEW 4: 1160). Mérgitagu, et sonade kortsik ja kortsik tuletamisel tiivest
kort (~ kort) ei tarvitse tingimata oletada rahvaetiimoloogilist seostamist
sonadega kdrts ja korts. s voib olla ka siirdehailik voi tekkinud mone teise
sona analoogial, kus s kuulub tiivesse. Niisiis ei saa vilistada voimalust,
et korts on saadud laentiive kort varem kuigivord esinenud (laenuandja-
keele teist hddldusvarianti kajastavast) o-lisest ro0pvariandist kort sellele
liitelaadse elemendi -s lisamise teel.

Sonade korts ja korts kujunemise kohta voib esitada veel iihe seletuse.
Nende sonade paritolu késitlemisel ei tohi tdhelepanuta jétta ka eesti
murretes ja kdnekeeles tuntud kort(s)- ja kort(s)-tiivelisi tegusonu.

kortmd *krookima, kurrutama, voltima’, levik peamiselt 1dunaeestiline:
Kod Krk Hel TV (EMS IV: 620; EMSUKA);

kortsima KONEK ‘kortsu, volti kokku tdmbama’ (EKSS 2: 729), MRD
1. ’hooletult voi oskamatult dmblema’; 2. ’kortsuma’; 3. ’kokku kasvama;
kirmetuma’, levik: lisR Han Kod (" kortsmd) (EMS IV: 620; EMSUKA);

kortima *voltima, krookima’ Emm Phl (EMS III: 721)%;

2 Sonade kort, kortsik ja kortsik leviku koos teiste seelikut markivate sdnadega on
omal ajal kaardistanud Andrus Saareste (1938: kaart 9).

3 EMSis esitatakse samas sdnaartiklis ka kortima tdhendused ’(lasti) iimber tdstma’
ja ’vdhendama, maha votma’ (EMS III: 721). Kuna need tdhendused on ilmselt
teise pédritoluga, on need siin korvale jaetud.
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kortsima KONEK ’lappima, auku, katkist kohta kinni ndeluma; kiiresti,
mitte eriti oskuslikult kokku, valmis dmblema’ (EKSS 2: 475), mrD ka
variandid ‘kortsma, “korssima, MrD 1. ’oskamatult kokku dmblema voi
parandama; augukohta risti-résti kinni ndeluma’; 2. ’krookima; voltima’,
levinud peamiselt Pohja-Eesti mandril: Kuu lisR Mér Han Juu Kos JIn
Kad VJg Trm Lai Plt (EMS III: 724; EMSUKA)*.

Tegusdna kortmd "krookima, kurrutama, voltima’ on ilmselt laenatud
alamsaksa keelest: < keskalamsaksa schorten ’liihendama; riietuseset vOo
vms abil siduma, kokku tdombama, sdlmima; pdlguse méargiks nina kirtsu-
tama’ (SchL 4: 121), mida eeldatavasti voidi samuti murdeti hddldada nii
o-lisena kui ka ¢-lisena. (Julius Mégiste niib tuletavat tegusdna kortmd
nimisdnast kort seelik’®> (EEW II1: 961).) Alamsaksa tegusdna schorten on
etlimoloogiliselt seotud sdna kort ’seelik’ laenuallikaga schorte (vt Kluge
2002: 828 marksdna Schurz).

Uksikutes murrakutes tuntud kértsima voib olla moodustatud kéremd
tiivest liitelaadse s-elemendiga. Eesti keelest voib leida néiteid, kus tegu-
sonatiivel on selle elemendiga rodpvariant, vrd nt kompima ja kompsima,
lontima ja lontsima, tippima ja tipsima. Semantiliselt on k6rtmd ja kortsima
seos usutav, neid tihendab tdhenduskomponent ’kokku tombama’, mis
1seloomustab nii krookimist, voltimist kui ka kortsumist, kortsu tomba-
mist, hooletut dmblemist, samuti kokkukasvamist; pandagu téhele, et see
tadhenduskomponent on laenuallika puhul esile toodud.

Tegusdna kortsima on peetud rootsi laenuks: < rootsi korta, avkorta
’lithendama, kérpima’ (EES: 179), st on arvatud, et see on sama péritolu
soome murdesdnaga kortata ’korvata, tasuda, hiivitada, vihendada,
liihendada; iihest kohast teise viia’ (SKES 2: 220; SSA 1: 407), mille
eesti vastena esitavad soome etiimoloogiasdnaraamatud kortida tihendu-
ses ’kahte tiikki niimoodi kokku dmmelda, et need jadvad eripikkuseks’
(SKES 2: 220), ’liihendada riiet 5mmeldes’ (SSA 1: 407). See korvutus ei
ole veenev. Ei ole lildse kindel, et sonal kortima oleks rootsi laenuallikale
viitav tdhendus ’liithendama’: SSAs antud tdhendus voib olla Wiedemannile
tugineva SKESis esitatud tdhenduse ekslik tdlgendus (vrd Wiedemann

4 EMSis esitatakse samas sOnaartiklis ka kortsima tihendus ’kraapima, 16hkuma’
(Jam Mus) ning liksikud kasutusjuhud, kus tdhendus on ligilahedaselt *askeldama,
rahmeldama’ (Jdm) vdi "lohakalt kdima’ (Khk) (EMS III: 724; EMSUKA). Nendegi
tdhenduste levik on siin arvestamata jaetud, sest need voivad olla teist péritolu.

5 EEW III: 961 esitatud viide sdnale ko7t I >jahusupp’ on ilmne ndpuviga.
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1973/1893: 349), mis EMSis néib olevat paigutatud *voltima, krookima’
alla, vorreldagu Emmastest périt néitelauset on teina pikem teina liihem
riie, kordi see dra (EMS I11: 721). Tdhendus ’liihendama’ puudub ka sonal
kortsima. Tédhenduserinevuse tottu on nende tegusonade seos pakutud
rootsi laenuallikaga kaheldav.® Kuna kortsima tdhendus kattub olulisel
maidral eespool késitletud tegusona kortsima tihendusega, siis tuleb selle
laenuallikana pigem samuti arvesse juba nimetatud alamsaksa tegusona
schorten, tipsemalt selle o-lisena hddldatud variant. s-element on sel juhul
eesti keeles lisatud, nagu sonas kortsima. Hitumaalt kirja pandud kortima
’voltima, krookima’ vdib olla sama alamsaksa laenu s-elemendita variant,
kuid et teated selle sona kohta on vdga napid, tuleks siin jareldustega
ettevaatlik olla.

Seega voivad tegusonad kortmd (kortsima) ja kortsima olla laenatud
(kesk)alamsaksa keelest, kajastades laenuallika schorten kahte haaldus-
varianti (vastavalt 6-list ja o-list). Sonad korts ja korts vdivad olla tuletatud
nendest tegusdnadest. (Siinkroonsest aspektist on sdnade korts ja kortsima
tuletussuhet ndhtud vastupidisena, vt Vare 2012 1: 706.) Tahendusseos
tegusdnadega on otsesem kui sonaga kort ’seelik’: kokkutdmbamise,
krookimise, hooletu dmblemise tulemuseks on kortsud, voldid. Siinkohal
on kindlasti oluline, et murretes on tdhenduses ’krooge, volt’ tuntud ka
s-elemendita nimisOna kdrt, mis on valdavalt levinud Louna-Eestis: Kod
Hel N6o TMr Ote San Kan Rou Plv Ridp Se (EMS 1V: 619; EMSUKA).
Semantikat ja levikut arvestades néib see sOna pigem olevat eesti keeles
moodustatud tuletis tegusdnast kortmd kui nimisdna kért *seelik’ lisa-
tadhendus. Laenuallikate kaudu on kortmad ja kort seelik’ etiimoloogiliselt
muidugi seotud, nagu juba mainitud.

Niisiis on eesti keeles nimisdna korts kdrval tegusdna kortsima ning
nimisona kérts korval ka kort *krooge, volt’ ja tegusona kortmd (ka kort-
sima). Laias laastus on o-lised sdnad levinud PShja-Eestis, o-lised aga
Lduna-Eestis (vt kaardid 1 ja 2)’.

Konealuse rootsi laenuallikaga voib ndustuda sona kortima puhul tdhenduses
’vahendama, maha votma’. Selle tihenduse kohta on EMSUK As ainult iiks kindel
teade, Abruka saarelt kirja pandud néitelause minevasta saime nelikiimmend [rubla],
aga see “aasta korditi maha, saame kolmkiimmend (EMS 11I: 721; EMSUKA).

7 Kaardid on koostanud Vilja Oja.
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Kaart 1. Korts ja kortsima eesti murretes
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Kuigi ei ole vdimalik osutada 6-liste ja o-liste sonade tdielikku siimmeet-
riat, tohiks siiski uskuda, et molemad sonariihmad ldhtuvad eesti keelde
laenatud alamsaksa tegusonast schorten. Vormiliselt on laentiivi edasi are-
nenud teiste eesti sonade eeskujul, lisatud on s-element. Oma osa vaib olla
sonade korts ja kérts kujunemisel ka sdnal kort ’seelik’, mille laecnuallikas
keskalamsaksa schorte on tegusdnaga schorten etiimoloogiliselt seotud.
Vastastikku on iliksteist mdjutanud arvatavasti ka sOnad kérts ja korts ning
sona kort *seelik’ tuletised kortsik ja kortsik, kuid ihte mdjusuunda on siin
raske teisele eelistada.

Liihendid®

lisR — lisaku (kirderannikumurre); ILS — idamurde 1dunaosa; IP6 — idamurde
pohjaosa; TL4 — Tartu murde lddneosa; ViK —Virumaa (keskmurre); VIPS —
Pohja-Viljandimaa
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The etymology of Estonian korts ‘wrinkle, fold, crease’

IRIS METSMAGI

The Estonian word korts ‘wrinkle, fold, crease’, dial. also ‘tuck, ruffie’, is consid-
ered to be a descriptive Finnic stem with possible cognate language equivalents
Karelian kurttsa, kurttsu ‘wrinkle, fold’, Ludic kurtsistuda ‘to shrivel’, Veps
kurtsistuda ‘to double up, to wrinkle up one’s forechead’. The vowel correspon-
dence of Estonian korts and the mentioned Finnic words is unusual: in general,
the equivalent of the Finnic u in Estonian is u rather than o.

Besides the word korts with a back vowel in the first syllable, there is the
word korts in Estonian dialects, meaning the same, with a front vowel in the first
syllable. The word kdrts is considered to be etymologically connected with the
word kort ‘skirt’, < Middle Low German schorte, schérte “a short garment, worn
around the hips, apron, part of armour, covering the lower part of the body’.

It is not plausible that the words korts and korts are of different origin and
their similarity is accidental. Several words in Estonian (dialects) have variants
with front and back vowels in parallel. This is characteristic primarily of onomato-
poetic stems, but such variability also occurs in some Low German loanwords in
Estonian dialects, e.g. vooder ~ védder ‘lining’, proovima ~ préévima ‘to try, to
attempt, to test’. In the latter the variety is based on different phonetic variants
(without vs. with metaphony) in the donor language. Thus the etymologies of the
words korts and kérts must be observed together.

Formally and semantically, the word kérts may have developed from the Low
German loanword kort “skirt’ as it has been suggested. The suffix-like element
-s has been added in Estonian, like in some other words, cf. e.g., nédp and néps
‘button’. In this case, the word korts could have developed from another phonetic
variant of the Low German word. The parallel variants of another derivative
of the stem kort, the words kortsik and kortsik ‘skirt’ may indicate the variable
pronunciation of the Low German source.

There is another possible explanation as well. While examining the etymolo-
gies of the words korts and kdrts, attention has to be paid to the dialectal and
colloquial verbs with stems kért(s)- and kort(s)-: kértmd ‘to frill, to ruffle, to
pleat’, kortsima ‘to ruck, to crease; to sew negligently or unskilfully’, kortsima
‘to patch up, to mend clothes; to sew quickly and unskilfully; to frill, to ruffle,
to pleat’. These verbs are probably borrowed from Middle Low German schor-
ten ‘to shorten; to tighten the clothes with a belt etc., to draw together, to knot;
to wrinkle up one’s nose’. Again, the different quality of the vowel in the first
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syllable in Estonian could reflect the variable pronunciation in Low German.
The suffix-like element -s is added in Estonian, like in some other verbs, cf. e.g.,
tippima and tipsima ‘to trip’. The words korts and korts can be derived from the
verbs kortsima and kértmd, kértsima. Considering semantics, ‘wrinkle, fold; tuck,
ruffle’ is the result of ‘rucking, frilling, mending (clothes), unskilful sewing’. Note
that in dialects there is also the derivative kért “‘tuck, ruffle’ (homonymous with
kort ‘skirt”) from the verb kortmd. Thus the word korts (and dial. kérts) probably
originates from the Middle Low German verb schorten, borrowed into Estonian
also as (dial. and colloquial) verbs kortsima, kortmd, kértsima. There has been
some mutual influence between the words korts, korts and kortsik, kortsik, derived
from the word kért “skirt” as well.

Keywords: Estonian, Estonian dialects, Low German loanwords, stem variability,
loanword adaptation, lexicology, etymology
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MAAGE JA SELLE PARITOLU'
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Annotatsioon. Eesti keeles soorauda ja roostevett mérkivat sona maage on kahtle-
misi peetud tuletiseks sonast maa. Murretes esinevad sdnavariandid maage, maak,
maake ja maaki, mis kuuluvad mitmesse muutetiiiipi. Murdesonade levik piirdub
Pohja-Eesti idapoolsema alaga. Kdnealuste noomenite ning neist moodustatud
tuletiste kasutusest ilmneb, et kitsamas tdhenduses viljendab maage soorauda,
laiemas tdhenduses aga soorauda koos selle loodusliku veekeskkonnaga. Analiiiisi
tulemusena esitatakse sdna vdimalik laenuline péritolu.

Votmesonad: eesti keel, etimoloogia, murded, sdnalevik, sooraud

1. Sissejuhatus

Soorauda ja roostevett téhistavat nimisdona maage kasutatakse eesti kirja-
keeles viltevahelduslikuna: nom maage, gen maake ja sellest tuleneb
tugevaastmeline omadussona maakene *'maaget sisaldav, maakega koos’
(EKSS 2009: 281, 287; OS 2013: 508, 509). Ferdinand Johann Wiede-
manni sOnaraamatus (1973/1893: 579) on registreeritud nimisdna mage,
gen make ‘rauasisaldusega vesi’ ning liitsonad make-sod ja mage-wesi.
Julius Migiste oletas, et maage voiks olla lahtunud tiivest maa, millele
on liitunud deminutiivisufiks -oi ja adjektiivisufiks -k (-kkei < -kkoi),
ning hiljem on tuletis siirdunud e(%)-16puliste hulka (EEW: 1469). Eestis
koostatud etiimoloogiasdnaraamat (EES) kordab Mégiste versiooni, lisa-
des, et metalli sisaldava mineraalse maavara nimetus maak (gen maagi)
pohineb omakorda nimetusel maage (EES: 268). Murretes on tdhenduses
’maage’ kasutatud nii maag- kui ka maak-tiivega noomeneid, mis kuuluvad
mitmesse muutetiiiipi. Murdesdnade rohke variaablus ja piiratud levik
siivendas kahtlust etiimoloogiasdnaraamatutes esitatud péritolu paika-
pidavuses ja tekitas huvi sonaperet [dhemalt uurida.

! Uurimist66d on rahastatud projektist ETF 9367.
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2. Murdesonade variandid ja levik

Eesti murdesdnavara koondkartoteegi (EMSUKA osa) andmetel on
maag- voi maak-tiivelised sonad tdhendusega ’sooraud, maakevesi’ levi-
nud iiksnes Pohja-Eesti idapoolsel alal (vt kaart 1; VMS: 5). Nimisdnad
esinevad nominatiivis neljal kujul: maage, maak, maake, maaki (murde-
omast tdishddliku varieerumist arvestamata). Neid sonu on raske iiksteisest
taielikult eristada, kuna muutevormides on héilikulisi kokkulangevusi.
Noomenid kddanduvad murretes kas véltevahelduslikuna (maage, maak ja
‘maaki) vOi muutumatu tiivega (maage, ‘'maake) (vt kaart 2). SGna maak
tiivevokaal genitiivis on -e, -a voi -i.

Murdesdnavara kogus on registreeritud jargmised variandid®: 1) maage
(-oa-, -ua-, eR ‘maage) astmevahelduslikuna — gen ‘'maake (-oa-, -ua-)
Joe Kuu Liig Amb JMd Koe Kad VJg Trm Aks Ksi Lai Plt KJn; astme-
vahelduseta — nom, gen maage (-oa-, -ua-) Jir KuuK Sim lisK I, ‘maage
VNg Liig lisR; 2) maak, ‘'maaki vdi 'maake astmevahelduslikuna — nom
maak (-oa-, -ua-), gen maage 1 (Trm -oa-, Kod -ua-), gen moaga Juu Pil,
gen maagi Lai; nom ‘maaki, gen ‘maagi Vai; muutumatu tiivega — nom,
gen ‘'maake Hlj Liig Joh lisR, ‘'maaki Vai. Kdige rohkem néiteid nende
sonade kasutuse kohta on kirja pandud idamurdest ja selle naabrusest.
Enim tiivevariante kohtab samuti idamurdes.

Erinevad tiivevariandid kajastuvad ka tuletistes. Kolga-Jaani murra-
kus on kasutatud sdona maage korval paralleelnimetust maagaltes, gen
-t(e)se. Nimisdnade alusel moodustatud ne-liitelistest omadussdnadest
tdhendusega 'maaget sisaldav, maakega koos’ on laiemalt levinud kirja-
keelsesarnane tugevaastmeline vorm ‘maake|ne (-ua-), gen -se (Kuu Hlj
lisR Juu Kad VJg Aks Lai Plt). Idamurdes kasutatakse ndrgaastmelist
sonakuju maage|ne (-ua-), gen -se. Keskmurde alalt on registreeritud
moned nimisdna a-1dpulisel genitiivil baseeruvad tuletised: maaga|ne,
gen -tse KIn, muaga|ne, gen -se Juu (~ moa-), ‘'muagased Kad. Vaivara
murraku omadussona ‘maaki|ne, gen -se lahtub i-tiivelisest noomenist
‘maaki. (EMS; EMSUKA,; IS: 122)

2 Murdendited esitatakse lihtsustatud transkriptsioonis nagu ,,Eesti murrete séna-
raamatus®.
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Kaart 1. Tive klusiil nominatiivis
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3. Tahendusniiansid

Nimisonad esinevad kahes teineteisele ldhedases tdhenduses, ’sooraud’
ja ’rohkesti rauda sisaldav, roostene vesi’, konkreetne tdhendus selgub
enamasti kontekstist. Maakeks nimetatud kontsataoline ollus veepinnal
voi esemete kiiljes on sooraud, nt Liig ku vesi kauva ‘séisab ‘dmris,
kérjab ka “maage ‘seind kiilge; 1isK kus allika vesi, siis ‘sinne ‘piale
korjub kontsa ehk maaget; Kod pohjatu siigiv vesi, muagega koon - -
‘riided tiib ukka si muak; KIn on iiks mdddsoonetes, maagatese kord on
pidl. Kui jutt kédib looduses mingit maa-ala katvast maakest, mdeldakse
sellega harilikult roostevett, nt Kuu Kaik soo “augud on ‘metsds tindoon
(= tinavu) maaget (= roostevett) tiiis, et punavad kohe; J6h Maake on
sua (= s00) vesi; lisR "Einam tiimd igalt puolt, “astud “piale-s mulinal
ajab ‘maaket iilesse; Kad kui suos ette ei “vaata, astu kohe “sulpsti ‘maake
‘auku. Mdistet "roostevesi’ on sageli viljendatud liitsona voi tthendiga,
mille jérelosis on vesi. Uhendi esikomponent maage vms viljendab sel
juhul maistet ’sooraud’, nt Kuu Ei sidd ‘maakevett voi juua "millasgi
suost; Juu soo eendmoates on moagane vesi; Trm ‘varba vahed “audusid
ldbi, kos maagest vett eenamatel 6li; KIn maagatse vesi.

Virvust on sOna maage voi maake abil viljendatud kahel viisil. Vérvi-
nimetused maagemust ’stisimust’ (Sim) ja ‘maakemust *pruunikasmust’
(HIj) tulevad vérvaine nimetusest. Maakega on vérvitud 16nga ja riiet
mustaks. Seda menetlust on Simuna murrakus kirjeldatud ndnda: all joe
Jddres on suur maage allikas, sielt “tuodi, niisuke kollane oli, niisuke
kollane kénts. piigistati dira nemad, sie konts — vesi “vilja, ‘pandi pédva
kdétte “kuivama nied iimargused munad, siis “tuodi silma kivi ja ‘pandi
‘sisse ja vdrvit'i sellega, kutsut'i maage mustast. Liitsonad voi ithendid
jirelosisega karva baseeruvad vordlusel, nt KuuK pédrapull on ka tige,
nisukesed maage ‘karva teised, tommud, - - nisukesed ‘ruskekad; Kad
‘maake ‘karva all *pruunikas- v6i punakashall’. Sooraua virvust on ise-
loomustatud mitmeti: rohelisena, nt Liig sie roheline, mis vie siest ‘miski
‘asja “kiilge “korjab, on "maage; pruunikasmustana, nt Kad muage ise
on paks nagu jouk, ise "mustab, on nisuke pruunikas must; kollasena,
nt VIg maage on kiill suas (= s00s), kollane ja paks nagu konnakudu,
akkab jalgade kiilge. Maakevesi on enamiku ndidete kohaselt punakas-
pruuni vérvi, nt Kuu ‘Maakevesi on punane ja sie paneb jalad “lohkema;
lisR ‘Einam ‘ruoste “karva "maaket (~ ‘maakevett) tdis; Lai soodes on
maage vesi, muudab oma karva dra, on pruunikas ja sogane. Maakest
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veepinda on kirjeldatud mitmevérvilisena, nt Kod muage vesi nonnagu
kuld “ilgab, moness kohass sinikds ja rohekas, seddviisi “eitleb. Néidete
pohjal ei selgu alati, kas maakekarva ja maagekarva viitavad sooraua voi
roostevee vérvusele.

Monigi kord ei saa kindlalt eristada, kas tekstis radgitakse soorauast
voi selle looduslikust veekeskkonnast, nt Joh moni sua on vesine ja tiima,
sie on ‘maakesua; Kad piiksid "muagased alt; Kod ein oli kua muagene;
Pal maagesed eenamad, kui maaget pallu; KIn mis see seisnd vesi tuleb,
‘irmus maagates nigu 16gd kohe. Sooraua parkiv omadus ja sdovitav
moju avalduvad looduses tavaliselt roostese vee kaudu, nt Vai ‘maaki on
nii “kange, et siiob jalad lihale; Trm maagene vesi “autab jalad dd; Kod
suuvesi muagene, votab naha varvasse pidlt maha; muage vesi, 'niske
punakas - - kui libi lihed, siis jalad on pruunid, nigu park akkab iilge.
Sonakasutuse pdhjal voib jéreldada, et kitsamas tdhenduses véljendab
maage soorauda, kdntsataolist tdommuks varvivat ainet, mida leidub
soode ja rabade vees, laiemas tdhenduses aga soorauda koos esinemis-
keskkonna — veega, milles ilmneb rooste s66biv omadus.

4. Kust maage tuli?

Maage-nimelise aine péritolu on Aksi murrakus seletatud nonda: kust si
maage tuleb, ikka maa sehest. Etimoloogiasonaraamatutes (EES: 268;
EEW: 1469) esitatud sdna arvatav etiimoloogia, nagu oleks maage tuletis
sonast maa, pisib suuresti oletuse pinnal. Teisevilteline tuletis sGnast maa
ei ole ootuspirane, ehkki murdekeeles mitte suisa voimatu. Kahtlust lisab
maage-/maak-tiivelise murdesdna varieeruvus ja piiratud levik. Sugulas-
keeltes leidub eesti sonale hailikuliselt ja semantiliselt sarnaseid vasteid
ainult isuri ja vadja murdeis. Neist on talletatud ndrgeneva tiivega astme-
vahelduslikud sonad: isuri (Kallivere) maakki, adj maakikas *maakene’
(SMSA) ja vadja (Liivtsiila) maakki, gen maakii, (Pummala, [tSdpéiva)
nom maakko, (Pummala) gen maakoo id., adj maakokaz *maakene’, (Mati)
maakkozikko *maakene koht’ (VKS 2013: 681-682).

Eesti ja ldhisugukeelte sdnade leviku pohjal voib kaaluda varianti, et
tegemist on vene laenuga. Haidlikkuju ja tdhenduse poolest tuleb doonor-
sOnana arvesse vene murretes ja vanavene keeles esinev noomen smdga
(cmaea). Eesti murretes on vene laenudes sonaalgulise konsonantithendi
esiosis s harilikult kadunud, nt meena < vn smena ’vahetus’, mirna <
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vn smirno ‘rahulikult, tasa; valvel’, liiva(puu) < vn sliva ’ploom’ (Must
2000: 496-497). Vanavene ja kirikuslaavi keeles on sona smaga kasutatud
tdhenduses ’tuli, korvetav kuumus; piinav janu, kuivus suus’ ning mit-
mete tumedate, valdavalt pruuniks virvunud objektide kohta (D'ja¢enko
1993/1900: 620; Vasmer 1971: 682—683; Sreznevskij 1989/1890-1912:
442). Kirikliku moistena tdhistas smaga ka porgukatlas polevat vadv-
lit voi tulist torva (Dal' 1955/1880-1882: 230). Vene sOna arvatakse
parinevat algslaavi *smag-tiivelisest verbist, mis véljendas mdisteid
"pdlema, kdrbema, kdrvetama’, vrd nt serbohorvaadi smdgnuti, smagnem
tumeda(ma)ks v mustaks minema’, tSehhi smaziti *pruunistama, kiipse-
tama jms’, smaha kuumus, leitsak, poletus’, sloveeni smdga *tommu nahk
(jume)’ jt (Preobrazenskij 1959: 333; Vasmer 1971: 682-683). Samast
algtiivest on tuletatud tumedat (hrl pruuni) vérvitooni véljendavad oma-
dussdnad, nagu kirikuslaavi smaglii *tume, tdmmu, tumepruun, mustjas’,
vanavene cmaensiy “pruuni jumega, tommu’, ukraina cuaenki *mustjas,
peaaegu must (nt lammas)’, poola smagty id., smagta cera ’pruun nio-
jume’, tSehhi smahly ’(paikse kdes) kdrbenud, kuivanud’ (Herne 1954:
61-62).

Vene murretes on sOna cuaea kasutatud koigis tilalmainitud tdhendus-
tes (vt Dal' 1955/1880—1882: 230; SRNG: 337). Semantiliselt seostuvad
eesti, vadja ja isuri maag-/maak-tiivelised noomenid vene murdesdnaga
ithelt poolt mdistetes ’sete, sade, kdnts, lima’, 'ndgi, tahm’, *pdlenud
pinnaga koht’, *millegi tume virvus’ jms, teiselt poolt maake sdovitava
toime ilmingutes, nagu kdrvetustunne ja naha haudumine vms. Mingi aine
olemusele ja virvusele viitavaid néiteid on registreeritud rohkem Vologda
murretest. Selle ala seostele ld&nemeresoomlastega on tdhelepanu juhi-
tud ka ajaloolistes iirikutes (nt Seredonin 1916). Voiks arvata, et varem
on sdna niisugustes tdhendustes tarvitatud vene murrete pdhjariihmas
laiemalt ning kirjakeelse leksika ees taandudes on see sdilinud déreala
murretes.

5. Kokkuvote

Eesti kirjakeeles soorauda ja roostevett markiva nimetuse maage (gen
maake) arvatav etlimoloogia, et see vOiks olla tuletis nimisdnast maa,
tundub ebatdenéoline. Murretes kasutatakse sona maage korval mitmeid
variante, nagu maak, ‘maake, ‘maaki ja maagates. Nende kadnamisel

166



esineb nii astmevahelduseta kui ka véltevahelduslikku muutetiilipi ning
oblitkvakddnetes on sOna maak tiivevokaaliks -e, -i vOi -a. Erinevad
titvevariandid kajastuvad ka nimisonadest tuletatud ne-liitelistes omadus-
sonades maagane, maagene, ‘maakene, ‘maakine. Kitsamas tihenduses
mérgib maage soorauda ning laiemas tdhenduses looduses rohkesti rauda
sisaldavat roostest vett. Kasutusndidetest ilmneb, et kaht tdhendust pole
alati eristatud.

Murdesonad on levinud iiksnes Pohja-Eesti ala idapoolsemas osas.
Sugulaskeeltes leidub hailikuliselt ja tdhenduselt sarnaseid vasteid isuri
ja vadja murretes. Levik ja suur variaablus annavad pohjust oletada, et
tegemist on laensonaga. Laenuallikana tuleb arvesse vanavene voi vene
murdesdna smaga. Semantiliselt on eesti, vadja ja isuri sonadele eriti
lahedane Vologda murretes laialt tuntud sdnakasutus, mis viljendab limast,
kdntsataolist setet ja viitab selle miérivale, varvi andvale omadusele. Vene
sona algupéra seostatakse algslaavi *smag-tiivelise verbiga tdhenduses
’pdlema, korbema, kdrvetama’, millest on tulnud slaavi keeltes muuhulgas
ka tumepruuni vérvi téhistavaid omadussdnu.

Liihendid®

adj — adjektiiv; gen — genitiiv; lis — lisaku (idamurre); lisK — lisaku (keskmurre);
TisR — Iisaku (kirderannikumurre); KuuK — Kuusalu (keskmurre); nom — nomi-
natiiv
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Estonian maage and its origin

VILJA OJA

The Estonian word for bog ore and rusty water in a bog is maage (gen maake),
in dialects also maake, maake and maak. The declensional pattern of these forms
varies: they can be gradational or non-gradational, with final -e, -i or -a in the
vocalic stem. Similar stem variants appear in adjectival derivatives with the suf-
fix -ne. The distribution area of the dialect words in question is limited to the
castern part of the North Estonian dialect area. In closely related languages there
are phonetically and semantically similar equivalents only in Izhorian and Votic
dialects. Often the rich variation of a dialect word is characteristic of loanwords.
The distribution area of the nouns with the stem maag- and maak- shows that
the donor language for the lexeme may have been Russian or Old Russian. The
probable loan source is the Old Russian or Russian dialect word smaga, which
originated from a Proto-Slavic verb with the stem *smag-, meaning ‘burn, singe’.

Keywords: bog ore, dialects, Estonian, etymology, word distribution
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LEKSIKOSEMANTILISTE SUHETE
HAGUSUS EESTI WORDNETIS

HEILI ORAYV, SIRLI ZUPPING,
KADRI VARE

Annotatsioon. Artiklis antakse iilevaade Eesti Wordnetis sagedamini kasutatava-
test semantilistest suhetest, milleks on siinoniiiimia, hiiperoniiiimia, rollisuhted,
meroniilimia ning higussuhted. Kirjutises keskendutakse moistete semantiliste
suhete midramise ja kirjeldamise probleemidele, millele Eesti Wordneti kui
mdistelise andmebaasi koostamisel lahendusi otsitakse. Tuuakse néiteid suhete
kohta, mis on Eesti Wordnetis ebaiihtlased ning mis vajaksid kohandamist eesti
keelele. Samuti otsitakse lahendust entsiiklopeediliste ja tildkeelsete tdhenduste
sidumiseks. Kisitluse laiemaks taustaks on maailma eri keelte wordnet’ide
tthendamine, mis aitaks luua mitmekeelseid keeletehnoloogilisi ressursse.
Votmesonad: leksikaalne semantika, arvutileksikoloogia, keeleressursid, arvuti-
lingvistika, eesti keel

1. Sissejuhatus

Ule veerandsaja aasta tagasi sai alguse leksikosemantiliste andmebaaside
loomine, mida kutsutakse tildnimega wordnet. Selle ideeline pShi on lek-
sikaalsete liksuste vorgustik, kus seotus tuleneb teatud fikseeritud suhete
valikust. Algidee oli luua sdonavorgustiku tiiiipi mentaalne leksikon ehk
mudel selle kohta, kuidas sonad meie peas asetuvad ja kuidas need oma-
vahel seotud on (vt Fellbaum 1998). Kirjeldatud leksikon oli mdeldud
esmalt psiihholoogide ja keeleteadlaste jaoks, nende uurimistulemuste
peegeldamiseks, kuid pracguseks on wordnet pigem keeletehnoloogide
tahelepanu all olev ressurss (Kilgarriff 2000).

Wordnet’i t66pdhimdte on peegeldada maailmateadmisi semantilise
vorgustiku kaudu, mille sdlmpunktid on siinohulgad ja ihendavad kaared
nende vahel on fundamentaalsed semantilised suhted. Martha Palmer
(2009) on osutanud, et jarjest rohkem otsitakse viise, kuidas annaks oma-
vahel kombineerida eri vaatenurki. Lisaks on tehtud mitmeid uurimusi
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selle kohta, kuidas klassifitseerida semantilisi suhteid (Evens 1988; Bejar
jt 1991). Semantilises vorgustikus asuvad semantilised suhted teevad
wordnet’ist kiill siisteemse andmebaasi, kuid teisalt voib semantiliste
suhete midramine keele mdistetele olla monevdrra ebasiisteemne tegevus.
Nii véivadki minna omavahel vastuollu tihelt poolt ideaalpilt korrastatud
wordnet’ist ja teiselt poolt tegelik t66 — semantiliste suhete madramine.
Selleks et kirjeldatud vastuolu ei tekiks voi et tekkinud vastuolu paran-
dada, kooskolastavad wordnet’i tegijad semantiliste suhete médramise
kriteeriume nii detailselt kui voimalik.

Siinne artikkel kdsitlebki moistete semantiliste suhete médramise ja
kirjeldamise probleeme, millele Eesti Wordneti tegijad moistelise andme-
baasi koostamisel lahendusi otsivad. Kirjutise eesmérk on anda iilevaade
Eesti Wordneti hetkeseisust, keskendudes selles kasutatavatele semanti-
listele suhetele. Kirjutises ei piilita imber liikkata wordnet’i koostamise
eeskujude, Princetoni WordNeti ja EuroWordneti pdhimdtteid, pigem
motiskletakse selle iile, kas eesti keelt iseloomustavad eripdrased suhted
ja millised on need, mis peaksid tingimata ka Eesti Wordnetis kajastuma.

Selleks, et vihendada wordnet’i koostajate subjektiivset tdlgendust
semantiliste suhete mddramisel, soovitatakse nende suhete kontrollimiseks
ja kindlakstegemiseks kasutada testlauseid (vt nt Hicks, Herold 2009).
Semantiliste suhete testlausete rakendamine aitab kaasa wordnet’i iihtlase
taseme saavutamisele, neid teste voib pidada liheks wordnet’i koostamise
juhendi osaks. Eesti Wordneti koostajad peavad véga oluliseks tagada
andmebaasis semantiliste suhete siisteemsus.

Artikli algusosas antakse iilevaade Eesti Wordnetist ja selle taustast.
Edasises keskendutakse Eesti Wordnetis sisalduvatele pohilistele seman-
tilistele suhetele. Esiteks kisitletakse iiht osa semantilisi suhteid, mis esil-
duvad sama hierarhia sees — slinoniilimiat, hiiperoniiiimiat, meroniitimiat.
Seejarel késitletakse neid semantilisi suhteid, mis esilduvad hierarhiate
vahel ja nditavad mdiste(te) lisarolli vdi -funktsiooni — rollisuhet, hdgus-
suhet. Artikli kokkuvdtteosas arutletakse selle iile, millised probleemid
vajaksid Eesti Wordneti arendamisel veel lahendamist.

Varasemad Eesti Wordneti késitlused keskenduvad iildiselt selle loo-
misloole (Vider jt 2000), andmebaasi iilesehitusele ja mahu suurendamisele
(Orav jt2011; Pedersen jt 2013). Siinne artikkel keskendub Eesti Wordneti
semantilistele suhetele ning ldhtekohaks on vdetud fakt, et moistetevahe-
liste suhete méiéramise probleemid saavad peaasjalikult alguse wordnet’i
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pohiiiksuste, stinohulkade tdhenduslikust ebaméérasusest. Seega puutuvad
wordnet’1 koostajad sageli kokku nii moistete tdhenduste ebaméirasu-
sega ja hiagususega kui ka neid omavahel ihendavate leksikosemantiliste
suhete hiigususega. Ahmased piirid tdhenduste vahel ja semantiliste
suhete madramise keerukus iseloomustavadki loomuliku keele olemust.
Ometi on oluline saavutada ddrmine korrastatus, et seda andmebaasis
esitada.

2. Eesti Wordnet keeleressursina

Eesti Wordnet on leksikosemantiline andmebaas, mida koostatakse tild-
joontes inglise Princetoni WordNeti pdhimdtteid jargides. Eesti Wordneti
loomist alustati aastal 1995 Tartu Ulikoolis ning praeguseks sisaldab see
iile 72 000 moiste (sh sonu u 98 700) ja iile 230 000 semantilise suhte.
Sonaliikidelt koosneb Eesti Wordnet adjektiividest, substantiividest,
verbidest ja adverbidest, mis iga sdnaliigi sees on koondatud paljudesse
tadhenduslikesse liksustesse ehk siinohulkadesse (ingl synset) vaikimisi
tdis- ja ldhisiinoniitimia suhte abil.

Siiani kulgenud todperiood jaguneb laias laastus kaheks etapiks.
Alustasime EuroWordNeti (EWN) projektis etteantud baasmoistete
tolkimisega (vt 1dhemalt Vider jt 2000; Orav jt 2011), mida laiendasime
korpuse sagedusloendite jargi. Teine etapp algas 2007. aastal ja kestab Eesti
riikliku keeletehnoloogiaprogrammi raames siiani ning enamik tesauruse
suurusest ongi saavutatud ténu sellele programmile.

Wordnet’i kui véiartusliku keeleressursi tousmine infotehnoloogia
valdkonda on pohjustatud eelkdige vajadusest selgitada arvutisiisteemi-
dele loomuliku keele mdisteseoseid, st arvuti peaks keeleandmete pdhjal
oskama ka teatud semantilisi jéreldusi teha (nt mets koosneb puudest,
pahtel on teatud ehitusmaterjal). Wordnet’ide eeliseks paljude teiste sonas-
tike ees on mitmekeelsus — eri keelte wordnet’id on omavahel ithendatud
keeltevahelise indeksiga, mis voimaldab mdistepohiselt tolkevasteid leida.
Koige esimesele ehk ingliskeelsele wordnet’ile on viimaste aastate jooksul
tulnud lisa iile kuuekiimne keele kohta, sh niiteks ka surnud ladina keele
wordnet'.

Vorreldes Princetoni WordNetiga (vt Miller jt 1990) on Eesti Wordnetis
marksa rohkem eri tiiiipi semantilisi suhteid, et veelgi tdpsemalt anda edasi

' Ladina keele wordnet’i kohta vt multiwordnet.fbk.eu.
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tdhendusniiansse. Kuna Eesti Wordnetis on olemas vdimalus siduda ka
eri sonaliikidest 1ahtuvaid moisteid, siis moodustub neist mdistetest mingi
konkreetne semantiline vili, valdkond — semantiliselt seotud sonade hulk,
mis moodustab teatud mdistelise terviku (Oim 1997). Tinapieva keele-
tehnoloogilised rakendused tdotavad paremini paljuski just valdkond-
liku lahenemisega: niiteks sdnatdhenduste iihestamine, masintdlge voi
infootsing saavad tidnu tihedale semantilisele vorgustikule palju rohkem
materjali, millega to6tada (Vossen 1998). Samuti on wordnet oluline keele-
teaduses nditeks keele leksikaalse struktuuri uurimisel, keeletehnoloogias
tekstide automaatse kokkuvdtte tegemisel, sonavaliku vigade automaatsel
parandamisel tekstis jm (vt Budanitsky, Hirst 2006: 13).

Koigi wordnet’ide eelkéijaks peetakse kiill inglise Princetoni Word-
Neti, kuid nende koostamis- ja loomispShimdtted pole alati samad.
Wordnet’ide loomiseks on kasutatud eri strateegiaid — késitsi, automaat-
set ning poolautomaatset loomist (Pedersen jt 2013). Keeled on valinud
omakeelse wordnet’i ehitamiseks strateegiaid, mis ainult monel juhul
toetuvad mingile teoreetilisele alusele. Kdige sagedasem meetod on olnud
Princetoni WordNeti tdlkimine kas tervenisti voi osaliselt. Nii on nditeks
meie naabritel soomlastel oma wordnet’i koostamisel tolgitud dra vaid
stinohulgad, kuid nende vahele on taotluslikult jaetud samad semantilised
suhted mis Princetoni WordNetis, samuti on moistete seletused endiselt
ingliskeelsed (Niemi & Linden 2012). Ka on kirjeldatud automaatsest
loomisest tulenevaid probleeme néiteks horvaadi ja iihe portugali wordnet’i
nditel, mis on loodud n-6 adapteeritud mudelina, vottes aluseks Princetoni
WordNeti (vt Oliviera, Gomes 2014; Sojat, Srebadi¢ 2014).

Eesti Wordnet on koostatud peamiselt kasitsi ja eesti keele eripéra
arvesse vottes. Tesaurust tdiendatakse nii korpusloendite toel kui ka
stivitsi mone valdkonna sdnavaraga tegeldes. Kui vorrelda Eesti Wordneti
tdhendusi nende andmetega, mis sisalduvad iihestatud sonatdhendustega
korpuses, voib jireldada, et iildkeeles enim esinev sdnavara ning sonade
tdhendused on Eesti Wordnetis olemas. Seda ka sonaliigiti — koik sage-
dasemad adjektiivid ja adverbid oma paljude tdhendustega on praeguseks
lisatud. Eesti Wordnet on juba iiletanud tildkeele sonavara peegeldamise
faasi ja sisaldab kohati véga spetsiifilisi erialaseid mdisteid. Paar katset
on tehtud ka andmebaasi automaatseks suurendamiseks mine-tegevusni-
mede, ja-tegijanimedega jm (vt Orav jt 2011). See omakorda on tekitanud
koostajaile rohkelt lisatodd, sest automaatselt lisatud tuletised on tarvis
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késitsi iile kontrollida ning semantiliste suhete kaudu omavahel seostada
(lahemalt vt Kahusk jt 2010).

Koigi wordnet’ide eelkiija, Princetoni WordNeti suurus —iile 120 000
moiste — on paljudele keeltele veel kittesaamatu, sest enamiku keelte jaoks
pole sobivaid arvutiressursse, mis voimaldaksid automaatselt tekitada
mdisteid koos semantiliste suhete ja ingliskeelsete vastetega. Eri keelte
wordnet’ide koostamisel keskendutakse mahu suurendamise korval sama-
vadrselt kvaliteedi parandamisele. Ideaalis peaksid wordnet’is sisalduma
leksikaalsed iiksused, mis tdidavad kolme eesmaérki:

1) esinevad reaalsetes tekstides piisava sagedusega;

2) onolulised eri rakendustele (nditeks masintdlkes vajatakse adverbe
kindlasti mérksa rohkem kui infootsingus voi refereerimises ning
adverbide tdhenduste eristamine ning nende diged suhted aitavad
eesmirki kergemini saavutada);

3) toetavad keeltevahelisi uuringuid ja rakendusi, mistdttu peaks
olema tagatud wordnet’ide ithendamise vdimalus (tavaliselt
ingliskeelse Princetoni WordNeti kaudu). Suur osa eri keelte
wordnet’idest on omavahel ka tihendatud inglise keele kaudu, st
on voimalik teada saada, kas keeles esineb vastav moiste, ning
vorrelda selle mdiste seoseid teiste mdistetega. Naiteks eesti keeles
on moistel ’leib’ 14 alammodistet (peenleib, rukkileib, kuivikleib,
aga ka armulaualeib, pruudileib jne), kuid taanikeelsel vastel
"bred’ (’leib’) leiame lausa 34 alammadistet. Selline vdrdlus annab
hea voimaluse vaadata iile eestikeelsed moisted ja vajaduse korral
puuduvad lisada.

Princetoni WordNet on olnud vajalikuks ressursiks tuhandetele rakendus-
tele. Tema populaarsus tuleneb nii mahust kui ka suhete siisteemist. Eesti
Wordneti rakendamine seisab veel ees, kuigi jérjest rohkem plaanitakse
kasutada seda ressursina nii Eesti riikliku keeletehnoloogiaprogrammi
projektides” kui ka keeletehnoloogilisi ressursse kasutavates ettevotetes.

2 Vt lahemalt Eesti riikliku keeletehnoloogiaprogrammi kodulehte www.
keeletehnoloogia.ce.
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3. Leksikosemantilised suhted Eesti Wordnetis

Juba alates Ferdinand de Saussure’i ideedest (,,Cours de linguistique
générale®, 1974/1916) on rddgitud vajadusest kirjeldada sdnu paradig-
maatiliste suhete kaudu — keelelisi iiksusi saab méédrata suhete kaudu
teiste keeleliste liksustega sama siisteemi sees. Diskuteeritakse ka selle
iile, millised suhted on leksikonis esmatéhtsad, kuidas neid kindlaks teha
ja kuidas tagada neist {ihtmoodi arusaamine. Ehkki leksikosemantilistest
suhetest on keeleteaduses palju kirjutatud (nt Lyons 1977; Cruse 1986,
2004; Murphy 2003; Budanitsky, Hirst 2006; Geeraerts 2010; Langemets
2010), on segadus piisinud.

Moisteid kategoriseeritakse eri eesmérkidel. Leksikoloogias on
kategoriseerimise eesmark piiiid saavutada siisteemsus, mis omakorda
on aluseks niiteks sdnaraamatutele ja andmebaasidele. Mdistelise sona-
raamatu siisteem pohineb enamasti semantilistel suhetel, mis seovad
sonu ja maisteid tahenduse alusel. Keele moistete ja sonade tdhendustega
tegelevad psiihholoogid ja keeleteadlased on korduvalt tddenud, et mdis-
tete kategoriseerimine semantiliste suhete abil ei ole kerge {ilesanne, sest
esineb lahkarvamusi voimalike suhtetiilipide sisus ja arvus (Evens 1988).
Oswald Werner (1988) véidab, et koiki teadmisi on voimalik esitada ainult
kolme suhte seisukohast: modifikatsiooni ehk teisenduse, taksonoomia ja
jarjestamise (ingl sequencing) jargi. Igor Mel¢uk ja Aleksandr Zolkovsky
(1988) esitavad 53 suhtetiiiipi, samal ajal kui Thomas Ahlswede ja Martha
Evens (1988) kasutavad iile 100 suhte ainuiiksi adjektiivide jaoks.

On arutletud, et suhtetiiiipide arv sdltub paljuski just sonaliigi eripérast.
Adjektiividel voibki tdhendus muutuda olenevalt sellest, millist substan-
tiivi tdhenduskomponenti see rohutab ja millist tiiiipi substantiivi tdiendina
esineb (Tuulik 2014: 307). Samuti kannab grammatiline vormistus alati
mingit osa tahendusest (Pajusalu 2009: 82). Seega voib delda, et olenemata
leksikaalse semantika teooriate rohkusest on selge, et piitided semantiliste
jaotuste vallas kukuvad mitmeski mottes lébi, kui neid rakendatakse
relatsioonilises vorgustikus ehk siis praktilisel tasandil. Siiski vajavad
paljud keeletehnoloogia rakendused spetsiifilist semantilist esitust — sel-
list, mis votaks arvesse moiste koos tema koigi voimalike semantiliste
suhetega.

Leksikosemantilised seosed on keeleteadusest ja leksikograafiast
tuttavad, seal rakendatakse neid leksikaalsete iiksuste vahel. Wordnet’is
on semantilised suhted pigem leksikaliseerunud moistete vahel, ehkki
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peaaegu kdigis wordnet’ides eristatakse ka antoniiiimiasuhet leksikaalsete
iiksuste vahelisena.

Kuigi wordnet’is kasutatavate suhete nimetused on samad kui lek-
sikograafias iildiselt, pole lihtne kanda keeleline arusaam sdnade (voi
sonaiihendite) semantilisest seosest iile mdistetele voi siinohulkadele.
Olulisemad suhted wordnet’is, mida nimetatakse ka pohisuheteks (ingl
constitutive relations), on siinoniiiimia, hliperoniilimia ja osa-terviku
suhted. Poola lingvistid on wordnet’i iilesehituse kohta piltlikult 6elnud:
»Stnoniitimia moodustab wordnet’1 nurgakivi, hiiperoniiiimia tema selgroo
ning osa-terviku suhe vajaliku ithendusliimi* (Maziarz jt 2013). Need
suhted méadravadki dra kogu wordnet’i konstruktsiooni isedrasuse.

Samuti on Eesti Wordnetis laias laastus kahte tiilipi semantilisi suhteid.
Esimesed neist on pohisuhted, mille abil iihendatakse kaks siinohulka
(nt hiiperoniiiimia, osa-terviku suhe). Teine tiiiip suhteid on leksikaalsed
suhted, mille abil iihendatakse kaks sdna (nt antoniiiimia).

Semantiliste suhete tdieliku nimekirja sai Eesti Wordnet kaasa
EuroWordNeti projektist ja seda pole siiani muudetud, sest on paljuski tin-
gitud wordnet’i toovahendi jaikusest, aga ka segadusest suhete olemusest
arusaamisel. Kokku on Eesti Wordnetis 51 suhtetiiiipi, sh pohitiiiipide all-
tiitibid. Alljargnevas tabelis on toodud peamised suhtetiiiibid kdrvutatuna
nii Princetoni WordNeti, EuroWordNeti kui ka Eesti Wordneti pohjal. Neist
viimases kahes eristatakse meroniiiimiat ja holontiiimiat ning rollisuhte
puhul ka vastavaid all-liike (agenti, kohta, materjali jms).

Princetoni WordNet EuroWordNet Eesti Wordnet
stinoniitimia stinoniitimia siinoniiiimia
lghistinoniiiimia lahisiinoniiiimia
antoniiiimia antoniiiimia antoniiiimia
lahiantoniiiimia lahiantoniitimia
hiiponiitimia- hiiponiitimia- hiiponiitimia-
hiiperoniitimia hiiperoniitimia hiiperoniitimia
meroniilimia- meroniiiimia-holoniilimia | meroniiiimia-
holoniiiimia holoniiiimia
troponiilimia verbide hiiponiilimia- verbide hiiponiiiimia-
hiiperoniitimia hiiperoniitimia
pohjussuhe (causes) pohjussuhe pOhjussuhe

177



tuletussuhe tuletussuhe tuletussuhe
(derived from)

pertainymy - —

sarnane (similar to) - -

partitsiip - -

entailment rollisuhe (role) rollisuhe

- has_subevent has_subevent
atribuudisuhe be_in_state be_in_state
vaata ka Sfuzzynymy Sfuzzynymy

Princetoni WordNetis moeldakse pertoniitimide (ingl pertainymy) all
nimisonast tuletatud omadussdnu, nagu finantsiline, intellektuaalne. Iga
pertoniiim on seotud nimisdna vOi tegusonaga, mis EuroWordNetis ja
Eesti Wordnetis on seostatud leksikaalse suhte *derived from’ ("tuletatud”)
kaudu, nt omadussona finantsiline ’is_derived from’ ("on tuletatud’)
nimisonast finantsid.

Princetoni WordNetis pole verbileksikoni hiiperoniiiimia ka siiski paris
noomenite oma sarnane. Seal nimetatakse vastavat seost troponiiiimiaks,
mis niitab, mil viisil on iiks verb spetsiifilisem ja tdhenduse poolest kit-
sam kui teine (Beckwith jt 1990). Eesti Wordnetis, aga ka néiteks saksa
GermaNetis (Kunze 1999) ja poola plWordNetis (Piasecki jt 2009) sellist
eristust ei tehta, tegemist on tildiselt ikkagi hiiperoniitimiaga. Naiteks verbi
kondima alammdisteteks on sumpama, tammuma, marssima, tuikuma,
lonkima jne.

Wordnet’i kasutamine mitmes loomulikku keelt to6tlevas rakenduses
on selgelt ndidanud hierarhiliste suhete olulisust. Seda, millised teised
suhted arvesse votta, pole kerge otsustada, sest pole iihtset universaalset
leksikograafilist kriteeriumi. On ka selge, et suhted on keeliti vdga erine-
vad (Cruse 2004: 143).

Vorreldes Princetoni WordNetiga (Maziarz jt 2013 andmete pohjal)
on Eesti Wordnetis kasutusel rohkem suhtetiiiipe — kokku 51. See on ka
pohjus, miks Eesti Wordnetis on hiiperoniiiimia kasutusprotsent kdigest
ligikaudu 28 vdrreldes Princetoni WordNetiga, kus on kdige olulisem
just hiiperontitimia, mis moodustab 77,2% koikidest suhetest. Princetoni
WordNetis voib veel dra markida osa-terviku suhte suurema osakaalu vor-
reldes Eesti Wordnetiga, muud suhted moodustavad Princetoni WordNetis
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viikese osa. Eesti Wordnetis on aga ka kasutusel {ipris palju rollisuhteid
ning hdgussuhteid, mida Princetoni WordNetis ei leidugi.

Semantilistel suhetel on nii teoreetiliselt kui ka praktiliselt keskne
roll wordnet’i iilesehituses ja andmebaasi rakendustes. Eesti Wordneti
koostamisel kasutatud leksikosemantilised suhted voimaldavad teostada
moistelise sdnaraamatu ideed — koik keele moisted on voimalik omavahel
siduda semantiliste suhete abil. Monda neist suhetest on siinohulkade sidu-
misel hdlpsam méirata, monda mitte. Edasises keskendutakse suhetele,
mis Eesti Wordneti koostamisel on kdige rohkem arusaamatusi tekitanud.

3.1. Siinoniiiimia

Stinontiiimia on fundamentaalne suhe enamiku wordnet’ide jaoks.
Princetoni WordNetis nimetatakse stinoniiiimiat ,,pShiliseks semantiliseks
suhteks*, sest slinoniiiimsed sonad moodustavad siinohulga ja kdik selle
litkmed osutavad leksikaliseerunud moistele. Siinohulga moodustavad
keeles iseseisvalt eksisteerivad tdistdhenduslikud sdnad, ainult et
stinohulga piires peaksid nad olema maisteliselt ekvivalentsed.

See, et sdnu voib slinoniilimsuse alusel tervikmdisteteks koondada
ja tlejddnud suhteid (nagu hiiponiiiimia-hiiperoniilimia) viimaste najal
kasitleda, luues niimoodi kirjeldatavas keeles realiseeritud mentaalsest
leksikonist suhteliselt selge ja korrastatud pildi, oligi George Milleri
alusidee (1998). Stinohulkade loomise ja sellest hargneva tdhenduspdhise
hierarhilise esituse idee levis kiirelt, kuigi mdistelisi, keelest soltumatuid
tesauruseid oli piiiitud teha varemgi (nt Roget’ tesaurus?). Esialgu selge ja
siisteemsena néiv stinohulkadest hargnev tdhendusvorgustik on tilejaanud
suhete mairamisel pigem probleemide allikaks. Uks neist probleemidest
ongi hdgusus, selgelt méératavate piiride puudumine.

Uhes siinohulgas olevate sdnade ehk tiissiinoniiiimide vahetuse puhul
peab tihendus kontekstis jadma samaks (Miller 1998: 23; Cruse 2002:
489). Perfektset siinoniiiimiat esineb aga loomulikus keeles ddrmiselt
harva — stiili- ja tdhendusvarjundeid on liialt palju — seetdttu sisaldab lek-
sikon hulganisti siinoniitime, mis on piiratud asendatavusega. Enamikus
wordnet’ides on kasutusel ka osa- voi ldhislinoniilimia seos, mis leiab
sagedast kasutust. Siia kuuluvad mitmesugused stiilivarjundid, intensiiv-

3 Roget’s International Thesaurus of English Words and Phrases. New York: Thomas
Y. Crowell, 1922.
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susastme erinevus (ilus — kena), sotsiaalsete gruppide erinevused (ema
— mutt) jms. Osa- vOi ldhistinoniiiimia (Princetoni WordNetis on suhte
nimetus ’see_also’; EuroWordNetis ja Eesti Wordnetis 'near_synonym’)
tdhendab, et slinoniiiimsete sonade tdhendused langevad kokku vaid mones
kontekstis voi seal, kus nende omavaheline asendamine ei muuda lause
tOevadrtust, nt kosmoselaev — kosmoserakett, nédssu — katki, kiina — lootsik,
ajakirjanik — saatejuht. Aga niiteks siinoniliiimipaaris nali — temp tuleb
sona femp tahenduses esile tahtlik planeeritud tegevus, kuid nali iseenesest
voib olla ka juhuslik.

Semantilise sarnasuse kindlakstegemiseks kasutatakse mitmesuguseid
meetodeid. Saab rakendada lingvistilisi kontrollteste, nagu on pakkunud
lingvistid (nt Cruse 1986): kui ta/see on X, siis ta/see on ka Y. On vdima-
lik teha teste keelekasutajaid intervjueerides, kuid see t60 on dérmiselt
ressursirohke. Kiisitlustele lisaks on tulnud jirjest rohkem arvutiteadus-
likke lahenemisi, nagu distributiivne semantika kui leksikaalse semantika
tooriist, mis voimaldab konstrueerida tihenduskirjeldusi sonade esinemuse
pohjal ulatuslikes tekstikorpustes. Rakenduslikust kiiljest saab esile tuua
niiteks toovahendi WordNet: Similarity (Potsma, Vossen 2014), millega
saab modta semantiliselt sarnaste moistete kaalu. Viimased on keelest
soltumatud modtmisviisid, kuid viidetavalt toetavad paljuski inimese
keelelist intuitsiooni.

Vordselt keeruline on defineerida siinohulka siinoniitimia kaudu ja
stinoniiiimiat siinohulga kaudu (Maziarz jt 2013). Artiklis ,,On wordnets
and relations* (Piasecki jt 2013) kirjutatakse, et siinohulga moodustamine
on osutunud raskeks tilesandeks ja seetdttu loodetakse pigem wordnet’i
koostaja intuitsioonile. Intuitsioon on aga teadupérast kdigil erinev ja see-
tottu on ka stinohulki moodustatud iisna erinevalt. Selle tdttu on wordnet’i
koostajad ndrgendanud siinoniiiimia méadramise kriteeriume. Siinohulga
definitsioon on siinses kontekstis jargmine: kogum (ladhi)siinoniiiime,
mis osutab leksikaliseerunud mdistele ja mille tdhendust jagavad kdik
stinohulga litkmed. Lisakriteeriumina peavad stinohulgad jagama samu
hiiponiiiime ja hiiperoniiiime ning holoniiiime ja meroniiiime (Piasecki
jt 2009). Seega on siinohulgad moodustatud nii tdissiinoniitimia kui ka
osastlinoniiiimia alusel.

Stinohulkade tekitamisel on oluline meeles pidada ka kriitikat
wordnet’ide liigse granuleerituse ehk iileeristamise kohta (Jiamjitvanich,
Yatskevich 2009). Kui koik stiilivarjundiga ning peaaegu sarnase voi
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osaslinoniilimiaga tdhendused eri moistetesse liigitada, siis muutuvad
tadhendused liialt iileeristatuks ning wordnet loomuliku keele rakendustes
keeruliselt kasutatavaks. Niiteks SentiWordnet*, millel on infot ka emot-
sionaalse hinnangu kohta (st mdistel on juures mirgend positiivne, nega-
titvne voi neutraalne) ja mida kasutatakse tekstide meelestatuse analiiiisis,
jaab kimpu emotsionaalsuse méadramisega, sest ei suuda tdhendusi eristada.

3.2. Hiiponiiiimia ja hiiperoniiiimia

Kirjeldada sonu voi moisteid tilemmadistete kaudu on sonastikes iisna tava-
parane moodus, kus seletustes on peasonaks tihti hiiperoniiiim, ehkki voib
leiduda ka hiiponiitime (Svensén 2009: 218-219, 249). Tuntud leksikograaf
Sue Atkins on osutanud, et oleks ideaalne, kui koik seletused oleksid
antud iilemmoistega (Atkins, Rundell 2008: 146). Ka wordnet’is on peale
stinoniitimia hierarhilised suhted kdige olulisemad ja seda mitmel pohjusel.
Uks pdhjusi on inimeste vajadus struktureeritud info jdrele. Teine pohjus
on rakenduslik — arvutiprogrammid vajavad infot just maailmateadmiste
liigitamise kohta, et saaks hdlpsasti liikkuda iildisemalt spetsiifilisemale.
Naiteks kui infootsiprogrammiga otsida sona mamba, saame tulemuseks,
et tegemist on roomajaga ja see kuulub iihte klassi teiste roomajatega,
nagu piititon, varaan. Kolmandaks on arvutisonastikus oluline andmete
toodeldavus ehk siis ei piisa ainult definitsioonis olevast iilemmoistest,
mida arvuti ei suuda kiirelt iiles leida.

Hiiponiitimia ja hiiperoniilimia on semantiline suhe, mis esildub
nimisonade, tegusonade ja osaliselt ka omadussdnade vahel. Selle suhte
kindlakstegemiseks kasutatakse jargmisi testlauseid.

XonY,agaY pole ainult X.
Kask on puu, aga puu pole ainult kask.
Kui A pole Y, siis ei saa ta olla ka X.
Kui kass pole loom, siis ei saa ta olla ka lemmikloom.
Uurimustes (nt Hicks ja Herold 2009) on osutatud sellele, et moni hiipero-

niiim on oma olemuselt jdigem (ingl rigidity) ja moni mitte. Kindlaks-
tegemiseks kasutatakse testkiisimusi.

4 SentiWordneti koduleht, vt http://sentiwordnet.isti.cnr.it/.
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Kas X on alati voi ilmtingimata Y?
Kas Xi saab peatada olemast Y?

Nii on kass alati teatud loom ja monel juhul v3ib ta olla ka lemmikloom
(kuigi mitte alati, sest nt hulkuvad kassid ei ole mitte kellegi lemmik-
loomad). Sellisel juhul vdib kass olla lemmiklooma rollis, st on hoopis
seotud rollisuhtega.

Moisteid, mis paiknevad sama taseme hiiponiiiimidena iihe ja sama
hiiperoniitimi all, nimetatakse kaashiiponiitimideks (ingl co-hyponym).
Naiteks harakas, ronk ja varblane on omavahel kaashiiponiiiimid ja
paiknevad tihise hiiperoniiiimi /ind all. Kaashiiponiiiimia rusikareegel on
seega X ja Y on molemad Z-id. Kuidas eristada omavahel kaashiiponiiiime,
peaks vilja tulema teistest mdiste sisu edasiandvatest suhetest, kuid alati
pole see nii. Néiteks on iildkeelse mdiste "koer’ alla koondatud juhtkoer,
ajukoer, jahikoer, ouekoer, toakoer — teatud funktsiooniga koeratiiiibid,
janeile lisaks koeralita, spits, krants. Ehkki sedasorti kaashiiponiitimid ei
jaga alati samu selgeid kriteeriume, et {ihes taksonoomias esineda, on Eesti
Wordnetis need siiski koos. Hagususest hoolimata ei ole neid voimalik
ka mujale hierarhiasse panna, kuna kuuluvad samasse semantilisse vélja.

Monikord pole hierarhilise kooskdla jaoks keeles olemas leksikalisee-
runud moisteid, mistdttu voib loogilisse jarjestusse jadda tithimik. Vai-
maluse korral tdidetakse see tehislikult loodud vahemdistega. Niiteks on
Eesti Wordnetis paljude alammdistetega siinohulgad ’seisund, seisukord,
seis, olek’, mis moodustab hierarhiapuu 102 esimese astme alammoistega
(koiki alammdisteid kokku on 2761). Siinohulk ’inimene, inimolend,
indiviid, isik’ moodustab hierarhiapuu 431 esimese astme alammdistega
(kokku 6424 alammoistet). Selleks, et koondada hierarhiasse tdhendusvilja
poolest kokku kuuluvaid sdnu, loodi neis hierarhiais vaheastmed psiiii-
hiline seisund’ (mille all on paanika, katarsis, amneesia, enesekindlus
jms) ning *onnetu inimene’ (koos sdnadega hddavares, hddasolija, nohik,
patuoinas jms).

Teinekord voib tekkida probleeme ka hiiperoniilimia mééramisega,
tdpsemalt sobivaima lilemmoiste valimisega, sest piilitakse jilgida, et
voimaluse korral oleks igal moistel vaid iiks hiiperontiiim (Atkins, Rundell
2008: 146). Naiteks moiste ‘neuropediaatria’ puhul tekib kiisimus, kas selle
arstiteaduse haru iilemmaoiste oleks pigem pediaatria voi neuroloogia.
Eeldatakse, et liitsona teine osis on iilemmoiste, aga ,,MeditsiinisOnas-
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tiku“ seletuses vdidetakse, et tegu on pigem neuroloogia haruga, millega
pediaatrid tegelevad.

Samamoodi kui saksa GermaNetis rakendatakse Eesti Wordnetis
hierarhilist seost adjektiivide puhul. Kui GermaNetis on hierarhiasse
pandud koik adjektiivid, siis eesti omas ainult tiksikud, tavaliselt liitsona
tihe osise jérgi (nt kadeda alammdiste on armukade; lahke alammoiste
kiilalislahke). Samasugust loogikat on jérgitud ka adverbide puhul, nt
kadedalt ja armukadedalt.

3.3. Holoniiiimia ja meroniiiimia

Meroniilimia ja holoniiiimia on osa-terviku suhe ning koos hiiponiiiimia-
hiiperoniitimiaga koondab see mdisted kiill {ihisesse semantilisse vilja,
kuid pole leksikograafias nii sagedasti kasutusel kui siinoniiiimia ja muud
hierarhilised suhted (Murphy 2003: 123).

Holoniiiimia ja meroniiiimia puhul on tegemist samuti hierarhilise
leksikaalse suhtega, mille puhul iga alumise s6lme moiste on enda
suhtes iilemise mdiste osa. Alumine mdiste on endast vahetult ilalpool
oleva moiste suhtes meroniiiim, iilemine moiste alumise suhtes aga
holoniitim. Loogiliselt jarjekindla meroniitimia puhul kehtivad jairgmised
testlaused.

Y on X-i osa;
X-ilon';

X koosneb Y-i(de)st;
X-il on Y(-id).

Klassikaline ndide on mdiste keha’ kui holoniiliim ja kehaosi tdhistavad
mdisted kui selle meroniitimid. Meroniitimiale on iseloomulik pdoratavus —
kui rool on auto osa, siis auto osa on rool. Meroniiiimia puhul eristatakse
mitmeid alltiilipe, nagu nditeks: on millegi osa’ (kévaketas — arvuti), ’on
liige’ (sodur — sojavdiigi), *on tehtud materjalist’ (puu — uks), on mingi
koha osa’ (klass — kool) ja *on osa mingist portsjonist’ (leivakdidr — leib).

Monikord on raske teha vahet hiiperoniiiimia ja meroniiiimia vahel,
nditeks seltsi, liiki kuuluvate taimede, lindude jt puhul. Tekib kiisimus,
kas flamingo on flamingolaste hiiponiiim voi on iiks osa veelindudest?
Vi siis on flamingo pigem veelinnu hiiponiiim ja iiks flamingolaste
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hulka kuuluv linnuliik? Princetoni WordNetis on niiteks konkreetsed
linnuliigid /iigi hiiponiitimid ning tildkeelse moistega ’lind’ on nad seotud
iipriski ebaiihtlaselt. Ka Eesti Wordnetis on olukord nii lindude, loomade
kui ka taimedega ebaselge. Probleem seisneb osalt just selles, et Eesti
Wordnet on tildkeelest arenenud palju kaugemale ja spetsiifilisematesse
valdkondadesse. Siiski tuleb ka spetsiifilised mdisted siduda iildkeele
moistetega.

3.4. Rollisuhe

Kasutussageduselt teisel kohal olev suhe Eesti Wordnetis on rollisuhe.
Princetoni WordNetist rollisuhet ei leia, see voeti eestikeelse andmebaasi
jaoks kasutusele EuroWordNeti projekti raames. Rollisuhe on oluline
funktsionaalne suhe, mille abil on vdoimalik mdiste sisu veelgi tipsemini
avada. Semantiline rollisuhe on suhe nimisona ja tegusdna vahel, aga
ka nimisdna ja nimisdona vahel. Tihti ei pruugi pelgalt hiiperoniitimia
olla piisavalt informatiivne, nditeks mdisted ’ristima’ ja ’vader’. Mdiste
‘ristivanem’ puhul iseloomustab sellele médratud rollisuhe (agendiks on
vader, ristivanem) verbi ristima rohkem kui viimase iilemmoisteks olev
panema (tadhenduses *'midrama kedagi kellekski’). Rollisuhet madratakse
olenevalt situatsioonist, voimalikud suhted on jargmised.

* Agent — temaatiline roll, mis osutab tegevuste, protsesside ja sei-
sundite agentidele. Eesti Wordnetis on ja-tegijanimed verbidest
automaatselt moodustatud, mistottu on suhe tegijanime ja verbi
vahel enamasti slistemaatiline (litkuma — litkuja).

» Patsient — keegi/miski, kes midagi lébi teeb voi 14bi elab (6ppima —
appija).

*  Koht — kus midagi juhtub (épetama — kool).

* Instrument — osutab vahendile, millega mingit tegevust ellu viiakse
(haamer — haamerdama; naelutama).

*  Suund — koht, kust voi kuhu litkumine on suunatud (kiilastama —
koht).

*  Viis — kuidas midagi toimub (rnorskab — kovasti).

» Liahtekoht — kust midagi saab alguse (voistlema — start).

»  Sihtkoht — koht, kuhu keegi satub voi midagi teeb (porand — kuk-
kuma).
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Neid all-liike vdib olla rohkemgi, nt plWordNetis on situatsioonis osa-
levateks seosteks médratud veel lisaks produkt, aeg ja objekt (Maziarz
2011). Rollisuhete iseloomulikuks omaduseks on pdoratavus. Niiteks
kui mdistega *konelema’ kaasneb tegija koneleja, siis kehtib podrdsuhe —
koneleja méngib rolli mdistes ’kdnelema’. Agendi ja instrumendi rolli-
suhte madramisel on Eesti Wordneti tegijad olnud iipris slistemaatilised.
Kiill aga on ebaiihtlane kaasneva koha mairamine — kaasneva kohana on
tootmise puhul tootmisruum ja nditeks pimesoolepoletiku puhul pimesool,
seinataldriku puhul on kaasnev koht sein. Piek Vossen (2002) pakub testi,
kuidas kontrollida kaasneva koha suhte kehtivust: X on koht, kus Y juhtub/
toimub. Seda jargides on vdimalik vilja arvata kaasneva koha suhtest
viimane néide, kuid ilmselt on vaja leida sellele moni muu sobivam suhe.

3.5. Higussuhe

Assotsiatsioonid keele semantilises ruumis tunduvad olema Idputud.
Hagussuhe (ingl fuzzynymy), nagu nimetuski {itleb, on tédpsustamata suhe
ja osutab semantilisele assotsiatsioonile, mis on keelekdneleja jaoks
ilmne, sest see vOib vihjata teatud semantilisele véljale, millega mdiste
seotud on (Svensén 2009: 210). Higussuhet saab méirata ka sonaliikide
vahel, sellega voib iithendada nditeks nimisdna ja nimisdna, nimisdna ja
omadussona voi nimisdna ja tegusona.

Héagussuhteid esineb Eesti Wordnetis olevate moistete vahel palju

(u 9% koigist maaratud suhetest). Oleme arvamusel, et pigem fikseerida
mdoistete seotus hdgussuhtena, kui jatta moisted sidumata, sest neid suhteid
on hiljem vdimalik automaatselt muuta voi eemaldada. Samas puuduole-
vate suhete lisamine kdigi andmebaasis olevate mdistete vahele on iisna
ajamahukas t66. Kui hdgussuhteid 1dhemalt uurida, selgub, et joonistuvad
vélja kindlad grupid, teatud tiilipi véimalikud suhted. Jargnevalt moni
niide selliste juhtude kohta.

e Suhted, mis on tdotajate ja nende tookohtade vahel (/innapea —
raekoda; kuraator — muuseum; arst — haigla; kiirabiarst — kiirabi,
sotsiaalpedagoog — kool jms). Mdningatel juhtudel, kui mdiste
looja arusaam ja keeleline vaist on nii 6elnud, on neid kasitletud ka
kui koha meroniiiimiat tdhistavat suhet, nt haigla has_meronym
location’ arst, kuid osa-terviku suhte médramise testlausete Y on
X-i osa; X-il on Y; Y koosneb X-i(de)st; Y-il on X(-id) jargi arst on
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haigla osa; haiglal on arst; haigla koosneb arstidest; haiglal on
arstid, ning see ei tundu olevat korrektne suhe.

Mobistepaar "aednik’ — aed’ kuulub samuti siia kategooriasse, aga
kas ka aednik — aednikumaja? Aednikumaja on maja, kus juhtu-
misi elab aednik ja ei pruugi kuuluda tingimata aedniku elukutse
juurde.

Suhted tegevuste ja nende toimumiskoha vahel (spordiviljak —
sport; promenaad — jalutuskdik). Enne leksikosemantilise suhte
médramist tuleb maailmateadmusele toetudes vastata kiisimusele,
kas sport on spordiviljaku osa vdi spordiviljakul on sport.
Ainevaldkonnad, mis on seotud selle ala spetsialistidega voi
kohaga, kus sellega tegeletakse (muuseum — museoloogia; bio-
loogia — bioloog jms).

Esemed, mis kuuluvad kellegi voi millegi juurde ja kirjeldavad
tema teatud eripérasusi (postiljon — postikott; arst — stetoskoop;
arvuti — arvutioskus).

Esemed, mille abil saab midagi parandada, muuta voi teha (kdtgut
kui haavaémblusniit — haav; ilmutusaine, ilmuti — fotograafia,
fotondus).

Ese mingiks otstarbeks, mingi funktsiooniga (soova® — éllenéu;
ravim — ravimiuuring).

Liigitamatud, kuid samasse tdhendusvélja kuuluvad hdgussuhtega
moisted (kool —koolivorm; kool — koolitarbed, labor — laborihiir).

Hagussuhe kipub esilduma eri sdnaliikide vahel ja eri semantiliste kategoo-
riate vahel. Osa siintoodud hdgussuhetest vdiks muuta kas rollisuhteks voi
osa-terviku suhteks, nt todkoht ja tootaja, tegevus ja tegevuskoht, tegevus
jaselle juurde kuuluvad atribuudid. Samas on Eesti Wordnetis mingis osas
hagussuhetena méaratud ka viga vabu tdhendusseoseid (arst — varesejalg,
kirbukiri), mille assotsiatsioon jddb kaugeks, moisted ei kuulu samasse
tadhendusvilja ja seetdttu tuleks neid késitleda kui vigu. Sellega seonduv
to0 kvaliteedi parandamise eesmérgil kdib Eesti Wordneti tdiendamisel
pidevalt.

5 Soova — dllendu rest (EKSS).
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4. Kokkuvéte ja edasised plaanid

Wordnet-tiiiipi arvutisdnastikes on kdik mdisted omavahel {thendatud
semantiliste suhetega. Eesti Wordneti maht on aasta-aastalt suurenenud,
iiletades praegu 72 000 moiste piiri, semantilisi suhteid on nende vahel iile
230 000. Too kdigus on esile kerkinud vajadus semantiliste suhete méaéra-
mist tépsustada, et saaks lile kontrollida andmebaasis kajastuv hetkeseis
ja et juhised oleks uute moistete sisestamiseks piisavalt selged. Artiklis
kasitletud temaatika holmabki Eesti Wordneti hetkeseisu, mille pdhjal on
keskendutud semantiliste suhete médramise probleemidele. Eesti Word-
netti on algusest peale koostatud n-6 alt-iiles-pShimdttel. See tdhendab,
et korvale on jéetud tdisautomaatne koostamine — kdigile wordnet’idele
eekujuks oleva Princetoni WordNeti tdlkimine. Pigem on Eesti Wordneti
koostamisel ldhtutud eesti keelele eripérastest semantilistest suhetest ning
pohimattest lisada moistete vahele voimalikult palju semantilisi suhteid.

Artiklis leidsid késitlemist leksikosemantiliste suhete erijuhud, mis

monel juhul viitavad moiste hdgusale sisule ning monel juhul ka suhte
enda mitmetimdistetavusele. Esitatud ndidetega probleemid on aluseks
Eesti Wordnetis sisalduvate vigade siistematiseerimisele ja parandami-
sele. Leksikosemantilised suhted erinevad kiill keeliti, aga ka iihe keele
wordnet’1 koostajate endi arusaamad voivad suuresti erineda. Joudsime
tddemusele, et oleks hea, kui leksikograafil oleks olemas juhendid, n-6
véljatdotatud lingvistilised testid, mis aitaksid moistetevahelisi seoseid
kinnistada. Ka siinse artikli tarbeks ndidete ldbivaatamine aitas andme-
baasis olevat siistematiseerida ja {ildist arusaama tihtlustada.

Suurimad probleemid semantiliste suhetega Eesti Wordnetis on olnud

jargmised.

» Entsiiklopeediline klassifikatsioon vs. lildkeel ja sellest eristusest
tulenevad suhted.

» Sonatdhenduste vabu assotsiatsioone kiputakse kdsitlema kui
semantilist suhet ja need fikseeritakse kui hdgussuhted, kuigi
semantilise suhte lisamine taolisse andmebaasi on otstarbekas
ainult siis, kui seostatavad moisted kuuluvad samasse semanti-
lisse vilja. Samas on argument seegi, et suhteid andmebaasist
eemaldada on lihtsam, kui neid juurde tekitada.

* Valdkonnasuhte puudumine Eesti Wordnetis. Valdkonnasuhe
kannab sama ideed, mida leksikograafias kannavad iildiselt seman-
tilised tiilibid. Arvutileksikoloogilist eesmirki silmas pidades

187



voivad semantilised tiiiibid olla uurijale abiks poliiseemsete sonade
analiiiisil, eriti slistemaatilise poliiseemia selgitamisel (Langemets
2010: 252). Uhtlasi vdivad semantilised tiiiibid sdnaraamatutods
olla ka praktiliseks abivahendiks sdna semantika kodeerimisel.
Kui teatud sonade tdhenduste vahelduses ilmnev regulaarsus on
juba kindlaks tehtud, siis v3ib vastavaid malle kodeerides sona-
raamatus semantilise info esitust korrastada ning néidata ja selgi-
tada sonatdhendustevahelisi loogilisi seoseid (Langemets 2010:
252; Tuulik 2014).

Eesti Wordneti koostamisel tuleks tulevikus silmas pidada kahte suure-
mat eesmirki — kvaliteetne moisteline sonastik eesti keele kohta ning
kvaliteetne mitmekeelne arvutiressurss. Praegu keskendutaksegi eesti
andmebaasi t60s ingliskeelsete seoste kontrollile, sest iha suureneb
huvi siduda omavahel eri keelte wordnet’e. Princetoni WordNeti suurus,
120 000 mdistet, on viga iiksikute keelte puhul saavutatud, Eesti Wordnet
oma mdistehulgaga on iisna keskmisel tasemel.

To66 Eesti Wordneti koostamisel jatkub nii sisuliselt (Ieksikoseman-
tiliste suhete teooria ja praktikaga) kui ka mahuliselt. Loomuliku keele
leksikosemantilist siisteemi pole mdttekas kirjeldada ainult analiititilisel
teel, vaid pigem tuleks todtada pidevalt labi kdik tiksikjuhtumid praktili-
sel tasandil. Samuti tuleb wordnet’i headust pidevalt tdestada ja hinnata
keeletehnoloogiliste rakenduste najal.
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Fuzzy lexical-semantic relations in Estonian Wordnet

HEILI ORAYV, SIRLI ZUPPING,
KADRI VARE

This paper gives an overview of the principles of wordnets in general and focuses
mainly on the Estonian Wordnet (EstWN). The latest version of EstWN consists
of more than 72,000 concepts and 51 different lexical relations are used to form
a network of more than 230,000 semantic relations between concepts.

The main relations that EstWN uses are hyperonymy, meronymy, involve-
ment and fuzzynyms (in Princeton WordNet, for example, hyperonymy is the
most implemented relation). Of course the richness of different types of rela-
tions creates problems and unclear determination of these relations. In case of
hyperonyms the developers of EstWN have encountered problems in choosing
preferably only one suitable hyperonym for each concept. When dealing with
meronymy the more specific relations — involved location, involved direction
(both source and target direction) — are inconsistently determined. There are,
however, no significant problems with involved instrument and involved agent
relations. In PWN there is no involved location of direction relation explicitly
available. Meronymy relations are often associated with the problems of con-
necting encyclopedic concepts to those of general language, for example how to
connect the concept ‘bird’ to a specific bird species.

In EstWN the general language vocabulary is well covered, specific domain
vocabularies are also incorporated (architecture, medicine, economy etc.) and it
would be useful to connect specific vocabulary to general language vocabulary.
The paper proposes that the answer to this problem could be the complementary
information provided from domain labels. The last semantic relation discussed in
this paper deals with fuzzynymy, since this is the third used relation in EstWN.
Fuzzynymy is a free association relation, but it is clear that some groups form out
of the fuzzynymy relation that can be defined as new specific relations in Estonian.

Recently EstWN has become an increasingly used resource in Estonian
language technology, and as such it is important to improve the quality and con-
sistency of relations in addition to increasing the amount of concepts in EstWN
in different domains.

Keywords: lexical semantics, computational lexicology, language resources,
computational linguistics, Estonian
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DES- JA MATA-KONVERBI KASUTUSEST
EESTI MURRETES'

HELEN PLADO

Annotatsioon. Artikkel kisitleb konverbide kasutamist eesti murretes Tartu
Ulikooli murdekorpuse morfoloogiliselt mérgendatud tekstide pdhjal. Konverbi-
tarindid kui alistatud konstruktsioonid on peamiselt kirjakeele viljendusvahendid
ja on kiillaltki harvad suulises (murde)keeles, kus esinevad eelkodige lithemad ja
kindlakskujunenud kasutusega konverbikonstruktsioonid. des-tarindit kasutatakse
analiiisitud murdematerjalis kdige sagedamini viisitdhenduses (ldksid veereldes
tiiki maad), mata-tarindit viisi- ja vahenditdhenduses (ilma mdrjdise tegemata
pidp siis arstima). Murretes esineb nii implitsiitse kui ka eksplitsiitse tegevus-
subjektiga konverbe, kuid eclnimetatud on tunduvalt sagedasemad. Eksplitsiitse
tegevussubjektiga konverbe kasutatakse enamasti kindlakskujunenud tihendeis,
nt kellegi ndhes/kuuldes, mis on saanud lisatdhenduse ’kellegi juuresolekul’,
titeldes *umbes’ (saarte murdes), X-i poole minnes / X-i poolt tulles kohta nii-
tavana. Implitsiitse tegevussubjektiga konverbitarindid aga sarnanevad tugevalt
eesti iihiskeele konverbitarinditega.

Votmesonad: eesti keel, siintaks, leksikaliseerumine, grammatiseerumine,
komplekslause, sekundaartarind, konverb

1. Sissejuhatus

Konverb on infiniitne verbivorm, mille peaiilesandeks on mérkida adver-
biaalset alistust (Haspelmath 1995: 3, 7). See sdltub siintaktiliselt teisest
verbivormist, kuid ei ole selle seotud laiend (Nedjalkov 1995: 97), vaid
on lauses vabaks laiendiks. See tunnus eristab konverbe infinitiividest, mis
samuti voivad olla lauses adverbiaaliks, kuid erinevalt konverbidest on
infinitiivid lauses seotud adverbiaaliks (st argumendiks) (Ylikoski 2003:
196-199). Naiteks lauses 1 on konverb ajamdiruseks, mille esinemine
lauses ei tulene pohilause oeldisverbi (/ibisema) valentsist.

' Uurimist6od on toetanud PUT 90 ,,Eesti murrete siintaks*.
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(1) Bussist maha astudes Mart libises ja kukkus.

Eesti keeles esinevad konverbidena des-, (olles) nud- ja (olles) tud-vorm
ning nende eitava vastena ka mata-vorm. Siinne artikkel késitleb vaid
des-tarindit kui eesti keele tiiiipilisimat konverbi ning eitavat mata-tarindit.

Konverbina toimivad vormid voivad olla kas kanoonilised voi kvaasi-
konverbid. Kanoonilisteks konverbideks on tarindid, millel ei ole peale
konverbifunktsiooni muid funktsioone, kuna aga kvaasikonverbid on
poliifunktsionaalsed — nad toimivad konverbile lisaks ka muudes funkt-
sioonides (nt partitsiibina). (Nedjalkov 1995: 102-103) Et eesti keele
des-vorm saab lauses esineda vaid adverbiaalina, st see on alati konverb
(vrd 2aja 2b), siis on selle puhul tegemist kanoonilise konverbiga, kuna aga
mata-tarind on kvaasikonverb — peale konverbi adverbiaalse funktsiooni
(3a) voib see lauses toimida ka partitsiibi funktsioonides: atribuudi (3b),
predikatiivi (3¢) ja predikatiivadverbiaalina (3d). Artiklis késitletakse vaid
konverbina toimivaid mata-tarindeid, st ndidetes 3b—3d esitatud kasutus-
juhud jadvad késitlusest vilja.

(2a) Laps ldheb hiipeldes minust eemale.

(2b) *Mulle jdi meelde lapse hiipeldes kdnnak.

(3a) Raamatut lugemata ei oska te sellele kiisimusele vastata.
(3b) Tal vedeles libi lugemata raamat lavanurgal.

(3¢) See raamat on veel libi lugemata.

(3d) Raamat jéi ldbi lugemata.

Eesti kirjakeeles esinevaid konverbitarindeid on kiillaltki pohjalikult késit-
letud (nt Uuspdld 1966, 1972, 2001; Erelt 1987, 2014; Plado?, seda kiill
muude nimetuste all (termin konverb voeti eesti keele siintaksis kasutusele
alles hiljaaegu, vt Penjam 2008; Erelt 2014). Seevastu eesti murretes on
konverbe ja eriti nende kasutust vihe uuritud. Aili Univere (1970: 179)
on viitnud, et murretes tarvitatakse des-tarindit 4drmiselt ebatihtlaselt: kui
nt Mulgi murdes on des-tarind sage, siis idamurdes tarvitatakse seda viga
harva. Piirkondlikele erinevustele on tihelepanu podranud ka Riitta-Liisa
Valijarvi (2004), kes on vorrelnud konverbide kasutust 1dunaeestikeelse
ja pohjaeestikeelse piiblitdlke (vastavalt 1727 ja 1739) evangeeliumides.
Valijarvi leidis, et pohjaeesti (kirja)keeles esineb nii des- kui ka mata-
tarindit enam kui Iounaeesti keeles. Lisaks esineb pohjaeesti keeles rohkem

2 Helen Plado artikli ,,The subject of the Estonian des-converb* késikiri on retsen-
seerimisel vdljaandes SKY Journal of Linguistics.
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ka nii leksikaliseerunud kui ka grammatiseerunud des- ja mata-vorme.
Siiski tuleb meeles pidada, et Valijarvi on uurinud kirjutatud keelt, kuid
kdesolev uurimus (nagu ka enamik varasemaid murdeuurimusi) pdhineb
suulisel keelekujul, et ndha, kuidas (tiiiipiliselt) kirjakeelele omaseid
keelendeid rahvakeeles kasutatakse. Alistatud lauseid ja muid alistatud
konstruktsioone (sh lauseliihendeid) esineb kirjakeeles tunduvalt enam kui
suulises keeles (Hennoste 2000: 1142), nii kuuluvad ka konverbid pigem
kirjutatud kui suulisesse keelde (vt ka Univere 1970: 179). Suulises keeles
kasutatakse ennemini kas finiitverbiga kdrvallauset voi hoopis rinnastatud
lauseid. Niiteks lauses 4 on seotud samaaegsed siindmused, kuid ei ole
kasutatud konverbi, vaid finiitverbi ning siindmused on omavahel seotud
vaid kdrvutusega.

(4) oppdttaja = ol'l iittelnii laada = nukka = mant “tul'le joba = jo teret' (T)?

Konekeeles kasutatakse enamasti liihemaid ja stereotliiipsemaid des- ja
mata-tarindeid (Erelt 2014: 207). Ilona Herlin ja Lari Kotilainen (2005)
on néidanud, et soome vanimas kirjakeeles kasutatakse soome keele
2. infinitiivi inessiivi vormi (tessa-vormi) suuresti samamoodi kui mur-
retes. Valijarvi (2004) uurimistulemused annavad voimaluse vorrelda, kas
murrete ja vana kirjakeele sarnasus konverbide kasutuses kehtib ka eesti
keele puhul. Siinse artikli iiheks eesmérgiks ongi leida, kas Valijarvi (2004)
pohjaeesti ja I1dunaeesti keele vahel leitud erinevused kehtivad ka suulise
keele kohta. Uhtlasi on see esimene uurimus konverbide kasutuse kohta
suulises eesti keeles, mistottu ei ole voimalik varasematele uurimisand-
metele toetudes kindlalt jareldada, kas tulemused kajastavad murdeeripéra
vai siiski laiemalt suulise keelekasutuse omadusi.

Artikli aluseks olev keelematerjal on vdetud Tartu Ulikooli murde-
korpuse morfoloogiliselt mérgendatud tekstidest (http://www.murre.
ut.ee/mkweb/). Morfoloogiliselt margendatud korpuse maht oli ainestiku
kogumise hetkel 891 256 tekstisdna (enim saarte, lddne- ja keskmurdest,
vihim idamurdest ja Seto* murde alalt), vt ka tabel 1.

3 Ki — kirdemurre; teiste murrete lithendid vt ESA lithendinimestik.
4 Siinses artiklis kasutatakse kuju Seto murre.
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2. des- ja mata-konverbide esinemine eesti murretes

Konverbe kui alistatud konstruktsioone on suulises murdematerjalis
kasutatud suhteliselt véhe, seejuures eitavaid mata-konverbe tunduvalt
viahem kui des-konverbe. des- ja mata-konverbide esinemine murdeti on
toodud tabelis 1.

Tabel 1. Konverbide esinemine murdekorpuses

Korpuse des- des-tarindid mata- mata-tarirldid

Murre maht tarindid 100 000 tarindid 100 000 s6ne
sone kohta kohta

Idamurre 50570 4 8 2 4
Keskmurre 136 389 16 12 5 4
Kirdemurre 56 525 6 11 2 4
Ladnemurre 158 850 31 20 9 6
Mulgi 65 432 6 9 3 5
Rannamurre 57 128 12 21 1 2
Saarte 179 367 38 21 8 5
Seto 52219 3 6 1 2
Tartu 64 519 0 0 6 9
Voru 70 257 8 11 5 7
Eesti murded
Kokku 891 256 124 14 42 5

des- ja mata-konverbide esinemine eesti murretes on esitatud ka joonistel
1 ja 2. Et oleks voimalik omavahel vorrelda ka véga erineva esinemis-
sagedusega des- ja mata-tarindeid eesti murretes, siis on joonistel murded
jagatud konverbide normaliseeritud esinemissageduse jargi kuude rithma,
vottes kummagi tarindi puhul aluseks eesti murrete keskmise esinemise:
kolmes rithmas esineb vastavalt des- ja mata-konverbe alla eesti murrete
keskmise ja kolmes riihmas iile eesti murrete keskmise. Mida tumedamalt
on murre mérgitud, seda enam konverbe esineb.
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Joonis 2. mata-konverbi esinemine eesti murretes

Tabelist 1 ning joonistelt 1 ja 2 on ndha, et mata-konverbe esineb enim
Tartu ja Voru murdes ning vihim Seto ja rannamurdes; des-konverbe
seevastu aga enim saarte, ranna- ja ladnemurdes, vdhim Tartu, Seto ja
idamurdes. Vaid ladnemurde alal esineb nii des- kui ka mata-konverbe iile
keskmise ja ainult Seto murde alal esineb mdlemaid konverbe ddrmiselt
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vihe. Kui des-konverbe ei tulnud vélja Tartu murde tekstidest’, siis mata-
konverbe esineb just Tartu murde tekstides suhteliselt enim.

Et konverbe esineb murdematerjalis viga véhe, ei esita artikkel edas-
pidi kvantitatiivset analiiiisi, vaid peatub olulisematel ja huvitavamatel
seikadel, mis murdematerjalis esile tulevad.

3. Konverbide funktsioon murretes

Keeletiipoloogias jaotatakse konverbid semantilistel alustel kolmeks: spet-
sialiseerunud, konteksti- ja narratiivseteks konverbideks. Spetsialiseerunud
konverbidel on iiks voi kaks adverbiaalset tihendust®; kontekstikonverbid
voivad kanda kolme v4i enamat tdhendust ja konverbi tegelik tdhendus
selgub alles kontekstis; narratiivsed konverbid on tdhenduselt peaaegu et
tithjad, kandes koordinatiivset funktsiooni ja aidates narratiivil edeneda.
(Konig 1995: 58; Nedjalkov 1995: 106—-110) Nii eesti keele des- kui
ka mata-konverb kuuluvad kontekstikonverbide hulka. des-konverb
voib edasi anda lihendavat, seletavat, viisi- voi vahendi-, aja-, pShjus-,
otstarbe-, tingimus- ja moondustdhendust; mata-konverb voib suuresti
véljendada samu tdhendusi, kuid aja- ja otstarbeméérusena see ei esine
(Uuspdld 1966: 96—-107, 117-120; Erelt 2014: 217-218). Ellen Uuspdld
(1966: 107) ja Helen Plado (vt mirkus 2) annavad des-konverbi puhul
ka tagajarjetdhenduse (nt ta redutas veel seal, seades ohtu ka oma truu
sobra). Seega on voimalikke tdhendusi des-konverbi puhul enam kui
mata-konverbil. Sarnane pilt avaneb ka murrete puhul, kuid esile tuleb vihem
funktsioone’.

3.1. des-konverbi tihendus

Murdekorpuses kannavad des-konverbid sagedamini viisi- (33%
koikidest des-konverbidest), aja- (26%), tingimus- (13%) ja iihen-
davat (10%) tdhendust, muudes funktsioonides (pdhjus-, otstarbe- ja

Sellest ei tohi siiski véilja lugeda, et Tartu murdes des-konverbi iildse ei kasutataks.
Eesti keeles voib spetsialiseerunud konverbiks pidada niiteks Johannes Aaviku
moodustatud maks-vormi, mis toimib lauses alati otstarbemédirusena (Valijarvi
2004: 26).

Piiratud materjal ei vdimalda aga véita, et muud funktsioonid ei oleks murretes
voimalikud.
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seletavas funktsioonis) esinevaid ning mitut tdlgendusvoimalust kandvaid
des-konverbe on vihem.

Viisitdhendus hdlmab des-tarindi puhul kitsamalt vaid pdhilause
tegevuse viisi edasi andvaid tarindeid (5); vahenditdhendust, mis vastab
kiill samuti kiisimusele kuidas?, murdekorpuses esile ei tulnud. Suurem
osa viisikonverbidest kirjeldavad liikumise viisi (5a ja 5b).

(5a) ei “julgen iiksi koo (.) *sonna (.) suure ‘tuppa (.) ‘jadda "60sis (...) panin
(.) silades tulema (K)
(5b) ‘rattad “aksid dkist 'veerema = ning (.) ldksid veereldes tiiki maad (S)

Viisi véljendavate konverbide esiletdus® just suulises (murde)keeles on
ootuspdrane, sest viisikonverbid on lithikesed, enamasti tihesonalised iiksu-
sed, mida kasutatakse nagu viisiadverbe (vrd 6a ja 6b). Ekkehard Konig
(1995: 65—-66) on taolisi konverbe, mis kirjeldavad liikumise, rddkimise,
nutmise jm viisi ning mille puhul on nii infiniitne kui ka finiitne verb
seotud sama siindmuse vdi tegevusega, pidanud leksikaliseeruvaks. Eesti
keele puhul aga ei saa neid mingilgi miéral leksikaliseerunuks pidada,
vaid tegemist on produktiivse malliga, mida saab kasutada véga erine-
vate verbidega — murdematerjalis esinevad liikumise viisi kirjeldavana
nt virades ’keereldes’, veelden *vedeledes’, vihisedes, juostes, kablates,
lohistes, lennates.

(6a) siss 'liilidi jalq "kelld ku na ped'i “tiilihve nakkama minema siss egé-+iit's'

rutaton 1at's' uma tiii manu (V)
(6b) egiiits kiposto lats uma tiili mano

Uhendavad konverbid seovad siindmuse pdhilause siindmusega, kuid
nende stindmuste vahel ei ole otsest seost (7). Alistus on sellisel juhul vaid
vormiline, konverbi seob pohilausega vaid nendega edasi antud siindmuste
vOi olukordade koha ja aja tihtsus (Erelt 2014: 216). Naiteks lauses 7 ei
kirjelda konverb oston pdhilause siindmust (kdve), vaid néitab, et pohilause
ja konverbi siindmus toimusid samal ajal ja samas kohas.

8 Eesti kirjakeeles esineb des-tarind viisi védljendava konverbina suhteliselt vihem
kui kdesoleva uurimuse aluseks olevas suulise (murde)keele materjalis. — Helen
Plado, Yleiskatsaus konverbirakenteista ja viron des-konverbirakenteen subjektista.
Ettekanne projekti ,,Subjektin ilmaiseminen suomessa ja muissa itimerensuoma-
laisissa kielissd* seminaris 10.04.2014 Turus.
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tuu ol'' (.) tuu = ol'l' kaa 1it's' (.) e kess kéve (.) ‘oston (...) (V)

Lisaks ei ole sugugi alati vdoimalik eristada finiitse verbiga edasi antud
stindmuse viisi kirjeldavat ja vaid kaasstindmust edasi andvat konverbi
(Erelt 2014: 217). Lauses 8 vdib konverb vaid siduda omavahel kaks
samaaegset siindmust (tulemise ja kiskumise), kuid samal ajal voib
des-vorm siiski kirjeldada ka kaarnate tulemise viisi.

(8) ‘kaarnad “tidvad &rd (.) sis = nad tulevad (.) “kiskudes (L)

Ajakonverbid annavad edasi peamiselt pohilause siindmuse vdi olukorraga
samaaegset siindmust (9a), aga materjalis esineb ka kaks lauset, kus on
konverbiga edasi antud pohisiindmusele vahetult eelnev siindmus (9b).

(92) mull tuli *rannall tuli kiilm *vahtijess *teste jaani+duld (R)

(9b) ja *tundes et (.) kdad said *mairjdst kdad said ema verest *marjass (...)
jasiis (...) *vot'tis (...) *akkas teist *tiitrukku kisendama *kellega tuli =
ett (.) tule *Pouline tagasi tule tagasi et = ¢ (.) et =¢ (...) ema ei *raagi
*meije ema on dra *tappetud (Ki)

Ajatdhendusele on ldhedane tingimustdhendus (vt nt Heine, Kuteva 2002:
293; Plado 2013), kuid materjalis ei esinenud lauseid, kus des-tarind
oleks kandnud nii aja- kui ka tingimustdhendust. Tingimusfunktsioonis
des-tarindite hulgas oli nii prototiilipilisi sisutasandi tingimuskonverbe,
mis annavad edasi pohilause siindmuse toimumise tingimust (10a), kui ka
konversatsioonilisi tingimuskonverbe, mis kommenteerivad pohilausega
oeldut voi muudavad selle suhtlussituatsioonis relevantseks (10b).

(10a) kdsitsi kiilvates ei soand tuulega kiilvata aga masinalle ei teind ju tuul
kedagi (K)

(10b) nii = paljust pole maeal “platsi ond (.) et oleks piiksid maha “aeand
(.) peab - ii- ‘iitledes ‘eesti ‘keeles dra (...) no pole nii = palju omal
maad olnd (S)

des-konstruktsiooni tdhenduses ei tule murrete vahel vélja olulisi erine-
vusi. Siiski tdmbab kirde- ja rannamurde puhul tdhelepanu viisitdhendu-
ses kasutatud des-tarindi vihesus: kirdemurdes ei esine viisitahenduses
des-tarindit materjali hulgas kordagi ja rannamurdes vaid korra. Teisalt
torkab silma Voru, Seto ja Mulgi murdes viisikonverbide suurem hulk ja
ajakonverbide vdhesus. Kuid need téhelepanekud voivad olla ka materjali
piiratusest tingitud ning vajaksid seetottu kontrollimist suurema materjali
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pohjal. Ka kirjakeele’ ning analiiiisitud suulise murdekeele vahel ei
tule esile olulisi erinevusi peale viisikonverbide suhteliselt sagedasema
kasutuse suulistes murdetekstides.

3.2. mata-konverbi tihendus

Murdekorpuses on mata-konverbi kasutatud enim viisi- ja vahenditéhen-
duses (34 lauset ehk 81%), aga esineb ka modndustihenduses konverbi
(1 lause ehk 2%) ning mata-vormi, mis annab samal ajal edasi nii tingi-
mus- kui ka viisitadhendust (7 lauset ehk 17%). Valijarvi (2004: 51, 53-54)
on XVIII sajandi materjalis toonud vilja ka iihendava ja ajatdhenduse.
Ajatihenduse puhul, mida ei ole mata-konverbi puhul esitanud ei Ellen
Uuspold (1966) ega Mati Erelt (2014), leiab Valijérvi ka ise, et ajatdlgendus
pole ainus voimalik; siin analiiiisis ongi Valijarvi néitelausete (11) taoliseid
lauseid peetud pigem viisi- kui ajatdhendust kandvaks.

(11) [...] minna ei tahha neid mitte lasta minna sémata, et nemmad tee pedl
arra ei norgu (PR Mt 15: 32, vt Valijérvi 2004: 51)

mata-konverbi puhul (erinevalt des-tarindist) esineb nii viisi- kui ka
vahenditdhendust, mis mdlemad vastavad kiisimusele kuidas? ja mida
on teineteisest sageli raske eristada. Seetdttu késitletakse ka siin Valijéarvi
(2004) ja Erelti (2014) eeskujul viisi- ja vahenditdhendust koos. Kui Vali-
jarvi (2004) materjalis esineb mata-tarind nii viisi- kui ka vahenditédhen-
duses vdga harva (viisitdhenduses mata-vormi pdhjacestikeelses tekstis
vaid korra, Idunacestikeelses aga mitte kordagi), siis murdematerjalis on
viisi- ja vahenditdhendus sagedasim (12). Viisitdhenduses mata-konverb
ei ole samavairselt adverbiline kui viisitihenduses des-konverb.

(12) noo aga siis (.) ilma mdrjdse tegematta (.) pidp = siis (.) "arstima (...)

L)

Suur osa viisi- ja vahenditihenduses mata-vormidest annab edasi ka
situatsioonis osaleja seisundit (13); sagedasimaks konverbiks on sel juhul
soomata. Selliste mata-vormide puhul on tegemist konverbi- ja partitsiibi-
tarindi vahepealse néhtusega (vt ka Erelt 2014: 207-208), aga et need

° Helen Plado, Yleiskatsaus konverbirakenteista ja viron des-konverbirakenteen
subjektista. Ettekanne projekti ,,Subjektin ilmaiseminen suomessa ja muissa ité-
merensuomalaisissa kielissd* seminaris 10.04.2014 Turus.

203



vastavad kiisimusele kuidas? ning on parafraseeritavad viisilausega (14),
siis kisitletakse neid siin siiski konverbidena.

(13a) sulane ldks "vél'la omikku ldks siiomatta (...) dra (K)
(13b) tema “kietis sia = kardulid alatti mullasega (.) ilma pesematta (K)
(13c) miss+pérast sedd ivakest “kiinmede oidass (M)

(14a) sulane laks hommikul vélja nii, et ta ei olnud s66nud
(14b) tema keetis seakartulid alati mullaga, nii, et ta ei olnud neid pesnud
(14c) mispirast seda ivakest hoitakse nii, et seda ei kiinta

Tingimus- ja viisitihendust kandvat konverbitarindit (15) voib parafrasee-
rida nii tingimus- kui ka viisilausega (vrd 15a ja 15a”). Ka neis lausetes
peitub enamasti situatsioonis olija seisundi kirjeldamine (siig on keetmata,
silg on Idikamata), mis annabki vdoimaluse tdlgendada konverbi viisi
viljendavana.

(15a) siig on ‘ilma “keetmatta vaga kena (S)

(15a’) kui siiga ei keeda, on see vdga hea ~ siig on vdga hea nii, et seda ei keeda

(15b) nohh ‘itleme (.) vdeme jo (.) sélust = piast 44 (.) paari+ aastaselt (.)
‘enne ‘kahte "aastad ei taha (.) ‘lasta 16egata (.) siis (.) ilma ‘l6ikamatta
kasvab paremini (L)

Keelematerjalis esineb ka iiks lause, kus mata-vormi on kasutatud méon-
dusmaiirusena (16). Valijarvi (2004) ainestikus mata-tarind méonvana ei
esinenud.

(16) no pikk tu maa ess = ole aga no ldbi lume mine no kae (.) ilma ‘tahtmada
nakassi ‘ikma ku = ma “sisse sai (.) va = "tarre sai (T)

Nii des- kui ka mata-konverb kannab murdekeeles kdige sagedamini
viisitdhendust, aga kui des-tarindi puhul on tegemist prototiitipilise viisi-
adverbiaaliga, siis mata-tarindi puhul on tegemist laiema tdhendusega,
mis hdlmab nii viisi kui ka vahendit.

4. Konverbid keelemuutuses

Konverbid voivad kas leksikaliseeruda avatud sdnaklassidesse (nt adverbi-
deks, nagu sm tietenkin ’loomulikult’, e elades ’iial’) voi grammatiseeruda
suletud sonaklassidesse (nt adpositsioonideks ja konjunktsioonideks, nagu
sm kuluessa ’jooksul’, ingl considering that *vittes arvesse, et’) (Haspel-
math 1995: 37—41; Ylikoski 2003: 220-221). Grammatiseerunud konverbe

204



vOib kasutada ka lauselaienditena (Valijarvi 2007: 72—73). Konverbi puhul
voib leksikaliseeruda-grammatiseeruda nii kogu tarind, nt sm si/minndh-
den ’ilmselgelt, ndhtavalt’ (Ylikoski 2003: 222), kui ka verbivorm iiksi,
nt elades ’iial’. Siinses kisitluses ei eristata leksikaliseerunud ja gram-
matiseerunud (voi leksikaliseeruvaid ja grammatiseeruvaid) vorme, vaid
kasitletakse neid koos kui kindlakskujunenud moel kasutatud konverbe.

Murdeainestikus vodib pidada kindlakskujunenud viisil esinevaks
17 konverbi kasutusjuhtu, kusjuures nende hulgas ei ole iihtegi kindlaks-
kujunenud mata-konstruktsiooni'’. Ka kindlakskujunenud des-tarindeid
ei esine Tartu, Voru ega Seto murde lausete hulgas, kuid see voib olla
tingitud ka materjali piiratusest. Samas néitab ka Valijarvi (2004: 49-51),
et 1dunacestikeelses allikas ei ole leksikaliseerunud des-vorme kasuta-
tud, kuid pohjacestikeelses on. Jargnevalt késitletakse leksikaliseerunud
des-tarindeid verbide kaupa.

Enim esineb leksikaliseerunud des-vormi verbist ndgema (5 korda;
17a) ja iihe korra ka verbist kuulma (17b)." Kui nende verbide des-vormi
juurde kuulub ka elus genitiivne tegija, siis voiks véita, et tegemist ei ole
mitte kindlakskujunenud kasutusega, vaid produktiivse moodustusega:
eksplitsiitselt vdljendatud tegija esineb konstruktsioonis genitiivsena (vt
peatiikk 5). Et tegemist on siiski kindlakskujunenud kasutusega, sellele
viitab lisatdhendus ’kellegi juuresolekul, kellegi ees’. Niitelauses 17a
rohutab lisatdhendust ka kdneleja ise, tidpsustades hiljem pulmarahva
ehen. Uhes liinemurde lauses on tdlgenduseks kellegi méletamist mdoda’
(17¢). Sama tdhendust voidakse ka rannamurdes anda edasi des-vormiga,
kuid mitte verbist ndgema, vaid verbist mdletama (18).

(17a) enne = ss lasta laulatsess minnd (.) enne = ku pulma+ rahva ndtdin
pidi sii kolm+tuhant ‘villd “masme (...) pulm- pulma+rahva ehen (M)

10 Kiill aga esineb murdekorpuses leksikaliseerunud mata-vormi sdnast kogema
(> kogemata). Et aga materjal saadi morfoloogiliselt médrgendatud korpusest
des-ja mata-vormi jargi otsides, siis nii tugevalt leksikaliseerunud vorme, mis on
korpuses mirgendatud kui adverbid, vélja ei tulnud. Samal pdhjusel jadb analiiiisist
vilja tugevalt leksikaliseerunud zahes-vorm, mis on margendatud adverbiks, mitte
tahtma-verbi des-vormiks.

1 Kodavere murrakus on vormid ndhe ja kuulte périt -infinitiivi instruktiivist, mitte
aga inessiivist, nagu muudes murretes, nt tdmd ndhe naarin sala; ei taha toese
kuulte konelda (Univere 1970: 189). Analiilisitavas murdematerjalis seesuguseid
néiteid ei leidunud.
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(17b) ja ema "litleb "'moole (...) vGta kauss (.) me- too paremid kartuld tuast
veel (...) no aga kauss oli tdis (...) aga ta "tahtsid niiid ‘radkida (.) et
‘mitte minu kuuldes “radkida (...) (L)

(17c¢) sl ta- Taali eena+maas (.) no selle koha = pial kuss meije niiid see tee
(.) siis ol'li seal jogi (.) seal kuss Sindi jogi ja e- "Pédrnu jogi ldbi tuleb
(...) no seal eena+mast “seoke paks e- vdsa vOi minu néhes oo seal olnd

=ja() (@)

(18) vanemaid inimesi sial juba jdi (.) sest pdlv*+gonnast jarele minu mdle-
tates (R)

Lisaks on iiks lause, kus ndhes-konverbi tegijaks ei ole mitte elus osaline,
vaid elutu silm. des-konstruktsiooni tihenduseks on ’ilmselgelt’ ja sellega
rohutatakse uskumatu tdepéarasust (19).

(19) liien laastu kiil'jest 44 luast kasun “kindi (.) silmd néhes (S)

Kolm korda (iiks Mulgi ja kaks saarte murdes) esineb leksikaliseerunud
konverbina iitlema-verbi des-vorm. Mulgi murdes on tarindit kasutatud
konversatsioonilisena; sellega kommenteerib koneleja jargnevalt 6eldava
paikapidavust (20). Herlin (2005) liigitab taolised iiteldes-konverbile
vastavad soome keele konverbid sanoen ja puhuen kommenteerivaid
adverbe markeerivateks konverbideks, mis viljendavad autori voi kdneleja
hinnangut 6eldusse.

(20) mee olevet “piijoniss "piijoniss et see (.) sala+tmaat guul’jaiss (...) ja
muidukine (.) ollimi = ka (.) periss iitelte mi ollimi sda+ viele “sisse
lanni (M)
Saarte murdes on aga iitlema-verbi des-vorm leksikaliseerunud tdhendusse
‘umbes’, esinedes seejuures ilma viisiadverbita (21a ja 21b).

(21a) aga = se mees = oli miinu emast (.) nohh se = oli siteldes miinu (.) miinu
= ema ema vana+isa vois “olla sene vanuse sees olnd (S)
(21Db) lisna kuse pott oli (...) iisna suur nohh iiteldes iile *dmbri (.) oli (S)

Litkumisverbide minema ja tulema des-vorm on kujunenud véljendama
kohta. Niidetes 22a ja 22b viidatakse fiktiivse lilkumise kaudu kdnelejate
kdnelemiskohast eemal olevale kohale'. Erinevalt iithiskeeles levinud
kasutusest (22¢) ei kanna lddne- ja saarte murde néites liikumisverb olulist

12 Ka Piia Taremaa (2010: 11) on ndidanud (kiill eesti kirjakeele pdhjal), et infiniit-
setest verbivormidest eelistavad just kesksdnad ja des-vorm viljendada fiktiivset
liikumist, kuna aga infinitiivid vdljendavad peamiselt reaalset liikumist.
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semantilist infot ja voiks lausest ka vélja jadda (vrd siin linna pool; siin
meie pool). Ei ole teada, kui laialdaselt see esineb, kuid keelematerjalis
leidusid sellised niited saarte ja ladnemurdes.

(22a) ‘'meitel on sii ‘siija si linna ‘poole ‘minnes (.) sddl on suuremad metsad
sadl kdivad marjul (S)

(22b) all+pool ‘soones “ol'li siis ‘seoke vdsane ja paks (.) ‘pehme maa (...)
aga (.) ‘siija "kdrgemas ‘siija nagu mede ‘poole ‘tulles (.) see = oli natuk
“korgem sii (L)

(22¢) Linna poolt tulles jadb maja paremat kitt.

Verbi hakkama des-vorm koos laiendiga téhistab aega. Néitest 23, mis
on paraku ainuke omataoline ndide materjalis, jidb aga selgusetuks, kas
hakates toimib nagu adpositsioon ja viljendab ajalist alguspunkti'® ning
sarnaneks seega kasutuselt eesti tihiskeele des-vormiga alates (vt Uuspdld
2001). Teisalt viitab hakates-vormi taolise kasutuse vdhene esinemine
siiski pigem produktiivselt moodustatud tarindile, sest kui sdna omandab
grammatilise funktsiooni, siis selle kasutussagedus enamasti suureneb
(Heine, Kuteva 2002: 3).

(23) stigise oli “enne "joulut kolm nédalid (.) “lieris (...) poisid (.) ja siis nied
kolm nédalid saevad "miidda siis olid tu- laksivad tiitar+lapsed (...) ja
kevade “peale "joulut nii ‘martsi akates voi “viebruali ‘16pus olid “jélle
kolm nédalid (...) poisid ja tiidrukud (K)

Kaks korda esineb leksikaliseerunult des-vorm sonast elama, kandes
tdhendust *iialgi’ (24). Kui Valijarvi (2004: 49) viitis, et pohjaeestikeelse
allika elades-vormile ei vasta 10unaeestikeelses allikas konverb, siis ka
murdematerjali kumbki néide ei ole Idunaeesti keele alalt. Niites 24b on
elades-verbile liitunud rShupartikkel -gi/-ki ning seda on kasutatud tugevalt
leksikaliseerununa — kui verb elama nduab elusat tegijat, siis siin on see
seotud elutu objektiga (sibulaga).

(24a) ema itles ei mu lapsed (.) seda ei saa elades (.) et teid laulatata lasen
selle alva au sees (...) (I)

(24b) ja siis = e *pandi (.) se sibul *ninda = t tema eladeski maa = seest
iless ei tuld (Ki)

13 Verb hakkama téhistab algust ka tihiseesti keeles, kuid esinedes abiverbina koos
infiniitse verbivormiga, annab edasi tegevuse algust (vt nt Metslang 1997: 229-230;
Tragel 2003: 42—43; Piiroja 2010).
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Uhe korra on kasutatud ka iihiskeeles dirmiselt levinud vormi vorreldes
(25), mille arenemist kaassonaks on kirjeldanud Uuspdld (2001). Et see
on aga ainuke néide, siis on raske delda, kas tegemist on tihiskeele mdjul
kasutatud vormiga.

(25) elu oli old ikke (...) niitid *vérreldes ku se maa koik tihestkos *iljemb
oli oli ta *ikka imelik kill old (Ki)

5. Konverbide subjekt

Uks tihtsaimaid jooni, millel konverbe késitledes peatutakse, on kon-
verbidega edasiantu tegevussubjekt. Konverbe liigitataksegi selle tege-
vussubjekti jargi. On levinud kaks liigitust. Esimese puhul ldhtutakse
sellest, kas konverbi (tegevus)subjekt ja pohilause (tegevus)subjekt on
koreferentsiaalsed voi mitte (nt Nedjalkov 1995; Itkonen 2001), ning
konverbid liigitatakse samasubjektilisteks ja erisubjektilisteks (Itkonen
2001). Monikord eraldatakse veel ka kolmas tiiiip — varieeruva (tegevus)
subjektiga konverbid (nt Nedjalkov 1995). Teisalt jagatakse konverbe
selle jérgi, kas (tegevus)subjekt on konverbikonstruktsioonis eksplit-
siitselt véljendatud (nt Konig, van der Auwera 1990; Haspelmath 1995:
9-11). Sel juhul jagatakse konverbid implitsiitse subjektiga ja eksplitsiitse
subjektiga konverbideks (Konig, van der Auwera 1990) (eesti keeles on
eksplitsiitne tegevussubjekt genitiivadverbiaali kujul); monikord antakse
kolmanda tiitibina vaba subjektiga konverbid (Haspelmath 1995). Need
kaks liigitust ei ole aga teineteisest sdltumatud, vaid implitsiitne (tegevus)
subjekt kaldub olema pohilause (tegevus)subjektiga koreferentsiaalne,
kuna aga eksplitsiitne (tegevus)subjekt on tavaliselt pohilause (tegevus)
subjektist erinev (Konig, van der Auwera 1990: 338; Haspelmath 1995:
10-11), nagu lausetes 26a ja 26b.

(26a) Ma kondisin /odisedes vanalinnas.
(26b) Laulu Ioppedes laps uinus.

Eesti keeleteaduses on konverbid jagatud (referentsiaalselt) soltuvateks
ja soltumatuteks (Uuspold 1966, 1972; EKG II: 261-263; Erelt 2014:
208-214), mis sarnaneb jaotusega samasubjektilisteks ja erisubjektilisteks
konverbideks. Uuspdld (1966) peabki sdltuvateks konverbideks sama-
subjektilisi ja soltumatuteks erisubjektilisi konverbe.
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Soltumatuid konverbe moodustatakse tanapédeval regulaarselt vaid
intransitiivsetest verbidest (vrd 26b ja 27). Transitiivsetest verbidest
moodustatakse soltumatuid des-konverbe vaid verbidest ndgema, kuulma,
arvama ja harva ka verbist teadma (Erelt 2014: 212-213), mata-konverbe
verbidest ndgema, mdrkama ja teadma; seejuures ei saa tarindis esineda
objekt (Erelt 2014: 213). Ka muudest transitiivsetest verbidest ei ole siiski
vOimatu konverbi moodustada, kuid et sel juhul kuulub konstruktsiooni
ka eksplitsiitne objekt, muutub konstruktsioon kohmakaks ja raskesti
moistetavaks (27). Seetdttu on transitiivsetest verbidest moodustatud
objekti sisaldavad des- ja mata-konstruktsioonid d4rmiselt harvad (Plado,
vt mérkus 2).

(27) [--] kapelli méngides Valgre kaheksa aasta eest komponeeritud valssi,
kiisisin [--]."*

Soltumatute genitiivsubjektiga konverbide kasutamist soovitas rahva-
laulude ja peamiselt soome keele eeskujul Johannes Aavik (1915). Et
soltumatuid genitiivse subjektiga konverbitarindeid on kasutatud ka rah-
vakeeles, sellele viitavad selgelt XVIII ja XIX sajandi grammatikad. Kui
Anton Thor Helle (2006/1732: B78a) on genitiivse subjektiga des-vormi
niitena esitanud vaid ndhes-vormi, siis XVIII sajandi teise poole gramma-
tikates on sellele rohkem téhelepanu podratud. Eduard Ahrens (2003/1853:
405), Ferdinand Johann Wiedemann (2011/1875: 498) ja ka Karl August
Hermann (1896: 61) toovad eksplitsiitse genitiivse subjektiga des-vormi
nditeid mdlemate, intransitiivsete ja transitiivsete verbide kohta (28).
Nagu tinapéevases kasutuses, ei esine ka nende toodud néidetes iiheski
des-konstruktsioonis eksplitsiitse subjekti korval eksplitsiitset objekti'.

(28a) Ei ta tule minu ajades (Ahrens 1853)
(28b) Kuke lauldes 1dksime teele (Wiedemann 1875)
(28c) Peremehe kiskides peab sulane minema. (Hermann 1896)

Jargnevalt nédidatakse, kas ja kui palju esineb murdematerjalis sdltumatuid
eksplitsiitse genitiivse subjektiga konverbe ning milline pdhilause voi
suhtlussituatsiooni osaline kontrollib s6ltuva tarindi implitsiitset subjekti.

14 Niide parineb Tartu Ulikooli kirjakeele korpuse ilukirjanduse allkorpusest (http://
www.cl.ut.ee/korpused/kasutajaliides/).

15 Objekti ei ole tarvis eksplitsiitse subjektiga konverbis viljendada, sest objekt selgub
pohilausest.
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5.1. Eksplitsiitse subjektiga konverbid

Eksplitsiitse subjektiga konverbitarindite esinemise kohta murdematerjalis
vdib piistitada kaks vastandlikku hiipoteesi. Uhelt poolt vdib eeldada, et
kuna soltumatute konverbide kasutust on soovitatud laiendada keeleuuen-
duse ajal (vt nt Aavik 1915), siis rahvakeeles ei ole need levinud. Teiselt
poolt aga voib aga arvata, et kuna eksplitsiitse subjektiga konverb on
olnud varem suhteliselt levinud, mida kinnitavad ka Ahrens (2003/1853),
Wiedemann (2011/1875) ja Hermann (1896), siis vdiks murdematerjalis
esineda eksplitsiitse subjektiga des-vorme verbidest, mis tdnapdeva iihis-
eesti keeles eksplitsiitse subjektiga konverbe ei moodusta. Murdekorpuse
materjal kinnitab molemat hiipoteesi. Eksplitsiitse subjektiga konverbe
esineb eesti murretes tunduvalt vihem kui implitsiitse subjektiga konverbe
(mata-konverbide hulgas on soltuvaid konverbe vaid 2 ja des-konver-
bide hulgas 13). Lisaks esineb eksplitsiitne subjekt sageli just kindlaks-
kujunenud véljendites. Samas aga esineb murretes eksplitsiitse subjektiga
konverbina mdletades, mis tdnapdevases eesti iihiskeeles des-vormina
koos eksplitsiitse subjektiga ei esine.

Molemat materjalis esinevat eksplitsiitse subjektiga mata-konverbi on
kasutatud verbi teadma puhul, mdlemad niited on 1dunaeesti murdealalt
(liks Voru, teine Tartu murdest; ndide 29).

(29) vel'i saat (.) 0tsd+kohe raha (...) ja "ltless es'iq (.) et s'eo tii ma kdik' (.)
ilma naise ‘tiidmddd (V)

des-konverbi puhul esineb eksplitsiitse subjektiga konverbe murdekorpuse
materjalis vaid ladnepoolsetes murretes: saarte murdes 7, ladnemurdes 3,
keskmurdes 1, Mulgi murdes 1 ja rannamurdes 1. Eksplitsiitne subjekt
esineb siiski vaid piiratud hulga verbidega iisna kindlakskujunenud val-
jendites: toustes (5 korda), néhes (5), kuuldes (1), mdletades (1), hakates
(1). Neist nelja viimasena nimetatud verbi on késitletud eelmises peatiikis.
Siiski olgu ka siin esile tdstetud rannamurdes eksplitsiitse subjektiga
konverbina kasutatud mdletama (vt ndide 18), mida eesti ithiskeeles
eksplitsiitse subjektiga ei kasutata.

Koik toustes-konverbi (30) kasutused on saarte murdest (P61, Khk,
Mus) ning koik on seotud péikesetousuga. Sellele, et tegemist on siiski
pigem kindlakskujunenud, mitte aga tdiesti produktiivse kasutusega, viitab
seegi, et kolmel juhul viiest on rinnastatud pdikese tdusmist ja loojumist,
kuid teine siindmus on alati edasi antud muul moel kui konverbiga (30a).
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(30a) omingu pddva toustes mine ja "ohta pdd liheb “looea kui sa koduse
saad “tulla (S)

(30b) 'mdisas oli sddasi et karja+poiss oli kess kess obuste "karjas oli see oli
obustega karjatmal ning pddva toustes see pidi ‘'mdisa duwes obustega
olema =ja (S)

5.2. Implitsiitse subjektiga konverbid

Implitsiitse subjektiga konverbi puhul on pdhikiisimuseks, milline pohi-
lause voOi situatsiooni osaline kontrollib implitsiitse subjekti véljajattu.
Eesti keele puhul on nididatud, et kuigi selleks on peamiselt pohilause
tegevussubjekt, voib kontrollijaks olla ka moni muu pdhilause voi situat-
siooni osaline (EKG II: 262; Erelt 2014; Plado, vt méarkus 2). Jargnevalt
ndidatakse nii mata- kui ka des-konverbi puhul, millised pdhilause voi
suhtlussituatsiooni osalised sagedamini murdematerjalis implitsiitset
subjekti kontrollivad.

mata-konverbide puhul on valdavalt ja murdest soltumatult implitsiitse
subjekti kontrollijaks pdhilause tegevussubjekt (31a). Kui aga konverbi
lausevasteks on impersonaalne lause, siis voib pdhilause tegevussubjekt
olla sama kui konverbitarindi tegevusobjekt. Niiteks lauses 31b on aja-
jaks umbisikuline tegija, kuid see, keda aetakse, on sama kui pdhilause
tegevussubjekt.

(31a) aga ilma “oskamatta ei saand (L)
(31b) aga kui ema tuli “toitu ‘kietma siis ma ilma ‘aamatta "tdusin niitid
iilesse kohe jille (K)

Ka des-konverbi puhul on kdige sagedamini tegija samaviiteline pohilause
tegevussubjektiga (32), kuid seejuures ei pea tegija olema eksplitsiitselt
viljendatud. Néiteks lauses 32b on konverbi tegijaks kas geneeriline voi
umbisikuline tegija, kes ei ole pohilauses véljendatud.

(32a) *sakslased poletasid *seltsitmaca viel (.) meilt (.) *minnes (Ki)
(32b) kdsitsi kiilvates ei soand tuulega kiilvata (K)

16 juhul on aga konverbi implitsiitne subjekt pohilause tegevussubjektist
erinev, neist 7 juhul on tegemist geneerilise kasutusega. Enamjaolt on
iilldisikulise tegija puhul aga tegemist kindlakskujunenud kasutuses oleva
konverbiga, nagu ndites 33, kus minnes on arenenud véljendama kohta
tdendoliselt just sel moel, et esialgu on see olnud tldisikulise tegijaga
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konverb (likskdik, kes ldheb), seejuures ei ole tegija sama kui pohilause
tegevussubjekt (nditelauses inimesed).

(33) agassiélt edassi veel meilt ‘minnes sealt niiid inimesed "kurtvad et "mette
ei s00 (L)
Tdhendusse 'umbes’ leksikaliseerunud zitlema-verbi des-vormi puhul voib
konverbi tegijaks pidada kdnelejat (34). Selle tingib aga tdendoliselt verbi
semantiline sisu: litelda saab ainult koneleja.

(34) tisna kuse pott oli (...) isna suur nohh dtfeldes iile *ambri (.) oli (S)

Kui konverbi lausevasteks on impersonaalne lause, siis samamoodi nagu
mata-konverbi puhul, v3ib ka des-konverbitarindi puhul olla pdhilause
tegevussubjektiga samaviiteline konverbi tegevusobjekt, mitte aga tege-
vussubjekt. Néiteks lauses 35 on see, kes praeb, teisejarguline, ja see, mida
practakse, on samaviiteline pdhilause tegevussubjektiga (need).

(35) need ‘praadides pdlegi naa iad kue = nt “toorest piast 0o (L)

Lausete hulgas, kus des-konverbi tegevussubjekt pohilause tegevus-
subjektist erineb, on kahe lause puhul konverbi subjekti kontrollijaks esile-
tostetud argument, mida iihel juhul pShilauses iildse ei esine (36a) ning mis
teisel juhul on samaviiteline pohilause tegevusobjektiga (36b). Mdlemal
juhul on aga des-tarindi tegija esil varem samas kdnevoorus. Lause 36a
puhul toetab tegija tdlgendust semantika: tegijaks on heinalised, kellele
jargnevalt on viidatud umbisikulise verbivormiga (tehtud). Et des-tarindi
pohilauses on elutu subjekt, mis kuhja teha ei saa, siis on selge, et kuhja
tegijaks on varem nimetatud heinalised.
(36a) *tehtud siis *kuhja = ja (...) jah (...) ja ihe+gerra olt siel (.) *kuhja
tehess (.) Uiks *hirmus suur pauk (.) old kesk piihd *lounat (R)
(36b) néddd ronin siis “ikke sedd+modi "kdrgese ‘puu-tlasude ja palgi+lasude
‘otsa (.) et siis ussid ei saa magades kallale (L)

6. Konverbide lausesarnasus

Sekundaartarindid erinevad iiksteisest lauselisuse poolest (Erelt 2014:
151-155). Sama nédib kehtivat ka konverbitarindite puhul. mata-konver-
bile lisatakse sageli ilmaolu véljendav ja ilmaiitleva kdande funktsiooni
rohutav kaassona ilma (37), mis harilikult moodustab koos nimisdnaga
kaassonafraasi.
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(37a) ilma mdrjdse tegematta (.) pidp = siis (.) ‘arstima (L)
(37b) et s'eo tii ma koik' (.) ilma naise “tiidmddd (V)

Valijarvi (2004: 53) vididab, et Iounaeesti keeles kasutatakse adpositsiooni
ilma sagedamini kui pohjaeesti keeles, samas on adpositsiooni esinemissa-
gedus tema materjalis ddrmiselt vdike (Iounaeestikeelses tekstis 4 korda ja
pohjaeestikeelses tekstis 2). Samuti {isna viaikesemahuline murdematerjal
niitab, et adpositsiooni kasutamine ei olene piirkonnast, nii adpositsioo-
niga kui ka ilma adpositsioonita kasutust on iile Eesti igal pool, vilja
arvatud piirkonnad, kust on véga vihe materjali (kirde-, ida- ranna- ja Seto
murdes), ning lddnemurre, kus ilma esineb iga mata-konverbi puhul (kokku
9 kasutust). Samamoodi ei tule murdematerjalist vilja, et adpositsiooni
ilma kasutus soltuks konverbi semantilisest funktsioonist.

Tingimust véljendavate des-tarindite puhul esineb tendents kasutada
pohilauses korrelaati siis, mis tavaliselt esineb konditsionaallause pea-
lauses (Erelt 2014: 219). Seega peab keelekasutaja tingimuslikku des-kon-
verbi kdrvallausesarnaseks. Murdematerjalis ei ole korrelaadi kasutamine
kuigi sage, lauseid, kus konverbi puhul on kasutatud ka korrelaati siis,
esineb vaid kirde- ja rannamurdes (kummaski 2 lauset). Néiteks lauses
38 on des-tarind d4rmiselt sarnane korvallausega: pohilauses korrelaadi
kasutamisele lisaks on pdhilause tegevussubjekt samaviiteline des-tarindi
tegevusobjektiga ning see objekt on tarindis ka eksplitsiitselt vdljendatud,
lisaks on tarindis asesona ise abil esile toodud ka varem kone all olnud
tegevussubjekt. Samuti néitab lause 38, kus des-konstruktsioon esineb
ajamadrusena, et korrelaadi siis kasutamise voimalus ei piirdu tingimust
viljendava konverbitarindiga.

(38) ja (.) siis mies (.) pani sidus siis obosed (.) *paari = ja *oides siis ise

neid kinni siis obosed *juoksid (Ki)

7. Kokkuvote

Konverbe kasutatakse suulises murdekeeles vihem kui kirjakeeles, seejuu-
res esineb murdekeeles mata-konverbi harvem kui des-konverbi. Kinnitust
ei leia ka Valijarvi véide, et pohjaeesti keeles kasutatakse konverbe rohkem
kui 1unaeesti keeles. des-konverbi esineb enim ldéne-, ranna- ja saarte
murdes, kuna aga mata-konverbi on enim Tartu, Voru ja lddnemurdes.
Konverbe kasutatakse murretes piiratumal hulgal funktsioonides kui
kirjakeeles, kusjuures des-konverbi sagedasimaks tdhenduseks on viisi-
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tdhendus ning mata-konverbil viisi- ja vahenditdhendus, seejuures ei ole
viisitdhenduses mata-konverb samal mééral adverbiline kui des-konverb.
Viisitdhenduses esineb des-vormi suhteliselt vihem kirde- ja rannamurdes,
kuna taas 1dunaeesti murretes (Voru, Seto ja Mulgi murdes) esineb viisi-
konverbe rohkem ja ajakonverbe vihem. Uurimismaterjali pohjal niib, et
kirde- ja rannamurdes peetakse konverbe enam kdrvallausesarnaseks kui
muudes eesti murretes, sest just neis murretes kasutatakse vihem lithikesi,
st ehituselt adverbisarnaseid viisikonverbe, ning lisaks on neis murretes
des-konverbi markeeritud nii tingimus- kui ka ajafunktsioonis korrelaadiga
siis. See tulemus vajaks aga kontrollimist mahukama keelematerjali pdhjal.

Viisitdhenduses des-konverbi suhteliselt sage esinemine murde-
materjalis on ka peamiseks kirjakeele ja murdekeele erinevuseks. See
aga ei ole toendoliselt tingitud mitte murdekeele eripérast, vaid sellest, et
tegemist on suulise keelekasutusega, mis soosib lithemate ja enam kind-
lakskujunenud konverbide kasutust.

Murretes esineb nii implitsiitse kui ka eksplitsiitse tegevussubjektiga
konverbitarindeid. Kuigi eksplitsiitse tegevussubjektiga konverbid on
kiillaltki harvad ja neid kasutatakse enam voi vihem kindlakskujunenud
viljendites (sagedasimateks tarinditeks on pdikese toustes ja X-i néhes),
esineb eksplitsiitse tegevussubjektiga konverbitarindis ka verb mdletama,
mis kirjakeeles sel moel esineda ei saa. Kirjakeelest erinevalt on leksikali-
seerunud konverb iiteldes, kandes saarte ja ladnemurdes tdhendust 'umbes’,
ning litkumiskonverbid minnes ja tulles, mis on kujunenud nditama kohta.
Implitsiitse tegevussubjektiga konverbitarindid aga sarnanevad tugevalt
eesti ithiskeele konverbitarinditega.

Kirjandus

Aavik, Johannes 1915. Liihendatud laused. — Keeleline Kuukiri 3/4, 43-48.

Ahrens, Eduard 2003 (1853). Eesti keele Tallinna murde grammatika. Esimene
osa: vormidpetus. Tlk. Kristiina Ross. Teine osa: lausedpetus. Tlk. Kristi
Mets, Kristiina Rebane, Mailis Salvet. — Uue ajastu misjonilingvist
Eduard Ahrens 200. Koost. ja toim. Kristiina Ross. Tallinn: Eesti keele
Sihtasutus, 75-429.

EKG II = Mati Erelt, Reet Kasik, Helle Metslang, Henno Rajandi, Kristiina
Ross, Henn Saari, Kaja Tael, Silvi Vare 1993. Eesti keele grammatika. I1.
Siintaks. Lisa: Kiri. Peatoim. Mati Erelt, toim. Tiiu Erelt, Henn Saari, Ulle
Viks. Tallinn: Eesti Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut.

214



Erelt, Mati 1987. Sekundaartarindid eesti keeles. (= Preprint KKI-50.) Eesti
NSV Teaduste Akadeemia Uhiskonnateaduste Osakond. Tallinn: Eesti
NSV Teaduste Akadeemia.

Erelt, Mati 2014. Eesti keele lausedpetus. Komplekslause. Tartu Ulikooli eesti
keele osakond. Tartu: Tartu Ulikool.

Haspelmath, Martin 1995. The converb as a cross-linguistically valid category. —
Converbs in Cross-Linguistic Perspective. Structure and Meaning of
Adverbial Verb Forms — Adverbial Participles, Gerunds. Eds. Martin
Haspelmath, Ekkehard Konig. (= Empirical Approaches to Language
Typology 13.) Berlin, New York: Mouton de Gruyter, 1-55.

Heine, Bernd, Tania Kuteva 2002. World Lexicon of Grammaticalization.
Cambridge: Cambridge University Press. http://dx.doi.org/10.1017/
CB09780511613463.

Hennoste, Tiit 2000. Sissejuhatus suulisesse eesti keelde 1. Taust ja uurimis-
objekt. — Akadeemia 5, 1117-1150.

Herlin, Ilona 2005. Metakielen funktioita x sanoen -konstruktion valossa. —
Referointi ja monidénisyys. Toim. Markku Haakana, Jyrki Kalliokoski.
(= Tietolipas 206.) Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 360—405.

Herlin, Ilona, Lari Kotilainen 2005. Itseniistyva infinitiivi. 2. infinitiivin ines-
siivin kehitys kirjakielen aikana. — Eldvé kielioppi. Suomen infiniittisten
rakenteiden dynamiikkaa. Toim. Ilona Herlin, Laura Visapéa. (= Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seuran toimituksia 1021.) Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura, 258-291.

Hermann, Karl August 1896. Eesti keele Lause-0Opetus. Eesti keele grammatika
teine jagu. Jurjev.

Itkonen, Esa 2001. Maailman kielten erilaisuus ja samuus. Turku: Turun yliopisto.

Konig, Ekkehard 1995. The meaning of converb constructions. — Converbs
in Cross-Linguistic Perspective. Structure and Meaning of Adverbial
Verb Forms — Adverbial Participles, Gerunds. Eds. Martin Haspelmath,
Ekkehard Konig. (= Empirical Approaches to Language Typology 13.)
Berlin, New York: Mouton de Gruyter, 57-95.

Konig Ekkehard, Johan van der Auwera 1990. Adverbial participles, gerunds
and absolute constructions in the languages of Europe. — Towards a Typol-
ogy of European Languages. Eds. Johannes Bechert, Giuliano Bernini,
Claude Buridant. (= Empirical Approaches to Language Typology 8.)
Berlin: Mouton de Gruyter, 337-355.

Metslang, Helle 1997. Eesti keele ja teiste soome-ugri keelte futuurumi aren-
guid. — Keel ja Kirjandus 4, 226-231.

Nedjalkov, Vladimir 1995. Some typological parameters of converbs. — Converbs
in Cross-Linguistic Perspective. Structure and Meaning of Adverbial
Verb Forms — Adverbial Participles, Gerunds. Eds. Martin Haspelmath,

215



Ekkehard Konig. (= Empirical Approaches to Language Typology 13.)
Berlin, New York: Mouton de Gruyter, 97—136.

Penjam, Pille 2008. Eesti kirjakeele da- ja ma-infinitiiviga konstruktsioonid.
(= Dissertationes philologiae Estonicae Universitatis Tartuensis 23.)
Tartu: Tartu Ulikooli kirjastus.

Piiroja, Piret 2010. Verb hakkama situatsiooni alguse viljendajana eesti keeles.
Magistritdd. Kisikiri Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituudis.

Plado, Helen 2013. Estonian conditional clauses: The degree of hypotheticality
and the link to temporal and concessive clauses. — Nordic Journal of
Linguistics 36 (1), 57-88.

Taremaa, Piia 2010. Fiktiivne ja reaalne liikkumine eesti keeles. Magistritdo.
Kisikiri Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse instituudis.

Thor Helle, Anton 2006 (1732). Grammatica esthonica oder: Eine Anweisung
zur Ehstnischen Sprache. — Liithike sissejuhatus eesti keelde 1732. Saksa
keelest tolkinud ja jarelsdnad kirjutanud Annika Kilgi ja Kristiina Ross.
Eesti Keele Instituut. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, B-B80a.

Tragel, Ilona 2003. Eesti keele tuumverbid. (= Dissertationes linguisticae Uni-
versitatis Tartuensis 3.) Tartu: Tartu Ulikool.

Univere, Aili 1970. 7T-tunnuselise tegevusnime viisiiitlevast eesti keeles. — Ema-
keele Seltsi aastaraamat 16 (1970). Tallinn: Eesti Raamat, 179—194.

Uuspold, Ellen 1966. Maarusliku des-, mata-, nud- (~nuna-) ja tud- (~tuna-)
konstruktsiooni struktuur ja tdhendus. — Keele modelleerimise prob-
leeme 1. (= Tartu Riikliku Ulikooli toimetised 188.) Tartu: Tartu Riiklik
Ulikool, 4-196.

Uuspold, Ellen 1972. Agendi viljendamisest des-konstruktsiooniga lausetes. —
Keel ja struktuur 7. Toid strukturaalse ja matemaatilise lingvistika alalt.
Tartu Riiklik Ulikool. Eesti keele kateeder. Tartu, 108—118.

Uuspdld, Ellen 2001. des- ja mata-vormide kaassdnastumine ja eesti koma-
reeglid. — Keele kannul. Pithendusteos Mati Erelti 60. siinnipdevaks
12. mirtsil 2001. Koost. ja toim. Reet Kasik. (= Tartu Ulikooli eesti
keele dppetooli toimetised 17.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 306-321.

Valijirvi, Riitta-Liisa 2004. Estonian converbs — with special emphasis on
early 18%-century literary languages. — Ural-Altaische Jahrbiicher 18
(2003/2004), 24-66.

Valijérvi, Riitta-Liisa 2007. A Corpus-Based Study on the Degrees of Lexical-
ization and Grammaticalization of Finnish Converbs. Uppsala: Uppsala
Universitet.

Wiedemann, Ferdinand Johann 2011 (1875). Eesti keele grammatika. Tlk. Heli
Laanekask. Toim. Ellen Niit. Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Selts.
Tallinn: Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Selts.

Ylikoski, Jussi 2003. Defining non-finites: Action nominals, converbs and infini-
tives. — SKY Journal of Linguistics 16 (2003), 185-237.

216



-des and -mata converbs in Estonian dialects

HELEN PLADO

The article analyses the usage of two Estonian converbs (the prototypical -des
converb and its negative counterpart the -mata converb) in Estonian dialects.
The data is collected from the morphologically tagged texts of the University
of Tartu’s corpus of Estonian dialects. Compared to written texts, converbs in
spoken (dialectal) speech are infrequent; also, -mata converbs are rarer than
-des converbs. -des converbs are most used in the Western, Coastal and Insular
dialects, whereas the -mata converb is more frequent (although still rare) in the
Tartu, Voro and Western dialects.

In dialects, converbs are used in fewer functions than in Standard Estonian.
The -des converb is used most often to indicate manner, but also as a temporal
adverbial; the -mata converb conveys mostly the meaning of manner or means
(all cases that answer the question how?). -des converbs indicating manner are
less frequent in the North-Eastern and Coastal dialects, while in South Estonian
dialects (Voro, Seto and Mulgi), there are more manner converbs and fewer
temporal converbs. The relatively frequent usage of short adverb-like manner
converbs in dialects is also the main difference from the use of converbs in
Standard Estonian. However, this is probably not a characteristic of dialects, but
rather of spoken language, which tends to favor the usage of shorter and more
grammaticalized and lexicalized converbs.

In dialects, there are both implicit and explicit subject converbs. Although
explicit subject converbs are rather rare and these are used in more or less set
phrases (the most used are pdikese toustes ‘“when the sun is rising” and X7 ndhes
‘in the presence of X’, in the Western dialect also ‘as X remembers’), in the Coastal
dialect, the verb mdletama ‘remember’ can also be used in this construction (this
is not possible in Standard Estonian, where only limited transitive verbs can form
an explicit subject converb construction). The implicit subject converbs in dialects
are similar to the corresponding construction in Standard Estonian.

Keywords: Estonian, syntax, grammaticalization, lexicalization, complex
sentence, converb
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ALTERNATIIVSEID ETUMOLOOGIAID
I

LEMBIT VABA

Annotatsioon. Artiklis esitatakse alternatiivne etiimoloogiline tdlgendus eesti
sonadele koost ’(puu)lusikas’ ja kaugas ’kahekordse pihaga meestesérgi pou,
mida kasutati taskuna; rahakott’, samuti lddnemeresoome keelte pdhjariithma
sonale sm kaukalo *kiina, mold’ jt.

Votmesonad: ctiimoloogia, sonalaenud, eesti keel, lddnemeresoome keeled,
balti keeled

Koost ’(puu)lusikas’

Koost : koosta ~ kosta ’(puu)lusikas’ on murdesdna, mille leviku tuumala
on Lidne-Eesti saared ja mida kinnitab ka regilaulukeel. Ladne-Eestist
on koost murrete sonaraamatu andmeil registreeritud Martnast, Karuselt,
Hanilast ja Varblast (EMS 1II,14: 633), samuti on teateid Joeldhtmelt:
‘kuostas ’lusikas’ (EMS 1V,16: 44). EKMSis (II: 704 ,,Lusikas®) on
koosta ldéne-eestiline levik ulatuslikum, holmates nt Audru. Ernst Sdrgava
romaanis ,,Ldhme linna kirjutama, oma elu kergendama* markeerib koost
omaaegset Vindra keelepruuki, nt ,,Istuti ja alustati s6omist vaikselt,
sona lausumata: pisteti puukoost pudrusse ..“ (I: 32). Salomo Heinrich
Vestringi sOnaraamat ,,Lexicon Esthonico Germanicum®, kus esineb oht-
ralt Ladne-Eesti murretele iseloomulikku sonavara, koost-sOna siiski ei
noteeri. Ferdinand Johann Wiedemanni jérgi on sdnal koost ka tdhendus
’Schuhleisten der Bauern / saapaliist (kiilakingseppadel)’ (Wiedemann
1973; EKMS I: 1245 ,,Kingsepatd6‘), EMS seda ei kinnita.

Julius Mégiste on sonale esitanud vene etiimoloogia, oletades laena-
mist vanavene laenualusest *kopusta *segamiskepp voi -labidas’ (vrd vn
murd xonwvicms, konvicmka, konticmka “haralise voi labidja otsaga sega-
misriist”). Laenu muganemisel on Mégiste jéargi toimunud héélikuareng
*kopusta > *koPusta > *kovosta > koost (EEW 111: 945). Méagiste etlimo-
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loogia on tingimusteta heaks kiitnud SSA (1: 309 sub kapusta). Alo Raun
on Migiste etiimoloogia esitanud, kuid lisanud kiisiméargi (Raun 1982: 48).
Ka Rogier Blokland on aktsepteerinud Mégiste korvutuse selle erinevu-
sega, et on rekonstrueerinud lahtekujuks vvn *kobusta (Blokland 2009:
133) —ilmselt selleks, et paremini mdista labiaalklusiili kadu laenus —, mis
on aga darmiselt ebatdendoline; slaavi sonatiive ja sellest ldhtunud tuletiste
etiimoloogiat vt tapsemalt ESSJa 11: 34-35 sub *kopystv / *kopystvka.
Labipaistvad vene hilislaenud monest eespool toodud vene murdesonast
on sm kapusta *puulusikas’, krj kapusta *puulusikas; (Uhtua) saapaliistu
eraldi lisatiikk’. Jooseppi Julius Mikkola on arvanud, et e koost : koosta
(< kousta) on omasdna, ja juhtinud tdhelepanu sellele, et vanimaid lusikaid
kasutati rasva koorimiseks toidult ja et need olid kujult selleks sobivad
(Mikkola 1938: 66—67).

Migiste spetsiaalselt kdesoleva juhtumi kohta esitatud hiélikuareng on
ebausutav ja sunnib tema etiimoloogiat revideerima. Ka sona kompaktne
ladne-eestiline levikupilt on vene péritolu sdna puhul ebatavaline, kuid
see ei ole siiski méérav.

Koost on suure toendosusega balti paritolu, ldhtudes laenualusest,
mille jitkajad on Id kaiisté / kausté 1. peitliga ddnestatud vitsteta puundu,
millele on pdhi alla pandud / toks medinis indas, kalte iskaltas, be lanko,
su jstatytu dugnu: kausté yra kaip kipelis be rankelés [= koost on kiepide-
meta veeammutamisnou, tdstendu, puust kopsik]; kaiistés buvo apvalios,
iSkaltos kaltinai su kaltu [koostad olid immargused, peitliga 0dnestatud];
supilk pupas j didzigjq kaiiste, o kanapius ] mazgjq [puista oad suurde
koostasse, aga kanepiseemned viikesse]; kaustéle [dem] sviesto pridéjo
ant kelio [koostaga pandi void teele kaasa]; 2. hobuserautamisriistade
kast / arkliy kaustymo jrankiy; 3. kdrvadega joogindu / gsotas puodelis;
4. sligava alustassi kujuga vanaaegne joogindu, joogisarv / senovinis gilaus
dubenélio pavidalo geriamasis indas, tauré’ ja kaustiné *ndu toidusse lisa-
tava rasva peeneks tampimiseks; mind ploomirasva peeneks tampimiseks
/ indas uztrinui grasti; uztrinkulis’, kaiiksté *puutiivest ddnestatud véike
puundu / toks medinis i§skaptuotas indelis, kauszé, kaltiné, kalksté’ (http://
www.lkz.1It), vrd siiski ka It kaiiskens [k =t] taldrik, kauss v6i muu ndu,
millega (kuivainet) ammutatakse / ein Teller, eine Schiissel od. ein anderes
Gefiss, womit (Trockenes) geschdpft wird’ (Ivande Kuramaal) (EH I: 596),
kaiiskins (Vecauce Zemgales) “kulp / der Kochloftel’, kaiiskis *vaagen,
liud / die Schiissel” (ME II: 179.
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Kaiisté ~ kausté on deverbaal: « kdaust-yti < kau-styti frekv ’(hobust)
rautama / beschlagen (Pferde)’ «— kauti (kauna / kauja, koveé ~ kavo)
‘l66ma, raiuma, tapma / schlagen, téten’ (Smoczynski 2000: 168; vt ka
Biiga 1959: 458). Leedu vasted levivad Lidne-Leedus Zemaitijas (Rieta-
vas, Plungé, Endriejavas).

Oletan, et balti diftong au on laenamisel korvatud ou-ga, millest
seejirel on arenenud pikk o. Selline substitutsioon ja hdilikuareng on
iseloomulik liivi keelele, kus diftongid on kvantitatiivses ja enamasti ka
kvalitatiivses paradigmaatilises vahelduses, sh ou : 6 (Posti 1942: 35-36),
nt IvK kosta : sgp kousto *kaust (ree kodaraid piki rege iihendav puu) /
Querholz am Schlitten’, loda : sgp loudo ’laud, saelaud / Tisch; Brett;
Lade’, louts ~ lots (< *lautsi, vrd e lauts : lautsi) ’(kapi-, seina-) riiul /
Fach im Schrank, Brett an der Wand, um Sachen darauf zu stellen, Regal’
(Kettunen 1938: 203ab; s > § tingimusi ja juhte vt Posti 1942: 237-238).
Kuid seda lusikanimetust ei ole teadaolevalt liivi keeles registreeritud.
Arvan, et koosta ja Laéne-Eesti saarte sodgilauanimetuse rend laenual-
likas ja oletatav levikutee on sarnased. Nii olen oletanud, et rend on
voidud Ladne-Eesti saartele laenata kura (kursi) keele kaudu (Vaba 2009:
779-784). Ka pole sona rend kohta teateid muudest lidnemeresoome
keeltest ega murretest. Kurapérast sonavara leidub leedu keele Zemaidi
ja lati keele Kuramaa murretes ning liivi keeles. Rend erineb koost-juh-
tumist siiski selle poolest, et esimeses kajastub kura keelele iseloomulik
vanapérane balti tautosiillaabiline ihend Vn kui diagnostilise vadrtusega
héélikutunnus (Vaba 2012: 185-190).

Balti laenu korral on koost 14bi teinud semantilise arengu ’puutiivest
oonestatud ndu (ummik)’ — *ammutusriist’ — ’(supi)lusikas’. Samalaadne
semantiline areng iseloomustab ka lddnemeresoome keelte balti laenu
*kauha (< blt *kausa *puutiivest d0nestatud (supi)kulp, kapp, joogi-
anum vms’): L kahv : kahva *puulusikas’, I kavi *suur kulbisarnane puust
oonestatud ndu leili viskamiseks’, vdj kavi ~ kaavi "kulbi moodi kopsik’,
sm kauha kulp, kopsik’, is kaavi id., ktj kauha ~ kawha, aun kauhu id.,
10 kauh(e) id., vps kauh ~ kouh ~ kouvaz *kopp vilja tostmiseks’.
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Kaugas tasku, kahekordse pihaga meestesirgi pou, mida kasutati
taskuna; rahakott, rahatasku’ ja muu kauka-pere

Pohiliselt mulgimurdelist sona kaugas : “kauka on hiljaaegu piitidnud lati
laenuallikaga kabata ’tasku’ siduda Udo Uibo (2010: 758-759). Ta on
toohilipoteesina oletanud, et lati laenualusest kabata on kadunud klusiil
b, sona 10pposa on asendatud ja see on muganenud ukas- ~ ugas-tuletise
sarnaseks. Ta kirjutab: ,,Eraldades sonast kaugas oletatava sufiksi -ugas,
jadb oletatavat tiive esindama hailikuiihend ka-, kadunud klusiilainese
taastamisel kab-, kad- voi kag-. Niitid pole ,.tiive™ kab- ja lti sona kabata
’tasku’ esiosa samasust enam raske mérgata. Nii et kui eeldada muganda-
mist, mille puhul 14ti sGna 16pposa -ata on eesti keeles asendatud sufiksiga
-ugas, siis pole vdimatu, et siingi on tegu samasuguse liti laenuga nagu
marksa lihtsama juhtumi ee lupakas < It lupata korral.” Hilislaenuna on
Uibo pakutud liti laenualus pidanud l&bima erakordselt keerulise arengu-
tee ega ole veenev. Uibo lisab ka ise, et eesti ja l4ti sdna lihendab {iksnes
esisilbi ka-, kdik muu tuleb juurde fantaseerida. Uibo juhib tédhelepanu
sellelegi, et laenulised on ka taskunimetused kalits, karman ja tasku.
Oieti on kdik teadaolevad eesti taskunimetused laenulised, sealjuures
suhteliselt hilised laenud. Alamsaksa ja rootsi keelest on laenatud peale
juba nimetatud tasku ka task, taski, taska, tasi, ilmselt rootsi keelest vikk
"piiksitasku’, vene keelest kalits (ka kallits) ’(piiksi)tasku’, karman (ka
karmand), 1ati keelest kalits (ka kallits), kess "naistetasku’, kulit (ka kulita,
kullit, kullitu, kulits, kuulit, kullita) *(ripp)tasku’. (Eesti taskunimetuste
etlimoloogiaid vt ka Saareste 1924: 176-177.)

Eesti rahvaluuleuurijad on taskunimetuste hulka arvanud veel sdna
avaski : avaski ~ avasti *tasku; viike rahakott, pung’ (vt ERL IV: 355), mis
esineb Mulgi regilaulukeeles (http://www.folklore.ee/regilaul/andmebaas).
Sona leidub ka mitmes vanemas leksikograafilises allikas tdhenduses "vene
paun’: Awwask *Ein russischer Beutel’ (Vestring 1998: 354); awwask *ein
ruBBischer Beutel’ d. (Hupel 1780: 145), awas 'k G. awas ki (d) ’russischer
Beutel’ (Wiedemann 1973). Avaski ongi ilmselt vene paritolu, kuid jadénud
eesti keele vene laenude uurijate tdhelepanuta. Avaski laenualus asdcvra
’kandevork’ on vene etiimoloogiasdnaraamatute kinnitusel tuletatud
partiklist asdcs *voib-olla, dkki, ehk’ véidetavalt alles Vene kodusdja
(1917-1923) aastail kroonilise toidunappuse tingimustes (vt nt Cernyh
I: 25), s.o hommikul t66le minnes pistis vene resp. ndukogude inimene
aeocvra igaks juhuks tasku, et ehk veab ja dkki onnestub kusagilt s66gi-
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poolist hankida, mida aeédcvra’ga koju kanda. Eesti regilaulukeel osutab,
et asdcokra peab vene keeles olema mérksa vanem.

Kui jatta korvale ebarahuldava etiimoloogiaga kaugas, on praeguse
uurimisseisuga etlimoloogiata vaid nddps : nddpsu Jam Khk Mus Kaa
Krj Jaa ’vanaaegne naistetasku’. Andrus Saareste on usutavasti litkunud
oiges suunas, kui ta taskunimetuse nddps puhul on juhtinud téhelepanu
seelikuvolti tdhistavale sdnale niips : niipsu, mille levila VMSi andmeil
on Mar Mér Nis Kei Hag (VMS 1II: 87; vt ka EMS IV: 574-575 ,,Volt ).

Kaugas ei kuulu hdlpsalt etlimologiseeritavate sonade hulka. Alljérg-
nev kiirpilk tasku arengulukku loodetavasti selgendab taskunimetuste
arengu ldhtekohti. Tanapdeval mdeldakse tasku all eelkodige riietusesemele
sissepoole voi peale dmmeldud lamedaid ,,mahuteid, nn kotikesi pise-
mate ja kergemate tarbeesemete, raha vin kaasaskandmiseks. Roivatasku
eelkdijaid on kaelas, 6lal voi vool rippuv lahttasku, milles kanti kaasas
tuletegemisvahendeid, raha vims. Peaaegu kuni XIX sajandi [6puni kand-
sid naised Eestis laht- ehk vootaskuid, mis seoti paeltega voole (Konsin
1977; Troska jt 1995: 122). Lahttaskuid pidasid ka mehed: Hls Vanast
olliv mes 'tel nahast “taski kotu_ bdl, rihmage puuste bdl “kinni pant.
Sddl olli piip, tuleraud, tagel ja muud ‘raami sehen (VKM VII: 135; lisa
lahttaskute ja nende kandmisviisi kohta vt EKMS III: 1224 , Tasku®).
Tasku ajaloo kisitlustes rohutatakse, et rdivaste sisse dmmeldavate taskute
tekkele viis peamiselt taskuvaraste kartus. Tdnapéeva roivatasku prototiiiip
on kott ja Euroopas koneldud keeltest on voimalik tuua ohtralt nditeid
isosemantiliste koti- ja taskunimetuste kohta, mis peegeldavad ilmekalt
roivatasku uuema aja arengujirke, nt sks 7asche ’(reisi)paun; rahakott,
kukkur; tasku jt’. Kuid Euroopa keelte kotinimetused, taskunimetuste
eelkdijad, on enamasti etiimoloogiliselt ldbipaistmatud. Nii rajaneb ka
sona kaugas laenualuseks pakutud It kabata, ka kabats ’tasku’ etiimoloogia
oletusel, et see vdib vahest olla seotud verbidega 1d kabéti (kaba ~ kabi,
kabéjo) *rippuma’, 1t kabinat ’kinnitama, ithendama, haakima’ (ME II:
129). Seda Janis Endzelinsi pakutud etiimoloogiat kordab Konstantins
Karulis ja oletab tdhendusarengut ’kiilgeriputatu(d) / kiilgekinnitatu(d)’
— ’kiilge riputatud / haakidega kiilge kinnitatud kott” — ’rdivasse to0-
deldud tasku’ (LEV I: 365-366). Kuigi kotinimetuste ja kalapiiiigiriistade
voi nende osade nimetused vdivad olla tihistiivelised, pole selge, kas lati
kab-tiivelised kalapiitigivahendi nimetused kabe, kabis, kabene, kabris,
kablis jt "kuurits’ kuuluvad samasse sOnapessa kui taskut tdhistav kabata.
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Leedu sona kabdté ’vitstest punutud kalapiiligiriist / prietaisas zuvims
gaudyti, kryte, graibstas’ (http:wwww.lkz.It) peetakse slaavi péritolu
sonaks — vrd ukr x66om, ? vin murd xa6oua ~ xo60wa *mord, riisa’ (Dahl
IV: 540, 555), mis on oletatavasti suguluses juba eespool nimetatud Id
verbiga kabéti *rippuma’ (vt Vasmer IV: 252; Cernyh IT: 345-346). Selles
kontekstis v3ib veel tdhelepanu juhtida eesti unarsdnale kabar : kabara
’seljapaun, ranits’, mida tdnapéeva eesti sonaraamatud ei kajasta ja mille
voimaliku murdetausta kohta puuduvad andmed. Kabar leidub ,,Eesti
digekeelsuse-sdnaraamatus* (EOS II: 155) ja sellistes kakskeelseis sona-
raamatuis nagu Arumaa jt 1940-1947 (paney ’ranits, seljapaun, kabar’)
ja Tuksam 1934—1939 (Tornister ’ranits, [selja-|paun, kabar; seljakott’).
Kabar (ka jahikabar) esineb korduvalt Ernst Sdrgava romaanis ,,Ldhme
linna kirjutama, oma elu kergendama“ tdhenduses ’seljakott, jahipaun’,
nt ,,Kdrber vottis sadula kiiljest kabara, viskas selga, tdusis sadulasse ..*
(I: 193). Vaimalik, et kabar on loodud vn xo6ypa ’nahkvutlar revolvri
vo0i piistoli kandmiseks (Sla- vai voorihmal)’ eeskujul. See sona on turgi
paritolu (nt tiirgi kubur *silindrikujuline pikk ndu, igasugune torukujuline
ese jt’), teateid ko6ypd jt esinemise kohta vene keeles on alates XIX sajandi
I poolest (Vasmer II: 269; Cernyh I: 407).

Kaugas on véiga suure tdendosusega vanem balti laen, 1ahtunud *kauk-
tiivest, mille véimalik i-e arhetiilip on kas *(s)keu- ~ *kou- ’kumeraks
tegema, kumer, 60nestis, 60s’ (LEW I: 231 sub kdusas; vt ka IEW II: 589
*keu-k) ja/voi *(s)keu- ’(kinni) katma, (sisse) mahkima’ (vt IEW I1: 951).
Selle arvuka ja mitmekesise semantikaga balti sGnapesa litkmed on nt 1d
kaukeé *mask, ndokate, gaasimask / Maske’, kauké ’1. vdike uhmer peki
peeneks tampimiseks, puust kopsik, liud, vaagen / piestelé laSiniams griisti,
tauke; 2. puust kopsik voi kauss (paadist vee vdi jadaugust jd ammutami-
seks) / toks medinis kausas ar dubenélis (vandeniui i$ laivelio ar ledams
i8 aketés semti)’, kaukélé dem ’puukauss / holzerne Schiissel’, kaiikas ~
kaiikis ~ kaiiké ~ kauké *puuking / klumpé’, kaukolé ~ kdaukolis, kauko-
las ’kolp, (surnu) pealuu / (Hirn)schéidel’, kdukaras *laup; kukal / kakta;
pakausis’, kiauklas ~ kiaukutas "kate, kest / Hiille, Schale, Hiilse, Gehéuse’,
kaukore *1. puundu peki tampimiseks, uhmer; puust ndu rasva ja peeneks
tambitud peki hoidmiseks / medinis indas laSiniams gristi, griistuve, piesta;
2. puundu rasva ja peeneks tambitud peki hoidmiseks / medinis indas
taukams ar sugriistiems laginiams laikyti’, kiauklé jt "koda, karp, teokarp /
Gehiuse, Schneckenhaus, Muschelschale’ jt, It ? kaukala® *kuljus, kelluke
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/ die Schelle’, kaukuris: kaukura kipis *ndu leili viskamiseks / garmetis’
(LEW I: 231-232; http://www.lkz.It; ME I: 174). Sissetoddeldud rdiva-
tasku on nii uus néhtus, et seda semantikat ei saanud balti laenualus kuidagi
kanda. Samuti tuleb meeles pidada, et M kaugas ei tihista veel rdivataskut
tdnapdevases tdhenduses, mida on voimalik selgendada Hallistest kirja
pandud kirjeldusega: Kaugas 6mmelti mes 'te ‘ammel ‘sisse. ‘Solgug olli
iist “kinni. Mes 'te ‘ammel ommelti sissepoole piha_bdle ja rinna ette viil
toine kord roovast. Pdd_augu mant jdeti katespoole augu “valla, ninda_t
kdisi “sisse “mahtus. Siss sai “kaukas middg panna, piipu ja tubakukotti
ve --- (VKM VII: 134—135). On usutavaid etiimoloogiaid, mis kdnelevad
sellest, et rdivanimetus on voinud olla taskunimetuse ldhtekohaks, nt sm
p(Pakkari ~ (p)lakkari *tasku’ < rts murd brackor piiksid’ (SSA 2: 41).
Sona kaugas vdimalikke laenualuseid vdiks nt olla leedu sérginimetuse
kaukat pl eelkiija, kuid selle leedu sona etiimoloogia pole selge. Vanimaid
tasku eelkdijaid oli nahatiikk, mis servahormadesse aetud naharibaga
tommati immarguseks kotikeseks, pungaks, pusaraks. Seesugune nahast
voopung kuulus 5300 aastat tagasi elanud jaimehe Otzi varustusse ja
oli moeldud tuletegemisvahendite ja luunaaskli hoidmiseks. Sama tiiiipi
praktilisi pusaraid pisemate tarbeesemete kaasaskandmiseks on edukalt
kasutatud aastatuhandeid. Eeloeldut silmas pidades sobivad laenualuse
semantilisse vilja *kauk-tiive tuletised kauké *mask, ndokate’ ja kiauklas
~ kiaukutas *koor, kate, kest’, samuti *kaus-tiivest lahtunud kiadisis 'muna,
munand’. Ulemal loetletud taskunimetused tasku, vikk, kalits, kulit jt on
eesti keelde laenatud eri keelte taskut tihistavatest laenualustest. Kaugas
nende hulka ei kuulu, sest parineb mérksa vanemast laenukihistisest. Taas
tuleb todeda, et levila ei ole keelendi vanuse iile otsustamisel méérav.
Balti laen *kauka on muganenud as-16puliste nimisdnadega kujul kaugas,
vrd lauk > Hls laugas *murulauk’, louk > lougas ’kolle’, rouk > Saa Hls
rougas *vankri osa’ jt.

Balti laenualusest *kaukal- ~ *kaukol- "ummik, puutiivest d0nestatud
ndu’, mille jitkaja on nt Id kaukélé *puukauss’ on laenatud Ims *kaukal-:
IvS kougil, K kougol (< kaugal-) ’leivakiina / Brottrog, Backtrog’, vdj
kaukalo ~ kaukolo ’(puust d0nestatud sea-, pesu-) kiina’, sm kaukalo "kiina,
mold’, (Kalevala) *pitkinomainen, matala ruokaastia; sikojen syottdas-
tia’ (Jussila 2009: 110), is kaukola ~ kaugolo *puinen allas’, vps kaukol,
kaukal, koukol *pellavannuppu’, vib-olla ka mo kova/ ’kiina’. Balti laen
on ilmselt ka eL (Rép) -kauk: kilikauk *teokarp’, krj kaukelo >simpukan
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kuori’ laenualusest, mille jitkaja on nt 1d kiauklé jt *koda, karp, teokarp.
Soome sonu kaukalo *der Trog’ ja karin-k[aukalo] *die Schnecke, die
Muschel’ on leedu sdnadega katikolas = katikolé, kaiike *persona lignea’,
kaukélé *medinys bljiidas’ kdrvutanud 1879.—~1890. ja 1902.-1903. a
paiku Kazimieras Jaunius (vt Jaunius 1972: 249, 262). [Imne balti laen on
ka IvK kogi] peakolu, pealuu’ (Viitso, Ernstreits 2012: 131), mis 1&dhtub
laenualusest, mille jétkaja on nt 1d kdukolis jt *kolp, (surnu) pealuu’, kuigi
on ootusparatult muganenud keelde lithikese o-ga. Lms vastete - V/-jarjend
annab edasi laenualuse produktiivset deverbaaliliidet *al- ~ *6/-, mille
olulisi tdhendusi on tegevuse tulemuse edasiandmine (Ambrazas 1993:
98 jj; balti /-liidete kohta vt ka Endzelins 1951: 340 jj).

Y. H. Toivonen on omal ajal avaldanud arvamust, et kaukalo voib
olla tuletis kauka-tivest ’kauge, kaua’, pohjendades seda seigaga, et
kaukalo on piklik ndu (Toivonen: 1945: 403). Selle ebaveenva, pigem
rahvaetiimoloogiana tunduva seletuse esitavad ka SKES (I: 173) ja SSA
(1:331). Balti laenualuses on tallel viide ummikndude valmistustehnikale.

*kauk-tiive kdrval on balti keeltes ka muid tiivevariante, sh sibilandiga
*kaus-: nt 1d kdusas “kopsik, joogindu; teokarp; kahv (vorkkott kalade
ptidmiseks); kolp jt’, kaiisti (kaiisia, kaiisé) *donestama, uuristama jt’,
kausakys *suurem’ kopsik, kopp’, kdusenos pl *puukingad’, kausikas
"teokarp, joekarp jt’, kidusas ~ kiausé ’kolju, pealuu’, kiaiisis *muna,
munand’, It kaiiss *pealuu; joogindu; kauss; kulp, lusikas jt’, ? kaukste
pealuu’ (LEW 1. 231-232; IEW 1I: 953 sub (s)keu-k’-; ME II: 357,
Otkupscikov 1967: 168). *kausa-tiivega on seotud lms *kauha: L kahv
"puulusikas’ jt (vt eespool).

Artikkel on valminud autori vabal tahtel ega ole seotud iihegi rahastatava
projektiga.

Liihendid'

blt — balti keeled; IvK — kuraliivi keel; IvS — salatsiliivi keel; pl — pluural; sgp —
singulari partitiiv

! Esitatud on iiksnes need lithendid, mida aastaraamatu liihendinimestikus pole.
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The alternative etymologies
|

LEMBIT VABA

The article presents alternative etymologies for the Estonian words koost ‘(wood-
en) spoon’ and kaugas ‘men’s shirt breast with a double waist, used as a pocket;
wallet’ and the Northern Finnic word represented by Finnish kaukalo ‘trough’.
The word koost is found primarily on the western Estonian islands. Julius Méagiste
has proposed a Russian etymology for it, as a borrowing based on *kopusta ‘mix-
ing tool’. Mégiste’s Russian etymology presumes the phonological development
chain *kopusta > *kofusta > *kovosta > koost, proposed specifically for this case,
which is implausible. koost is most likely of Baltic origin, from a loan base the
successors of which are Lithuanian kaiisté / kausté ‘vessel hollowed out from a
tree trunk, drinking horn’, Latvian kaidiskins ‘ladle’ etc. Upon its borrowing, the
Baltic au was replaced by ou, which later developed into a long 6. This kind of
substitution and phonological development is characteristic of Livonian, where
vowels are in quantitative and mostly also qualitative paradigmatic alternation,
including ou : 6. The borrowing has presumably come to Estonian via Livonian,
where it is no (longer) recorded. Although the presumed Baltic loan base lacks
phonological features of diagnostic value, the word’s geographical distribution
indicates that it could have been borrowed from Curonian.

The proposed connection between kaugas ‘men’s shirt breast with a double
waist, used as a pocket; wallet’ and Latvian kabata ‘pocket’ requires a remark-
ably complicated phonological adaptation for a relatively recent borrowing and
is unconvincing. kaugas is most likely an older Baltic loan, having originated from
the stem *kauk-, the possible Indo-European archetype of which is *(s)keu- / *kou-
‘to make curved, curved, hollow, cavity’ and/or *(s)keu- ‘to cover (up), wrap (up)’.
The members of this large and diverse Baltic word family include Lithuanian kduké
‘mask, face cover, gas mask’, kiduklas / kiaukutas ‘cover, shell’, kauké ‘mortar,
wooden ladle, dish, basin etc.’, kaukélé ‘wooden dish’ and others. kaugas does
not denote a pocket on a garment in today’s meaning. A pocket woven/sewn into
a piece of clothing is a sufficiently new phenomenon that the Baltic loan base
could not possibly have carried that meaning. Among the oldest forerunners of
pockets was a piece of skin, which could be pulled with the aid of a sheep-split
into the shape of a small round bag or purse. In this context, derivations of
the *kauk- stem such as kauké and kiauklas / kiaukutas can be seen to fit in the
semantic field of the loan base. Estonian words for ‘pocket’ such as tasku, vikk,
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kalits, kulit etc. have been borrowed into Estonian on the basis of words in other
languages denoting pockets. kaugas is not among them, as it belongs to a much
earlier loanword stratum.

The Baltic loan base *kaukal- / *kaukol- “vessel hollowed out from a tree
trunk’, the successor of which is e.g. Lithuanian kaukélé “wooden dish’ has been
borrowed into Finnic as *kaukal-: Salaca Livonian kougil, Karelian kougol ‘kneading
trough’, Votic kaukalo / kaukolo ‘trough hollowed out of wood’, Finnish kaukalo
‘trough’ etc. The sequence -7 in these Finnic words is the representation of the
loan base’s productive deverbal affix *al- / *ol-, one of the essential meanings of
which is conveying the result of an action. An earlier explanation held kaukalo and
its equivalents to be derived from the stem kauka-*distant, far, for a long time’, on
the basis of the fact that kaukalo denotes an oblong vessel. This is, however, merely
a folk etymology. The Baltic loan base contains a reference to the way in which
such vessels were made.

Keywords: etymology, loanwords, Estonian, Finnic languages, Baltic languages

Lembit Vaba
phorest45@gmail.com
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EESTI FRASEOLOGISMIDE
LEKSIKAALSEST VARIEERUMISEST

KATRE OIM, ASTA OIM

Annotatsioon. Artikkel keskendub eesti fraseologismide varieerumisele ees-
maérgiga seletada nende loomuliku kasutamise pohimotteid. Avatakse varieerumise
kui kompleksse ndhtuse olemust ja pdhjendatakse vajadust seda uurida. Enamasti
on idiomaatiliste verbifraaside muutlikkust seletatud nende kompositsioonilisu-
sega, kuid ilmselt annaks paremaid tulemusi arvestamine nende kollokatsioonili-
susega. Uurimuse empiirilises osas skitseeritav eesti fraseologismide leksikaalse
varieerumise tiipoloogia toetub pdhiliselt eesti fraseologismide elektroonilise
alussonastiku (FES) materjalile. Artikli teoreetilises osas voetakse kokku, mis
teeb fraseologismi varieerumise voimalikuks. Ilmneb, et mida selgemal voi
tavalisemal metafooril idioom rajaneb, seda rohkem see varieerub.
Votmesonad: kognitiivne lingvistika, eesti keel, leksikaalne semantika, kompo-
sitsioonilisus, kollokatsioonilisus, metafoor

1. Sissejuhatus teemasse
1.1. Fraseologismide varieerumise olemus. Miks seda uurida

Artikli keskmes on eesti fraseologismide ehk idioomide varieerumine.
Meie iildisem eesmirk on seletada nende loomuliku kasutamise pohi-
motteid.

Lahtume seisukohast, et sonaiilestena on fraseologismid tisna idiomaa-
tilised ja piisivad, kuid eri mahus keelekogudest leiame neid viga erisugu-
sel kujul. Piisivus kujuneb samalaadsete morfosiintaktiliste struktuuride ja
leksika korduvuse alusel: 1) keelekogukonna litkmed tunnetavad fraseo-
logismi korduvust kdnes ning moistavad selle tavatdhendust; 2) fraseo-
logismi kindlakujulisus eeldab piiranguid selle osiste morfosiintaktilisele
vormile ja leksikaalsele koosseisule, transformatsioonile ja sdnajarjele;
3) piisiva struktuuriga kaasneb kindel semantika. (Baranov, Dobrovol’ski
2008: 50 jj) Seetottu tunnemegi fraseologisme kanoonilise ehk pohivormi
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jérgi, milleks vaib pidada tiilipilisimat realisatsiooni ja mis on tavaliselt
esitatud sonaraamatus (Philip 2003: 68; vt ka Barkema 1996: 141; K. Oim,
A. Oim 2011). Mis ei ole pdhivorm, on variant' (Barkema 1996: 142).
Mbonikord on raske delda, mis moodustab pdhivormi formaalse tuuma.
Rosamund Mooni (1998: 123) arvates véga paljudel pisiiihenditel ja
idioomidel (ingl fixed expressions and idioms) kindlat kuju polegi. Fraseo-
logismid muutuvad aja jooksul — kujunevad vélja leksikaalgrammatilised
jasemantilised variandid, mida kasutatakse eri sagedusega ning mille seas
pohivormi midramine voib olla keeruline. Vrd

oma kde peal ~ peale ’iseseisvalt, ise’
oma jala peal, omal jalal 'majanduslikult iseseisvalt’
oma jalaga ’ise, omal joul litkudes”

Seetdttu ei saa eeldada, et fraseologismid on keelekasutuses piisivad ja
jdigad. Selle asemel, et pidada fraseologisme vormilt jdigaks ning semanti-
liselt jagunematuks, on otstarbekam késitleda neid muutuvana ja kirjeldada
nende kasutuspiiranguid. Samas on pea koik leksikaliseerunud véljendid
morfostintaktiliselt piiratud, vaid mdni nende osa on asendatav ja paljudel
neist on idiostinkraatilised semantilised omadused. Et mitte piirduda ainult
idioomide, kollokatsioonide ja vabade sdnaiihendite eristamisega (millele
sageli keskendutakse), vaid teha vahet eri médral idiomatiseerunud val-
jenditel, on Henk Barkema (1996) vilja pakkunud oma mudeli. (Barkema
1996: 125 jj; Philip 2003: 68-70)

Barkema (1996: 153) jargi oleks pahameeleiitlus X® teab mida ~ keda ~
mis ~ kes ~ kus ~ kui nimisonadega kurat, pagan, pergel, porgu, tont, tiihi
osaliselt idiomaatiline, jdik, kollokatsiooniliselt avatud ja idiosiinkraatiline.

Oleme eesti vanemate fraseologismide tiipologiseerimise, pohivormide
ja variantide méidramise ning eristamise probleemidega kokku puutunud
eesti fraseologismide elektroonilist alussdnastikku koostades (vt K. Oim,
A. Oim 2011; K. Oim 2008, 2003). FES sisaldab pdhiliselt XX sajandi
alguse andmeid umbes 20 000 eesti fraseologismi kohta, k.a nende
loomulike tekstiseoste kohta. Oleme selles sdnaraamatus kasutusnédited
jérjestanud nimelt nende morfosiintaktilise, leksikaalse ja/voi siintaktilise
erinevuse jargi pohivormist ja iiksteisest.

' Varieerub pdhivorm.
2 Toetume pohiliselt FESile — selle nédidetele artiklis ei viidata.
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Tabel 1. Mitmemodtmeline idiomaatilisuse mudel
(Barkema 1996: 135-154; Philip 2003: 70)

Mboode Olemus Aste
Kompositsioonilisus | Mil mééral on tdhendus konstrukt- téiesti kompo-
(ingl compositiona- | siooni* moodustavate leksikaalsete sitsiooniline —

lity) tiksuste pohitahenduse* voi tuletatud idiomaatiline

tahenduse® ja neid tiksusi sisal-
davate moodustajate siintaktiliste
suhete kombineerumise tulemus

Paindlikkus Mil mééral voib konstruktsioon paindlik — jaik
(ingl flexibility) esineda erinevais voimalikes gram-
matilistes vormides
Kollokatsioonilisus Mil mééral on konstruktsioonis avatud — suletud
(ingl collocability) voimalik asendada avatud klassi

leksikaalne iiksus teiste sama klassi
iiksustega: nimisdna teiste nimiso-
nadega jne

Jaani eese suust kukkund

ku esd suust maaha sadano

Justku esd suust maha pudunu

ku esd suust tsilgahtunu

nindagu isa suust siilidetud

isd mokast maha kukkund

isa nokast maha kukkunud

selle nina otsast maha kukkund
nenda kui oleks nahast vdilja langend
kui l6igat imd kiilest vai esd kiilest
vana Mihkli suutdis

Pdhivorme voib pidada lingvistiliselt oluliseks, sest nad on regulaarsed
ja terviklikud (vt tabel 2). Variantide tdhendus ja funktsioon olenevad
tegelikult pohivormist, on sellele taandatavad ega aita eriti kaasa selle
pohivormi kirjeldamisele. (Philip 2008: 95, 96; vt ka Moon 1998: 168)

3 Fraas, klaus vdi lause, milles on vidhemalt kaks grammatilises funktsioonis pidet,
mida tdidavad leksikaalsed tiksused (Barkema 1996: 133).

4 Sellest saab semantiliste reeglite abil stisteemselt tuletada teised tdhendused.

5 Kinnistunud laiendatud tdhendus.

234




Tabel 2. Fraseologismi pohivormi ja variandi tunnused

Pdhivorm Variant
piisiv mittepiisiv
tiitipiline ebatiiiipiline
harv sage
regulaarne ebaregulaarne
terviklik mitteterviklik
korduv mittekorduv
lingvistiliselt oluline lingvistiliselt ebaoluline

Fraseologismi variantide teke on tihedasti seotud inimese keelelise kditu-
misega, kuid mitte kdik variandid pole tahtlikud. PGhivormi muutumisega
vOib kaasneda semantiline ja/voi pragmaatiline tihendusnihe, nagu néiteks
sonamingus. (Philip 2008: 95 jj) Idioomi leksikograafiline kirjeldus peaks
ideaalis holmama tiitipilist, sh selle kalduvust varieeruda, keskendumata
konkreetsetele leksikaalsetele muutustele. Igasugune korrapéra idiomaa-
tiliste lekseemide, nende lingvistilise vOi pragmaatilise {imbruse vahel
avardab idiomaatiliste véljendite variaabluse mdistmist ja v3ib aidata neid
automaatselt tuvastada. (Cignoni, Coffey 1998: 297 jj)

1.2. Mida tuleks varieerumise kohta Kiisida

Kas fraseologismide varieerumine oleneb nende struktuurist? Zachary
Mabher (2013: 18) on kindel, et senised idioomide paindlikkuse kisit-
lused pdhinevad ainult verbifraasidel, mis esinevad tihti kujul [V NP].
Ometi on levinud ka muud idiomaatilised fraasitiilibid (vt jaotis 3.1).
Sellest vaatenurgast kdlaks Geoffrey Nunbergi (1978) esile tostetud ja
valikidioomide paindlikkuse seletamiseks kasutatud kompositsioonili-
suse (ingl decomposability) mdiste sisu iimber sdnastatult nii: idioomi
tadhenduse osad vastavad tapselt verbi osadele. Raymond Gibbs ja Nandini
Nayak (1989) on tdestanud, et kompositsioonilisus on seotud vdimega
idioomi siintaktiliselt muuta. Gibbsi ja Nayaki kompositsioonilisuse
hiipotees iitleb, et idioomide siintaktilise kditumise médrab suuresti
see, milliseid oletusi teevad kdnelejad selle kohta, mismoodi osalevad
idioomide osad nende kui terviku kujundlikul interpreteerimisel. (Maher
2013: 12; vt ka Barkema 1996: 141) Niisamuti peab kujunema idioo-
mide leksikaalne koosseis ja selle paindlikkuse méair. See jareldus toetab
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motet, et idioomid ei moodusta mitte eraldiseisvat, ehk isegi surnud
metafooride klassi, vaid jagavad paljusid, tavaliselt otsetdhenduses kee-
lenditega seostatud kompositsioonilisi omadusi. (Gibbs jt 1989: 66) Kuid
nagu Maher (2013: 2 jj) kriitiliselt rdhutab, on kompositsioonilisusega
kdige paremini seletatud vaid piiratud hulga ideaalsete valikidioomide
paindlikkust.

Milles fraseologismide varieerumine empiiriliselt seisneb? Erinevalt
vabadest sonaiihenditest ei saa leksikaliseerunud véljendeid kasutada
sugugi mitte kdigis grammatiliselt vdimalikes vormides. Muidu tekiks
rohkesti mitteaktsepteeritavaid pseudovariante. Konstruktsioonide
sisemise paindlikkuse jiargi on Barkema eristanud tdiesti paindlikke,
osaliselt paindlikke ja jdiku konstruktsioone. Kollokatsioonilisuse puhul
voidakse avatud klassi lekseem konstruktsioonis asendada siinontiiimi,
osastlinoniiiimi vdi antoniiiimiga. Kui kollokatsioonilisus on piiratud, siis
on see juhuslik ja lingvistiliselt motiveerimata. See tihendab, et leksee-
mide kombineerumine konstruktsioonis voib vastata morfoloogilistele,
siintaktilistele ja semantilistele keelereeglitele, kuid olla siiski vastu-
voetamatu, vrd vdriseb nagu haavaleht (FS) ja *vdriseb nagu lepaleht.
Mida rohkem teoreetilised ja tegelikud valikuvdimalused erinevad, seda
piiratum on konstruktsiooni kollokatsioonilisus. (Barkema 1996: 144,
145) Fraseologisme vdidakse kasutada ettearvamatus, ad-hoc-kontekstis.
Siiski ei ole eesti keele kasutajal raske moista selliseid fraase, nagu allpool
toodud.

saavad .. kde valgeks erinevate golfiléokide tegemisel (http://www.
niitvaljagolf.ee/tule-mangi/golfidemo/)

tegi kde valgeks rallisprindil (http://www.rally.ee/?a=a009&b=1023)

saad kdie valgeks oma WP dppiga (http://www.eneta.ee/sundmused/
Lehed/wp-koodilaager.aspx)

Samas on nende loomine ja varieerumistendentside ennustamine ikka
veel védga raske. Selgitamist vajab paradigmaatiliselt avalduv semantiline
produktiivsus, kui sonu ei asendata mitte ainult sama semantilise rithma
liikmetega, vaid ka niiliselt mitteseotud sonadega. (Philip 2008: 105,
106) Mbistagi sdltub fraseologismide varieerumise tlipoloogia empiiriliste
andmete hulgast ja olemusest. Tuvastamaks, mille poolest on konkreet-
sed idiomaatilised fraasid tiiiipilised, kas nende variandid on regulaarsed
voi juhuslikud, l1dheb vaja tilisuurt, ehk isegi teatud tiitipi keelekasutust
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esindavat korpust®, st nii palju realisatsioone kui vdimalik (Cignoni,
Coffey 1998: 297). Fraseologismide varieerumine on kooskdlas nende
sagedusega: mida suurem korpus, mida rohkem kasutusi, seda suurem on
varieerumise tdendosus (Moon 1998: 120, 121). Juba nimetatud mdoiste-
lise lilesehitusega FESi aluseks olev andmebaas’ sisaldab 160 000 kirjet.
Uhelt poolt olenevad fraseologismide variandid ja nende n-6 piisav hulk
andmevalimi omadustest (millise levikuga milline allkeel jm) ja suurusest,
teisalt on miédrav iga fraseologismi tihendus. Fraseologismi struktuuri
plisivusest ja varieerumisest kasutuses saab ridkida liksnes kognitiivselt
tervikliku mudeli puhul, millel rajaneb fraseologismi sisu. Nagu 6eldud,
saab teatud idioomide varieerumise ja tihenduse seoseid seletada ka nii:
kui semantiliselt kompositsiooniliste idioomide osad osalevad eraldi nende
fraaside kujundliku tdhenduse loomisel, siis ei mojuta iikskdik millise osa
asendamine stinontiiimiga idioomi kujundlikku interpretatsiooni, nii nagu
see juhtub mittekompositsiooniliste idioomide osade asendamisel siino-
niiiimidega. Kui idioomi osad ei ole siisteemselt tegevad selle kujundliku
tdhenduse loomisel, siis muudab osade mis tahes moel muutmine suuresti
idioomi {ildist kujundlikku interpretatsiooni. (Gibbs jt 1989: 59) Naiteks
eesti paarissOnade varieeruv sonajirg nende tdhendust ei mojuta: nou ja
jouga ~ jou ja nouga ~ nouga ja jouga ’abivalmis’. Fraseologisme /6ovad
kded *kokku leppima’; [06b kdisi kokku *imestama’; [60b kdega ’loobuma’;
(maksab ~ laob ~ loeb) peo peale *koik korraga dra maksma’; paras palk
*Oiglane karistus’; paras ports *piisavalt; palju’; kuus lauda ’surnukirst’
(FS, EKSS) leksikaalselt varieerida ei saa — nende kollokatsioonide osi ei
saa vaheldada ei otsetdhenduse ega idiomaatilise tdhenduse korral, ilma
et need koost laguneks.

Selle asemel, et iiritada kindlaks teha, kuidas tdpselt ja kui suures
ulatuses fraseologismid muutuvad, millised on pdhivormid ja millised
variandid jne, on ehk mottekam kiisida, millised variandid vastavad
kasutaja keelepddevusele. Mida peab teadma, et osata idioome kasutada
jamdista? Mida séilitatakse idioomide kohta mentaalses leksikonis? Mis
teeb fraseologismide varieerumise vdoimalikuks ja mis on selle pdhjused?

¢ Fraseologismide varieerumist on tihti seostatud just ajakirjanduskeelega, kus kin-
nistuv varieerumine voib osutada sellele, mis institutsionaliseerub hiljem laiemalt
(Moon 1998: 121).

7 Eesti kdnekddndude ja fraseologismide andmebaas. www.folklore.ee/justkui
(20.10.2014).
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(Mabher 2013: 6; vt ka Barkema 1996: 143, 145) Need kiisimused on ka
meie artiklis tdhtsal kohal. Maher on katsetega nédidanud, et idioomide
paindlikkus® ei tulene nende idiosiinkraatiliselt sdilitatud omadustest ja et
konelejatel puudub info idioomide individuaalse paindlikkuse kohta —seda
el saa teada, sest seda ei saa moota. Selle asemel otsustavad konelejad eri
pohimotete toel, kas muutus on aktsepteeritav. Idioomi tundmine tdhendab
selle tdhenduse moistestamist. Kdnelejatel on selge ettekujutus teatud
idioomide aluseks olevatest metafooridest ning teadmised idioomi allika
kohta aitavad otsustada, kas idioom on paindlik vdi mitte. (Maher 2013:
42 jj)- Kanoonilise vormi variandid ja korvalekalded sellest ei ole mitte
lihtsalt iihe ja sama pohivormi alternatiivsed esitusviisid, vaid vastavad
semantilisele ja pragmaatilisele vajadusele, tehes keelekasutuse isikuoma-
seks (vrd Oled liigselt tiina oma kaarte avanud, .. siis alles viskas kaardid
lauale *oma kavatsusi, plaane avalikuks tegema’) ja kasutussituatsioonis
relevantseks (vt Philip 2008: 95). Fraseologismi vajutab nupu peale (FS)
tdhendust *millegi saavutamiseks vahendeid valima’ vdidakse tdpsustada
olenevalt sellest, kas vahend osutus digeks voi valeks.

Siin osatakse dige nupu peale vajutada (http://ebemed.blogspot.
com/2006/09/ttuse-viksed-rmud.html)

,»Ma vajutan monikord vale nupu peale, ** tunnistab staazikas pedagoog
(http://tartu.postimees.ee/1816633/intervjuu-opetajaga-ehk-kus-on-
kooliroom)

Sellesama kujundi tdpne sisu voib selguda kontekstist ka tdpsustava
laiendita.

.. teavad tdpselt millise nupu peale vajutada. Vaatab sulle otsa ja saab
aru kohe, kas tasub suga edasi jahuda voi ei (http://www.kalale.ee/
foorum/arutelu/6D5A?page=1300)

Nupp voib laiendada muidki verbe peale vajutama.

.. Janek Tombak leidis tinu Kirsipuule oige nupu (http://epl.delfi.ee/news/
sport/dunamiiditunn-janek-tombak-leidis-tanu-kirsipuule-oige-nupu.d?
1d=50791748&com=1&no=0&s=1)

Fraseologismide jdikuse ja paindlikkuse mdistmine aitab neid omakorda
loomulikuna kasutada ja kirjeldada.

8 Mabher (2013) rakendas selliseid votteid nagu adjektiivi lisamine, kaht tiitipi asen-
damine ja passiivistamine.
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2. Kuidas on fraseologismide struktuur ja varieerumine seotud

Mooni jargi (1998: 121 jj) vastab inglise fraseologismide leksikaalne
varieerumine nende grammatilisele tiilibile, esmajoones kéib see predi-
kaatide, pisut vihem omadus-, nimi- ja eessdnade kohta. Verb varieerub ka
véga paljudes eesti fraseologismides’: karjub ~ kisendab ~ kisab ~ lougab
~ro6gib ~ kiunub ~ vingub ~ viriseb kui siga aia vahel. Seda voib pidada
kas 1) idioomi varieeruvaks klastriks, kus on mitu potentsiaalselt seotud
vormi (vt ldhemalt ptk 4), voi 2) mittevarieeruvaks nominaalseks tuumaks,
mis esineb koos mitmesuguste imber motestamata jadvate verbidega
(Moon 1998: 122, 123; Baranov, Dobrovol’ski 2008: 52). Voimalik, et
fraseologism ei ole mitte karjub kui siga aia vahel, vaid siga aia vahel,
sest meelde tuleb tegelikult jdtta ainult see iithend tdhenduses ’hiddas’
(vt Maher 2013: 60; vt ka Philip: 2003: 192). Seega oleks karjub nagu
siga aia vahel jt pigem kollokatsioonid. Pohi- ja idiomaatilises tdhen-
duses komponentide varieerumine on sonaiithendi kui terviku piisivuse
seisukohalt vdga erineva kaaluga. Idioome sisaldavad kollokatsioonid
on histi paindlikud, kui varieerumine jadb kollokatsiooni piiresse, ning
mitte nii paindlikud, kui varieerub idioom. Maheri korraldatud katses
oli enamikus lausetes, mis sisaldasid idioomiga kollokatsiooni ja mida
katses osalenud aktsepteerisid kdige rohkem, muudetud kollokatsiooni,
mitte idioomi. Paljusid neid lauseid aktsepteeriti tipselt samamoodi kui
idioomi sisaldava kollokatsiooni pdhivormi. Kui muudetud oli idioomi,
vihenes aktsepteerimine mirgatavalt. (Maher 2013: 64, 65)
Idioomidega kollokatsioonide hulgas v3ib omakorda eristada tugi-
verbiga kollokatsioone, millest ainult {iks osa paistab olevat semantiliselt
kompositsiooniline. Fraseologismi mdttale saama tihenduse ’rikas, joukas
olema’ osad ei vasta mitte selle fraasi osadele, vaid kogu idiomaatiline
tadhendus on koondatud nimisdnasse ja verbi semantiline panus on viga
viike. Tugiverbiga kollokatsioonidel' saab vahet teha selle jérgi, kas verbi
laheb idiomaatilise tihenduse dratundmiseks tarvis: kas meeles tuleb pidada
verbifraasi voi midagi muud. (Vt Maher 2013: 61 jj) Idiomaatiliste nomi-
naalsete vormihomoniitimide eristamiseks on verbi tingimata vaja. Néiteks
substantiiv mokk tihendab “huul’ ja adverb mokka ’untsu, nurja’ (EKSS).

° FESi tile 17 000-st morfoloogiliselt analiiiisitud fraseologismilemmast on 30%
verbifraasid (K. Oim, A. Oim 2011: 853).
10 Eesti keele tugiverbiiihendeid vt Muischnek 2005.
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Ara kobista mokka, kui sa asjast midagi ei tea *riikima, lobisema’
Pane mokka, kui tahad *s66ma’

Pistis talu mokka ’laostama’

Ann isi kedagi ei tein, aga oli teiste inimeste asjade mokka-aaja *nurja
ajama’

Seega on idiomaatilise tdhenduse mdistmiseks téhtis teada verbifraasi
[V S ~Adv]. Maistestus "untsu’ paistab olevat piiratud nimelt tugiverbide jt
sisuvaeste verbidega. Téistdhenduslike verbidega ehk sisuverbidega ei tule
see idiomaatiline tdhendus esile (vt Maher 2013: 61 jj), vrd Tuhlikasvata-
mine liks kiill mokka ’ebadnnestuma’; See asi on mokas ’ebadnnestunud’
ja *torkas mokka.

Seevastu jargmised méadrsonad ja kaassonafraasid on samuti pohi-
liselt grammatilisi kategooriaid viljendava ja idiomaatilisi komponente
lause muude moodustajatega siduva verbi olema korval iseseisvad. Need
kannavadki idiomaatilist tihendust "'meeldiv, meeleparane’.

Oasupp on mulle suupdirast

Eks piduroad ole igaleiihele mokkamiioda
Kuivat lest oo mulle eieti mokajiirge

Tuu oll peris nokkipitti

See titlemene es ole taale meeltmdooda iiht
Sie ongi 6ige minu hamba miiod hia

Samamoodi kollokatiivsed voivad olla ka kdonelemisverbid selliste
adverbide juures, mille tdhendus on ’vihe, napilt’.

Uhmas mulle midagi mokaotsast
Mis sa nii huulo otsast konélat

Vrd ka jargmisi néiteid.

Ah, sie kiitus oli niisama mokaotsast
Mokaotsa jutt pole tiks hia jutt tihti

Verbide kollokatiivset loomust, seda, et tegu on fraasi idiomaatilise osa
kollokaadiga, kinnitab veel fraseologismide arenemine vastassuunas:
aja jooksul voidakse iihe sisuverbi asemel hakata kasutama mitut tugi-
verbi vOi mitme sisuverbi asemel enamasti iihte tugiverbi. Verbi korval
on idioomi enda pigem siintaktilist kui leksikaalset laadi varieerumine
marksa piiratum. Néiteks kollokatsioon elab nagu kuninga kass sisaldab
idioomi kuninga kass tahenduses *mugavalt, muretult elav inimene’ ja selle
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kollokaati elama (analoogseid néiteid vt Maher 2013: 63). Pohivormi suh-
tes varieerub substantiivifraas FESis nii leksikaalselt kui ka siintaktiliselt.

elab nagu keisri ~ lihuniku kass ~ kuninga miska
elu kui kuninga kassil ~ kroonu kassil~ kiriku kassil ~ krahvi karmanipenil
~ kassil ~ kassipojal ~ kassi poli

Idioomi otsetdhenduses kollokaat jadb FESi andmetel samaks. Tdnapieva
eesti keeles on aga vastupidi — vahelduvad verbid kodus istuma, kdituma,
magama, olema, peesitama, end tundma, kiilla tulema jne. Samuti variee-
rub substantiivifraasi slintaktiline funktsioon: elu kui kuninga kassil,
kohtleb nagu kuninga kassi; kuninga kassi ~ kuningakassilik elu. Eesti-
keelsete veebilehtede korpuses!! tuvastasime genitiivatribuudi kuningas ja
genitiivatribuudile jargneva nimisona kass vaheldumise iiksteise naabruses
iiksikute lekseemidega: kuninga kassike ~ kuninga kiisu ~ keisri kass.

Koos fraseologismiga nagu hane selga vesi esinevad FESis intransi-
titvverbid maha ~ moéda ~ iile minema, maha jooksma ~ langema, millest
soltuvad separatiivne substantiivi- voi kaassonafraas hane seljast ~ pealt
~ sulest vmt ja tegevussubjekt vesi. Siintaktiliselt teistsugustel juhtudel
tingib finiitne voi infiniitne transitiivverb viskama ~ kallama ~ valama
~ vinnama latiivse substantiivi(fraasi) vOi kaasOnafraasi hane selga ~
hane kaela ~ hane peale ~ hanele ja vesi on tegevusobjekt. Tanapdeva
eesti keeles varieerub hane selga vesi intransitiivne pohitdhenduses
kollokaat monevdrra: minema ~ tulema ~ mojuma ~ tunduma jne, kuid
domineerivat paistab koopulaga olema (vrd Moon 1998: 125) voi ilma
verbita kasutus. Idiomaatilised (maha) jooksma ~ voolama ~ libisema ~
nirisema jne toovad kaasa separatiivse fraasi hane seljast. Molemal juhul
on vesi tegevussubjekt. Andmeid idioomi varieerumise kohta veebilehtede
korpuses on meil véga vihe.

vesi voolab hane sulge pidi jdlgi jdtmata maha
.. pdris hane selga siinne jutt pole ldinud

Mone vordluse oleme leidnud juhuslikult.

Liikluspropaganda kui tibi selga vesi (http://arvutimaailm.blogspot.
com/2008/03/liikluspropaganda-kui-tibi-selga-vesi.html)

Nagu valla selga vesi (http://www.sakala.ajaleht.ee/2156833/juht-
kiri-nagu-valla-selga-vesi)

'Vt http://www?2 .keeleveeb.ee/dict/corpus/ettenten/ (20.10.2014).
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Seega tuleb fraseologismide varieerumist uurides kindlasti teadvustada,
kus on iga iiksiku fraseologismi piirid. Idioomi leksikaalse esituse pohjal
voib ennustada selle suurt paindlikkust, kui leksikaalne iiksus on kollokat-
sioon, mis sisaldab idioomi (Maher 2013: 72). Fraseologismi elab nagu
kuninga kass kasutatakse tdnapédeval hasti vahelduval moel, sest erinevalt
idioomist nagu hane selga vesi sisaldab see potentsiaalselt jaika idioomi
koos vidga varieerumisalti verbi-kollokaadiga. Kummagi fraseologismi
moistmiseks verbe vaja ei lihe.

3. Kuidas varieeruvad eesti fraseologismid leksikaalselt

Edasi huvitab meid eesti fraseologismide markeerimata leksikaalne
varieerumine, st selline leksikaalgrammatilise pindstruktuuri teisenemine,
millega ei kaasne mirgatavat tihendusmuutust. Selgitame ldhemalt, mida
tdhendab fraseologismi osade asendamine, lisamine, véljajétt ja koha-
vahetus (permutatsioon), mis esinevad pigem ldbisegi kui isoleeritult (vt
Philip 2003: 71). Mooni (1998: 124-139) késitluses tdhendab leksikaalne
varieerumine seda, et fraseologismis varieerub verb, substantiiv, adjektiiv,
partikkel voi konjunktsioon; selles tapsustatakse voi tdiendatakse midagi;
sellest jaetakse midagi vilja; fraseologismi komponendid vahetavad kohad;
varieerub register voi allkeel; fraseologismist tekivad mitmesugused
oigekirja- voi hddldusvariandid, eksimused; omakeelendi korvale tekivad
tolkelaenud ja muukeelsed viljendid. Barkema (1996: 127 jj) eristab nelja
tiilipi varieerumist (vt ka tabel 1): 1) permutatsioon — varieerumise suunast
on palju tdhtsam see, missugune varieerumine on iildse aktsepteeritav;
2) sdna valimine — iiht suletud klassi elementi asendab teine sama klassi
element; 3) lisamine — modifitseerivate, kvantifitseerivate voi selliste
sonade kasutamine, mis ei 16hu konstruktsiooni stlintaktilist struktuuri;
4) katkestamine — leksikaliseerunud viljendisse lisatakse element, mis ei
ole vahetu moodustaja. Maher (2013) keskendub selliste fraseologismide
aktsepteeritavusele, mis on siintaktiliselt erilaadsed ja ldbi teinud kolm voi
neli modifikatsiooni: adjektiivi lisamine, sdna skalaarne ja mitteskalaarne
asendamine, passiivistamine.

Jargnevalt peatume kdigepealt fraseologismidel, mis varieeruvad
suhteliselt vihe voi lildse mitte.
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3.1. Jaigad ja vihemuutuvad fraseologismid

Eesti keeles kaasneb fraseologismi leksikaalse jdikusega sageli selle
morfosiintaktilise struktuuri suhteline muutumatus (vt ka jaotis 1.1).
See vGib omakorda tuleneda fraseologismi osade vdhesusest, sest mida
vidhem osi, seda suurema kaaluga on mis tahes muutus fraseologismi kui
terviku jaoks. Kiill vdidakse varieerida fraseologismi kaasteksti. Néiteks
idioomi veri tombab *ahvatlevalt mdjuma’ puhul on idiomaatiliste verbide
vaheldumisest tihtsam see, et neil on erinev hulk eri semantilistes rollides
mitteidiomaatilisi laiendeid.

Veri tombas mul toda poissi

Kui nende veri vedb, eks nad siis kokko ldhd

Mu siida ja veri ei anna enam tema poole

Eks pia sedasi tegema, kudas kellegi veri veab

Veri tombas neid teineteise poole (EKSS)

Veri veab noored kokku (EKSS)

Kuid veri veab hanesid oma pohjala kodu poole (http://www.postimees.
ee/2014309/rabahaned-puhkavad-pollul)

Ootusparaselt on jdigemad kahest kuni kolmest sdnavormist koosnevad
fraseologismid'?. Neil on jargmised, sagedamini verbivormile omased
morfosiintaktilised eritunnused.

1.

Kui idiomaatilisel verbifraasil on infiniitne peasdna, vdib fraseo-
logismi morfosiintaktilise jaikuse tingida verbivormi aspektitihen-
dus: kdest saanud *purjus’; metsast leitud *vallaslaps’; varestega
Jjagamata kiisitav, kahtlane’. Ei muutu ka sellised idioomid, mis
sisaldavad rinnastatud antoniiimseid ja tihe liigimdiste tinglikke
adrmusi véljendavaid infiniitverbidest moodustajaid: liikata ja
tougata; pesemata puhas, soomata paks ja lugemata onnis.

NimisOna ei saa varieerida, kui selle tdhendus on muutunud
abstraktsemaks, sOnavorm eemaldunud kddndeparadigmast ja
tdhenduslikult iseseisvunud, nagu fraseologismides kdest dra
olema, kdest dra minema, kdest dra lastud *pOdrane; allakdinud,
korrast #ra’, kéest cira saama ’vabanema’ jmt (vt K. Oim 2005).
Vahendi ja viisi tdhenduse viljendamiseks on eesti keeles kasutada
nii komitatiiv kui ka adessiiv, mistdttu voib fraseologism olla

12 FESi materjalist moodustavad kahe-kolmesdnalised fraseologismid kumbki
neljandiku (K. Oim, A. Oim 2011: 853).
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sonastatud kahte ja mitte rohkemat moodi: kahe kiega ~ kahel
kdiel ’ohtrasti; kdigest vdest’ (FS). Vrd kaasasolu voi adressaadi
tdhendus: (sent) surmaga ~ surmale volgu héadine, jouetu’ (FS).
Kui hulgafraasi laiendosa mérgib tegevuse tiiiipilist parameetrit,
siis ei saa ilma tervikut, kvantitatiivset piiritletust védljendava
hulgasodnata selle idiomaatilist tihendust edasi anda: lonkab kahe
Jjalaga ~ kahte jalga ~ nelja jalaga ~ nelja jalga ’tdiesti korrast
ara olema’ (FS), *tervis lonkab jalaga ~ jalga.

Jdigad on maéérsdnafraasid: tulistjalu; kahejalaratsa ’jalgsi’;
tuhatnelja; suisi ja maisi’avalikult’; pikuti ja poigiti; iilepeakaela,
ja kaassonafraasid: iile pea; iile kiila; nina all; elu eest; inimese
moodi.

Jargmise ehitusega fraseologismide kasutamisel rakendub ainult moni
nende osadele omane grammatiline kategooria, néiteks arvu- voi kone-
viisikategooria.

1.

Kaésklaused, kus 6eldisverb on kdskiva koneviisi 2. pdordes: fae-
vas ~ jumal halasta; kiisi lolli ~ segast ~ rumalat ~ hullu ~ narri
jne; hédbene silmad peast ~ selja taha ~ selja peale (ritta). Taolist
pseudoammendatavust, nagu ilmneb fraseologismis vaata ja
imesta, saab kontekstis viljendada ka da-vormidega, mille teadliku
tegevuse tdhendus neutraliseeritakse lause eitava pohiverbiga, vrd
Nuta voi naera, miski ei aita ja Ei oska nutta ega naerda.
Jussiivse oeldisverbiga kédsklaused: jumal ~ taevas hoidku; sadagu
voi teibaid ~ ajagu voi saibaid taevast maha, maksku mis maksab;
olgu olla (FS).

Erinevat kommunikatiivset tiitipi elliptilised laused, millega rea-
geeritakse situatsioonile: Kes soovib, see proovib ~ Kes soovib,
see proovib, kes ei soovi, see ka proovib; (sih ~ vat sul) tiikk, mis
kondita; vaat, kus lops ja lihapiirak; vot sulle (sdh ~ see ~ siin ~
naa ~ niitid).

Hoolimata sellest, et iiksikasjalikku {ilevaadet jdikadest ja vihe muutuva-
test eesti fraseologismidest praegu pole, saab 6elda, et neid iseloomustab
moneti perifeerne vormikasutus. Kirjeldatud idioomid pigem ei varieeru —
nad on leksikaalselt, aga eriti morfosiintaktiliselt isna stabiilsed. Variee-
rudes lakkaks nad eelkdige semantilistel pShjustel lihtsalt eksisteerimast,
vrd ole hea ~ olge head ja *oleme head; vota heaks ja *votaks heaks.
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Jargnevalt selgitame, kuidas eesti fraseologismid varieeruvad ja milline
on selle moju fraseologismi tahendusele.

3.2. Muutuvad ehk paindlikud fraseologismid.
Komponentide asendamine

Fraseologismi formaalne muutumine kasutuse kdigus selle semantikat
iildjoontes ei muuda, kuigi variandil vdivad olla teistsugused konnotatsioo-
nid voi mdneti erinev denotatiivne tdhendus kui pohivormil. Késitlemegi
artiklis erineva fookuse, intensiivsuse voi distributsiooniga realisatsioone
(vt Moon 1998: 124). Eesti fraseologismides saab mitu komponenti kor-
raga vilja vahetada mitme eri sGnaga. Isegi iihes ja samas idioomis saab
samal ajal vilja vahetada mitu avatud ja/voi suletud klassi sona: [kellegi]
pilli jargi ~ jdrel ~ jdrele ~ jdrge ~ perrd tantsima; ei moista ~ ei oska
kolme(gi) ~ kahte(gi) ~ viit lugeda ~ iitelda ~ lausuda.

Anname esialgse iilevaate nende asendavate lekseemide tihisjoontest.

3.2.1. Asendamine siinoniiiimidega
3.2.1.1. Asendamisega kaasneb konnotatiivne muutus

Eespool kisitletud idioome sisaldavates kollokatsioonides saab fraseolo-
gismi tihenduse seisukohalt imber mdtestamata verbi asendada erinevatel
regulaarsetel pdhimotetel. Kui asendamist piirab verbi semantiline valents,
siis vdivad samas positsioonis vdimalikud lekseemid olla sisusiinoniii-
mid (ingl sense synonyms), mis ei jaga koiki tiksteise tdhendusi (Murphy
2010: 110), kuid vdivad modjuda emotiivselt erinevalt, luua erisuguseid
semantilisi assotsiatsioone: litsus ~ pressis ~ vajutas ~ keris ~ laskis ~
tegi ~ viskas ~ viristas ~ vilgutas ~ nditas" varvast (FES, FS).

Eesti keeles on samas funktsioonis siinoniitimide rida lihtne tdiendada
deskriptiivse ja onomatopoeetilise sOnaga, nagu nditeks kollokatsioonides
ulub ~ ulvab ~ undab nagu hunt; miirab ~ miirrib ~ méllab nagu hdrg.

Vanemate fraseologismide varieerumist on mojutanud levikuala
keelelised vm isedrasused, nii et paljudel kirjakeelsetel fraseologismidel
on murdekeelsed paralleelid: elab iiksi kui hunt metsas ~ elds nigu susi
motsah (Rép); hunt sabaga mootnud ~ susi om hannaga mootnu (Vas).

13 Siin ei saa vilistada fraseologismi pohivormi ja variantide denotatsiooni erinevusi.
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Leksika korval vdivad paikkondlikud erisused hdlmata fraseologismi
grammatilist struktuuri: ei karda hunti ega tonti ~ pelgd-ei katé jalaga
sutt, ei nelld jalaga sutt ka 6i (Har). Ajalise distantsi tottu vdivad need
nagu ka jargmised nidited tdhenduses ’laisk; laisklema’ tunduda tdnapdeval
konnotatsioonide poolest samavéarsed.

hargiga liikka, konksuga tomba
konksige tomma ja hargige liikkd
hanguga liikata, rihaga tommata
konguga kohendada ja hargiga ajada
konksuga tommata, labidaga liikata
kooguga tomba, hargiga liikka
orgiga liikata, konksiga tommata
konksuga votta ja hargiga liikata

3.2.1.2. Asendamisega kaasneb denotatiivne muutus

Fraseologismi osa(de) asendamisega saab selle denotatiivset tdhendust
laiendada voi ahendada: tdpsustada, intensiivistada, lisada sellele tdhen-
dusniiansi. Kui fraseologismis sisalduva verbi semantiline valents mdjutab
selle tahendust tiksnes osaliselt, voivad vahelduda nii osastinoniitimid kui
ka lekseemid, mis ei ole ei verbiga ega liksteisega semantiliselt seotud (vt
ka ptk 3.2.3): pistavad rinda ~ héoruvad rindu ~ loévad rinnad kokku
~ paneb rinna vastu ~ toetab rinna vastu "'maadlema’. Verbi asendudes
voib muutuda kollokatsiooni morfosiintaktiline struktuur, vrd kdib iitmber
nagu koeraga (FS) ja togib kui koera (EKSS), kohtleb nagu koera. Fra-
seologismi (diget ~ selget ~ tdit ~ mingit) aru kiitte ~ peale saama (FES,
FS) puhul tipsustavad nimisdna voimalikud laiendid terviktdhendust
’arusaamisele joudma’ selles mottes, kas taotletav selgus on tdele vastav,
hésti arusaadav, kdikehdlmav voi osaline.

3.2.2. Asendamine semantiliselt seotud lekseemidega

Fraseologismi osi vdidakse asendada suure hulga eritdhenduslike, kuid
semantiliselt seotud lekseemidega. Samas ei paista nende vaheldamine
fraseologismi denotatiivset tihendust mdjutavat, sellega vdib kaasneda eri
konnotatsioone, kui sedagi: kops ~ sapp liheb ~ kargab ~ kdiib ~ touseb
~ venib iile maksa ~ kargab maksa selga; annab jalgadele ~ piikkadele ~
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kandadele valu ~ tuld ~ auru. Semantiline seotus voib tingida konkreet-
seid asendajaid, kui alliteratiivset komponenti asendab mittealliteratiivne:
mddrib mett moka ~ keele peale (FS); pauk parajal ~ éigel ajal (FS);
viskab ~ ajab villast. Kuigi kolakordused piiravad sonavalikut, ei ole see
siiski fraseologismide jdikuse arvestatav pOhjus, sest nagu néha, ei ole
hailikuline kooskola reegel.

Voimalik, et vahelduvad lekseemid jagunevad omakorda semantilis-
tesse rithmadesse (vt Cignoni, Coffey 1998: 295). Nditeks villased roomad
’laisk, laisklema’ varieerub olenevalt sellest, kas fookuses on materjal voi
materjali omadused.

villased roomad ja lepane look
koeranahka roomad ja lepne look
lambanahksed roomad

takused roomad

villased ohjad

vedelad roomad
pehmed leparoomad

Fraseologismi teeb sddsest elevandi tdhendus ’liialdama’ rajaneb referen-
tide koige iildisemate omaduste suur ja vdike vastandamisel ja on seepérast
analoogia pohjal keelendatav ka teisiti.

teeb kirbust ~ kdrbsest elevandi
sddsest ~ kirbust ~ hiirest hérja
kirbust karu

hiirest hundi ~ soe

kdirbsest kiriku

kihulasest kolli

kirbu nohust tormi

3.2.3. Asendamine semantiliselt mitteseotud lekseemidega

Nimetatud voimaluste korval voivad fraseologismi varieeruvad osad olla
semantiliselt viga norgalt seotud. Jargmisi vahelduvaid transitiivverbe
seob vaid viga iildine liigutamise, tegutsemise tdhendus: l6ob ~ keerab
nina vinklisse; keerab ~ viskab (end) vinklisse (FS). Fraseologismis vajus
~ puges nagu maa alla ~ pohja (FS) saab kasutada diinaamilisi verbe,
kuid vajuma téhistab protsessi ja pugema tegevust, vrd ka transitiivseid ja
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intransitiivseid verbe: kadus ~ vajus ~ sulas ~ viidi kui maa alla ~ sisse
~ pohja ~ maamulda.

Kui ilalesitatud juhtudel voib varieerumisega kaasneda erinevaid
konnotatsioone, siis fraseologismi torkab ~ juhtub ~ satub ~ puutub
~ jidb ~ mahub silma (ja suhu) varieerudes voib monevorra teiseneda
selle denotatiivne tdhendus, kuid k&iki vahelduvaid lekseeme on raske
iiksteisega semantiliselt siduda. Fraseologismide varieeruvate kompo-
nentide valikut voib juhtida ja piirata sdnaalguline hailikukordus nagu
vabadeski sOnaiihendites, kuid seda kaugemale vdivad need iiksteisest
semantiliselt jadda: (kassil) kiitinal ~ kala ~ silgusaba ~ kassisaba suus ~
hambas ~ hammaste vahel ’alacalise suitsetamise kohta’; mitte (punast ~
pimedat ~ musta ~ poolt ~ verevat) kopikatki ~ krossigi ~ pennigi ~ sentigi
(FES, ES).

Teadliku ja eesmargipdrase varieerimise tulemuseks on sdnaming voi
taotletud efekt. Selle puhul ei ole otsetihenduses kollokatsiooni voi vaba
sOnaiithendi tdhendus mitte niivord muutunud, kuivord sulanud kokku
selles asendatud, muudetud vai sellesse lisatud sona(de) tdhendusega,
mis vdivad olla teemaga seotud: veri on katki, nahk jookseb; sai roosi
koos potiga; August, roni vilja august, kdtte joudnud august. (Vt Cignoni,
Coffey 1998: 294 jj)

3.3. Komponentide juurdelisamine ja viljajitt

Laura Cignoni ja Stephen Coffey (1998: 295) eristavad valikulist leksi-
kaalset komponenti sisaldavaid fraseologisme, mida vdidakse regulaarselt
kasutada nii koos teatud sisusonaga kui ka ilma selleta. Mooni (1998:
130) tiipoloogias on valikulised eessonatarindid, ahelverbid, laiendatud
voi suurendatud nominaalsed rithmad, lisanduvad substantiivid vdi adjek-
tiivid. Jarelikult oleks mingi komponendi (inglise keeles sageli adjektiiv
vOi adverb) lisamine fraseologismisse juhuslik.

Eesti keeles vdib FESi pohjal regulaarseks pidada adjektiivatribuudi
(Peab teise vastu paha plaani; nagu (vana) vene ~ vask viieline), sh pos-
sessiivpronoomeni oma, enda kasutamist: Esd om nii umast ndost ar ldinnii.

Juhuslikumat laadi on FESis nimisdna(fraasi)st aluse voi sihitise
lisamine: istub kui Kustav pukis; tegi oma lipu tdis; ei karda muud kui
miiristamist ja maduussi, ning genitiiv- voi adverbiaalatribuudi voi liit-
sona tdiendosa juurdepanek: mourab nagu Valdase Villemi valge hdrg;
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puistab kohe lapsi nindagu kasugavarrukast; laseb kut posthobu kiila
kauda iimber.

Lihtverbi asemele vdib fraseologismis tulla tihendverb: Moni ei tahta
rindu kokku pista; Ma kai ku sai dr varvast visada. Adverbi voi kaas-
sonafraasi lisamine intensiivistab voi tdpsustab fraseologismi tdhendust:
Rahakott 166b tuld kiies.

Nimisona kvantifitseerimine hulgasonaga voib fraseologismi kasu-
tamist personaliseerida: Mies on palju korvisi saand; Ta om katé kaalu
pddl, hainu anda vai andmada jittd, osalaused vdivad teha selle tdhen-
duse intensiivsemaks: Ratas oo omad vitsad juba saand — kodarad
rummu sehes lahti, paar poovatiikki ka luhki ldind, voi antoniiimseks:
See on nagu lihkritoo, laud pane ja kaks kukub. llmselt kajastavad
moned taolised juhud fraseologismide diakroonilist arengut (vt ka Moon
1998: 131).

Viljajétu korral tagab allesjdénud tuum, et lilhenenud fraseologism
tuntakse &ra, kuigi iiks voi mitu keskset sdna on puudu (vt Cignoni, Coffey
1998: 296). Eesti keeles on see histi ndha siis, kui idiomaatilist nimisdna
laiendatakse suure hulga eestidiendite voi muutumatu jareltdiendiga, kuid
monikord jdetakse need éra ja vaheldatakse hoopis nimisdna vm.

Said niitid kooki moosiga!
Séih sulle kooki!

Scih sulle saia!

Seh sulle vadsapala!

Naiteks kopika kui maksevahendi tldist karakteristikut *viikese vaar-
tusega’ voidakse suhestada vihesuse moistega ja seepérast selle vihese
raha tapset kogust voi isegi rahatdhte ennast monikord ei nimetata: (kolm
~ kaks ~ poolteist ~ pool kopikat ~ kopikas ~ sent) surmale volgu. Sama-
moodi kantakse veski pohifunktsioonist peenestamisest tulenev tdhendus
’vahet pidamata to6tama’ iile inimkdnele. Pideva kdnevoolu tahistamisel
on midrav milliste tahes veskite vmt mehhanismide tihine omadus ja
pole vahet, kas seda keelendatakse mitme hiiponiiiimi voi viimaste {ihise
hiiperoniitimiga: jahvatab nagu (tatra- ~ tatratangu- ~ tangu- ~ jahu- ~
kede- ~ tuule- ~ pudru- ~ vesi- ~ paberi- ~ kohvi- ~ pipra- ~ Vindra) veski.

Monikord jaab algne tdiend voi liitsdna tdiendosa ilma peasdnata: nagu
soelapohi — Taa hamo um sul ku sari; kiimne kiiiinega — Mina toedan
ennds néppidegi; No olot oks saanu koik ummi péikkiga.
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Fraseologismist voib kiill alles jadda ainult iiks voi moni keskne sona
voi selle stinoniitim, mida ka kasutatakse teisiti, kuid pohivorm voib siiski
olla dratuntav (vt Cignoni, Coffey 1998: 296), nt hargiga liikata, konk-
suga tommata — Tambi nagu teibaga todsse. Mdistagi on taoliste juhtude
seostamisel tiksteisega'* ja/vdi nditeks vanasdonadega lihtne eksida, vrd
EV 14787 Amm tuleb visata 6htu hargiga ahju peale ja hommiku roobiga
maha tommata.

3.4. Leksikaalne permutatsioon

Uks fraseologismide jiikuse niitajaid on muutumatu sdnajirg, kuid fraseo-
logismide osad ei pruugi iiksteist sugugi alati muutumatult determineerida
javoivad samahadsti esineda podrdjarjestuses, ilma et komponentide mor-
foloogiline vorm, funktsioon ja terviktdhendus eriti muutuks. Permutat-
sioonis esinevad eesti keeles sagedamini idiomaatilised paarissonad: maast
Jja ilmast ~ ilmast ja maast; pealaest jalatallani ~ jalatallast pealaeni; ei
kuule ega nde ~ ei ndie ega kuule. Kohavahetusse vdivad olla kaasatud
ka fraseologismi komponente asendavad ja samas nendega semantiliselt
seotud lekseemid: pihuks ja pormuks ~ pormust ja pihust ~ pihuks ja
puruks ~ pihuks ja tolmuks ~ pilpaks ja pihuks ~ tuhkapihuks. Mida
rohkematest sdnavormidest rinnastatud moodustajad koosnevad, seda
rohkem on selleks vdimalusi, nagu jargmises kollokatsioonis.

Ma kiidan sind tiihjas kirikus ja kuivas kortsis
Ma kiiddn sinuda kuivas kértsis ja tiihjas kerikus
Kiidan sind tithjas kirikus ja tiies kortsis

Ma kitd sinnu tivven kérdsin ja tithin kerikun
Ma kitd sinnu tithéin kerikun ja tivven kértsin
Ma téiina siot tiuen kirikon ja tithjan kortsin

Samuti voib osade jérjekord muutuda liigendamatutes hiitidfraaslausetes:
tdnu taevale ~ taevale tdnu; madis votku ~ madis votaks ~ votku madis
~ votaks madis (FES, FS), vrd votku sind see ja teine ~ *votku sind teine
ja see, ja lihemates, enamasti kahest komponendist koosnevates fra-
seologismides, kui vaheldub laiendi asend peasdna suhtes. Néiteks kui

4 Vrd Postimehe pealkirju ,,Europarlament andis Ansipile komisjoni asepresiden-
diks saamiseks rohelise tule* (07.10.2014) ja ,,Olev Remsu: Tuld vene kanalile!*
(03.10.2014).
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adverb omaette talitleb tdhenduses ’tihtsust, eripara, vaartust réhutavalt’
tdiendina, vOib see neutraalsena paikneda nii nimisdna ees kui ka jérel:
omaette number ~ number omaette; omaette ooper ~ ooper omaette
’omamoodi keerukas lugu’ (FS), vrd See on omaette mees!; kirjutised on
klass omaette (EKSS).

Niisiis mdjuvad fraseologismides vahelduvad lekseemid nende
denotatiivsele tdhendusele erinevalt, olenedes selle tdhenduse sisust ja
ulatusest. Leksikaalset varieerumist voib omakorda pidada denotatsiooni
ulatuse markeerijaks. Mida vihem fraseologism leksikaalselt varieerub,
seda tdpsem voOib olla fraseologismi denotatsioon ja vastupidi. See on
kooskdlas denotatsiooni seadusega, mis iitleb, et mida suurem on sdna
intensioon, st mida rohkem on sona referenti médravaid tingimusi, seda
viiksem on selle ekstensioon, st seda vdhematele referentidele saab
seda rakendada (Murphy 2010: 36). Kui referendil on mitu leksikaalselt
seotud tihistajat, siis on tdendoline, et {ihte ja sama mdistet viljendab
neist rohkem kui iiks. Seega juhivad fraseologismide kasutuselt erinevat
sonavalikut pigem semantilised tegurid ja emotiivne sisu. Mida rohkem
komponente mida rohkemate lekseemidega sdnaiihendis kui tervikus
vaheldub, seda suurem on tdendosus, et tegu ei ole mitte fraseologismi,
vaid regulaarse metafoorse iilekandega, vrd oma ~ selge ~ raske ~ hea ~
haige ~ kinnise ~ lahtise ~ targa ~ kdva ~ peru ~ sooja ~ joomase ~ vintis ~
kassi peaga.

Ldpetuseks selgitame moistemetafooride rolli fraseologismide variee-
rumisel.

4. Mis teeb fraseologismide varieerumise voimalikuks

On tavaline, et liks leksikaalne kujundituum avaldub mitmes kontekstis
ja selle imber tekkiv sonaiihend esineb véga erinevates vormides, millest
moni voib klassifitseeruda fraseologismina, moni mitte. Tuumana on
produktiivsed kehaosanimetused siida, pea, kési, jalg jt (vt tabel 3; vt ka
Baranov, Dobrovol’ski 2008: 59), loomanimetused, eesti keeles ka néiteks
veovahendi tihistajad kelk, regi (vt K. Oim, A. Oim 2010).
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Tabel 3. Idiomaatilises tdhenduses lekseemi jal/g konkordantsirida

pole oma

isamaa eest kitt ega
laseb

polnud

ega tostnud

oli selleks ajaks juba
tallab

laevatekki
kadus rada
maa kaob

laseb end

nii kiiresti kui

nagu

Mooni seisukoht on, et iildjoontes siinoniitimsete idioomide puhul, mis
sisaldavad samu voi ldhedasi lekseeme, on tegu iihe ja sama idioomi voi
klastriga. Nii on voimalik klapitada uued variandid olemasolevatega ja
tdestada veel kord idioomide ebapiisivust, selle asemel, et pidada variante
iga hinna eest kas tiiesti uueks voi jitta need ,,vea* parast kdrvale. Tabe-
lis 3 on nditeks selle klastri juures, mille moodustavad tallab jalgade
alla jmt, pohiline see, et tegu on {ihe metafooriga HALB oN ALL. Taolisi

15 Eesti Keele Instituudi tekstikorpuse (1990ndad—2011), vt http://portaal.eki.ee/cor-
pus (28.12.2014), ja Tartu Ulikooli eesti kirjakeele korpuse 1980ndate allkorpuste

jalga
jalga
jalga
jalga
jalga
jalga
jalga
jalga
jalga
jalgagi
jalul
jalgade
jalge
jalge
jalge
jalge
jalge
jalad
jalad
jalad
jalad
jalad
jalad

15

ei tosta

jala ette tOsta
lasknud

lasta

sinna tdstnud

ei tahtnud tosta

tdstnud

vilja ei tdsta

alla

alla tallab

all tundma

alt

alt

alla tallata

alla saanud

ei kanna

ei tahtnud mind kanda
hakkasid tudisema
votsid

votsid

andmed, vt http://www.cl.ut.ee/korpused/baaskorpus/ (28.12.2014).
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klastreid nimetab Moon idioomiskeemideks (ingl idiom schema), sama
tasandi néhtusteks, kui on George Lakoffi ja Mark Johnsoni mdistemeta-
foorid (vt eestis keeles Lakoff, Johnson 2011) — neil vormidel on moned
ithised referentsid ja metafoorid ning samatiiveline leksika, kuid puudub
(tingimata) téiesti fikseeritud struktuur voi leksika. Sellega annab seletada
nii idioomide (vdga suurt) varieerumist, hinnangulist sisu, ilmset kompo-
sitsioonilisust kui ka seda, kui lihtne on dekodeerida vihjeid idioomidele
vm kasutusi. Idioomiskeemid esindavad kultuuriomaseid ja konkreetse
leksikaliseerumisega seotud mdisteid. Kasutada voidakse nii kindlaid kui
ka vahelduvaid sonu, mis on igal juhul seotud idioomide aluseks oleva
juhtiva vdi motiveeriva ideega. (Moon 1998: 122 jj) Idioomiskeemi arene-
mine aja jooksul kinnitab, et see on diakroonilise ja diinaamilise protsessi
osa, mille kdigus metafoor stabiliseerub, destabiliseerub ja stabiliseerub
uuesti (Moon 1998: 164; eesti keele pdhjal vt K. Oim, A. Oim 2010). Tao-
line varieerumine suurendab teadlikkust kasutatud sdnade ja viljendatud
motte seotusest (Philip 2003: 71). Kokkuvdttes tunnistab Moon (1998:
168), et idioomide varieerumisel kehtivad tdepoolest mingid reeglid voi
vaikimisi kokkulepped: metafoor ja tdhendus peavad selle kdigus alles
jddma ja variandi leksika peab olema dratuntav kui teatud sonaiihendi osa.
Variandi dnnestunud dekodeerimine tdhendab, et keelekasutaja tunneb éra
leksikaalse mustri, metafoorsuse ja konteksti sobiva tdhenduse.

Maher (2013: 71 jj) on teooriasse lisanud siintaktilise, semantilise ja
kontseptuaalse tdhistustasandi {ihendamise reeglid. Metafoori tdhtsust
mdistavad Moon ja Maher ihtemoodi — et osata idioomi kasutada, on
tarvis ka pohimotteid, kuidas seda mdista. Korvuti kompositsioonilisusega
voimaldavad idioomide eri tiilipi paindlikkust teatud miaral prognoosida
veel grammatilisus, ennustatavus, tdhenduslikkus ja tuttavus. Samas
toimivad need tegurid vaid teatud manipulatsioonide puhul ja tegurite
interaktsioon oleneb konkreetsest tehtest. Idioomide paindlikkust on seni
seostatud pohiliselt siintaksiga ja seletatud slintaksi-semantika liidesega,
kuid nende mdistestamisse vOib kaasatud olla ka mdisteline siisteem.
Gibbs jt psithholingvistid on tdestanud, et konelejad moistavad intuitiivselt
idioomide metafoorset motivatsiooni ja nende metafooride detaile. Nii
voib idioomi paindlikkust pidada hoopis interpreteerimise kiisimuseks: kas
idioomi pohivormiga vorreldes tihendab variant koneleja jaoks midagi.
Selgub, et variandi aktsepteeritavust mojutavad lekseemi ja selle asendaja
seoste selgus ja tugevus; sona lisamine fraseologismi todtab ainult siis,
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kui uus tdhendus on mdistetav. Muudetud idioom tdhendab midagi, kui
variandi seos selle aluseks oleva mdistelise vormiga on arusaadav. See
tdhendab, et paindlikkus toimib semantikamoistelises liideses — lausungi
formaalsed omadused iihendatakse selle palju abstraktsema tdhendusega —,
mis on omakorda seotud siintaksiga. Maheri ldhenemine on kooskolas
idioomide erisuguse paindlikkusega, kuid seda ei ole hdgusate piiride
tottu lihtne kontrollida. Vdimalik, et selgemal voi tavalisemal mdisteme-
tafooril rajanevad idioomid on paindlikumad — seda juhul, kui metafoori
selgust saaks moota. (Maher 2013: 41 jj) Kui lisada siia ajaline mddde ja
vorrelda fraseologismide varasemat ja tdnapédevast kasutust, siis osutub
Maheri hiipotees tdeseks. Kui fraseologism on (FESi andmetel) olnud
varem paindlik ja/voi selle tdhendus ning kollokaadid pigem abstraktsed,
sest selle aluseks olev metafoor oli kdnelejatele histi moistetav ja tuttav,
siis kasutatakse seda tinapideval teisiti — fraseologism ei ole enam kuigi
paindlik'® ja/voi selle tdhendus ning kollokaadid on pigem konkreetsed,
sest selle aluseks olev metafoor ei ole enam histi arusaadav ega tuttav.
Nagu néiteks KORVALE JAETUD ~ LOPULE VIIDUD, LOPPENUD ON MITTETARVITATAV
vmt, vrd paneb ~ riputab ~ viskab kiisimuse ~ une ~ téo varna (FES) ja
alljargnevad néited.

Tipp-politseinik peab mundri varna panema (epl.delfi.ee/news/eesti/
tipp-politseinik-peab-mundri-varna-panema?id=67411302)

Legendaarne Soome hokimees riputas uisud varna'” (http://sport.pos-
timees.ee/2916607/legendaarne-soome-hokimees-riputas-uisud-varna)

Kiitid panevad piissi piihadeks varna (http://www.sakala.ajaleht.
ee/1084192/kutid-panevad-pussi-puhadeks-varna-ja-katavad-metsloo-
madele-toidulaua)

Miks tarkvarauuendused varna riputatakse? (http://blogs.skype.
com/2012/07/28/miks-uuendused-varna-riputatakse/)

Vrd ka fraseologismi pole lohnagi kasutuse ja tdhenduse kitsenemist.

16 Kuidas varieerub nagu hane selga vesi, vt ptk 2.

17 Tasakaalus korpuses on nimisona varn logaritmilise tdeparafunktsiooni vaértuselt
kiimne esimese kollokaadi hulgas kets, kiiver, hammas, vastus, mantel, kinnas
(http://www.rabauti.ee/clc/, 20.10.2014).
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Ei saa sa temd kdest abi iitte [0hnagi

Ei hibene mitte iiits [0hn

Sa ei lipe kah mitte iiits [ohn aiga viitd

Ta ei piisi kotun iitte [ohna, muud kui lennutap iitest toiste
Ei ole tuule lohnagi

Kiiprosel pole masust [ohnagi (http://sport.postimees.ee/262852/zuravl-
jov-kuprosel-pole-masust-lohnagi)

Eesti-Vene kaubaveo taastumisest pole [6hnagi (http://arileht.
delfi.ce/news/uudised/eesti-vene-kaubaveo-taastumisest-pole-
lohnagi?id=51133317)

.. mingist Angry Birds’ist polnud siis veel [ohnagi .. (http://www.tehni-
kamaailm.ee/kas-soome-uueks-nokiaks-saab-nokia/)

Suusakeskustes lirtsub vesi, lumest pole lohnagi (http://maaleht.delfi.
ee/news/maaleht/uudised/suusakeskustes-lirtsub-vesi-lumest-pole-
lohnagi?id=67585496)

Sellel ajastul, kust see kummitaja pdrit on, polnud Suur-Karja
18 majast veel [6hnagi (http://www.para-web.org/showthread.
php?tid=5352&pid=110368)

.. ta kirtsutab nina, sest toas pole koogi lohnagi! (http://www.isetegija.
net/index.php?ind=blog&op=home&idu=819&curmese=Detsember?%20
2009)

See, et metafoor voimaldab idioomist eelteadmisteta aru saada, ei tdhenda
Mabheri jargi (2013: 68 jj), et idioomi ei salvestataks mentaalses leksiko-
nis — see on vajalik fraasi konventsionaliseerumiseks, vahet pole, milleks
seda peetakse ja kuidas moistetakse. Millise tahes konventsionaalse
fraasi osad on iseseisvad sonad, nende otsetdhendus on téhtis (ka mitte-
kompositsiooniliste) idioomide to6tlemiseks, mis kinnitab tugiverbiga
idioomide kompositsioonilist kasutamist ning verbist ja idioomist koos-
nevate kollokatsioonide olemasolu. Idioomide esitused meeles on seotud
nende koostisosade morfoloogia ja fonoloogiaga, iildise tdhenduse ja sageli
nende aluseks oleva mdistemetafooriga.
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5. Kokkuvote

Artikli eesmérk oli selgitada eesti fraseologismide leksikaalse variee-
rumise pdohjal nende loomuliku kasutamise pohimotteid ja leida vastus
kiisimustele, kuidas on fraseologismide struktuur ja varieerumine seotud
ning mis teeb nende varieerumise véimalikuks.

Kui seni on idioomide varieerumise seletamisel sageli toetutud nende
kompositsioonilisusele, siis sellest tdhusam selgub olevat fraseologis-
mide kollokatsioonilisusega arvestamine. Niiteks idioomi sisaldavate
kollokatsioonide puhul on pohitdhenduse ja idiomaatiliste komponentide
varieerumine véga erineva ulatuse, kaalu ja sagedusega.

Eesti fraseologismide elektroonilise alussonastiku jargi on jdikadele ja
viahe muutuvatele eesti fraseologismidele omane perifeerne vormikasutus.
Stlinoniiiimsete ja semantiliselt (mitte)seotud lekseemide vaheldumine,
nende juurdelisamine ja véljajatt ning jérjestuse muutmine mojuvad fra-
seologismide denotatiivsele tihendusele erinevalt, olenedes nende tdhen-
duse sisust ja ulatusest. Leksikaalset varieerumist voib omakorda pidada
denotatsiooni ulatuse markeerijaks. Mida vahem fraseologism leksikaalselt
varieerub, seda tdpsem vodib olla fraseologismi denotatsioon ja vastupidi.

Rohkem kui miski muu mojutab fraseologismi varieerumist selle
mdistestus. Need idioomid, mis rajanevad tavalisemal mdistemetafooril,
voivad olla paindlikumad. FESi andmed niitavad, et konelejatele hésti
tuttaval metafooril rajanevad fraseologismid olid varem paindlikumad ja/
voi nende tdhendus ning kollokaadid abstraktsemad kui tdnapdeval. Kuna
niilid ei ole seesama metafoor enam tuttav, kasutatakse fraseologismi teisiti
kui varem — see ei ole kuigi paindlik ja/voi selle tdhendus ning kollokaadid
on pigem konkreetsed.

Liihendid
A — adjektiiv; Adv — adverb; N — noomen; P — postpositsioon; S — substantiiv;
V —verb
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Variation in Estonian idioms

KATRE OIM, ASTA OIM

The article explains the principles of natural use of idioms, presenting variation
in idioms as a complex phenomenon.

Variation may be more effectively explained by collocation patterns than
by the frequently cited principle of compositionality. Collocations containing
idioms are quite flexible when the other elements of the collocation vary, but not
as flexible when the idiom itself varies. This means that the idiomatic and non-
idiomatic components of a collocation are of quite different importance from the
perspective of the persistence of the collocation as a whole. This is confirmed
by the fact that while over time, a collocation may come to allow various lexical
verbs, or may come to feature one support verb in place of multiple lexical verbs
originally appearing in it, the variation (more syntactic than lexical) of idioms
is much more limited. The typology of lexical variation of idioms sketched out
in the study is based primarily on material from the basic electronic dictionary
of idioms (FES). Rigid and change-resistant Estonian idioms are characterized
by peripheral use of forms. The lexemes that vary in idioms affect their denota-
tive meaning differently depending on the content, scope and persistence of that
meaning. The less lexical variation an idiom exhibits, the more precise the idiom’s
denotation can be. When a referent has multiple lexically associated designators,
it is likely that more than one of them express the same concept. Word choice in
idioms varies based on semantic factors and emotional content.

The flexibility of an idiom depends on its interpretation: whether the variant
means something to the speaker in comparison to the primary form. This is the
case when the association between the variant and its base conceptual form is
understandable. Idioms based on clearer or more typical conceptual metaphors
can exhibit greater flexibility. For example, an idiom may have (according to
FES) previously been flexible and/or its meaning and collocates may have been
abstract, because the underlying metaphor was familiar and easily understandable
to speakers, but today the idiom may have lost its flexibility and/or its meaning
and collocates may be more concrete, because the underlying metaphor is no
longer familiar or easily understandable.

In summary, idioms should not be considered inflexible and semantically
indivisible; rather, there are certain restrictions on their use. More than anything
else, variation in idioms is influenced by the way in which they are conceptualized.
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Annotatsioon. ,,Eesti murrete* sarja viimase, iiheksanda koitena ilmunud keele-
saarte tekstiraamat on oluline allikas, millest saab teavet Leivus, Lutsis ja Kraasnas
koneldud keelevariantide kohta. Need on ajalooliselt kiill Idunaeesti keele osad,
kuid palju mdjutusi saanud naaberkeeltest, nii et tdinapdevasele 1dunaeesti keele
konelejale jadb keelesaarte keel paiguti arusaamatuks. Néhtavaim kolmest on
tanapdeval Lutsi, sest on olemas teadlased, kes huvituvad eriti selle piirkonna
keelest ja ajaloost. Keelesaarte keelt tdnapdeval enam elavana kuulda ei saa.
Ulevaates tdmmatakse sotsiolingvistilisi paralleele teiste vilismaal ridgitavate
1dunaecesti keelevariantidega, tuuakse vélja moned huvitavamad nimekasutusjuhud
ja keelejooned ning parandatakse tdlkimise kédigus juhtunud apse.
Vétmesonad: keelesaared, onomastika, sotsiolingvistika

2014. aasta lopus, 53 aastat pdrast esimest koidet, ilmus sarja ,,Eesti
murded* viimane, iiheksas tekstikdide. Tekstikoitesse on kogutud meie
keelesaarte — Leivu, Lutsi ja Kraasna — tekstid. Keelesaarte tekstikoite
autorid on Mari Mets, Anu Haak, Triin Iva, Grethe Juhkason, Mervi Kal-
mus, Miina Norvik, Karl Pajusalu, Pire Teras, Tuuli Tuisk ja Lembit Vaba.

2014. aastal valmis ka internetilehekiilg ,,Lutsimaa: lutsi eestlaste
kodu* (www.lutsimaa.lv), mis koondab mitmesugust teavet lutside kohta.
Veebilehe on koostanud kaugete lutsi juurtega Ameerika péritolu keele-
teadlane, Helsingi iilikooli jareldoktor Uldis Balodis.

Keelesaarte keelt enam elavana kuulda ei saa, saab ainult helikandja-
telt, kuid Kraasnas radgitud keelt pole saadud lindilegi jaddvustada. Réa-
kijad ise on tihti sonu otsinud, asendanud neid vdi koguni terveid lauseid
lati- voi venekeelsetega. On tunda, kuidas nende radgitud lounaeesti keel
polegi monel juhul enam olnud konelejate igapdevane keel, vaid lihtsalt

! *Jumalalook ehk vikerkaar tousis taevasse.’
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kraamitud vilja keelekogujate rodmuks. Mitmel puhul on néha, kuidas
keel on kaotanud oma igapédevase funktsionaalsuse ja muutunud pigem
esinemiskeeleks. Ndhtus, mida praegusel Vorumaal kogeb iga pidev.
Sellepdrast ma arvan, et just see tekstikdide oleks pidanud olema ,,Eesti
murrete sarja esimene. Esimene hddbujate seast. Niiviisi oleks veel alles
olnud ka kogujate vahetu kogemus. Praegu see puudub kiill tdiesti, aga
ega selle tottu midagi halvasti ole. Pigem on heameel, et iihiste pingutus-
tega — mitu pead on ikka mitu pead — ja tdnapdevaseid teadmisi arvesta-
des on suudetud tekstidest 1ébi nédrida. See ei ole olnud kerge t66. Selles
on doktorit6d mdotu, nagu koostajad raamatu esitlusel arvasid. Enamik
9. tekstikoite koostajatest on nooremad kui ,,Eesti murrete® sarja vanus —
see nditab, et Eesti murrete uurimisse on tulnud uus polvkond; et murded
pakuvad nooremale rahvale endiselt huvi ja kui kaugemale mdelda, siis
ka uusi uurimistulemusi, mis saadud niiiidisaegse keeleteaduse voimalusi
kasutades (vt nt Uiboaed 2013; Uiboaed, Lindstrom 2014 jt). Kuid ikkagi
on hea appi votta ka vana kaardivdgi oma kogemuste ja teadmistega.

Sarja kuuenda raamatuna ilmus Voru tekstikdide. Keelesaarte tekstid
oleksid voinud olla selle loomulik osa, nii nagu traditsiooniliselt keele-
saarte keelt voru keele osaks on peetud. Samas on keelesaarte keel ikka
midagi keerulisemat, tdnapédevasele voru keele kdnelejale vaid pooleldi
arusaadav, vOdraste sonade ja tihti kuidagi poolelijidnud voi segaste
mottekdikudega. Vooristusest ja raskustest (ning tilimast pohjalikkusest)
radgib ka fakt, et Voru murde tekstikdide oli,,Eesti murrete* sarja viimaste
ilmujate hulgas. Keelesaarte tekstide ilmumine omaette raamatuna lubab
neile pdorata eraldi rohkem tdhelepanu ja siilivida neisse pdhjalikumalt.
Nii et hea ongi, et need on eraldi.

Raamatusse on koondatud enamik votmiskdlblikke ivasid (loe: tekste).
Osa jutte on ka vilja jisnud, aga neid saab kuulata Tartu Ulikooli murrete
ja sugulaskeelte arhiivi kodulehekiiljelt (http://www.murre.ut.ee/arhiiv/).
Tekstidele on lisatud tdlge, mis on arusaamiseks hddavajalik.

Oleks ponev kuulata, kuidas kdnerobot loeks tépset foneetilist trans-
kriptsiooni, sest kogenematu inimsilm ei taba tihti koiki hadlduslikke ega
muid niiansse. Kuulates saaksid paremini aru ka need, kes keeleteadusega
ei tegele. Eks see oleneb muidugi ka lugeja taibukusest ja lugemisoskusest.
Noodikiri on ees, ole hakkaja ja opi selgeks!
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Sisaliku tee kivil

Nii nagu tikski keel ei kao ilmast siia jélgi jitmata, nii ei ole périselt
kadunud ka keelesaarte keel. Kdige ndhtavam kolmest keelesaarest on
tanapédeval Lutsi. Paljuski tdinu Hannes Korjuse ja Uldis Balodise todle.
Balodise tehtud kodulehekiiljelt saab lugeda ennekodike Ludza piirkonna
keele, ajaloo ja maastiku kohta, aga seal leidub teavet ka teiste keelesaarte
kohta. Niiteks saab teada, et viimane lutsi keele koneleja suri 2006.
aastal, viimane leivu keele radkija 1988. aastal ja viimane kraasna keele
oskaja ilmselt juba enne teist maailmasoda. Huvitav on teada, et lutside
jéreltulijad enamasti teavad oma eesti juuri ja oskavad oma keeles 6elda
moningaid sonu ja lauseid; kui enam ei ole sedagi, radgivad eesti paritolust
perekonnanimed. (www.lutsimaa.lv) Olukord on véga sarnane Kanada
Alberta provintsis, kuhu XIX sajandi 10pu- ja XX sajandi algusaastatel
randasid Ladne-Vorumaa vorukesed. Kolme polvkonna jooksul on alles
jédnud vaid perekonnanimed, moned iiksikud sdnad (néiteks osati loen-
dada numbreid) ja laused ning teadmine oma eesti paritolust. Nn vanade
véljarandajate teine pdlvkond aga sai oma jutud isegi telefonis veel selges
l1dunacesti keeles aetud, ehkki ridkija ise kahtles oma eesti keele oskuses
véga. [lmselt on kiisimus keele nimetamises. See, mida riékija telefonis
radkis, oli tegelikult Idunaeesti keel, raskesti arusaadav ehk teistele Kanada
eestlastele, kuid voru emakeelega inimesele ei valmistanud arusaamine ja
vastukonelemine muidugi suuremat raskust. Esimene pdlvkond aga kasutas
1dunaeesti keelt paiguti isegi kirjades. (Vt ka Saar 2015)

See, mida piiriddrse Vana-Laitsna eestlased Latis omavahel radgi-
vad, on samuti lounaeesti keel, kuigi nad nimetavad seda eesti keeleks.
Nemadki kahtlevad oma keeleoskuses, sest televiisorist ja raadiost kuuleb
hoopis teistsugust eesti keelt. Radgitakse ka naljajuttu Tallinnast périt
lasteekskursioonist, kellele iiks Vana-Laitsna (16una)eestikeelne inimene
hakkas giidiks, aga kelle jutust ei saanud pealinna lapsed midagi aru, sest
nende meelest ei osanud giid eesti keelt. Kuuldavasti on tdnapédevased
kontaktid Eesti eestlastega valmistanud samasuguseid raskusi ka Siberi
eestlastele. Vana-Laitsna noored tunnetavad samuti probleemi: kiilakeel ei
paku neile suuremat huvi, sest see, mida tileiildse oppida tasuks, on keel,
mida kuuleb Eesti telekanalitelt. Uldis Balodise lutside kohta tehtud kodu-
lehelt saab teada, et omal ajal Eestisse tulnud lutsi noored dppisid koolis
selgeks eesti kirjakeele, millest kodused aru ei saanud ja see pdhjustas
kodudes hoopiski tilemineku ldti keelele ning kodumurraku unustamise.

265



Paritolu

Keelesaarte péritolu kiisimus on huvitanud uurijaid alati. Mdnikord
on arvatud, et keelesaared Latis on muistse lddnemeresoome keeleala
jaanukid 16unas (nt Vaba 2010). Selles raamatus on autorid seisukohal,
et Leivu keelesaar ongi Ladne-Voru ja Louna-Tartu keeleala loomulik
jétk. Lutside péritolu jééb siiamaani hdmaraks, kuid kdige sagedamini
arvatakse, et nad on sinna siirdunud Ida-Voérumaa kiiladest X VII-XVIII
sajandil. Kraasnalaste kohta arvatakse, et nemad on samuti Pihkvamaale
siirdunud, aga Ida-Setu aladelt XVI-XVII sajandil. Seda tdendavad kee-
lesaartel ridgitud keelevariantide jooned. Oiged vdivad olla mdlemad
arvamused ehk siis vana keeleala on mitme rinde toel uut joudu juurde
saanud. Samal seisukohal on ka Uldis Balodis. Ta lisab veel lutside kohta:
,Lutside péritolu puudutavate levinumate teooriate kohaselt voivad lutsid
olla ka Pdhjasdja-aegsed sdjapdgenikud voi siis katoliku usku eestlased,
kes Kagu-Eestist pagesid, kui Eesti protestantliku Rootsi véimu all oli.
Varasemad uurijad on tdheldanud, et moned lutsid on oma péritolupaigale
viidanud kui ,,Rootsi kuninga maale®. (www.lutsimaa.lv) Niimoodi vdidab
ka keelejuht, et kui oli ,,Rootsi sdda“, siis tuli palju rahvast Eestimaalt
Lutsimaa tiihjadesse kiiladesse (lk 214).

Keel, elu, keeleelu

Keelesaartel on elu olnud nagu elu ikka: siind ja surm, naisevott, mehele-
minek, majachitamine ja muud talutddd, polluharimine, ptihade pidamine,
sekka nalju kirikudpetajast ja piibliainelisi lugusid, jutte ja laule. Eriti
ponevad on August Sanga ja Paulopriit Voolaine lutsidelt {iles kirjutatud
muinasjutud. Mdned neist védriksid kindlasti eraldi véljaandmist vérviliste
piltidega lasteraamatuna.

Keeleline kontekst, milles keelesaarte inimesed on elanud, on olnud
mitmekesine. Nii tuleb vélja, et Leivus arvatakse olevat rohkem ldti laene
kui Lutsis. Lutsis aga arvatakse olevat koguni poola ja valgevene laene.
Igapdevane timbrus oli lutsidel ilmselt l4ti-, latgali- ja venekeelne. Mitme-
keelne kontekst on pohjustanud ka selle, et lindistustelt on mdnikord
kuulda, kuidas kiisitlejad kasutavad lutsi keelejuhtidega suhtlemisel vene
keelt. Lutsid ise on eestlastest teadlasi kutsunud (koolihariduse mdjul?) ka
venepirase eesnimemalliga, nt Hil'ip (Filipp) Mihhaitovits Kalas >Oskar
Kallas’ (Ik 145) ja Pavet Andreé-jevits *Paulopriit Voolaine’ (Ik 175).
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Leivus on vilja arenenud isegi lati eesliidetega ja eesti tiivedega
sonad, nagu is|pita’ ’taluda’, pie|landa’ ’andestada’ (Ik 16). Iseenesest
on selline keelte segamine loomulik ja oleks vdinud toimuda veelgi
suuremas ulatuses kui need moned sdnad. Néiteks Helsingis pérast teist
maailmasdda laialdaselt pruugitud ja praegugi veel tarvitusel olev Stadin
slangi *Helsingi sldng’ on laias laastus rootsi (ka vene ja inglise) sonade
ja soome grammatikaga keel.

Lutsis on laialdaselt kasutusel /as-abisdnaga imperatiiv: tas olkke
’olgu’ (Ik 18). Leivus on paiguti jéllegi tihesilbilistes #-15pulistes sdnades
t asendunud k-ga, nt ni’ik *niit’ (Ik 37) ja si ik *s3itis’ (Ik 36). Paremini
saab aimu, millest tuleb sona aituma *aitdh’: tu'u a 'nd’ aitjumata (1k 33).

Kraasna keel tundub teistest kuidagi selgem ja arusaadavam. Sellest
saab suurepiraselt aru ka ilma aeg-ajalt tolget vaatamata. Niib, et kraasna
keelt on kirja pandud ajal, kui see oli veel kdnelejate esimeseks keeleks
ja keele funktsionaalsus oli tdielikumalt alles.

Keelesaartel on kas siilinud voi vélja moeldud toredaid omasdnu, nt
pealkirjas kasutatud sonale jumalaluuk lisaks ka kodamiis *sepp’ (1k 141),
kuul *surm’ (1k 200), jdgd ’jaa’ (k 204), lind : linu” metsloom: mets-
loomad’ (Ik 31, 70). Seega siis liilitub keeleaparaat kohe méngulisele
teele: tsirk ja lind ’lind ja loom’, lind ja luum *metsloom ja (véike) taim
voi loom’.

Maailm ja keel meie timber on aga nii palju muutunud, et enam ei saa
aru, mis on kirja-, mis murdekeelne termin. Eks vist ole tdnapéeval iiks-
koik, kas 6elda kolgits ja rabaja voi louguti ja ropsimook — tihed voorad
kdik. Vooraks on jadnud ka sugulussonavara: tolkimisaps on ilmselt 1k 17
tsedze *0de’. Sellisest tdhenduse tajumisest voib ju ka aru saada: dde —
sosar — sOts — tsddsd. Viike tdhendustipsus, et tegemist on ’isa dega’, on
tolkes kaduma ldinud.

Olen kiillaltki palju kuulanud vdoraste inimeste 1dunaeestikeelset juttu
ja iiks, mis selle kéigus on selgeks saanud, et iikski keelejuht ei aja suust
vélja mottetuid lauseid. Iseasi, kas kuulajad neist lausetest ja monikord
ka halvast hédéldusest aru saavad. Nditeks: || un [---] pierénane eittiinii,
aig(enu paknekkezest tast | é ku nénnii? ku ni sizi | zis tutnu? nii & (kiis
sdcnest) ta k"oziga” | ta k'6Ziga” Linii_un ’perenaine ehmunud, hakanud
pogenema selle eest, kui ndinud, et niilid [oli] hunt. Siis tulnud kirvevars,
[olnud] selline, selle kirvevarrega 166nud’ (Ik 97). Raske on siit kuskilt
vélja lugeda, et ,,siis tulnud kirvevars* ja miks peakski sellist miistilist ja
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stirreaalset asja harilikus igapdevajutus eeldama. Minu tdlge oleks selline:
"perenaine ehmunud, hakanud selle eest pdgenema, kui niinud, kui hunt
siis tulnud, no... kirvevars (kuus = kuvvas) selline, [siis] selle kirvevarrega,
selle kirvevarrega 166nud ja...’

Tépsema tdlke lile oleks kohati vdinud veel pead murda: kas nt kad zi”
tdhendab ikka ’karjatasid’ voi hoopis "kaitsesid’ (Ik 17); kas lause no mut
olle maja? ki’ik sattu iitte *mul olid majad, kdik kukkusid kokku’ (Ik 33)
parem tdlge vdiks olla *mul olid majad (= hooned) kdik kokku kukkunud’
jaandu ei’argu andku’ tdlgiksin kiill Hargla murraku eeskujul lihtsamalt
’dra anna’ (lk 279).

Aga need esiletoodud on tdesti liksikud niited, mida ei maksa eriti
tahele pannagi, sest tildmulje tdlkest on siiski véiga hea. On néha, et sellega
on vaeva nihtud ja saadud tulemus on asjatundlik ja kompetentne.

Nimed

On teada, et Eestis ja ka Létis pandi elanikele perekonnanimed {isna samal
ajal, XIX sajandi algupoolel, Louna-Eestis umbes aastatel 1823—-1825. Kui
Ludzas leidub eestipéraseid perekonnanimesid, saavad need iildjoontes
olla péritud inimestelt, kes siirdusid sinna piirkonda Eestist alles parast
perekonnanimede panekut. Nagu voib lugeda lutside kodulehelt, ongi sinna
siirdutud veel ka XIX sajandil. (www.lutsimaa.lv) Neist keelejuhtidest,
kellelt leidub jutte keelesaarte tekstiraamatus, ei kanna eestipérast pere-
konnanime keegi: Boka, Boks, Bule, Bulis, Buls, Dzelzskalgja, Germans,
Germovs, Jakimenko, JaroSenko, Krievs, Melecis, P&tersone, Petersons,
Razivonova, Zagorski, Ukis ja Vecina. Koik keelejuhid on stindinud
vahemikus 1850-1908. Lutside perekonnanimedes on aga néha Latgale
mitmekeelset tausta.

Imestust pakub iihe keelejuhi eesnimi. Ametlik 14ti kuju on Jazeps
Germovs, eestikeelne kuju aga millegiparast Jaan Germov, kuigi keelejuht
ise on 6elnud, et teda kutsuti Jesp (lk 169). Ise on ta oma nime kirjutanud
lutsikeelse postkaardi alla kujul Jesp Germov (www.lutsimaa.lv). Nimi
peaks ka eesti keeles olema ikka Joosep, mitte Jaan. Eesti murrete ja
sugulaskeelte arhiivis leidub {iks laul, mis on lindistatud ka Jaan Germovilt.
Kas tegu on kahe erineva inimesega vOi miks see nimi on eesti keelde
voetud kujul Jaan, vajaks mingit seletust. [gatahes on veel teine keelejuht
eesnimega Jazeps, keda kiilakeeles on nimetatud samuti Jeesp (lk 276).
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Tolkimisel on kohanimedest eelistatud enamasti latikeelseid ametlikke
vorme, nt Sinuli mots — Sinole mets; Tii "iire mots — Diire mets (1k 33), aga
latikeelseid ametlikke vorme pole eelistatud nditeks nimede Savimoisa
[= Malmuiza] (lk 33) ja Koiva (kohalik vorm K*’ova, lati Gauja) (1k 35)
puhul. Ei oleks vist midagi ka halvasti, kui eestikeelses tekstis ei kasutataks
ametlikke liti moodi kirjutatud nimesid, nt Tjapsi — Tsdpsi, Skirpani —
Kirbu (Ik 212). Kirbu kiila kohta on vihemalt iiks keelejuht tarvitanud ka
kuju Tirbani (Ik 216), mis on viga liti keele lihedane mugandus. Ka nimi
Ala-Turu voiks lati keeles olla nt Lejas Tirgus (1k 36).

Kui kohanimedele létikeelse ametliku vaste andmine vdiks aidata
juhatada neisse kohtadesse ka tdnapéeval, siis moisnik, kelle nimi leivu
keeles on Veittin *Viitin’ ja tolkes liti Vitins, ei juhata meid ikka dige
inimese juurde, sest tegu on saksa nimega Vietinghoff, nagu lisamarkuses
mainitaksegi (lk 24). Pikkade vokaalide diftongistumine on Leivule omane,
ent siiski mitte absoluutne. Nii oleme harjunud nimetusega leivud, aga ise
on nad kasutanud ka nimetust /ivi” ’leivud’ (1k 25). Eesti kirjakeele reeglite
jérgi oleme harjunud nimega Lutsi, ise kasutasid nad aga ndrga afrikaadiga
vorme, nt fudzin (1k 17), mis on rohkem ldti keele moodi (Ludza).

Huvitavad on nimemugandused Vikkali *V&jkalni’ (Ik 67), Kulia
’Gulbene’ (lk 37) ja Rdibdku *Raipole’ (murrete ja sugulaskeelte arhiivi
ithest reisipdevikust leitud nimekuju), samuti A//u : Allude ’ Aluksne’
(Ik 24). Selliseid pole vihemalt mina varem kuulnud ega lugenud. Opet-
laste hulgas levinud Alitksne mugandust A/luliin sellest raamatust leida ei
onnestunud. Tuntud litikeelne nimekuju on Samsala *Saaremaa’. Leivu
keeles on see Suomussata (1k 23). Mingeid vihjeid saamlastele ja soom-
lastele neist aga otsida ei tasu.

Raamatust leiame //zene nime kujul llsna ~ Il zna ~ IlZna (Ik 6, 23,
26), aga kohanimekartoteegist kujul //znd (KN). Just see nimekuju on
valitud ka valmiva etiimoloogilise ,,Eesti kohanimeraamatu® marksonaks
(EKNR). Nii et eestipérastatud kohanimesid oleks tolkimisel voinud
raamatus julgemaltki kasutada. Kohalikud on aga viimati mainitud kiila
elanikke kutsunud ilfenidze? (Ik 26), milles nieme kollektiivsufiksit
-dse, mis vastab eesti ste-tlilipi kohanimedele. Keelejuhi viitel oli Ilzene
moisnikuks von Volf, mis vdib ikkagi dige olla, kuigi koostajad on selles
kahelnud (lk 26). Nimelt on seal kandis mdisnikena figureerinud kaks

2 Mitmuse tunnus kiill sdnast puudub, kuid sellele viitab kontekst: fuu aigu llZenidze
olli tiiii bdl *tol ajal olid Ilzene elanikud t661”.
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suurt suguvosa, Wulfid, kes tegutsesid Koivaliinas, aga ka Mdnistes,
Sarus ja Vastse-Roosas, ning Wolfid, kellele kuulus mdisaid Aliiksne ja
Gulbene kandis. Ilzene mdis on Aliiksnest omaette mdisaks eraldatud alles
1826. aastal (EKNR), kuigi mdisahoone ja park on vanemad. See aeg vois
keelejuhi siinniaastat arvestades veel milestustes piisida kiill.

I1zene kiila nime etiimoloogiat on seostatud //ze-nimelise naisterahvaga
(EKNR), ent kui vaadata selle kiila (mdisa) paiknemist maastikul, siis jaéb
silma, et Koiva ddres ehk madalamal on Lejasciems (’alakiila’) ja llzene
paikneb palju korgemal kohal. Kdrgemal on Ilzene ka naabermdisatest
Melnupe (Peetri jogi) kaldal: Trapene ja Adama muiZa’st. Kohanime algust
il- voiks seostada liivi sOnaga i '/z6 ’iiles, iilespoole’ (LELS), nimeseman-
tiliselt oleks tegemist méekiilaga. Vordluseks on ka Vaabina saksakeelne
nimekuju Uelzen, mis pdhineb kadunud kiilanimel ja mis voiks seostuda
asukohaga Antsla joe iilemjooksul. Siin oleks siis sdnaalgulise zi-ga
*Uldsen(e) pigem eesti ja soome keele pirane hiilikkuju. Vibolla vdiks
siia nimeritta arvata ka Ilmjirve nime. Nimi on saadud vanalt jirvenimelt
Ilmjdrv, mis on pracgu Kauru jirv, ja see on Vohandu iilemjooksu koige
esimene ehk iilemine jarv. Irma Mulloneni (2002: 237-244) uurimuses
esineb ilm- vdi elm-tiivi ka Loode-Venemaa joe- ja jirvenimedes (nt //men),
mis on maastikul samuti ilemjooksude kdige esimesed ehk iilemised. Tihti
on selliseid nimesid seostatud ka sdnaga ilm : ilma vdi Loode-Venemaal
ka saami sdnaga albmi ’tacvas’, ent vdga hdsti nendega nime andmist
pohjendada ei dnnestu. Aga siit edasi 1dheb juba iiks teine jutt.

Igal juhul on iitlemata tore, et keelesaared annavad endast aeg-ajalt
marku ja pakuvad uurimis- ja motlemisainet veel XXI sajandilgi.
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A rainbow rose into the sky — South Estonian linguistic
enclaves in focus again

MARIKO FASTER
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the language varieties of the language enclaves cannot be heard live. The review
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EMAKEELE SELTSI 95. TEGEVUSAASTA
(2014)

I. Uritused
1. Konverentsid

Emakeele Selts korraldas 2014. aastal 2 konverentsi, ettekandeid esitati
kokku 15.

28. juunil toimus Tartus traditsiooniline Johannes Voldemar Veskile
pithendatud keelekonverents. XLVII Veski pdeva teema oli ,,Kirjel-
dame eesti keele struktuuri®, kavas oli 6 ettekannet. Avaettekande ,,Mis
teoksil: eesti keele tervikkisitlused ja akadeemiline grammatika® pidas
Helle Metslang. Pire Teras ja Eva Liina Asu-Garcia tegid ettekande
,,Foneetika tervikkasitlus®. Reet Kasik koneles sonamoodustuse teemal,
Ann Veismann andis ,,Vérske pilgu méérusele”, Annika Kilgi raékis
,Morfoloogiakirjelduse valikutest™ ning konverentsi I6petasid Andriela
Réébis ja Tiit Hennoste iilevaatega ,,Suuline eesti keel. Tervikkasitluse
sisukord®.

Iga-aastane iilidpilaskonverents, millega Emakeele Selts téhistab
Euroopa keelte pdeva, toimus 19. septembril Tartu Ulikoolis. Oma
keeleuurimistdddest rikisid Tallinna ja Tartu Ulikooli bakalaureuse- ja
magistridppe iilidpilased ning dpilane Viljandi Riigigiimnaasiumist, kokku
peeti 9 ettekannet.

2. Konekoosolekud, viliskeelepievad ja keelepievad Eesti koolides

Emakeele Selts korraldas 2014. aastal 8 konekoosolekut, 4 viliskeele-
péeva, 5 keelepdeva Eesti koolides. Lisaks toimus seltsi kaaskorraldusel
mitmesuguseid Uritusi. Ettekandeid esitati aasta jooksul kokku 101.

8 konekoosolekul (4 Tallinnas ja 4 Tartus) peeti 30 ettekannet.

15. jaanuaril emakeeledpetaja ja metoodiku Viivi Maanso 85 aasta
juubelile piithendatud kdnekoosolekul (koostdds Tallinna Ulikooliga)
konelesid Marga Lvova, Paula Sajavaara, Krista Kerge ja juubilar ise.
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7. veebruaril esinesid koostdos Eesti Keeletoimetajate Liiduga toimu-
nud keeletoimetajate elukutsepdeval Annika Viht, Mihkel Moisnik, Helen
Korgesaar, Mari-Liis Miiiirsepp ja Maarja Valk ning Jaanus Vaiksoo.

13. mirtsil tutvustasid kodu-uurijate emakeelepdeval Emakeele Seltsi
ja Eesti Keele Instituudi tegemisi Hille Pajupuu, Maire Raadik, Peeter
Péll ja Jiiri Viikberg.

12. mail pidasid konekoosolekul ,,Poolsajand Saareste jilgedes* ette-
kande Valve-Liivi Kingisepp, Heili Orav ja Siim Antso.

29. mail andsid kdonekoosolekul eesti keele kestlikkusest avatud maa-
ilmas iilevaate Martin Ehala, Tonu Tender, Kadri Koreinik, Anastassia
Zabrodskaja ja Kristiina Praakli.

29. augustil koostdos Tartu Ulikooliga peetud kdnekoosolekul Ellen
Niidi 70 aasta ja Kiilli Habichti 50 aasta juubeli auks kdnelesid Pire Teras,
Kristiina Ross ja Karl Pajusalu.

3. oktoobril radkisid sotsiolingvistikast Kristiina Bernhardt, Andra
Kiitt ja Anna Verschik.

11. detsembril tutvustasid aasta viimasel kdnekoosolekul uusi sdonaraa-
matuid Maria Tuulik ja Kristina Koppel, Jelena Kallas ning Tonis Nurk.

Emakeele Seltsi aastakoosolekul 28. mirtsil Tartu Ulikoolis kdlas Reili
Arguse akadeemiline ettekanne ,,Laps, keel ja grammatika ehk Mis on
eesti keele omandamises erilist™. Seltsi 93. tegevusaasta (2013) aruande
esitas teadussekretir Killu Paldrok.

24. aprillil peeti Véike-Maarja rahvamajas Ferdinand Johann Wiede-
manni keeleauhinna keelepdeva. Kavas oli 4 ettekannet. Tavakohaselt
esines ja istutas keeletammikusse puu Wiedemanni keeleauhinna laureaat,
kelleks 2014. aastal valiti Arvo Krikmann.

Eduard Leppiku 90. siinniaastapideva konverentsil 9. oktoobril Véike-
Maarjas pidas Marit Alas seltsi esindajana ettekande ,,Keelemees Eduard
Leppik — F. J. Wiedemanni keeleauhinna laureaat™.

Selts korraldas 6. novembril Narvas Ida-Viru eesti keele dpetajatele
eesti keele metoodika pieva. Plenaarettekande ,,Sonad ja grammatika kui
tooriistakast® pidas Tiit Hennoste. Kirjastus Avita tutvustas uudset e-tunni
oppevahendit. Jargnesid 6 tootuba kolmes valdkonnas: keel, kirjandus ja
meedia.

Viljaspool Eestit peeti Haridus- ja Teadusministeeriumi ning koha-
pealsete eesti seltside kaaskorraldusel 4 keelepdeva (Londonis, Peterburis,
Vilniuses ja Riias). Ettekannete temaatika oli mitmekiilgne, arvestades
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kuulajate ettepanekuid ja ootusi. Tavapéraselt on ettekannete hulka kuu-
lunud iilevaade Eesti keelepoliitikast, tinavu muuhulgas Eesti iildsuse
keeleinnukusest ja Eesti elanike keeleoskusest ning rahvuskaaslaste prog-
rammist. Ettekandeid peeti ka eesti murretest, digekeelsussdnaraamatust
OS 2013, netikeelest, lastekirjanikuks olemisest ja niiiidiskirjandusest,
vaartuskasvatusest, lugemisoskusest, eesti keele ja kultuuri arendamisest
maailmas, keele ja kirjanduse seostest, kohanimedest, eesti ja liivi keele
korraldamisest. Ettekannete korval toimusid ka to6toad. Kokku peeti
viliskeelepdevadel 21 ettekannet.

Emakeele Selts jitkab edukalt koolide keelepdevade korraldamist.
2014. aastal toimus 5 keelepdeva kokku 13 ettekandega, igas dppeasutu-
ses peeti 14 ettekannet. Koolides esinesid eri alade eesti filoloogid ning
keelepédevad olid moeldud eeskétt ddrealade koolidpilastele. Oru Pohi-
koolis rifgiti nimedest, Répina Uhisgiimnaasiumis soome-ugri keeltest,
Kuusalu Giimnaasiumis murdeuurimisest, Kohtla-Jarve Giimnaasiumis
sonaraamatutest, Lihte Giimnaasiumis eesti keeletehnoloogiast, lisaks
meenutati Tallinna Reaalkoolis Henn Saarit.

20.-22. oktoobril toimus Aksis noorte kolmepdevane keelelaager
,Uks ilus eestikeelne lause”. Kokku said 22 giimnaasiuminoort ning
Emakeele Seltsi, Eesti Keele Instituudi, Tallinna Ulikooli ja Tartu Ulikooli
keeleinimesed. Kdlas 8 ettekannet, milles eri pdlvkondade keeleinimesed
tutvustasid oma eriala. Korraldati arutelusid, ménge, voistlusi, vahetati
motteid ja tunti rddmu suhtlemisest. Lahemalt koneldi eesti lause oman-
damisest, korvallause asukohast, eesti keele siintaksist, keelelisest viisa-
kusest, keeletlipoloogiast ning lausestusest stilistilise vahendina, samuti
tutvustati emakeeleoliimpiaadi.

II. Muu tegevus

Emakeele Selts korraldas koostods Haridus- ja Teadusministeeriumiga
2013. aasta keeleteo valimise. Aasta keeleteo tiitli palvisid Reili Argus
ja Cattre Hein lapse keelelist arengut toetavate mingude eest. Selts oli
kaaskorraldaja keeleteo 1oppiiritusel, mis toimus 14. mértsil 2014 Saare-
maa Uhisgiimnaasiumis.

Koostd6s Haridus- ja Teadusministeeriumi, Emakeele Seltsi, Eesti
Rahva Muuseumi, Eesti Kirjandusmuuseumi ja Tartu Ulikooli Narva
kolledziga toimus lasteaednike koolitusseminar ,,Virvipuu, véirvipuu, iile
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metsa mdodupuu. Seminar peeti 7. novembril Narvas ja 4.—5. detsembril
Tartus. Ettekannetega esinesid Agne Solba, Tiiu Jaago, Kérri Toomeos-
Orglaan, Asta Oim, Lea Maiberg, Vilja Oja, Urmas Sutrop, Virve Tuubel,
Piret Voolaid — kokku kdlas 13 ettekannet.

Veel ettevotmisi:

1) Selts vahendas edukalt eesti keele akadeemiliste tervikkésitluste
koostamist. Valmisid kahe valdkonna késitlused. Foneetika-fonoloogia
osa autorid on Eva Liina Asu-Garcia, Pértel Lippus, Karl Pajusalu ja Pire
Teras ning sdnamoodustuse osa koostas Reet Kasik.

2) Kolmandat aastat toimus koostdds Haridus- ja Teadusministee-
riumi, Eesti Rahvusringhéilingu, Tartu Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse
instituudi, Emakeele Seltsi ja Eesti Emakeeledpetajate Seltsiga kokku-
vottevoistlus Tuum. Selles sai iga osaleja panna proovile oma oskuse teha
kuni 200-s6naline kokkuvodte ziirii antud tekstist. Alustekstiks oli Laura
Mallene intervjuu psiihholoog Kitlin Konstabeliga ,,Edukas valetamine
on viga keeruline!*.

3) Jatkusid traditsioonilised ettevotmised: emakeelepieva etteiitlus ja
52 , Keelesdutsu‘ saadet Vikerraadios, 6 keeleviktoriini Keele Infolehes
ja ajakirjas Oma Keel kokku 30 keeletilesandega, iilidpilaste dppekdigud
Tartusse ja Tallinna.

4) Haapsalu linna, HTMi, Emakeele Seltsi ja Eesti Keele Sihtasutuse
koostd0s avati 23. mail Haapsalus Viikese viigi kaldal jarjekordsed
nimepingid Wiedemanni keeleauhinna laureaatidele.

III. Kirjastamine

2014. aastal on triikis ilmunud
* Emakeele Seltsi aastaraamat 59 (2013). Peatoimetaja Mati Erelt,
toimetaja Sirje Méearu. Eesti Teaduste Akadeemia Emakeele Selts.
Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2014. 312 1k;
» keeleajakiri Oma Keel nr 1. Toimetaja Reili Argus. 104 1k;
» keeleajakiri Oma Keel nr 2. Toimetaja Reili Argus. 100 1k.
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IV. Raamatukogu

ESi raamatukogu tdienes 2014. aasta jooksul 53 triikisega, mis on saadud
vahetuse, annetuse voi ostu teel. Raamatukogus on arvel 6417 inventee-
ritud triikist.

Raamatumiiiik on sujunud vdga hésti. ESTERisse on kantud 374 meie
triikist.

Jatkati ESi murdekogumike digitaliseerimist. RRi andmebaasi DIGAR
kaudu on alates 2014. aasta 10pust kéttesaadavad Akadeemilise Ema-
keele Seltsi aastaraamatud 1920-1924 ning jargmised viljaanded sarjast
Akadeemilise Emakeele Seltsi toimetused:

1) Ezmi Livad lugdobrontaz. [Esimene liivi lugemik.] Tartu, 1921;

2) Eestlasele Eesti nimi. Tartu, 1921;

3) Soome muinasjutud. I. Tartu, 1921;

4) 15.000 uut sugunime. Lisa albumile ,,Eestlasele Eesti nimi*. Tartu,

1921;

5) Toi Livad lugdabrontaz. [Teine liivi lugemik.] Tartu, 1922;

6) Seto lugomik. I osa. Tartu, 1922;

7) Soome muinasjutud. II. Tartu, 1923;

8) Soome muinasjutud. III. Tartu, 1923;

9) Kolmez livad lugdsbrontaz. [Kolmas liivi lugemik.] Tartu, 1923;

10) Nel'l'ds livod lugdobrontoz. [Neljas liivi lugemik.] Tartu,

1924,

V. Keeletoimkond

Emakeele Seltsi keeletoimkonna vanem on alates 28. mértsist 2014 Kiilli
Habicht. Keeletoimkonda kuuluvad Reili Argus, Reet Kasik, Krista Kerge,
Katrin Kern, Einar Kraut, Helika Méaekivi, Urve Pirso, Peeter Pill, Maire
Raadik ja Arvi Tavast.

Keeletoimkond pidas 2 istungit. Kuna OS ilmus 2013. aasta 15pul,
kulges 2014. aasta pakiliste aruteluteemadeta. Normingumuutusi ei tehtud,
kuid valmistati ette kaheosaliste nimetuste kddnamise reegli muutmist.
Keeletoimkonna litkmed ja toimkonna vanem esinesid Opetajatele ja
keeletoimetajatele moeldud koolitustel, keele- ja teabepdevadel, nt Narva
kolledzi eesti keele metoodika pdeval, Riia keelepdeval, dpetajate kooli-
tuspédevadel Tallinnas, Tartus ja Viljandis. Avalikkust teavitati viimase aja
otsustest ja aruteluteemadest interneti, ajakirjandusvéljaannete, ajakirja
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Oma Keel ning suuliste ettekannete kaudu. Esineti ajalehtedes ja raadios
ning vastati nii inimeste kui ka asutuste podrdumistele.

VI. Annetused

2014. aastal tegi Emakeele Seltsile annetuse Krista Kerge.

VII. Liikmeskond

2014. aasta algul kuulus Emakeele Seltsi 353 tegev- ja 13 auliiget, 31. det-
sembri 2014 seisuga 356 tegevliiget ja 14 auliiget: Mati Erelt, Mati Hint,
Helju Kaal, Reet Kasik, Valve-Liivi Kingisepp, Arvo Krikmann, Uno
Liivaku, Viivi Maanso, Helmi Neetar, Jaak Peebo, Huno Riitsep, Ulo
Tedre, Ellen Uuspold ja Tiit-Rein Viitso.

Tegevusaasta jooksul vdeti vastu 11 uut tegevliiget: Linda Freienthal,
Laura J&e, Kristin Kaskema, Sirje Maasikamée, Eduard Odinets, Halliki
Pdlda, Ingrid Rummo, Eva Saar, Maarja Siiner, Sillen Sillar, Kristel
Uiboaed.

Soovi seltsi litkmete hulgast kustutamiseks avaldasid Epp Lauk ja
Karin-Maria Rooleid.

Surma labi lahkus 2014. aastal 6 liiget: Kaleph Joulu (f 22.01.2014),
Hans Jirman (7 30.01.2014), Salme Rajamets (T 23.02.2014), Benita
Brambat ( 08.05.2014), Tonu Karma (7 09.09.2014) ja Aino Kaljuste
(1 11.09.2014).

VII. Juhatus

ESi juhatusse kuuluvad esimees Helle Metslang, abiesimehed Reili Argus
ja Jiiri Valge ning liikkmed Kersti Lepajoe, Miina Norvik, Hille Pajupuu
ja Karl Pajusalu. Seltsi juhatus kéis 2014. aastal koos 7 korda, sh arutleti
pidevalt e-posti teel.

2006. aastast esindab Emakeele Seltsi juhatust Eesti Keele Instituudi
teadusndukogus Karl Pajusalu. Wiedemanni keeleauhinna komisjonis
esindab seltsi Helle Metslang. Reili Argus on ESi esindaja programmi
»Eestikeelsed kdrgkooliopikud 2013-2017* juhtkomitees.
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IX. Tootajad

Teadussekretirina todtab Killu Paldrok ja raamatukogu juhatajana Annika
Oherde. Raamatupidaja on Tiia Vajak. Seltsi kodulehte kujundab Maria-
Maren Sepper.

X. Uldiseloomustus

95. tegevusaastat vOib iseloomustada kui tegevusterohket. Korraldatud on
konverentse (2), kdnekoosolekuid (8), koolide keelepdevi (9), véliskeele-
pdevi (4), noorte keelelaager, jatkunud on keeleajakirja ja aastaraamatu
viljaandmine. 2014. aastal peeti Emakeele Seltsi iritustel 116 ettekannet.
Rahaliselt oli 2014. aasta Emakeele Seltsile soodne. Teaduste Aka-
deemia tegevustoetus on kiill vihenenud, kuid seltsi tegevusi (véljaannete
ettevalmistamist, publitseerimist ja taseme parandamist, keelepdevade jm
keeletirituste korraldamist, keeletoimkonna tegevust) on toetanud Haridus-

ja Teadusministeerium.
KILLU PALDROK
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10.

11.

12.

2014. AASTAL EMAKEELE SELTSI
URITUSTEL PEETUD ETTEKANDED

Katrin Aava — Tekstianaliilisi ldhtekohad opikus ,,Meedia ja mdju-
tamine” (meedia tootuba). Eesti keele metoodika pdeval Narvas
6. novembril.

Andero Adamson — Viljardnne, tagasipoordumine ja uus rahvus-
kaaslaste programm. Keelepidevadel Londonis 28. veebruarist kuni
2. martsini.

Eleri Aedmaa — Sonadevahelise seose tugevuse modtmise statistilised
meetodid iihendverbide tuvastamisel. Emakeele Seltsi iilidpilas-
konverentsil Tartus 19. septembril.

Marit Alas — Keelemees Eduard Leppik — F. J. Wiedemanni keele-
auhinna laureaat. Eduard Leppiku 90. siinniaastapideva konverentsil
Viike-Maarjas 9. oktoobril.

Kais Allkivi — Kiisivad-siduvad pronoomenid eestikeelsetes pdimkiisi-
lausetes. Emakeele Seltsi iilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.
Siim Antso — Keelegeograafiast ja etnodialektoloogiast. Kdnekoos-
olekul ,,Poolsajand Saareste jalgedes* Tartus 12. mail.

Reili Argus — Laps, keel ja grammatika ehk Mis on eesti keele oman-
damises erilist. Emakeele Seltsi aastakoosolekul Tartus 28. martsil.
Reili Argus — Eesti lause omandamisest. Emakeele Seltsi keelelaagris
,.Uks ilus eestikeelne lause* Aksis 20.—22. oktoobril.

Merilin Aruvee — Emakeeleoliimpiaadist. Emakeele Seltsi keelelaagris
,.Uks ilus eestikeelne lause Aksis 20.—22. oktoobril.

Eva-Liina Asu-Garcia, vt Pire Teras.

Kristiina Bernhardt — Kaks eesti keele Opikut muulastele ja keeledppe
diskursus 1930ndatel. Sotsiolingvistikateemalisel konekoosolekul
Tallinnas 3. oktoobril.

Boglarka Janurik — Ungari keel —kas tdesti gogos-mdgos? Keelepieval
Ripina Uhisgiimnaasiumis 13. mértsil.

Martin Ehala — Suur-Eesti: kuidas arendada eesti keelt ja kultuuri laias
maailmas. Keelepidevadel Londonis 28. veebruarist kuni 2. martsini
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Martin Ehala — Eesti keele kestlikkus avatud maailmas. Uurimisteema
tutvustus. Konekoosolekul ,,Eesti keele kestlikkus avatud maailmas*
Tartus 29. mail.

Martin Ehala — Lausestusest stilistilise vahendina. Emakeele Seltsi
keelelaagris ,,Uks ilus eestikeelne lause* Aksis 20.—22. oktoobril.
Viive Einfeldt — Viairtuskasvatusest. Keelepdevadel Londonis
28. veebruarist kuni 2. martsini.

Valts Ernstreits — Tonu Karma ja liivlaste uuem ajalugu. Keelepdeval
Riias 8. novembril.

Olga Gerassimenko — Suulise suhtluse modelleerimine arvutil. Keele-
pieval Lihte Uhisgiimnaasiumis 20. novembril.

Kiilli Habicht — Lébildige eesti lause ajaloost. Emakeele Seltsi keele-
laagris ,,Uks ilus eestikeelne lause* Aksis 20.—22. oktoobril.

Kiilli Habicht — Keelekasutuse muutused ja keele normimine (keele
tootuba). Eesti keele metoodika pieval Narvas 6. novembril.

Kiilli Habicht — Muutuv eesti keel. Keelepdeval Riias 8. novembril.
Tiit Hennoste — Ma eemale niitid. Eesti netivestluse keel kone ja kirja
vahel. Keelepéeval Peterburis 5. aprillil.

Tiit Hennoste — Sonad ja grammatika kui tooriistakast (plenaarette-
kanne). Eesti keele metoodika pédeval Narvas 6. novembril.

Tiit Hennoste, vt Andriela Rédbis.

Elisabeth Israel — Vidirtushinnangute véljendamine Anton Hansen
Tammsaare ja Andres Langemetsa kultuuriesseedes. Emakeele Seltsi
tilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.

Tiiu Jaago — Varvid eesti regilaulus. Lasteaiadpetajate eesti keele
koolitusseminaril ,,Virvipuu, véarvipuu, lile metsa moddupuu‘ Narvas
7. novembril.

Tiiu Jaago — Virvid eesti regilaulus. Lasteaiadpetajate eesti keele
koolitusseminaril ,,Virvipuu, varvipuu, {ile metsa méddupuu‘ Tartus
4.-5. detsembril.

Merit Jogi, Brigit Toll — Oru PShikooli dpilaste hiitidnimed. Keele-
pédeval ,,Nimed ja nende lugu* Oru Pohikoolis 10. mértsil.

Jelena Kallas — Korpusleksikograafia viljavaateid eesti keele kollo-
katsioonisdnastiku niitel. SGnaraamatuteteemalisel kdonekoosolekul
Tallinnas 11. detsembril.

Ruta Karma — Mailestusi isast [Tonu Karma]. Keelepdeval Riias
8. novembril.
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

Reet Kasik — Sonamoodustuse tervikkésitlus. XLVIIL J. V. Veski paeval
»Kirjeldame eesti keele struktuuri® Tartus 28. juunil.

Krista Kerge — Eesti keel. Kestev olevik ja perspektiivid. Kdnekoos-
olekul ,,Viivi Maanso 85 Tallinnas 15. jaanuaril.

Krista Kerge — Henn Saari teemadel. Keelepdevanidalal Tallinna
Reaalkoolis 12. mértsil.

Katrin Kern — Eesti keele uued sdnad (keele tootuba). Eesti keele
metoodika pdeval Narvas 6. novembril.

Edward Kess — Keelekas ja kirjanduselaks. Keelepdevadel Londonis
28. veebruarist kuni 2. mértsini.

Annika Kilgi — Toimetamise juured. Keeletoimetajate elukutsepéeval
Tartus 7. veebruaril.

Annika Kilgi — Keel ja ajalugu. Keelepdeval ,,Nimed ja nende
lugu‘ Oru Pohikoolis 10. martsil.

Annika Kilgi — Morfoloogiakirjelduse valikutest. XLVII J. V. Veski
pdeval ,,Kirjeldame eesti keele struktuuri® Tartus 28. juunil.
Valve-Liivi Kingisepp — Motteid eesti vanast kirjakeelest Andrus Saa-
reste ja Julius Mégiste kirjavahetuses. Konekoosolekul ,,Poolsajand
Saareste jalgedes™ Tartus 12. mail.

Riina Koolmeister — Eesti keelepoliitilisi suundumusi. Keelepéeval
Vilniuses 21. mértsil.

Kristina Koppel, Maria Tuulik — Sdnavara ja sdnaraamatud. Keele-
pdeval Kohtla-Jarve Jarve Glimnaasiumis 11. novembril.

Kristina Koppel, vt Maria Tuulik.

Kadri Koreinik — Eestikeelsed keskkonnad ja kakskeelne Tallinn.
Konekoosolekul ,,Eesti keele kestlikkus avatud maailmas® Tartus
29. mail.

Janek Kraavi — Eesti niitidiskirjandusest. Keelepédeval Vilniuses
21. mirtsil.

Arvo Krikmann — Huumori mitmekesisusest. Ferdinand Johann Wiede-
manni keeleauhinna keelepédeval Viike-Maarjas 24. aprillil.

Minna Kuslap —Ideoloogia avaldumine presidentide uusaastakonedes
T. H. llvese ja T. Haloneni kdnede pohjal. Emakeele Seltsi iiliopilas-
konverentsil Tartus 19. septembril.

Nikolay Kuznetsov — Komi keel — eesti keele kaugem sugulane. Keele-
pieval Ripina Uhisgiimnaasiumis 13. mértsil.

Marju Koéivupuu — Emakeel kui kultuuripdrand. Ferdinand Johann
Wiedemanni keeleauhinna keelepédeval Viike-Maarjas 24. aprillil.
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

Helen Korgesaar — Vabakutselise vaade. Keeletoimetajate elukutse-
péeval Tartus 7. veebruaril.

Piret Kértner — Kes aga luges, aru sai... Keelepdevadel Londonis
28. veebruarist kuni 2. mértsini.

Andra Kiitt — Erineva sotsiolingyvistilise keskkonna moju eesti keelt
emakeelena omandavate laste keelekasutusele. Sotsiolingvistika-
teemalisel konekoosolekul Tallinnas 3. oktoobril.

Kirsi Laanesoo — Suuline keel uurimisobjektina. Keelepédeval Léhte
Uhisgiimnaasiumis 20. novembril.

Tiina Laansalu — Kose kihelkonna asustusnimed. Keelepéeval ,,Nimed
ja nende lugu* Oru Pdhikoolis 10. mértsil.

Kersti Lepajoe — Film alustekstina (meedia tootuba). Eesti keele
metoodika pdeval Narvas 6. novembril.

Katrin Leppik — Eesti ja hispaania keele vokaalisiisteemide vordlus
jaomandamine. Emakeele Seltsi tilidpilaskonverentsil Tartus 19. sep-
tembril.

. Liina Lindstrom — Eesti murretest ja nende uurimisest. Keelepéeval

Kuusalu Giimnaasiumis 10. oktoobril.

Gerli Lokk — Diskursuseanaliiiisi rakendatavus giimnaasiumi meedia-
dpetuses Katrin Aava ja Ulle Salumie dpiku ,,Meedia ja mdjutamine*
nditel. Emakeele Seltsi tilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.
Marga Lvova — Keelest endast, dpilastest, Opikutest ja muustki. Kone-
koosolekul ,,Viivi Maanso 85 Tallinnas 15. jaanuaril.

Viivi Maanso — Aastate eest. Konekoosolekul ,,Viivi Maanso 85
Tallinnas 15. jaanuaril.

Lea Maiberg — Virviline keel. Lasteaiadpetajate eesti keele koolitus-
seminaril ,,Virvipuu, virvipuu, iile metsa mdddupuu® Narvas
7. novembril.

Lea Maiberg — Virviline keel. Lasteaiadpetajate eesti keele koolitus-
seminaril ,,Virvipuu, vérvipuu, iile metsa mdodupuu‘ Tartus 4.-5. det-
sembril.

Ilona Martson — Ajakiri Téheke kui aken eesti lastekirjandusse (kir-
janduse tootuba). Eesti keele metoodika pédeval Narvas 6. novembril.
Helle Metslang — Mis teoksil: eesti keele tervikkasitlused ja akadee-
miline grammatika. XLVII J. V. Veski péeval ,,Kirjeldame eesti keele
struktuuri* Tartus 28. juunil.

Helle Metslang — Keeletiipoloogiast. Emakeele Seltsi keelelaagris
L, Uks ilus eestikeelne lause Aksis 20.—22. oktoobril.
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

Argo Mund — Korvallause asukohast. Emakeele Seltsi keelelaagris
,,Uks ilus eestikeelne lause Aksis 20.—22. oktoobril.

Mihkel Moisnik — Kirjastuse vaade. Keeletoimetajate elukutsepdeval
Tartus 7. veebruaril.

Sirje Miearu — OS 2013. Keelepieval Vilniuses 21. mértsil.
Mari-Liis Miilirsepp, Maarja Valk — Tulevase keeletoimetaja vaade.
Keeletoimetajate elukutsepéeval Tartus 7. veebruaril.

Miina Norvik, vt Eva Saar.

Tonis Nurk — Sdnaraamatute méarksonade tihenduste iihendamisest.
SOnaraamatuteteemalisel kdnekoosolekul Tallinnas 11. detsembril.
Vilja Oja — Virvid. Sonaloome ja tdhendus. LasteaiaOpetajate eesti
keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, varvipuu, iile metsa mdddupuu”
Tartus 4.-5. detsembril.

Maria Olonen — Viike-Maarja Opilaste keelehoiakutest. Ferdinand
Johann Wiedemanni keeleauhinna keelepdeval Viike-Maarjas
24. aprillil.

Heili Orav — Sona seob sona. Konekoosolekul ,,Poolsajand Saareste
jélgedes* Tartus 12. mail.

Heili Orav — Eesti keeletehnoloogiast. Keelepideval Lihte Uhis-
giimnaasiumis 20. novembril.

Hille Pajupuu — EKI-st. Kodu-uurijate emakeelepédeval Tallinnas
13. mértsil.

Karl Pajusalu — Edela-Eesti eesti keeles ja keeleteaduses. Konekoos-
olekul ,,Ellen Niit 70 ja Kiilli Habicht 50 Tartus 29. augustil.

Karl Pajusalu — Eesti kohanimed Létis. Tonu Karma maélestuseks.
Keelepideval Riias 8. novembril.

Renate Pajusalu— Keelelisest viisakusest. Emakeele Seltsi keelelaagris
,,Uks ilus eestikeelne lause Aksis 20.—22. oktoobril.

Killu Paldrok — Emakeele Seltsi 94. tegevusaasta (2013) tilevaade.
Emakeele Seltsi aastakoosolekul Tartus 28. mértsil.

Kristiina Praakli — Eestikeelsed keskkonnad Soomes. Konekoosolekul
,.Eesti keele kestlikkus avatud maailmas* Tartus 29. mail.

Peeter Péll — Kohanimeuurimisest. Kodu-uurijate emakeelepieval
Tallinnas 13. mértsil.

Maire Raadik — OS-ist. Kodu-uurijate emakeelepdeval Tallinnas
13. mértsil.

Maire Raadik — Eesti digekeelsussonaraamat OS 2013. Keelepdeval
Peterburis 5. aprillil.
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80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

Liis Raasik — Kartoteegist andmebaasini. EKI keelekogud enne ja
niitid. Keelepdeval Kuusalu Giimnaasiumis 10. oktoobril.

Irma Raatma — Arvo Krikmann, Viike-Maarjast périt teadusemees.
Ferdinand Johann Wiedemanni keeleauhinna keelepdeval Viike-
Maarjas 24. aprillil.

Kristiina Ross — Heinrich Stahli lauluraamatu kiituseks. Konekoos-
olekul ,,Ellen Niit 70 ja Kiilli Habicht 50 Tartus 29. augustil.
Mirjam Ruutma — Kaassonade libi, méoda, vastu, iile ja timber pre- ja
postpositsioonilisest varieerumisest eesti murretes. Emakeele Seltsi
iilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.

Andriela Réébis, Tiit Hennoste — Suuline eesti keel. Tervikkésitluse
sisukord. XLVIIJ. V. Veski paeval ,,Kirjeldame eesti keele struktuuri‘
Tartus 28. juunil.

Eva Saar — Vadjalaste ja isurite isikunimed. Keelepdeval ,,Nimed ja
nende lugu* Oru Pdhikoolis 10. mértsil.

Eva Saar, Miina Norvik — Vilitoodest ladnemeresoome keelealal. Miks
ja kuidas? Keelepdeval Ripina Uhisgiimnaasiumis 13. mértsil.
Heete Sahkai — Siintaksist. Emakeele Seltsi keelelaagris ,,Uks ilus
cestikeelne lause* Aksis 20.-22. oktoobril.

Paula Sajavaara — Viivin kanssa yhtd matkaa: pitkdaikaisesta ysta-
vyydesti ja terminologiatydstd. Konekoosolekul ,,Viivi Maanso 85
Tallinnas 15. jaanuaril.

Kristi Salve — Randlased saarlaste ja maameeste vahel. Keelepdeval
Riias 8. novembril.

Brita Siimon — Ravimtaimede ja raviainete nimetused A. W. Hupeli
teostes. Emakeele Seltsi tilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.
Olle Sokk — Mdondussuhet véljendav pdim- ja rindlause. Emakeele
Seltsi tilidpilaskonverentsil Tartus 19. septembril.

Agne Solba — Virvinimed eesti keeles. LasteaiaOpetajate eesti keele
koolitusseminaril ,,Virvipuu, varvipuu, lile metsa moddupuu‘ Narvas
7. novembril.

Agne Solba — Vérvinimed eesti keeles. Lasteaiadpetajate eesti keele
koolitusseminaril ,,Virvipuu, varvipuu, iile metsa moddupuu‘ Tartus
4.-5. detsembril.

Urmas Sutrop — Varvid (soome-ugri keeltes). Lasteaiadpetajate eesti
keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, virvipuu, iile metsa mdodupuu‘
Tartus 4.-5. detsembril.
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95. Anastassia Zabrodskaja — Vene keele dominandiga Ida-Virumaa.
Konekoosolekul ,,Eesti keele kestlikkus avatud maailmas® Tartus
29. mail.

96. Katre Talviste — Kirjastus Avita e-tund, dpetaja uudne toovahend. Eesti
keele metoodika paeval Narvas 6. novembril.

97. Tonu Tender — Mida teame Eesti elanike keeleoskusest. Keelepédeval
Peterburis 5. aprillil.

98. Tonu Tender — Eesti keelepoliitika iilevaade. Kdnekoosolekul ,,Eesti
keele kestlikkus avatud maailmas* Tartus 29. mail.

99. Pire Teras, Eva-Liina Asu-Garcia — Foneetika tervikkésitlus. XLVII
J. V. Veski paeval ,,Kirjeldame eesti keele struktuuri Tartus 28. juunil.

100.Pire Teras — Veel kord saarte aktsendist. Konekoosolekul ,,Ellen Niit
70 ja Kiilli Habicht 50 Tartus 29. augustil.

101.Kaérri Toomeos-Orglaan — Varvid muinasjuttudes ja nende tihendus.
Lasteaiadpetajate eesti keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, vérvipuu,
iile metsa mdddupuu® Narvas 7. novembril.

102.Karri Toomeos-Orglaan — Vérvid muinasjuttudes ja nende tdhendus.
Lasteaiadpetajate eesti keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, vérvipuu,
iile metsa m&odupuu Tartus 4.—5. detsembril.

103.Leelo Tungal — Kas on kerge olla eesti lastekirjanik. Keelepdeval
Peterburis 5. aprillil.

104.Virve Tuubel — Kirju-mirju virvimaailm (t66tuba). Lasteaiadpetajate
eesti keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, varvipuu, iile metsa moddu-
puu‘ Tartus 4.—5. detsembril.

105.Maria Tuulik, Kristina Koppel — Eesti keele pdhisdnavara sonas-

tiku elektrooniline liides. SGnaraamatuteteemalisel kdnekoosolekul

Tallinnas 11. detsembril.

Maria Tuulik, vt Kristina Koppel.

— Brigit Toll, vt Merit Jogi.

106.Jaanus Vaiksoo — Autori vaade. Keeletoimetajate elukutsepéeval
Tartus 7. veebruaril.

107.Maarja Vaino — Uusi lugemismudeleid kirjandusklassika késitlemisel
(kirjanduse todtuba). Eesti keele metoodika pdeval Narvas 6. novemb-
ril.

108. Jiiri Valge — Uldsuse keeleinnukus — vahend ja eesmirk. Keelepieval
Peterburis 5. aprillil.

— Maarja Valk, vt Mari-Liis Miiiirsepp.
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109.Ann Veismann — Virske pilk méarusele. XLVII J. V. Veski péaeval
,Kirjeldame eesti keele struktuuri® Tartus 28. juunil.

110. Anna Verschik — Ukraina keelesituatsioon sotsiolingvisti pilgu lébi.
Sotsiolingvistikateemalisel kdnekoosolekul Tallinnas 3. oktoobril.

111.Jiri Viikberg — Murdeuurimisest. Kodu-uurijate emakeelepaeval
Tallinnas 13. maértsil.

112.Jiiri Viikberg — Eesti murded ja Soome lahe aasta. Keelepéeval Peter-
buris 5. aprillil.

113.Tiit-Rein Viitso — Eesti ja liivi keele korraldamisest. Keelepédeval
Riias 8. novembril.

114.Piret Voolaid — Mdistatuste varvikirev maailm. Lasteaiadpetajate eesti
keele koolitusseminaril ,,Virvipuu, vérvipuu, lile metsa méodupuu
Tartus 4.-5. detsembril.

115.Asta Oim — Virvinimetuste moodustamisest eesti ja vene keeles.
Lasteaiadpetajate eesti keele koolitusseminaril ,, Virvipuu, vérvipuu,
iile metsa mdodupuu‘ Narvas 7. novembril.

116.Tdnu Onnepalu — Kelle keelt me kirjutame, kelle keelt me risigime?
(kiridraama ,, Vennas*“ siinnist paberil ja laval). Keelepdeval Vilniuses
21. maértsil.

KILLU PALDROK
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EMAKEELE SELTSI JUUBILARID
2014. AASTAL

JAANUAR

VEEBRUAR

MARTS

APRILL

MAI

JUUNI

05.01
12.01
15.01
29.01

02.02
08.02
12.02
15.02
21.02
24.02
26.02

03.03
20.03
20.03
24.03

07.04
09.04
24.04
28.04

07.05
12.05
26.05

08.06
10.06
28.06

Karl Karlep
Viivi Maanso
Riina Kasterpalu
Helmi Neetar

Astrid Kiiiits
Aime Klandorf
Mai Tiits

Mart Meri
Ullar Kadai
Ada Ambus
Mare Koiva

Claudia Maria Steinhardt
Heido Ots

Madis Arukask

Ott Kurs

Heili Orav
Mare Piho
Jaan Alver
Ene Vainik

Eva Velsker
Kullo Vende
Helle Mets

Tiina Lias
Irja Lindstrom
IImar Tomusk

75
85
50
80

65
55
60
55
50
85
60

50
80
45
75

45
70
65
50

45
75
75

75
60
50
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JUULI

AUGUST

SEPTEMBER

OKTOOBER

NOVEMBER

DETSEMBER
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11.07
13.07
17.07
18.07
19.07
21.07
22.07
24.07

06.08
17.08
18.08
28.08

03.09
11.09
13.09
19.09
26.09
28.09
28.09

03.10
08.10
11.10
11.10
16.10
17.10
29.10

23.11
26.11

12.12
19.12
22.12

Kristin Kuutma
Aleks Kasepalu
Silvi Vare
Martin Ollisaar
Leidi Veskis
Arvo Krikmann
Aili Kiinstler
Kiilli Habicht

Virve Raag
Paul Kokla
Ellen Niit

Sirje Olesk

Aino Admann
Sirje Miearu
Leelo Keevallik
Viino Klaus
Tiina S6dermann
Aime Vettik
Maria Jirimée

Sulev Iva

Silvi Nemvalts
Kari Laukkanen
Jaan Pajupuu
Raili Pool
Maigi Vija
Toomas Paul
Leena Nissila
Kadri Vider

Tuuli Rehemaa
Piret Vahtra
Maris Johannes

55
80
75
80
75
75
55
50

60
85
70
60

85
55
45
65
55
75
40

45
65
75
60
45
40
75

45
45

40
65
55



HELMI NEETAR 80

Eesti silmapaistvamaid dialektolooge filoloogiadoktor Helmi Neetar on
stindinud 29. jaanuaril 1934 Jarvamaal Tudre kiila taluperes. Korghariduse
omandas ta Tartu iilikoolis, mille 10petas 1958. aastal eesti keele ja kir-
janduse Opetaja ning filoloogi diplomiga, kitsamaks erialaks soome-ugri
keeled. To6tanud paar aastat Gpetajana, otsustas ta valida teadlasetee ning
asus haridust jatkama aspirantuuris Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjan-
duse Instituudi juures. Seejérel sai temast aastakiimneteks instituudi (alates
1994. aastast Eesti Keele Instituut) tootaja. 1965 kaitses Helmi Neetar
kandidaadivaitekirja ,,Aluse ja 6eldise tihildumine eesti murretes®, 1994
aga anti talle monograafia ,,Deverbaalne nominaaltuletus eesti murretes [
eest filoloogiadoktori kraad.

Ligi pool sajandit on Helmi Neetari teadustegevus olnud seotud eesti
murretega. See t66 on olnud viga mitmekiilgne, sisaldades murdekogumist
jaarhiivikorda seadmist, nooremate kolleegide ja murdekorrespondentide
Opetamist ning juhendamist, rohkesti uurimist ning nii teaduslikke kui
ka populaarsemat laadi ettekandeid ja publikatsioone, sdnaraamatu- ja
keeleatlasetood, murderaamatute toimetamist jne. Helmi Neetar ei ole
olnud iiksnes iihe murde vdi murraku uurija — pigem on talle iseloomulik
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keelenéhtuste késitlemine 1dbi koigi murrete, nagu mdlemas véitekirjas.
Kogu eesti murdekeelt késitledes tuleb aga analiilisida rohkem kui sadat
murrakut, mis nduab tohutut ettevalmistustdod, laialdasi teadmisi ja suurt
tapsust.

Keele ja Kirjanduse Instituudi td6tajaks saanuna soovis virske filo-
loogiakandidaat jétkata murdesiintaksi uurimist, kuid murdesektori plaa-
nid ja kohustused sidusid ta aastakiimneteks ennekoike ,,Eesti murrete
sOnaraamatuga“, algul koostajana, hiljem I ja III kdite {ihe toimetajana.

Sonaraamatutdo korval jatkas Helmi Neetar eesti murrete grammatika
uurimist, eriti huvitudes tuletusest ja lausedpetusest. Ta kisitles nditeks
nimisonade kompareerimist, médarsonalist ja da-infinitiivset tdiendit, ma-
infinitiivi ja ma-liite suhteid, teonimetarindeid, eks-lauseid murdekeeles,
laenamist eesti sonatuletuses, laenverbe jms. Verbist [dhtunud noomenite
tuletust on pdhjalikult analiitisitud nii artiklites kui ka doktorivéitekirjana
kaitstud monograafias ,,Deverbaalne nominaaltuletus eesti murretes 1*
(1990), mis on tdhelepanuviirne t66 kogu eesti tuletusdpetuses.

Murdealadest on Helmi Neetarile kdige siidameldhedasem olnud
Hiiumaa. Seal on ta korduvalt murret kogumas kéinud ja hiiu keelest palju
kirjutanud, nt artiklid ,,Hiilumaa sonade foneetikast Wiedemanni sona-
raamatus*, ,,Hiiu murde i-mitmus®, ,,Hiiumaa morfoloogia Wiedemanni
sonaraamatus®, ,,Hiiu murdekeel Jean Baptiste Holzmayeri ,,Osilianas*“,
»Reigi (Kdpu) murraku peajooni®, ,,Hiiu keelest ja selle kirjapanijaist™.
Samuti on ta kisitlenud Hiiu murde sdnavara, koostanud kiisitluskavu
murdekogumiseks ja tutvustanud Hiiumaa murdepéevikuid. Tema uurimis-
objektiks on aga olnud ka saarte murre laiemalt, Voru murre ja teisedki
eesti murded, seda iihtlasi kolleegide uurimusi toimetades.

Peale eesti keele on Helmi Neetarit juba tilikooliajast peale huvi-
tanud teised lddnemeresoome keeled ja kontaktid naaberkeeltega. See
huvi realiseerus ennekdike t60s kahe murdeatlasega. Aastail 1976-1986
oli ta iiks Euroopa keeleatlase ,,Atlas Linguarum Europae“ (ALE) eesti
murdeainese kogujaid ja siistematiseerijaid ning osaline lddnemeresoome
ainese siinteesi koostamisel, alates aastast 1992 kuulus ta ALE toimetus-
kolleegiumi. (ALEst on praeguseks triikitud 8 kaardimappi koos kom-
mentaarikdidetega.) 1987. aastal algas t06 lddnemeresoome keeleatlase
,Atlas Linguarum Fennicarum® (ALFE) toimetuses, esmalt kiisitluskava
kokkupanemisel, materjali kogumisel ja siistematiseerimisel, atlase koos-
tamispohimotete véljatootamisel ning I0puks kaartide ja kommentaaride
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autorina. (Kolmekoiteline ALFE ilmus triikkist Soome Kirjanduse Seltsi
viljaandena aastail 2004-2010.) Atlaste jaoks kogutud keeleaines on
inspireerinud juubilari otsima lahendusi paljudele lddnemeresoome mur-
deid puudutavatele kiisimustele, mille tulemuseks on olnud huvitavad
teadusettekanded ja artiklid. Ta on analiitisinud niiteks ilmakaarte ja
kehaosade nimetusi lddnemeresoome keeltes, késitlenud tildkiisimusi,
nagu nimetamismotiivide kaardistamine, foneetilise ja morfoloogilise info
osa keeleatlases voi leksikaalsed seosed Louna-Eesti alal ALFE kaartidel.

Emakeele Seltsi liige on juubilar olnud 1959. aastast alates — seejuures
viga tegus liige. Ta on avaldanud uurimuslikke ja populariseerivaid kirju-
tisi seltsi aastaraamatus ja ajakirjades, toimetanud seltsi viljaandeid ning
esinenud hulga ettekannetega seltsi kdnekoosolekutel ja keelepdevadel. Ta
on tegutsenud aastaid Emakeele Seltsi murdetoimkonnas ning Emakeele
Seltsi aastaraamatu, Kodumurde ja Oma Keele toimetuskolleegiumis.
Teenete eest seltsile valiti Helmi Neetar 2005. aastal Emakeele Seltsi
auliitkmeks.

Helmi Neetarile on jagatud teenitult tunnustust mujaltki. 2000. aastal
valis Soome Kirjanduse Selts ta oma kirjavahetajaliikmeks. 2009. aastal
andis Vabariigi President talle Valgetihe IV klassi teenetemérgi.

Koik kolleegid hindavad kdrgelt Sinu tehtut ning tdnavad Sind, Helmi,
heatahtlikkuse, hoolivuse, abivalmiduse ja sobralikkuse eest. Soovime
Sulle visadust ja dnnestumisi koigis ettevotmistes, rodmsaid elamusi
looduses ning muidugi tervist ja onne!

VILJA OJA
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ELLEN NIIT 70

2014. aasta augustis pidas 70. siinnipdeva teeneckas murdeuurija Ellen
Niit. Ta on siindinud 18. augustil 1944 Ladne-Saaremaal Liimanda vallas
talupidaja peres, 10petas 1962. aastal Kuressaare (siis Kingissepa) kesk-
kooli ja 1969. aastal Tartu Ulikooli eesti keele ja kirjanduse dpetajana.
Pérast iilikooli laks Ellen Niit toole Tallinna Keele ja Kirjanduse Instituudi
murdesektorisse, kus tootas 1969—1986 nooremteadurina ja 1986—1993
vanemteadurina. 1985. aastal kaitses ta kandidaadivéitekirja Eesti ranniku-
alade murrete prosoodilistest karakteristikutest ja balti prosoodilise areaali
struktuurist. Tema teadustods ongi olnud tihendatud murrete ja foneetika
uurimine.

Ellen Niit on ka hinnatud dppejoud. Aastatel 1982—1987 oOpetas ta
ka Tartu Ulikoolis foneetikat, 1987-1990 oli Tallinna Pedagoogikaiili-
koolis lektor ja 1990—-1993 dotsent. 1993. aastal valiti Ellen Niit Tartu
Ulikooli eesti murrete dotsendiks. 19972002 to6tas Ellen Niit Soomes
Turu Ulikoolis eesti keele lektorina, seejirel jélle Tartus dotsendina kuni
2012. aastani. Ta on juhendanud murdepraktikaid mitmel pool Eestis ja
andnud véért ndu paljudele iilidpilastele ja kolleegidele eesti murrete uuri-
misel. Vanemteadurina osaleb ta pracguseni aktiivselt teadusprojektides.
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Peale eesti murrete sdnaraamatu koostamise ja toimetamise on Ellen
Niidi pikaajalise teadustdo véljapaistvamaid tulemusi koos Varje Lonniga
koostatud ,,Saarte murde tekstid* (Eesti murded VII, 2002, 688 1k). Ta
on ka korgkoolidpiku ,,Eesti murded ja kohanimed* (2003, 2. tr 2009)
pOhjaeesti murrete osade autor. Tema pohjalikku eesti murrete tundmist
nditavad mitmed iiksikasjalikud iilevaated, mida ta on avaldanud ka
viimastel aastatel. Nii ilmus Niidilt 2014. aastal Kodavere rahvalaulude
murdelise tausta pikem késitlus.

Ellen Niit on eesti murdeuurimise lukku jétnud kdige siigavama jilje
eesti murrete, eriti saarte murde héélduse eriparade kirjeldajana. Eesti
rannikualade murrete prosoodia alasele viitekirjale lisaks on ta avaldanud
uurimusi Saaremaa, Kihnu, Muhu jm héilduse eripdradest ning kirjutisi
eesti keele piirkondlikest aktsentidest (2004) ja murrete kasutust téna-
paeval (2008).

Ellen Niit on viimastel aastatelgi 166nud aktiivselt kaasa Tartu Ulikooli
foneetika projektides ning avaldanud ithispublikatsioone mitme noorema
kolleegiga. Ta on samuti asendamatu suurte teadusvéljaannete toimeta-
jana, nditeks on tema poolt toimetatuna ilmunud koguteos ,,Liivlased.
Ajalugu, keel ja kultuur (2011), suur liivi-ldti-eesti sdnaraamat (Viitso,
Ernstreits 2012) ja hiljuti ilmunud ,,Lounaeesti keelesaarte tekstid“ (Mets
jt2014). Tema praegusi suuremaid tdid on Kihnu sdnaraamatu koostamine,
jargmisena ootab tegemist Saaremaa sdnaraamat.

Ellen Niit on Emakeele Seltsi liige 1968. aastast, ta on 1dbi aastakiim-
nete votnud osa paljudest Emakeele Seltsi tiritustest, sh esinenud murde-
teemaliste ettekannetega keelepédevadel Eestimaa koolides. Emakeele
Seltsi juhatus soovib heale kolleegile jaksu ja indu tulevasteks aastateks,
seda ikka ka seltsi ettevOtmistes osalemisel.
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EMAKEELE SELTSI LIIKMETE NIMESTIK
SEISUGA 31.12.2014

AULIIKMED

Mati Erelt (Tallinn)
Mati Hint (Tallinn)
Helju Kaal (Tallinn)
Reet Kasik (Tartu)
Valve-Liivi Kingisepp (Tartu)
Arvo Krikmann (Tartu)
Uno Liivaku (Tallinn)
Viivi Maanso (Tallinn)
Helmi Neetar (Tallinn)
Jaak Peebo (Elva)
Huno Ritsep (Tartu)
Ulo Tedre (Tallinn)
Ellen Uuspéld (Tartu)
Tiit-Rein Viitso (Tartu)

TEGEVLIIKMED
Katrin Aava (Tallinn) Kaja Eenlaid (Tartu)
Kai Adamson (Tallinn) Martin Ehala (Tallinn)
Aino Admann (Tallinn) Pekka Erelt (Tallinn)
Sirje Ainsaar (Saku, Harjumaa) Tiiu Erelt (Tallinn)
Marit Alas (Tallinn) Enn Ernits (Tartu)
Tiina Alekors (Tartu) Pille Eslon (Tallinn)
Jaan Alver (Tallinn) Linda Freienthal (Vinni)
Ada Ambus (Tallinn) Jingyi Gao (Tartu)
Reili Argus (Tallinn) Olga Gerassimenko (Tartu)
Madis Arukask (Tartu) Anu Haak (Tallinn)
Eva Liina Asu-Garcia (Tartu) Kiilli Habicht (Tartu)
August Eelmiie (Tallinn) Paul Hagu (Tartu)
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Tiina Halling (Tartu)

Andres Hallmégi (Tallinn)

Anu-Reet Hausenberg (Tallinn)

Heinike Heinsoo (Tartu)

Toomas Help (Tallinn)

Ulle Hendrikson (Tartu)

Kairit Henno (Tartu)

Tiit Hennoste (Tartu)

Mall Hiiemée (Tartu)

Rutt Hinrikus (Tartu)

Annika Hussar (Tallinn)

Anu Ilus (Tallinn)

Sulev Iva (Tartu)

Tiiu Jaago (Tartu)

Lembit Jaanits (Tallinn)

Marje Joalaid (Tallinn)

Piret Joalaid (Tallinn)

Maris Johannes (Tallinn)

Evi Juhkam (Tallinn)

Laura Joe (Tdstamaa)

Priit Jiarve (Tallinn)

Piret Jéirvela (Tallinn)

Lea Jiirgenstein (Tartu)

Maria Jiirimée (Tartu)

Anni Jiirine (Tartu)

Ain Kaalep (Elva)

Ullar Kadai (Hargla, Valgamaa)

Mall Kaevats (Tallinn)

Annekatrin Kaivapalu (Tallinn)

Karin Kaldamie (Tallinn)
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Mervi Kalmus (Tartu)

Aldo Kals (Tartu)
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Aili Kiin (Viljandi)
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Tiina Kikerpill (Tartu)

Leelo Kingisepp (Tallinn)
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Ingrid Krall (Kuusalu, Harjumaa)
Einar Kraut (Tallinn)

Mihhail Kremez (Tallinn)
Reet Kroll (Tartu)

Ellen Kross (Niit) (Tallinn)
Valve Kullus (Tallinn)

Ott Kurs (Tartu)

Katrin Kuusik (Tabasalu, Harjumaa)
Kiilli Kuusk (Tallinn)

Kristin Kuutma (Tallinn)
Mari Koiv (Tallinn)

Mare Kéiva (Tartu)

Ottilie Kéiva (Tallinn)

Marju Kéivupuu (Tallinn)
Helen Kérgesaar (Tallinn)
Inge Kiisi (Tartu)

Ago Kiinnap (Tartu)
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Heli Laanekask (Tartu)
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LUHENDID

a) Arhiivid, asutused, kogud, viljaanded

ACUT = Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis), Tartu

EEW =]. Mégiste, Estnisches etymologisches Worterbuch, Helsinki, 1982—1983,
2000

EK = Eesti Keel, Tartu

EKI = Eesti Keele Instituut

EKirj = Eesti Kirjandus, Tartu

EKG = Eesti keele grammatika (I1 — 1993, I — 1995), Tallinn

EKK = Eesti keele késiraamat. 3. tr 2007, Tallinn

EKM = Eesti Kirjandusmuuseum

EKMS = A. Saareste, Eesti keele mdisteline sonaraamat, Stockholm, 1958—-1979

EKmS = Eesti Kirjameeste Selts

EKS = Eesti Kirjanduse Selts

EKSA = Eesti Keele Sihtasutus

EKSS = Eesti kirjakeele seletussonaraamat, 1988—2007; Eesti keele seletav sona-
raamat [tdiendatud uustriikk], 2009, Tallinn

EMS = Eesti murrete sdnaraamat, 1994—, Tallinn

ERA = Eesti Rahvaluule Arhiiv

ES = Emakeele Selts

ES KS = Emakeele Seltsi murdekorrespondentide sdnavarakogu (1940—1999)
eesti murdearhiivis

ES KT = Emakeele Seltsi murdekorrespondentide tekstid (1941-2000) eesti
murdearhiivis

ES MT = Emakeele Seltsi murdetekstide kogu (1923-1991) eesti murdearhiivis

ESA = Emakeele Seltsi aastaraamat, Tallinn—Tartu

EST = Emakeele Seltsi toimetised, Tallinn

EOS = Eesti digekeelsuse-sdnaraamat, Tartu, 1925-1937

EV = Eesti vanasonad, Tallinn 1980—-1983

FU = Fenno-ugristica, Tartu

FUF = Finnisch-ugrische Forschungen, Helsinki

Km = Kodumurre, Tallinn

KK = Keel ja Kirjandus, Tallinn

KKI = Keele ja Kirjanduse Instituut

KKIU = Keele ja Kirjanduse Instituudi uurimused, Tallinn
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KM = ENSV TAF. R. Kreutzwaldi nim. Kirjandusmuuseum

KM KO = kirjandusmuuseumi késikirjade osakond

KM RO = kirjandusmuuseumi rahvaluule osakond

LSFU = Lexica Societatis Fenno-Ugricae, Helsinki

LU = Linguistica Uralica, Tallinn

RAKA = ENSV Riiklik Ajaloo Keskarhiiv (praegu Eesti Ajalooarhiiv)
SKES = Suomen kielen etymologinen sanakirja, Helsinki, 1955-1981
SKS = Suomalaisen Kirjallisuuden Seura

SKST = Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia, Helsinki
SMS = Suomen murteiden sanakirja, Helsinki

SSA = Suomen sanojen alkuperd. Etymologinen sanakirja, Helsinki, 1992-2000
SUS = Suomalais-ugrilainen Seura

SUSA = Suomalais-ugrilaisen Seuran Aikakauskirja, Helsinki

SUST = Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia, Helsinki

C®Y = Coserckoe ((MHHO-YTpOBENCHNE, TaITHHH

TA = Eesti Teaduste Akadeemia

TLU = Tallinna Ulikool

TPU = Tallinna Pedagoogikaiilikool

TRU = Tartu Riiklik Ulikool

TU = Tartu Ulikool

UAJb = Ural-altaische Jahrbiicher, Wiesbaden

Ujb = Ungarische Jahrbiicher, Berlin—Leipzig

VhGEG = Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, Dorpat (Tartu)
VI = Voru Instituut

Vir = Virittdjd, Helsinki

VOS = E. Muuk, Viike digekeelsus-sdnaraamat

Wied = F. J. Wiedemann, Ehstnisch-deutsches Worterbuch

VVS = U. Viks, Viike vormisdnastik, Tallinn

OES = Opetatud Eesti Selts

OEST = Opetatud Eesti Seltsi toimetused, Dorpat (Tartu)

OS 1999 = Eesti keele sonaraamat OS 1999

OS 2006 = Eesti digekeelsussdnaraamat OS 2006

OS 2013 = Eesti digekeelsussonaraamat OS 2013

b) Keeled, murded, murrakud

Amb = Ambla bulg = bulgaaria keel
Ann = Anna e = eesti keel

asks = alamsaksa keel el = Louna-Eesti murded
Aud = Audru Emm = Emmaste

bsks = baltisaksa keel eP = Pdhja-Eesti murded
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er (mdE) = ersa (~ ersamordva)
keel

eR = eesti rannikumurre
(~ kirderannikumurre)

eRI = eesti rannikumurde idaosa
(~ kirderannikumurde idaosa)

germ = germaani keeled

h = handi keel

Hag = Hageri
Han = Hanila
Har = Hargla
Hel = Helme

Hi = Hiiumaa

hisp = hispaania keel
HJn = Harju-Jaani
HIlj = Haljala

His = Halliste

HMd = Harju-Madise
holl = hollandi keel
Hia = Hiddemeeste

I (ePI) = idamurre

i-e = indoeuroopa keeled
Iis = lisaku

ingl = inglise keel

is = isuri keel

isAL = isuri keele Alam-Lauga murre

isH = isuri keele Hevaha murre
isO = isuri keele Oredezi murre
isS = isuri keele Soikola murre

it = itaalia keel

Jaa = Jaani

JJn = Jarva-Jaani

JMd = Jarva-Madise

Juu = Juuru
Joe = Joeldhtme
Joh = Johvi
Jim = Jamaja
Jiir = Jiri

k = komi keel

K (ePK) = eesti keskmurre
Kaa = Kaarma
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Kad = Kadrina

Kam = Kambja

kam = kamassi keel

Kan = Kanepi

kasks = keskalamsaksa keel
Kei = Keila

Khk = Kihelkonna

Khn = Kihnu

kholl = keskhollandi keel
Kir = Kirbla

KJn = Kolga-Jaani

Kod = Kodavere

Koe = Koeru

Kos = Kose

kr = kreeka keel

Kra = Kraasna

Krj =Karja

krj = karjala keel

krjA = Aunuse murre

krjK = Tveri murre ~ murrakud
krjL = 16unamurre (Idunakarjala m)
krjLii = litidi murre

krjP = pdhjamurre (pdhjakarjala m)
Krk = Karksi

Krl = Karula
Kse = Karuse
Ksi = Kursi

Kul = Kullamaa
Kuu = Kuusalu

Kop = Kdpu
Kii = Kéina
Kir = Kirla

kiisks = keskiilemsaksa keel
L (ePL) = eesti lddnemurre
lad = ladina keel

Lai = Laiuse

I1d = leedu keel

Lei = Leivu

Lih = Lihula

Ims = lddnemeresoome keeled
LNg = Ladne-Nigula



Ip = lapi keel

IpN = Norra murre (norralapi m)

It = 14ti keel

Lut = Lutsi

Iv = liivi keel

Liig = Liiganuse

M (eLM) = Mulgi murre

Mar = Martna

md = mordva keeled

mdE vt er

mdM vt mo

Mih = Mihkli

MMg = Maarja-Magdaleena

mns = mansi keel

mo (mdM) = moksa (~ mokSamordva
keel)

mr = mari keel

Muh = Muhu

Mus = Mustjala

Mir = Mirjamaa

Nai = Naissaare

Nis = Nissi

Noa = Noarootsi
No6o = Noo

Ote = Otepid

ou = obiugri keeled
Pai = Paide

Pal = Palamuse
Pee = Peetri

Pha = Piiha

Phl = Piihalepa

Pil = Pilistvere
PJg = Parnu-Jaagupi
PIt = Poltsamaa
Plv = Polva

pm = Permi keeled
pr = prantsuse keel
prov = provanssaal
Pst = Paistu

Puh = Puhja

Pa = Pidrnumaa

Pér = Parnu
P6i = Poide
Rak = Rakvere
Ran = Rannu

Rap = Rapla
Rei = Reigi
Rid = Ridala
Ris = Risti

rts = rootsi keel
Ruh = Ruhnu
RoOn = Rongu
Rou = Rouge
Rép = Répina

S (ePS) = saarte murre
Sa = Saaremaa

Saa = Saarde

sam = samojeedi keeled
San = Sangaste

Se = Setumaa

Sim = Simuna

SJn = Suure-Jaani

skr = sanskriti keel

sks = saksa keel

sm = soome keel

s-u = soome-ugri keeled
T (eLT) = Tartu murre
Tln = Tallinn

TMr = Tartu-Maarja

Tor = Tori
Trm = Torma
Trt = Tartu

Trv = Tarvastu

Tos = Tostamaa

Tiir = Tiiri

udm = udmurdi keel
ug = ugri keeled

ukr = ukraina keel
ung = ungari keel
Urv = Urvaste

uu = Uurali keeled
V (eL)) = VOru murre
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Vai = Vaivara

Var = Varbla

Vas = Vastseliina

vdj = vadja keel

Vi = Virumaa

VId = Voru murde idaosa
Vig = Vigala

Vil = Viljandi

VJg = Viru-Jaagupi
vlg = Volga keeled
vlgvn = valgevene keel
VII = Valjala

VMr = Viike-Maarja
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vn = vene keel

VNg = Viru-Nigula

Vor = Vormsi

vpr = vanaprantsuse keel
vprs = vanapreisi keel
vprov = vanaprovanssaal
vps = vepsa keel

vrts = vanarootsi keel
vvn = vanavene keel
Von = Vonnu

Vian = Vindra

viisks = vanatilemsaksa keel
Aks = Aksi
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